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A KATOLIKUS EGYHAZ ES A KOMMUNIZMUS KELET-KOZEP EUROPABAN
ES A SZOVJETUNIOBAN!

BEVEZETO

Ezzel a cimmel jelentette meg a Papai Gregorian Egyetem egyhaztorténelem profesz-
szora, a bécsi egyhazmegyés lengyel pap, Jan Mikrut (https://www.unigre.it/it/docenti/
scheda/?1d=914) sorozatanak els6 kdotetét olasz nyelven 2016-ban, amelyhez Miloslav
Vlk biboros (1932-2017), Praga érseke (1994-2010) irt el6szot. Ebbdl a kotetbdl valoga-
tunk, amikor elséként ebben a szamunkban a két szlovak egyhaztorténeti 6sszefoglalast
jelentetjiilk meg. A kdznyelvben ,,Erdély”-nek nevezett fejezet valtozatat mar korabban
kozoltiik.2 Terveink kozott szerepel, hogy e kotetbdl valogatva térségiink, a visegradi or-
szagok vonatkozo fejezeteit ismertessiik meg, mar azért is, mert sokan vélhetnénk, hogy
a vilaghaborik soran a gydztes orszagok soraba tartozo orszagokban konnyebb volt az
élet. Eppen ellenkezéleg, és erre szeretnénk ramutatni, lehet, hogy még nehezebb volt az
egyhaz, az egyhazak sorsa, mint hazankban. Sajat fajdalmainkat igy célszerti elhelyezni
térségiink 0sszefiiggésrendszerében.

A szerzok és az egyes orszagok szerinti fejezetcimek a kotet sorrendjében:
Albert Warso: A katolikus egyhaz Lengyelorszagban 1945 utan
Jan MikruUT: A katolikus egyh&z Csehorszagban 1945 utan
TemprLI Imre: A katolikus egyhdz Romaniaban 1945 utan
Somoriat Adam: A rémai katolikus egyhaz Magyarorszagon 1945 utan
Peter STURAK: A gorog katolikus egyhaz Szlovakiaban 1945 utan
Peter OLExAK: A rdmai katolikus egyhéz Szlovakidban 1945 utan
Jure KriSTo: A katolikus egyhdz Horvatorszagban 1945 utan
Tamara GRIESSER-PECAR: A katolikus egyhaz Szlovénidban 1945 utan
Roman Dzwonkowskr: A latin ritusd katolikus egyhdz Ukrajnaban (1945-1991)
Wrhodzimierz Osabpczy: A gordg katolikus egyhdz Ukrajnaban (1917-1991)

Az eredeti kotet ennél tobbet nyujt, mar cimadasa szerint is, igy:
Joseph RitHo MwaNIKT: A katolikus egyhédz Albaniaban
Antonio Cascone: A katolikus egyhaz Bulgariaban
Tomo VuksI¢: A katolikus egyhaz Bosznia-Hercegovindban

1 La Chiesa cattolica e il comunismo in Europa centro-orientale e in Unione Sovietica, szerk. Jan MIKRUT,
Gabrielli, Verona 2016. 797 lap.

2 TemprLl Imre: A katolikus egyhaz Romaniaban a kommunizmus ideje alatt (1945-1990), in: Magyar Egy-
haztorténeti Vazlatok 26 (2014), 1-4. szam, 60-120.



Sergiu Soica: A gorog katolikus egyhaz Roméanidban

Roman Dzwonkowsk: A katolikus egyhaz Esztorszagban

Andris PriepE: A katolikus egyhéz Lettorszagban

Irena VAiSviLaITE: A katolikus egyhéz Litvanidban

Roman Dzwonkowskr: A katolikus egyhaz Belaruszban

Petru CroBanu: A katolikus egyhaz Moldavidban

Roman DzwonkowskT: A latin ritusd katolikus egyhéz Ukrajnaban
Roman Dzwonkowskr: A katolikus egyhaz az azsiai koztarsasagban
Roman Dzwonkowskr: A katolikus egyhaz a Kaukéazusban

Natalia Rykowska: A katolikus egyhdz Kazahsztanban

AZ EGYHAZ TORTENETE KELET-KOZEP EUROPABANS3

Felhivjuk a figyelmet arra, hogy ez csak a nyitd kotet, a sorozatban mar hat kotet
jelent meg. A masodik kotet a lengyel kormany, a lengyelorszagi katolikus egyhaz és a
vatikdni diplomacia dsszefliggéseit vizsgalja,* a harmadik kotet térségiink hitvalloinak
és vértantiinak élettdrténetét ismerteti,? benne magyar részrol a kdvetkezd életrajzokkal:
a Tanacskoztarsasag vértanai (Toth Tamas), Mindszenty Jozsef biboros (Somorjai Addm
OSB), Apor Vilmos és Meszlényi Zoltan vértanu piispokok (Németh Laszlo Imre), a
kommunizmus vértanti 1945-1989 ko6zott (Toth Tamas), a hét ferences vértanu (Kalman
Peregrin OFM), a Vajdasag vértanu papjai 1944—1945-ben (T6th Tamas), a gorog katoli-
kus egyhaz a kommunista periddusban (Véghseé Tamas).

A sorozat negyedik kotete a Szovjetunio teriiletén ¢l6 katolikusok torténetét targyalja
1917-t61 a peresztrojkaig,b az 6todik kotet a nacizmus idejét,” ebben a magyar fejezet
szerzdje Fejérdy Andras, a hatodik kotet a nacizmus aldozatainak, hitvalloinak és vérta-
ntinak élettorténetét dolgozza fel.8

A masodik kotet kivételével mindegyik kotetnek szamos szerzdje van, akiket a szer-
kesztd talalt meg Romaban, ahol a vilagegyhaz, igy térségiink is képviselve van. Mind-
egyik kdtet terjedelmes, stlyra is tekintélyes.

Kovetkezzek tehat a a két szlovak egyhaztorténeti dsszefoglalas.

A szerkesztoség

3 Asorozat ,,Storia della Chiesa in Europa centro-orientale” néven fut, szerkesztdje Prof. Jan MIKRUT.

4 Pawel Woicik: |l Governo e la Chiesa in Polonia di fronte alla diplomazia Vaticana (1945-1978), Jan
Mikrut el6szavaval, Gabrielli, Verona 2016. 560 lap.

5 Testimoni della fede. Esperienze personali e collettive dei cattolici in Europa centro-orietale sotto il
regime comunista, Christoph SCHONBORN biboros eldszavaval, szerk. Jan Mikrut, Gabrielli, Verona
2017. 1248 lap.

6 La Chiesa cattolica in Unione sovietica. Dalla Rivoluzione del 1917 alla Perestrojka, Tadeusz
KoNDRUSIEWICZ érsek eldszavaval, szerk. Jan MikruT, Gabrielli, Verona 2017. 1024 lap.

7 La Chiesa cattolica in Europa centro-orientale di fronte al Nazionalsocialismo 1933-1945, szerk. Jan
MIkKRuUT, Gabrielli, Verona 2019. 951 lap.

8 Perseguitati per la fede. Le vittime del Nazionalsocialismo in Europa centro-orientale, szerk. Jan MIKRUT,
Gabrielli, Verona 2019. 1000 lap.
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PETER OLEXAK

A ROMAI KATOLIKUS EGYHAZ SZLOVAKIABAN 1945-1989 KOZOTT!

UTBAN A KOMMUNISTA TOTALITARIZMUS FELE (1945-1948)

Roosevelt, Sztalin és Churchill a teherani konferencian dontott Hitler elleni offenzi-
vajuk soran a katonai miiveleti dvezetek és a hozzajuk rendelt katonai akciok feloszta-
sarol. E dontés utan Lengyelorszag, Szlovakia, Csehorszag, Magyarorszag, Szlovénia,
Szerbia és Horvatorszag a sztalini dvezetbe keriiltek, igy a szovjet hadsereg kiildetése azt
volt, hogy a népek ,,felszabaditdjanak”™ igencsak fontos szerepét jatssza. Amikor a Voros
Hadsereg 1945 januarjaban megérkezett Szlovakiaba, nemcsak a szovjetbarat propagan-
da novekedett meg, de igen megnétt a helyei kommunistak 6nbizalma is. Meggy6z6dé-
stik volt, hogy sikeriil majd elérni a céljukat, vagyis a tényleges és a lehetséges politikai
ellenfeleik megsemmisitését.2 A habord utolsé hénapjaiban a szlovak katonak is a szov-
jet parancsnokok modszeres ¢€s jellegzetes kommunista propagandajanak kereszttiizébe
kertiltek. A katonai kiképzés kombinalasa a kommunista ideologiat terjesztd, rendsze-
resen adagolt eldadasokkal engedelmes eszkdzzé formalta a katonakat. Az 0j tarsadal-
mi rendszer f0szerepléivé valtak, a politikai vezetés pedig — a felszabaditott teriileteken
— azonnal a kommunistak kezébe kertilt. A Kelet-Szlovakiaban felszabaditott 14 jaras
teriiletén — az egész Koztarsasag felszabaditasat megel6z6en — a nemzeti bizottsagok
4.655 tagjabol 1.765 mar kommunista volt. Gustav Husak, Csehszlovakia késébbi elnd-
ke, aki el6re latta, hogy Sztalin Generalissimus segitségével a kommunistak keriilnek ha-
talomra, mar a habort végét megeldzden igy jelentett Moszkvaba: ,,Ezzel kapcsolatban,
szerintem, sziikség lesz néhany kemény 1épésre szamos katolikus intézmény ellen (sze-
minariumok, iskolak, sajto, egyesiiletek), amelyek antidemokratikus nézetek és a széles
tomegekre gyakorolt antidemokratikus befolyas tiizfészkei.”3

1945 aprilisaban Benes koztarsasagi elnok megbizta a Moszkvaban alakult csehszlo-
vak kormanyt és megsziintetett minden politikai partot a kommunista és a demokrata
part kivételével. Az allambiztonsagi, az oktatasi, a kiiliigyi és a propagandaiigyi minisz-

1 Olasz nyelven megjelent in: La Chiesa cattolica e il comunismo in Europa centro-orientale e in Unione
Sovietica, Szerk. Jan MIKRUT, Gabrielli, Verona 2016. 157-192. Falvai Teréz forditasa.

2 Marek BarTkO, Jozef DRAVECKY: La Slovacchia e la Santa Sede nel XX secolo [Szlovakia és a Szentszék a
XX. szazadban], Vatikanvaros 2008; Andrea ReBIcHINI: Chiesa, Societa e Stato in Cecoslovacchia 1948-
1968 [Egyhaz, tarsadalom és allam Csehszlovakiaban 1948-1968], Padova 1977; Andrea REBICHINI:
Chiesa, Societa e Stato in Cecoslovacchia 1968-1978 [Egyhaz, tarsadalom és allam Csehszlovakiaban
1968-1978], I1. kétet, Padova 1979.

3 Vo. Frantisek MIKLOSKO: Nebudete ich méct' rozvratit' [Nem tudjatok felforgatni dket], Bratislava 1991,
11.
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tériumok a kommunista part igazgatasa ala kertiltek. A kommunistak szinte azonnal el-
és sok kivalo katolikus személyiséget bortondztek be.* Ebben az idészakban kezdédott
az 1j allamigazgatas, a hadsereg, a renddrség, a birosagok kiépitése, amihez sok olyan
munkaer6t alkalmaztak, akiknek nem volt semmilyen képesitése és tapasztalata, tehat
konnyt volt 6ket befolyasolni; az 01j kaderek kivalasztasanak egyetlen feltétele a kom-
munista parttagsag volt. Ami az egyhazhoz valo viszonyat illeti, a kormany mar 1945-
ben kijelentette a Programad6 memorandumaban: ,,A nép vallasos meggy6z90dését és a
vallasszabadsagot a torvény védeni fogja. Azt azonban nem engedjiik meg, hogy a vallas
leple alatt reakciosok és fasisztak gyakoroljanak befolyast az allam miikddésére €s igaz-
gatasara.”®

Az emberi és szabadsagjogok megsértése 1945 utan nyilvanvalova valt. Srobér, az
illegalis Szlovak Nemzeti Tanacs elndke mar 1945 januarjaban felkereste Vojtassak piis-
pokot a szlovakiai egyhdz iskolak allamositasanak tervével, és tdmogatd nyilatkozatot
kért téle a Moszkvaban alakuld kormany szamara, amit a pilispok egyértelmiien eluta-
sitott. Husak, aki beliigyi népbiztos lett, levonta a tanulsagot az incidensbdl: az ¢ javas-
latara a Szlovak Nemzeti Tanacs a 1224/1945. sz. hatarozataval letartoztatasi parancsot
adott ki a hatvannyolc éves Jan Vojtassak piispok ellen, akit Savnikba (Spissky Stiavnik),
onnan pedig a pozsonyi allami bortonbe vittek (Bratislava), ahol biintet6eljaras és per
lefolytatasa nélkiil 1945. november 30-ig tartottak fogva.

A kommunista diktatiira 1étrejottét a szoviet NKVD® kiilonleges alakulatai is tdmo-
gattak, amelyek tevékenyen részt vettek a nem kommunista kozszerepldket félreallitd
tisztogatasban”. Ezeknek az alakulatoknak a kozremiikodésével a masodik vilaghaborti
végén — a statisztikak szerint — Szlovakiabol kb. tizezer transzport indult a Szovjetuni-
oba, a gulag tdborokba; csak 1945 és 1948 kozott 6.963 embert deportaltak Szlovakia-
bol. Csupan 1944 6szétdl 1945 tavaszaig 60.000 embert vittek el, koztiik hadifoglyokat,
hadirokkantakat és polgari személyeket, akiknek az egyharmada utkozben meghalt. Az
NKVD rettegésben tartotta a felszabaditott teriileteket. A kommunista terror egyik esete
volt az az incidens is, amely egy kis faluban, Kisgéresen (Maly Hores) tortént, ahonnan
egy eskiivé valamennyi vendégét, kb. 150 embert deportaltak egyenesen Oroszorszag-
ba. Az NKVD modszerei szerint un. munkataborokat és fogolytaborokat hoztak létre
Szlovakiaban, amelyekben a politikai ellenfelek tomegeit gytjtotték dssze. Az NKVD
nyitranovaki (Novaky) fogolytaboraban 1945 novemberében 188 személy halt meg az
embertelen banasmod kovetkeztében, koztiik 113 hét éven aluli kisgyermek. Szlovakia-
ban 166 ilyen tabor volt, ahol 26.296 személyt tartottak fogva, koztiik férfiakat, ndket és
gyermekeket.’

Ebben a légkorben a kommunistak azzal vadoltak a katolikus egyhaz képviseldit,
hogy bomlasztottak az elsé Csehszlovak Koztarsasagot, a Szlovak Néppart tagjai voltak,

4 Fiorello CavaLLr: Governo comunista e Chiesa cattolica in Cecoslovacchia [Kommunista kormany és
katolikus egyhaz Csehszlovakiaban], Roma 1950.

5 V6. Robert Letz: Slovensko v rokoch 1945-1948 na ceste ku komunistickej totalite [Szlovakia ttban a
kommunista totalitarizmus felé az 1945—-1948-as években], Bratislava 1994. 19.

6 A Beliigyi Népbiztossag (oroszul: Narodniij Komisszariat Vnutrennich Gyel) a Szovjetunié allamvédelmi
kormanybiztossaga.

7 V6. Jan KoSUT: Zoznam obcanov odvlecenych do ZSSR [A Szovjetunidba deportalt emberek névsora], in:
Zlociny komunizmu na Slovensku 1948—1989 [A kommunizmus biintettei Szlovakiaban 1948-1989], 2.
kotet, PreSov 2001, 526-534.
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vagy negativ magatartast tanusitottak a partizancsapatokkal szemben 1944—1945-ben.
Alapjaban véve politikai bosszirdl volt sz6, ami a kommunistaknak a katolikusok ellen
modszeresen folytatott harcahoz tartozott, mert a ,,nem Csehszlovakia-parti” politiku-
sokkal azonositottak dket; igyekeztek kizarni ket a kozéletbdl vagy a lehetd legkisebbre
csokkenteni a befolyasukat. Ezeknek a tamadasoknak az volt a f6 oka, hogy a szlovak
patriotizmust végzetes médon azonositottik a katolicizmussal.8 Sok pap és laikus esett
ennek aldozatul. A szlovakiai helyzetet az jellemezte, hogy a papsagnak altalaban elis-
mert tekintélye volt. S6t, az elsé Szlovak Koztarsasag idoszakaban a katolikus papsag
nagyon aktivan vett részt a politikdban. A legmagasabb allami hivatalt, a koztarsasag
elndkének székét egy katolikus pap, Jozef Tiso foglalta el; a legnagyobb part, a HSL'S
(Hlinka Szlovak Néppértja)? hat regionalis vezetéje koziil ketten papok voltak; a szlovak
kongresszus képviseldinek egyharmada pap volt, néhanyan koziiliik az allamtanacsban is
tevékenykedtek.

Ha sok papot le is tartoztattak, az 01j politikai rendszer azt allitotta, hogy tiszteletben
tartja a vallas és a lelkiismeret szabadsagat. Ez a hozzaallas azonban inkabb az egyhaz
feletti ellendrzést jelentette, és azok, akiknek ezt gyakorolniuk kellett, az allamrendér-
ség szervei voltak. Az elsé miniszterelnok-helyettes, Gottwald a beiktatasi beszédében
bejelentette ezt a szandékot, és kiemelte a kommunista taktika alapvet6 elveit, amelynek
jelszava az orszagnak az aruloktol és a kollaboransoktol valé megtisztitasa volt. De ez a
tisztogatas teljes mértékben a kommunista part ellenérzése alatt folyt, és sokkal inkabb
maganak a partnak a direktivait kdvette, mintsem a partok felett allo, fiiggetlen ellendr-
z¢s elveit. A katolikus és az evangélikus egyhaz ellen tett els6 spontan 1épések egyike az
iskolaik megsziintetése volt. A kormany az éppen csak felszabadult Pozsonyban majus
15-¢én tartott elsd iilésén mar jovahagyta az egész szlovakiai oktatasi rendszer allamo-
sitasanak iranyelvét.10 A majus 16-i rendelettel egy csapasra kisajatitott 1800 elemi és
88 kozép- ¢és felsdfoku katolikus iskolat. A Szlovak Nemzeti Tanacs negyedik plenaris
iillésén Husak kijelentette: ,,Egyaltalan nem ismerjiik el az egyhaz jogat arra, hogy iskolai
legyenek, sem elvbdl, sem az egységes ¢s halado szellemii oktatds nevében, amelyet a
diakjainknak és hallgatdinknak kinalunk.”11

A plispokok — a peticios joggal élve — tiltakoztak, de az egyhazi iskolak allamositasa
¢és az Osszes katolikus szervezet megsziintetése elleni tiltakozo peticionak az lett a kovet-
kezménye, hogy Karol Kmet'ko érseknél, néhany mas piispoknél és papnal a rendorség
hazkutatast tartott. Az allami titkosrendérség arra hasznalta fol ezt az alkalmat, hogy le-
foglaljon szamos irasos anyagot, amelyek nemcsak a peticioval fliggtek Ossze, hanem
egy katolikus politikai part alapitasanak elékésziileteit is tartalmaztak; késobb ezeket az
anyagokat felhasznaltak a Vojtassak, Buzalka és Gojdic¢ plispokok ellen szinpadra allitott
kirakatperek soran.

8 V0. Giovanni BARBERINI: L ostpolitik della Santa Sede: un dialogo lungo e faticoso [A Szentszék kele-
ti politikaja: egy hossza és nehéz parbeszéd], Bologna 2007, 127.; Lapo LomBarDI: La Santa Sede e i
cattolici dell’Europa orientale agli albori della guerra fredda [A Szentszék és a kelet-eurdpai katolikusok
a hideghabort hajnalan], Roma-Budapest 1997. 54.; Hansjakob STeHLE: Eastern Politics of the Vatican
1917-1979 [A Vatikan keleti politikaja], Athens (Ohio) 1981.

9 Mons. Andrej Hlinka szlovak pap és politikus a Szlovak Néppart alapitoja (1905).

10 V6. Giovanni RurLr: Impegno di rieducazione ateistica in Cecoslovacchia [Ateista atnevelési torekvések
Csehszlovakiaban], in: Civilta cattolica (1974), 190.

11 V6. Milan Stanislav Durica: Dejiny Slovenska a Slovakov [Szlovékia és a szlovakok torténete], Bratisla-
va 2003. 550.
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A plispoki hivatalok és plébaniak ellen intézett ilyen tdmadasok utan a Szentszék
visszahivta a szlovak kormanynal akkreditalt diplomaciai képvisel6jét, Mons. Giuseppe
Burziét. A pozsonyi apostoli nunciatira bezarasa utan még megmaradt a pragai nunciatu-
ra, ahol akkoriban Mons. Forni, a szlovakiai nunciatura egykori munkatarsa dolgozott. A
szlovak kiiliigyminisztérium allamtitkara rogton Mons. Burzio Szlovakiabol valo tavoza-
sa utan azt kérte a pragai vatikani képviseleten keresztiil, hogy a Szentszék mozditson el
a hivatalabol négy, politikailag megbizhatatlan piispokot: Vojtassakot, Buzalkat, Nécseyt
és Skrabikot. A Vatikdn mint megalapozatlan vadat elutasitotta a kérést és a piispokoket
hivatalukban hagyta. 1945. oktober 8-an Karol Kmet'ko érsek a szlovak piispokok nevé-
ben tiltakoz6 levelet intézett a népbiztosok gytiléséhez, amelyben az allt, hogy ,,a végle-
tekig felzaklatott nép korében az a hir terjed, hogy iildozik a katolikusokat”. A piispokdk
tovabba panaszt tettek a kormany vallasellenes rendeletei miatt, amelyek egyenesen a
katolikus egyhaz ellen iranyultak; igy: 1. a papsag elleni tdmadasok: két pilispok és kb.
negyven pap bebortonzése; 2. az egyhazi iskolak allamositasa; 3. a katolikus sajté ellen
intézett tiamadasok; 4. beavatkozas a Szt. Adalbert Egyesiilet tevékenységébe; 5. egyhazi
javak lefoglalasa; 6. katolikus egyesiiletek feloszlatasa, konyvtaraik és javaik lefoglala-
sa; 7. katolikus kollégiumok és arvahazak, koztiik a Caritas intézményeinek allamosité-
sa; 8. torvénytelen biraskodas; 9. jogtalansagok a papok bérének kifizetésében.

Az egyhazra gyakorolt nyomas ¢és a katolikus szlovakok allitolagos kollektiv blinds-
sége folébresztette a katolikusokban az 6nvédelem 6sztonét. A katolikus plispokok meg-
gy6zddése az volt, hogy alapitani kell egy sajat politikai partot, amely hatassal tudna
lenni a politikai ¢életre és megvédené a szlovak katolikusok jogait, akik statisztikailag a
lakossag haromnegyedét alkottak. 1945 marciusaban a kommunista part vezetdsége is
érdekeltnek latszott abban, hogy jojjon létre egy harmadik politikai part a katolikusok
szamara Szlovakiaban, de a hattérben elsésorban a demokrata part meggyengitésének
szandéka allt. A szavazatok megoszlasa tobb part kozott biztosabb gydzelmet igért a
kommunistaknak. Ezzel érvelt a demokrata part evangélikus szarnya is, amely nem sze-
rette volna, hogy egy konkurens keresztény part j6jjon 1étre, ami bizonyosan tiikroz6dott
volna az akkor mar kozelgd parlamenti valasztasok eredményeiben. 1946 éprilisaban a
demokrata part vezetdsége és a katolikus politikai tobbség képvisel6i megallapodast ko-
tottek, miszerint k6zos politikai programmal fognak szerepelni a legkozelebbi vélasz-
tasokon. Az ,,aprilisi megallapodas” szamiizte a politikabdl a felekezetiség szellemét: a
megujult demokrata part nyiltan csatlakozott a keresztény humanizmus, a tolerancia és a
demokracia elveihez, ahogyan Eurépa keresztény demokraciaiban szokés.12

A valasztasok kozeledtével a kommunistak kihasznaltak a beliigyi népbiztossagban
meglévé befolyasukat. Tobb tizezer allampolgart megfosztottak aktiv szavazoi joguk-
tol, koztiik Hlinka Szlovak Néppartjanak szamos egykori tagjat, valamint a német és a
magyar nemzetiségl allampolgarokat. A katolikusok iildozése februar elején ismét elérte
a csucspontot, amikor a renddrség mindenkit bebortdnzott, akiket veszélyesnek tartott
az 0j rendszerre nézve. 1946 elejétdl a katolikus didkok kis fémkereszteket viseltek a
ruhajukon, ezzel fejezték ki nyilvanosan katolikus hitiiket és ellenallasukat a katolikusok
jogtalan megkiilonboztetésével szemben. A kis keresztek viselete gyorsan elterjedt egész
Szlovakiaban. A kommunista part titkara intézkedett az oktatasi népbiztossagnal, amely
januar végén az Osszes iskolaigazgatot utasitotta, hogy lépjenek fel mindenki ellen, aki
viseli a keresztet. Sok igazgato kihirdette, hogy rendkiviil szigort biintetés terhe mellett

12 V6. R. Letz: Slovensko v rokoch 1945-1948, i. m. 28-36.
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tilos keresztet viselni. Ezeket a kereszteket sok munkas is beszerezte és a munkahelyén
felakasztotta a falra. 1947 majusaban Pozsonyban a ,,kereszt-akciobol” egy keresztut ala-
kult ki, amelyet a teologiai kar dékanja, prof. Buda vezetett: a hivek egy nagy fakeresztet
hordoztak végig a févaros utcdin és terein. Néhany nappal késébb ezek a felvonulasok
megismétlddtek a szlovak varosok és falvak tobbségében, ami 1947 juliusadban a 18csei
zarandoklaton ért tetépontjara, amelyen zarandokok tomegei vettek részt.

A korabeli kommunista part vezetdinek féleg azok a papok okoztak gondot, akik
birtak a lakossag bizalmat. A valasztasokat megel6z6 viharos események kozepette le
kellett jaratni a papsagot: ezt a célt szolgalta egy horvat szarmazasu jezsuita, Kolakovi¢
iigye, aki a habortt kdvetd ziirzavarban jott Szlovakiaba, hogy a parbeszéd, a megbé-
kélés és a spiritualis megujulas utjat kinalja a katolikus szlovak értelmiségi fiataloknak.
Az allamrenddrség lildozni kezdte az Actio Catholica Kolakovic vezette diakkdreit, az-
zal vadolva 6ket, hogy allamellenes tevékenységet folytatnak és kapcsolatot tartanak az
Ausztriaba menekiilt szlovak emigransokkal. Magat Kolakovicot azzal vadoltak, hogy a
Vatikan ellendrzése alatt allo hirszerzo szolgalat ligynoke, és az a feladata, hogy propa-
gandat folytasson Csehszlovakia felbomlasztasa és a Szovjetuni6 politikai rendszerének
megdontése céljabol. Az allamrenddrség szandékosan ugy iddzitette ezt az akciot, hogy
a parlamenti valasztasok eldtt megfélemlitse a katolikus aktivistakat és lejarasson né-
hany embert a katolikus korokbol. A kihallgatas soran azonban nem talaltak semmilyen
biintetendd tevékenységet, ezért a valasztasok utan, jilius 10-én elengedték oket az eld-
zetes letartoztatasbol.

Annak ellenére, hogy a valasztasra jogosultak tobb mint 20%-at megfosztottak sza-
vazati joguktol, az 1946. majus 26-an megtartott szlovakiai valasztasok meglepd ered-
ményt hoztak: a demokrata part gy6zott a szavazatok 61,43%-aval, utana a kommunista
part kovetkezett 30,48%-kal, majd a szabadsagpart 4,20%-kal, végiil a munkapart 3,11%-
kal. A tajékoztatasiigyi miniszter Ugy értelmezte a szlovakiai valasztasok eredményét
mint a szlovakok tobbségének szovjetellenes, haladasellenes és Csehszlovakia-ellenes
magatartasat. 1946. junius 12-én Gottwald miniszterelnok azt javasolta a cseh kommu-
nistaknak, hogy vitassanak meg néhany témat a ,katolikus” Szlovakiaval kapcsolatban.
Ezek az alabbiak: Szlovakia megtisztitdsa Hlinka néppartjanak tagjaitol, Jozef Tiso kato-
likus pap, koztarsasagi elndk birosag elé allitasa és elitélése, valamint a szlovak piispoki
kar magatartasa a valasztasok elétt. A Cseh Kommunista Part (roviditve: KSC) kezdett6]
fogva nem hitt a szlovak kommunistak valasztasi sikerében, ezért Ggy intézkedett, hogy
Szlovakia a kozvetlen ellendrzése ald keriiljon, és fokozatosan épitette fol az egész —
az latszott, ha megnyirbalja a Szlovak Nemzeti Tanacsnak (roviditve: SNR) €s szervei-
nek a jogait. A Szlovak Kommunista Part (roviditve: KSS) veresége utan a szlovak bi-
zottsagoknak — a pragai megallapodast kovetden — végre kellett hajtaniuk a kdzponti
kormany dontéseit. Gottwald kivansaganak megfeleléen igy kellett kiszoritani a kato-
likus nacionalizmussal vadolt demokrata partot és befolyasat. 1946 decemberében Pra-
gaban elhataroztak, hogy frontalis tdmadast inditanak a demokrata part ellen, és Husak
vallalta, hogy két hetente részletes jelentést kiild Gottwaldnak a szlovakiai helyzetrél. A
tamadasoknak ismét a katolikus aktivistak és rajtuk keresztiil az egész demokrata part
ellen iranyultak azzal a céllal, hogy ,,biztositsék Szlovakia fejlédést a haladas utjan”.13
AKSC és a KSS, a rendérséggel szorosan egyiittmiikddve, fokozott erével kezdtek dol-

13 V6. R. LETtz, Slovensko v rokoch 1945-1948, i. m. 45.
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gozni az allamcsiny elokésziiletein. Az allamellenes dsszeeskiivésrol szo6l6 hamis hirnek
arrol kellett meggy0Gznie a cseh és a szlovak népet, hogy néhany katolikus képviseld és
a demokrata part vezet6i, a kiilfoldi szlovak emigransokkal egyiittmiikddve, vissza akar-
jak allitani a fliggetlen szlovak allamot. Az intenziv munka, amellyel az ,,allamellenes
Osszeeskiivés” elokészitése folyt, nem keriilte el a kiilfoldi sajto figyelmét sem. A bel-
ligyminiszter parancsara 1947 juliusaban kiutasitottak az orszagbol a Daily Mail ujsag
tudositojat, Van der Bijlt, mert tajékoztatta az olvasdit arrdl, hogy a kommunistak teljes
hatalomatvétele Csehszlovakiaban csak id6 kérdése, ¢s hogy az orszagra ugyanaz a sors
var, mint Bulgariara és Magyarorszagra.

1947 szeptemberében a belligyi népbiztossag kozolte a hirt, hogy lelepleztek egy
allamellenes 0sszeeskiivést Szlovakiaban. A hirben az a hamis informaci6 is szerepelt,
hogy merénylet késziilt a koztarsasagi elndk ellen az egyensulyi helyzet felboritasa és
az allamban kialakult fesziiltségek fokozasa céljabol. Bar a demokrata part elndksége
elhatarolodott az dsszeeskiivéstdl, a fenti hir megjelenésének napjaig, vagyis szeptember
19-ig 147 embert tartoztattak le, az év végére pedig 6tszordsére emelkedett a szamuk. A
letartoztatottak kdzott volt néhany szerzetesnévér is és a pozsonyi katolikus iroda kilenc
papja, akiket kémkedéssel vadoltak. A nyomozas soran sulyos sériiléseket, toréseket,
agyrazkodast szenvedtek. Az elterjedt demagogia €s a téves értelmezések a demokrata
part ndvekvo elszigeteltségéhez vezettek. Tervezték a demokrata parti képviselok lemon-
datasat és egy olyan csoport 1étrehozasat a part politikusaibol, akik hajlandok végrehaj-
tani a kommunistak terveit, valamint maganak a partnak a feloszlatasat. A demokrata
part, ha az 6szi valsag meg is gyengitette, nem indult hanyatlasnak, sét, a valsag ellenére
a kommunista part tudatara ébredt, hogy parlamentaris iton nem érheti el a kittizott célt,
vagyis a hatalomatvételt.

1948 februarjaban Zorin pragai szovjet nagykdvet kozolte Gottwalddal Sztalin don-
tését: Gottwaldnak katonai segitséget kell kérnie a szovjet kormanytol, amelyet Sztalin
szivesen fol fog ajanlani. Gottwald meg volt gy6zddve arrdl, hogy a partnak sikeriil majd
szilardan kézben tartania a helyzetet, de késobb, a Krimben Sztalin szemrehanyast tett
neki ezért. 1948. februar 21-én a komunistak tiintetésre hivtak a munkasokat és a kisval-
lalkozokat a kdztarsasagi elnoki hivatal ellen, kérve a Gottwald-kormany megerdsitését.
Maga Gottwald felszolitotta Benes elnokot, hogy nevezzen ki i minisztereket, mig a de-
mokrata part bejelentette a miniszterei lemondasat, igy akarva kormanyvalsagot el6idéz-
ni és meggyorsitani — parlamentaris uton — 0j valasztasok kiirasat. Az elnok elfogadta a
lemondasokat, egyuttal alairta a Gottwald altal ajanlott 0ij miniszterek kinevezési rende-
letét és kijelentette, hogy ez a demokracia vége Csehszlovakiaban. A valsag miatt Benes
nem tudott a parlamentre tdmaszkodni, amely nem is iilt 6ssze, igy bizalmatlansagot sem
inditvanyozhatott Gottwald és egész kormanya ellen. Ezt kdvetéen Husak, a szlovakiai
népbiztosok testiiletének elndke kozolte Gottwalddal, hogy a miniszterek lemondasa —
szerinte — érvényes a szlovakiai népbiztosokra is, és 1948. februar 21-én — a tdrvények-
kel és az alkotmannyal ellentétes modon — visszahivta a testiiletbdl a demokrata part
népbiztosait annak ellenére, hogy azok vilagosan ko6zolték vele, hogy maradni akarnak
a hivatalukban. Mig Csehorszagban a kisiparosok ¢s a feltiizelt munkasok tamogattak a
kommunistékat, addig a Szlovakia ellen inditott kommunista tdmadas nyilt terrorban és a
masképp gondolkodo allampolgarok megfélemlitésében nyilvanult meg. A lakossagnak
a kozéletben nem kelloképpen képviselt katolikus része a politikai életbdl a vallasi életbe
menekiilt, de senkinek sem volt batorsaga szembefordulni — legalabb szimbolikusan — a
kommunistakkal. Ugyanakkor a kommunista erdszak és a torvények biintetlen megsérté-
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se a félelem ¢és a bizonytalansag légkorét gerjesztette a tarsadalomban, amelyet fokozott
az a tény, hogy a renddrség a kommunista part iranyitasa alatt allt. Raadasul a kommu-
nistak tizenotezer fegyveres részvételével munkasmilicidkat hoztak létre Szlovakiaban.
A februari események utan, 1948 marciusaban a parlament legalizalta a kommunista ha-
talomatvételt Szlovakiaban, 1949. aprilis 4-én pedig Benes elndk, miutan megtagadta a
kommunista alkotmany alairasat, lemondott.

AZ EGYHAZ FELSZAMOLASANAK TERVEI 1948-1949-BEN

Az éllam és a katolikus egyhdz viszonya valdjaban rogton 1948. februar utan kezdett
elmérgesedni a belpolitikai és a nemzetkdzi helyzett miatt egyarant.1* Még egy honap
sem telt el a februari események 6ta, amikor a kormany kiadott egy allami rendeletet az
egyhaz foldbirtokainak allamositasarol, és kisajatitotta azokat a javakat is, amelyeket az
1947. évi foldreform megkimélt. Ezaltal az egyhaz gazdasagilag az allamtol fiiggé hely-
zetbe kertilt, amelynek hozza kellett jarulnia a miikodéséhez. Az allam vallalta mind a
még aktiv, mind pedig a nyugdijas a papok fizetésének fedezését is. A papi tevékenység
engedélyezési jogat is kisajatitotta, ami rendkiviil kemény csapas volt az egyhaz miiko-
désének szabadsagara, hiszen az allam ellendérzése ala keriilt. A kormanyszervek azon-
ban nyilvanosan azt akartak bizonyitani, hogy hajlandok targyalni az egyhazakkal a kol-
csonds kapcsolatokrol, a vallasi és egyhazi élet kérdéseirdl. A plispokok 1948. augusztus
16-i Memorandumukban tiltakoztak a modszeres vallas- és egyhazellenes hadjarat ellen.
A piispokok nemcsak az ellen tiltakoztak, hogy az allam megtilthatja a ,,nem megfeleld”
papoknak a tevékenységiik végzését, hanem az egyhazi iskolak bezarasa, a katolikus saj-
to szabadsaganak és a vallasi rendezvényeknek a korlatozasa, a zarandok hivek gyiileke-
zésének megtiltasa, a papa elleni timadasok és az ellen a vad ellen, hogy a piispokdk a
nép ellenségei. A Memorandum végén a piispokok kifejezték reményiiket, hogy maga a
kormany igyekszik megallitani az egyhaz ellen modszeresen folytatott hadjaratot. Ezt a
levelet augusztus 29-én a templomokban is fel kellett olvasni.

Gustav Huséak szerint a Memorandum felolvasasa éppen a szlovak nemzeti forrada-
lom évforduldjanak napjan ,,rendkiviil szerencsétlen dolog, és semmiképpen nem hasz-
nos a katolikus egyhaz szamara (...) az allami szervek a jelenlegi rendszer ellen iranyu
cselekményként értékelik ezt a tényt, amely nem marad kdvetkezmények nélkiil.”1> Csak
Vojtassak pilispoknek volt batorsaga kimondani, hogy a beliigyi népbiztossagnak semmi-
féle joga nincs beavatkozni az egyhaz belsé ligyeibe és eldirni, hogy mit kell vagy nem
kell felolvasni a templomokban. Vojtassak ezzel értésiikre adta, hogy nem szandékozik
megadni magat és eltiirni a rendszernek a piispoki hatosagba torténd beavatkozasra tett
kisérleteit. A megfelel6 megoldas kidolgozasara hivatott szerv a Nemzeti Front kdzponti
bizottsaga mellett mikodé Egyhazi Bizottsag lett, amely 1948. marcius 18-an alakult
meg Pragaban. Mindazonaltal ennek nem lett semmi eredménye. S6t, a cseh kommunis-
taktol eltérden, a szlovak kommunistak megértették, hogy a katolikus egyhaz pozicioi

14 V&. Jan Kavous: Die Kirchenpolitik der KPTsch von 1945 bis 1950 [A Cseh Kommunista Part 1945-t61
1950-ig], in: Pavel ZACEK, Bernd FAULNEBACH, Ulrich MAHLER (szerk.), Die Tschechoslowakei 1945/48
bis 1989. Studien zu kommunistischer Herrschaft [Csehszlovakia 1945/48—1989 kozott. Tanulmanyok a
kommunista uralomrél], Leipzig 2008. 85. 95.

15 V6. Jan PESEK—Michal BarNovsky: Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948-1953 [Az allamhatalom és az
egyhazak Szlovakiaban 1948-1953], Bratislava 1997. 45.
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erdsek, ¢és tartottak az Osszeiitkozések ki¢lezddésétdl, a forrongas fokozodasatol. Meg
akartak nyerni maguknak néhany piispokot és igy megakadalyozni egységes cselekvé-
stiket. Lazik plispokot mérsékeltebbnek tartottak. A kommunistak meg voltak gy6zddve
arrol, hogy neki — hasonldan a csehorszagi Trochta piispokhoz — érdeke a kolesonos kap-
csolatok fenntartasa és kész kompromisszumokat kotni. Lazik piispok nyiltan kijelentet-
te, hogy hajlando targyalasokat folytatni az egyhaziigyi bizottsaggal, de taktikai okokbol
azt kérte, hogy halasszak ezt késébbre.16

A kommunista vezeték soha nem tamadtak olyan hevesen Cschszlovakia egyetlen
plispokét sem, mint Vojtassakot, aki a pilispdki testiiletben a leginkabb szembenallt a
rendszerrel és annak egyhazellenes magatartasaval. Mar 1948 tavaszara terveztek ellene
egy birdsagi eljarast, de aztan a kiilfoldi reakciok miatt ezt félretették. Vojtassak sorsa
azonban csaknem két évvel késébb beteljesedett, amikor a rendszernek mar nem kellett
tekintettel lennie arra, hogy mit szélnak hozza nyugaton. A rendszer az un. ,,reakcio”
ellen folytatott kemény politikaval valaszolt minden belsé tiltakozasra, és a propaganda
azzal vadolta a plispokoket, hogy nem akarnak Gszintén egyiittmiikddni és visszaélnek a
sz6székkel. Ezenkiviil, a kommunista part radikalis iranyzatanak képvisel6i felhivtak a
figyelmet az egyhaz er6sodo tevékenységére €s a Vatikan beavatkozasaira, tovabba val-
toztatasokat ¢és szigoritast koveteltek az egyhazpolitikaban. Ezért keriilt sor az ellenallas
¢és az elégedetlenség elsé tiintetéseire. Az 1948. augusztusi tanacskozason a kommunis-
tak vitat kezdeményeztek az egyhazi kérdések megoldasanak részletes tervérdl. Ebben
eldiranyoztak a nyilvanossag tobb szakaszban torténé meggy6zését arrodl, hogy a rend-
szer pozitiven viszonyul a vallashoz; a Vatikant és a fépapsagot szandékoztak vadolni
azzal, hogy ellenségei a békésen €16 Csehszlovakianak, tervbe vették a fépapok elszige-
telését, egy népi mozgalom létrehozasat az egyhazon beliil, a papok lejaratasat néhany
erre a célra alkalmazott nd segitségével, valamint a Vatikantol fiiggetlen nemzeti egyhaz
megalapitasat.

Szeptemberben a szlovak kommunista part titkarsaga korlatozta a Katolicke noviny
(Katolikus wjsag) papirkvotajat, hogy 100 ezerre csdkkentse a példanyszamot és négy
oldalra a terjedelmet. Az egyhazi kalendariumok és mas alkalmi kiadvanyok megjelen-
tetését is korlatoztak, negyvenhét egyhazi folyoirat kiadasat pedig felfiiggesztették. Egy
honap mulva a pragai partvezeték utasitasara ismét a felére csokkentették a Katolikus
Ujsadg példanyszamat azzal az tirliggyel, hogy kevés a papir, a szerkesztGség a rendszer
ellen uszit és megtagadja az 0jsag bemutatasat a cenzura ellendreinek. Ezek az esemé-
nyek oda vezettek, hogy a kommunistak az 1948 novemberében elfogadott konfrontacio
modszerét kezdték alkalmazni: mindenkit, aki nem kommunista, ,,0sszeeskiivonek, sza-
botérnek, ellenséges ligyndknek és terroristanak” tekintettek, akikkel igy is kell banni.’
A katolikus és az evangélikus egyhaz képvisel6i hidba panaszkodtak iiléseiken a vallasi
rendezvények korlatozasarol. Az egyhazra gyakorolt nyomas része volt a tarsadalmi és
kulturalis események ellendrzése is, amelyeket csak az illetékes szervek jovahagyasaval
lehetett megtartani. Ezeknek a hivataloknak az alkalmazottai elegendd hatalommal ren-
delkeztek ahhoz, hogy megtiltsak a rendezvényt, ha valamilyen vallasi tartalmat véltek
folfedezni benne.

1948/49 forduldjan az allami szervek kidolgoztak az egyhaz szervezetének, a papok-
nak ¢és a vilagi hiveknek a részletes nyilvantartasat. 1949 januarjaban mar készen volt

16 Uo., 48.
17 Uo., 43.
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a papok teljes névsora kozigazgatasi keriiletek és jarasok szerint. A papokat megbizha-
tokra és megbizhatatlanokra osztottak fel, négy kategoriaba sorolva: az elsé csoportba a
teljesen megbizhatd papok tartoztak, a masodikba a rendszerhez pozitiven viszonyulo,
de bizonytalan papok, a harmadikba a politikai szempontbdl rejt6zk6do, a negyedikbe
pedig a reakcios papok. A névsorban szereplé minden pap beosztasa, munkahelye és az
illetékes szerveknél vezetett aktajanak szama fel volt tiintetve. A papok utani kémkedés
a nemzetkdzi politika és a fokozodo osztalyharc sztalini doktrindjanak egyenes kodvet-
kezménye volt. Figyelembe vették az allamhatalom ¢s az egyhaz kozott Magyarorszagon
kialakult konfliktust is, amely Mindszenty biboros letartoztatasaban tet6zott.

1949 tavaszan, miutan az allami szervek felvezették az dsszes pap adatait a nyilvan-
tartasba, egy siirli halozatot épitettek ki az egyhazi teriileten miikodo tigynokokbol, akik-
nek az volt a feladata — a rendszer mas alkalmazottaival egyiitt — hogy informaciokat
gyljtsenek a papokrdl és tevékenységiikrél, majd — nagyon szubjektiv és hamis — je-
lentéseket készitsenek. A legtobb jelentés a katolikus papokrol késziilt, de nem hagytak
ki az evangélikusokat sem. A jelentések a papok jellemzését, tarsadalmi szarmazasuk
adatait, prédikacioik témajat tartalmaztak és foglalkoztak a hivekre gyakorolt hatasuk-
kal, altalaban a rendszerrel szemben és a valasztasok eldtt tanusitott magatartasukkal.
Ezeket a jelentéseket késobb felhasznaltak az un. egyhazi térvények elokészitése soran.
A ,legreakciosabb” papokat az allamrendérség letartoztatta. A fesziilt helyzet odaig fa-
jult, hogy a titkosrenddrség, amely az egyhaz elleni harc legradikalisabb szerepldje volt,
lehallgatokésziiléket helyezett el Ujtatrafiireden, ahol a piispoki konferencia iilést késziilt
tartani 1949. marcius 23-24-én. A piispokok azokkal a kovetelésekkel akartak foglalkoz-
ni, amelyeket a kormanykiildottség vezetdje, Cepicka miniszter fogalmazott meg a pré-
gai targyalasokon 1949 januarjaban. A katolikus fépapsagtol azt kérték, hogy a plispokok
tegyenek nyilatkozatot a rendszerhez vald pozitiv hozzaallasukrol, ne akadalyozzak a
kommunista part altal megnyert papok tevékenységét, toroljék az ilyen papok ellen ho-
zott egyhazjogi itéleteket, és, ellenkezdleg, blintessék meg az allamellenes tevékenységet
folytatd papokat. A lehallgatokésziiléket az iilés kozben fedezték fel, az iilést megsza-
kitottak, és a pilispokok megbiztak Josef Beran érseket azzal, hogy tegyen panaszt az
illetékes szerveknél. A targyalasokat fel kellett fliggeszteni, amig a tiltakozas ligye nem
oldadik meg.

Sorozatos tiltakozasokra keriilt sor, de még egyfajta kompromisszum is kezdett el-
¢érhetetlennek tlinni. A kormany a Vatikant vadolta a lehallgatokésziilék elhelyezésével
¢és kiutasitotta Csehszlovakiabol a Szentszék diplomaciai képviseldjét, Mons. Segnit.
A papat kikialtottak az imperializmus apostolanak, aki ellensége a békének és a népek
szabadsaganak. Mons. Segni tavozasa utan Mons. Gennaro Verolino érkezett a helyére
mint a pragai nunciatura zgyvivdje. 1949 juniusanak végén azonban 0 is kénytelen volt
elhagyni a Koztarsasagot mint ,,persona non grata”. Nem sokkal késobb a radikalis kom-
munistak egy sor egyhaziild6zo6 térvényt hagytak jova, és erdszak alkalmazasat kérték.

A piispokok, sejtve, hogy a viszonyok romlani fognak, lelkipasztori korlevelekben
készitettek fel a hiveket az allam altal elrendelt iild6zés kemény koriilményeire, és vartak
allam ¢és egyhaz szétvalasztasat. Ugyanabban az évben lépett hatalyba a 268. sz. tor-
vény, amely eldirta a plébanosoknak, hogy a plébanian 1évé anyakonyveket adjak at a
nemzeti bizottsagoknak. A kommunista part elndksége mar 1949. aprilis 25-én elfogadta
,a hatok csoportjanak” nevezett egyhaziigyi bizottsig (Cepicka, Clementis, Fierlinger,
Kopecky, Siroky, Nejedly) tervét az egyhaz két iranybol szervezett feloszlatasara. Az
els6 iranyzatnak az volt a feladata, hogy hozzon létre egy megujitdé mozgalmat a katoli-
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kusok kozott, amely hajlik a haladas és a kommunista népi demokracia tamogatasara, a
masik iranyzatnak pedig 0j intézkedések €s torvények segitségével ki kellett szoritania
az egyhazat a kozéletbdl, ndvelve az allami feliigyeletet az egyhaz folott. A piispoki kon-
ferencia, amely ezuttal illegalisan iilésezett Olomoucban 1949. aprilis 29-én, kdzvetle-
niil a koztarsasagi elnoknél tiltakozott. ,,A hatok csoportja” létrehozott egy tanacskozo
szervet, amely a késobb ,,békepapoknak” nevezett ,,halado szellem(i” papokbdl alakult,
akiktdl javaslatok érkeztek az egyhaz allami feliigyeletérdl szolo térvény megalkota-
sara, allami megbizottak alkalmazasara a piispoki hivatalokban és a halado szellemii
katolikusok mozgalmanak megalapitasara ,,Actio Catholica” néven, mert a mar 1étezd
szervezet nevének szandékos valasztasaval zavart akartak kelteni. A plispokok 1949.
junius 7-én k6zos nyilatkozatban reagaltak, amelyben kihirdették a ,,halado szellemt”
katolikusok szakadar mozgalmanak Iétrejottét: ,,Soha nem adjuk beleegyezésiinket ah-
hoz, hogy az egyhazat barmilyen iiriiggyel, barki is a szolgajava tegye. Maradjatok hiiek
Krisztushoz!” Tovabba, allast foglaltak az orszagos iranyitas ala kertilt katolikus Caritast
illetéen: a ,katolikus” jelzdt elhagytak és megtiltottak a javara szervezett gytjtéseket.
Ennek ellenére 1949. junius 10-én megalakult az un. ,,Actio Catholica”, amelyet egy
hivatalabol elmozditott pap vezetett. Az allami szervek megkezdték a tagok toboroza-
sat. A kulcsszerepet a kommunista rendszerrel egyiittmiikodo papoknak kellett vallalniuk
néhany laikussal egyiitt, jollehet nem ismerték a részleteket, amelyek csak a junius 9-én
Pragaban tartott alapito gyiilés eldestéjén dertiiltek ki. A négyoras konferencian 67 pap és
kb. kétszaz gondosan kivalasztott vilagi személy vett részt. A tobb beszédben visszatérd
vezérfonalak egyike a meglepddés kifejezése, amiért ,,a plispokok nem akarnak osztozni
a papok ¢és a hivek 6szinte dromében, amellyel a cseh-szlovak kormany jelenlegi poli-
tikai és gazdasagi intézkedései eltdltik oket”. Az alapitd gyiilés masik célja ,,a Vatikan
politikajanak leleplezése” volt.18

A kommunista part szervezetének mintajara kertileti és jarasi titkarsagokat hoztak
létre. Az 0j Actio Catholica sajtoorganuma a Katolicke noviny lett. Amikor megjelentette
az Actio Catholica Ohlas (Valasz) c. programadoé nyilatkozatat, tinnepélyesen kijelentet-
te, hogy ,,papok szazai és hivek szazezrei fejezték ki egyetértésiiket vele”.19 Rovid idén
beliil sok ellentmondasra deriilt fény, mert a névsorokban olyan papok is szerepeltek,
akik tagadtak, hogy alairtdk volna. S6t, néhany mar elhunyt pap nevét is kozoltek. A
lelkipasztori korlevélben, amelyet jinius 19-én és 26-an minden templomban fel kellett
olvasni, a plispokok kifogasoltak az Actio Catholicat mint szakadar szervezetet, ¢s eluta-
sitottak a rendszer valamennyi jogtalan intézkedését, amelyeket az egyhaz ellen hozott.
A piispokdk levelében az alabbiak kifejtése allt:

A nyilvanossagunk tudataban van annak, hogy orszagunkban az egyhaz és az allam
viszonya nagyon rossz. A legfdjdalmasabb azonban az, hogy nincs semmilyen lehe-
téségiink védekezni a jogtalan tdmadasok ellen. Probalnak teljesen kizarni beniinket a
lelkipasztori szolgalatbol, és hitetlenek vagy hitehagyok veszik keziikbe az egyhaz ira-
nyitasat.20

18 Fiorello CavaLLr: Tentativi di scisma religioso in Cecoslovacchia [Egyhéazszakadasra tett kisérletek
Csehszlovakiaban], in: Civilta cattolica 2381 (1949), 463.; FrantiSek VNUK: Pokus o schizmu: a iné
proticirkevné opatrenia v rokoch 1949-1950 [Egyhazszakadasi kisérlet és mas egyhazellenes intézkedé-
sek 1949-1950 ko6zott], Bratislava 1996. 20.

19 J. PESEK—M. BARNOVSKY: Statna moc a cirkvi na Slovensku 19481953, i. m. 65.

20 F. VnNuk: Pokus o schizmu, i. m. 12-13.
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A SzentszEk is szot emelt: az 1949. junius 20-1 rendeletében elitélte a kommunistak
altal szervezett és timogatott Uj Actio Catholicat és kikozositette a tagjait.2l Tovabba,
a Szt. Officium Kongregacioja kiadta a kommunizmussal kapcsolatos rendeletet, amely
kikozositett minden kommunistat és mindazokat, akik barmilyen modon egyiittmiikod-
nek veliik. Az allamhatalom igyekezett megakadalyozni ezeknek a dokumentumoknak a
nyilvanossagra hozasat ¢és a lelkipasztori korlevél felolvasasat is. A lelkipasztori korle-
véllel egyiitt a piispokdk kozzé tették a ,,Korlevél a katolikus papokhoz és minden hivé-
hoz” c. lizenetiiket is, amelyben tajékoztattak az allam és az egyhaz kozott addig folyta-
tott targyalasokrol, felsoroltak az allamhatalom valamennyi diszkriminativ intézkedését
¢s tiltakoztak elleniik. Tudositottak a kommunistak vilagnézeti kérdésekre vonatkozé né-
hany megszolalasarol is, ramutatva, hogy allam és egyhaz ilyen elvekre alapozott megal-
lapodasa a hit lerombolasahoz vezet és sérti az alkotmanyban garantalt szabadsagjogot.
A levelet specialis futarok kézbesitették, mert a posta parancsot kapott, hogy kobozza
el. A plispokok, természetesen, nem csupan irasban szolaltak meg. A legaktivabb ismét
Vojtassak volt. Beutazta az egyhdzmegyéje espereseit €s plébaniait, személyesen talal-
kozott az egyhazmegye szinte minden papjaval, és a fopasztor igyekezete kdzvetlen ha-
tassal volt a hivek tomegére. Nagy tekintélye és rendkiviil erds befolyasa volt. 1949.
junius 19-én, példaul, a Szepesofaluban (Spisska Stara Ves) elhangzott prédikacidjaban
elemezte a ,,Valasz” c. nyilatkozatot, amelyet az Actio Catholica kozolt. A titkosrend-
Orség ligynokei kovették, és rogton masnap jelentést tettek a titkosrenddrség regionalis
bizottsaganak:

Vojtassak figyelmeztette a hiveket, hogy az egyhaz ki fogja kozositeni azokat, akik
ala merészelik irni ezt a dokumentumot. Ezenkiviil kdzolte, hogy az Actio a Vatikantol
és a papatol valo elszakadasra iranyul. {gy zaklatta fel a régi6 lakossagét, nagy gyiiloletet
gerjesztve a szlovak kommunista part és altalaban a kommunistak irant.22

Vojtassak ezzel a koratjaval megallitotta és felboritotta az Actio Catholicanak szant
alairasgyijtést, amely addig igéretesen haladt elére. A kommunistak meg akartak hit-
sitani a lelkipasztori korlevél 1949. jinius 19-ére tervezett felolvasasat. Junius 18-rol
19-ére virrado ¢jjel kiadtak a parancsot, hogy azonnal, legkésobb junius 19-én reggel,
az elsé mise el6tt minden plébaniahazba és minden kolostorba menjen ki egy renddr
¢és kobozza el az ,allamellenes” lelkipasztori korlevelet. Tovabba mondja meg minden
papnak, hogy sulyos kdvetkezményekkel jarna, ha megszegné a levél felolvasasanak ti-
lalmat. De a rend6roknek csak figyelmeztetniiik kellett a papokat, letartoztatni nem. Va-
l6jaban azonban sok pap és futar keriilt késobb bortonbe, akik kézbesitették a leveleket a
plébaniaknak. Michal Krajnakot, példaul, a szepesi egyhazmegye papjat tiz év bortonre
itéltek. Frantisek Lepp, zolyomlipcsei kaplan négy és fél évet kapott; Mikuska turdossini
plébanost, mikdzben a mise alatt olvasta fel a lelkipasztori korlevelet, a rendér kétszer
arcul {itotte, kitépte a levelet a kezébdl és lerangatta 6t a szoszékrol. Ez a pap is bortonbe
keriilt.23

Néhany helyen a hivek, attol tartva, hogy a papjuk bortonbe keriil, csoportokat szer-
veztek a védelmiikre és a sajat erejiikkel akadalyoztak az allam tigynokeit, amikor azok
a plébaniahazakhoz vagy a papokhoz kozeledtek. A hivek sok esetben szembeszalltak a

21 Anton HLINKA: Sila slabych a slabost' silnych [A gyengék ereje és az erdsek gyengesége], Zagreb 1989.
54-55.

22 J. PESEK—M. BARNOVSKY: Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948-1953, i. m. 69.

23 A. HuiNka: Sila slabych a slabost’ silnych, i. m. 57.
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katonai csapatokkal és a népi miliciakkal, amelyek akkoriban riadokésziiltségben voltak.
A kormany és a fopapsag kozott folyd harc hireit kozvetitették a kiilfoldi radidalloma-
sok. Az allam képvisel6i késobb a Szlovakiaban zajlo felforgatas egyik fokapcsolojanak
mindsitették a Vatikani és a Londoni Radio adasait, ezért zavartak azokat. A kormany
azzal is vadolta a fépapokat, hogy szitjak ezeket a lazadasokat, amit tigy értékeltek mint
biiniigyi hatterti politikai konfliktust. A leghevesebb megmozdulasokra Eszak-Szlovéki-
aban keriilt sor, amelyek junius 25-én, szombaton és 29-én, szerdan, Szt. Péter és Pal
egyhazi iinnepén érték el a tetdpontot. Szlovakia egész teriiletén kb. 25.000 ember vett
részt a lazadasban, azt kovetden pedig a felbujtok és a résztvevok rendkiviil nagy mére-
teket 61td letartoztatasi hullamnak estek aldozatul. 27 varosban erdszakkal fojtottak el a
l4zadéasokat.

A papok letartoztatasat és az egyhazellenes politikat helytelenitd allampolgarok sok
helyen erészakmentes tiintetéseket szerveztek. A lazadasok miatt 1.136 embert helyeztek
vad ala, koziilik 467 személyt itéltek dsszesen 546 év, 6 honap és 27 nap bortonre. Osz-
szel lassanként stabilizalodott a helyzet, és oktober kdzepétdl november végéig Gottwald
elndk 167 személyt kegyelemben részesitett, a szlovakiai népbiztosok testiilete pedig to-
vabbi 102 személynek kegyelmezett meg, akiket a 1dzadasok folyaman tartoztattak le. Az
Actio Catholica nemcsak sok erdfeszitést és energiat igényelt, de sok pénzbe is kertilt:
Osszesen 7.834.745 koronat koltdttek ra, amibdl — a szabalyosan elszamolt dsszegeken
kiviil — zugban a papoknak is fizettek, hogy beszervezzék éket az Actio Catholicaba.24
Amikor ,,a hatok csoportjanak™ tagjai mérleget vontak az Actio Catholica eredményei-
bél, megallapitottak, hogy nem érték el vele a papsag egységének tervezett megbonta-
sat. Ez azon kevés eset egyike volt, amelyben az allamhatalom alulmaradt az egyhazzal
vivott harcban, mivel tulbecsiilte az erejét, és annak a kdvetkezményeiért is megfizetett,
hogy nem ismerte jol az egyhaz belso helyzetét.

A hatok csoportjanak™ egyik tagja, Siroky késobb azt javasolta, hogy cseh minta-
ra Szlovéakiaban is telepitsenek allambiztonsagi tigynokdoket néhany piispoki hivatalba.
Siroky kérte, hogy kiildjenek iigynokoket Szepesvaraljara, Vojtassak piispok hivatalaba,
majd Nagyszombatba is, Lazik apostoli kormanyzohoz, aki arra kényszeritette az egy-
hazmegyéje papjait, hogy vonjak vissza az alairasukat, amellyel az Actio Catholicahoz
csatlakoztak. A pragai tanacskozasok utan elhataroztak, hogy Besztercebanyan és Nyit-
ran is helyeznek el ilyen allami iigynokoket a piispoki hivatalokban. Az alkalmazottak-
nak 1949. junius 22-¢én kellett elfoglalniuk a helytiket, miutan megkaptak az utasitasokat.
Ennek az ligynoki megbizasnak semmilyen térvényes alapja nem volt sem a korabeli
hatalyos torvényekben, sem az 1949 oktdberében elfogadott ,,egyhazellenes” torvények-
ben. A kapott utasitasok szerint az tigynokok feladata az volt, hogy feliigyeljék a plispoki
hivatal tevékenységét, valamint a piispok €s a hivatal tobbi alkalmazottjanak magatarta-
sat. Ezenkivil ki kellett valasztaniuk egy stratégiailag alkalmas szobat a piispoki rezi-
dencian mint irodat a maguk szamara, ahol fel kellett bontaniuk és elolvasniuk minden
érkez6 és kimend levelet, ellendrizniiik minden latogatot és a latogatas céljat, végiil je-
lentéseket kiildeniiik a munkajukrol és beszamolniuk az intézkedéseik eredményérdl.

Egészen kiilonleges helyzet alakult ki a szepesi egyhazmegyében. Vojtassak piispok
tobbszor tiltakozott a foglalkozasara nézve szabo és csak elemi iskolai képzettséggel ren-
delkez6 allami alkalmazottnak a piispdki hivatalban folytatott tevékenysége ellen. Mivel
az illet6 arrogans és agressziv magatartast tanusitott, a plispok két titkara is figyelmeztet-

24 J. PESEK—M. BARNOVSKY: Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948-1953, i. m. 85.
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te ¢és kérte, hogy viselkedjen emberségesebben Vojtassakkal. A pilispoki hivatal a postat
is kénytelen volt specialis futarokra bizni, mert az ligynok megszerezte a szepesvaraljai
postahivatal egyik alkalmazottjanak egyiittmiikodését, aki feltartoztatott és ellendrzott
minden levelet. A helyzet december 10-t61 még kritikusabba valt: a szepeshelyi piispo-
ki hivatalban mar harom személy volt, aki Vojtassak piispok tevékenységét ellendriz-
te: az allami megbizott, annak titkéra és a portas, aki szintén beépitett ember volt.25 A
Szentszék eldre latta, hogy Csehszlovakiaban tovabb keményedik majd a kommunis-
ta rendszer, ezért bizonyos Iépéseket tett a fopapsag megerdsitésére. Augusztus 14-én
Nagyszombatban két 0j plispokot szenteltek f6l: Lazik apostoli kormanyzot és a rozs-
nyoi altalanos helynokot, Robert Poboznyt. A Szentszék nem sokkal ezutan jovahagyta a
szepesi szeminarium igazgatojanak szepesi segédpiispokké szentelését. Ezt a szentelést
Vojtassak plispoknek mar félig titokban kellett végeznie. Késobb a spiritualis atya jelen-
létében a pozsonyi teologiai kar dékani irodajaban Michal Buzalka piispok teljes titok-
ban szentelte piispokké Anton Richtert.

Ekozben a parlament titokban par tobb honapja dolgozott azoknak a torvényeknek
az clokészitésén, amelyeknek arra voltak hivatva, hogy az egyhazat megfosszak min-
den szabadsagatol, a papsagot az allam szervévé alakitsak, és hogy az megtegyen bi-
zonyos szolgalatokat a rendszer érdekében. Ezenkiviil, a hivek juniusi lazongéasa utan
torvényt is terveztek 6 az allamnak ellenallo hivek iildozésére. Ez biztositotta a jogi ke-
retet az egyhaz és a hivek feloszlatasdhoz. A piispokdk és valamennyi csehszlovakiai
egyhaz képvisel6i megkaptak a késziild torvény javaslatait, hogy elére tajékozodjanak.
A protestansok altalaban egyetértettek, csak a katolikus egyhaz nyilvanitott hatarozott
ellenvéleményt, amit az allami szervek provokacionak tartottak. Oktober 14-én az or-
szag parlamentje egyhanguan elfogadta az Egyhaziigyi Hivatal felallitasarol szolo, 217.
sz. torvényt, amely széles korli hataskort biztositott az egyhazak feliigyeletének. A 218.
sz. masik ,,egyhazi” torvény az egyhazak ¢és a vallasi egyesiiletek allami finansziroza-
sarol szolt. Ugyanakkor egyhazi személyek csak azzal a feltétellel kaphattdk meg a fi-
zetésiiket, ha allami engedéllyel rendelkeztek, azt pedig csak akkor kaptak, ha eldszor
hiiségeskiit tettek a Koztarsasagnak. A plispokok azt az utasitast adtak, hogy a katolikus
papok egészitsék ki az eskil szovegét a kdvetkezokkel: ,,Amig ez nem mond ellent Isten
torvényének €s az ember természetes jogainak.” De az allami tisztviselok nyomasa alatt
valdjaban minden pap lemondott arrdl, hogy hozzategye ezt a kiegészitést. A szepesi €s
a nyitrai egyhazmegyében egyesek hangosan kimondtak ezeket a szavakat, az irott sz6-
vegbe azonban nem keriilhettek be. Az &sszehivott 1.775 pap koziil, akik a szlovakiai
egyhazi személyek 70%-at képviselték, 1.719-en letették az eskiit a nemzeti bizottsagok
elétt; 56 pap igazolta a tavollétét és nem tett eskiit. Ezek utan 350 egyhazmegyés papot
¢és 400 szerzetest kizartak a lelkipasztori szolgalatbol, mert a rendszer reakciosnak és ha-
ladasellenesnek tartotta dket; sokan koziilik mar akkor letartoztatasban vagy internalva
voltak. A katolikus piispokoket és néhany magasabb rangu protestans eldljarot is kizartak
az eskiitételbol.

25 V6. Frantisek VNuUk: VIadni zmocnenci na biskupskych tradoch v rokoch 1949-1951 [A korméany megbi-
zottai a plispoki hivatalokban 1949 és 1951 kozott], Martin 1999. 11-26.



20 PETER OLEXAK

EGYHAZELLENES INTEZKEDESEK 1950-BEN

1950-ben 1) szakasz kezdddott az allam és az egyhaz viszonyaban. 1950 januarja-
ban hatalyba lépett a csaladjogi €s anyakonyvezési torvény. A csaladjogi tdrvény szerint
az allam csak a nemzeti bizottsag el6tt kotdtt polgari hazassagot ismeri el érvényesnek.
A torvény eldirta, hogy csak akkor lehet templomban egyhazi hazassagot kotni, miutan
hivatalos dokumentum bemutatasaval bizonyitast nyert, hogy elézéleg mar megkotdtték
a polgari hazassagot. Minden pap felelds volt ennek a torvénynek a betartasaért. A lel-
kipasztori korlevélben a piispokok hangsulyoztak, hogy az egyhazi hazassagra vonatko-
z6 valamennyi utasitds érvényben marad (eljegyzés, katekézis, a hazassag kihirdetése,
szentségi hazassag). Problémassa valt azonban a hazassag kihirdetése: halasztast kellett
kérni, mert a tdrvény szerint a kihirdetés nem eldzheti meg a polgari hazassagot. Az Egy-
haziigyi Hivatal — mint az egyhazat feliigyeld legfelsd szerv — kiadott egy masik ren-
delkezést, amelyben hivatalosan felszdlitotta a papokat, hogy ne engedelmeskedjenek
egyhazi eldljaroiknak, ha azok ellenkezd utasitasokat adtak volna.

A katolikus piispokdk kozil ismét Jan Vojtassak volt az, aki hatarozottan tiltakozott
a csaladjogi torvény alkalmazasa ellen. Januar 14-én panasszal ¢lt az Egyhaziigyi Hi-
vatalnal az 1] intézkedések diszkriminativ jellege miatt. A legélesebb konfliktus Andrej
Skrabik besztercebanyai piispok halala utan, 1950. januar 8-an robbant ki. A kanonokok
kaptalani helynokké valasztottak Daniel Briedont anélkiil, hogy engedélyt kértek volna
erre a valasztasra, amint azt a 218. sz. torvény eldirja. Az 0j helynok levélben kozolte az
Egyhaziigyi Hivatallal, hogy a piispok elhunyt, 6t pedig megvalasztottak kaptalani hely-
ndknek. A kommunista kormany megtagadta a valasztas elismerését, és azt kivanta, hogy
Jan Dechetet, a nagyszombati egyhazmegye ,,hazafias” papjat valasszak meg Briedon
helyett.

Briedont figyelmeztették, hogy a megvalasztasa bilincselekmény. A piispokdk nem
fogadtak el ezt az eljarast, tiltakoztak az egyhaz szabadsagat és mikodését korlatozo
beavatkozas ellen és egyhdzjogilag érvénytelennek nyilvanitottak Dechetnek az egyhaz-
megye kormanyzojaként torténd beiktatasat. Ennek ellenére februar 13-an a kormany
megerésitette Dechet kinevezését, aki az Egyhaziigyi Hivatal vezetdjétol, Gustav Hu-
saktol elfogadta a megbizast. A Vatikan azonnal reagalt: februar 18-an rendeletet adott
ki Jan Dechet kik6zositésérol, mert el merte fogadni vilagi hatalomtol az egyhazmegye
kormanyzasara adott megbizast. A hirt még aznap jelentette a Vatikani Radio, kozolve
Dechet é¢letre sz016 kikozositését, valamint hogy hasonlé esetekben ugyanez a biintetés
varhato, de azok szamara is, akik talalkoznanak vele. Ennek ellenére az allamhatalom
ragaszkodott a kinevezéséhez, és megtiltotta annak a lelkipasztori korlevélnek a felolva-
sasat, amelyben a piispokok figyelmeztetni akartak a hiveket, hogy keriiljék az érintke-
z¢ést a kikozositett Dechettel. Az Egyhaziigyi Hivatal kijelentette, hogy ennek a levélnek
a felolvasasa tdmadas a torvény €s az allam ellen. A hivatal tajékoztatta errél valamennyi
katolikus papot és hasonlo tartalmu levelet kiildott a plispokoknek is: az Egyhaziigyi
Hivatal vezetdje azzal fenyegetett, hogy a jovében nem tlirik el ,,az allam békeés fejlo-
désének akadalyozasat”.26 Az allami szervek szamoltak azzal, hogy Dechet csak akkor
ér valamit a szamukra, ha az egyhazban elfogadjak 6t a besztercebanyai egyhazmegye
kormanyzojanak. Ezért szolidaritasi kampanyt szerveztek Dechet és a kormanyzosaga
tamogatasara. El6készitették az els6 mis¢jét is. Husak kijelentette: ,,Dechetnek misét kell

26 J. PESEK—M. BARNOVSKY: Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948-1953, i. m. 118.
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mondania, nekiink pedig meg kell szervezniink a k6zonségét, talan nem is csak egyszer
vagy kétszer, hanem minden vasarnap. Meg kell szervezniink a latogatasokat, jol ki kell
hasznalnunk a sajtét, mindenekel6tt a Katolikus Gjsagot.”2’

A misére marcius 19-én kertiilt sor, amelyen Husakon és Holdoson kiviil megjelentek
a totalitarius hatalom mas képviseldi is. A templomot mar az el6z6 esetén megszallta a
renddrség és lezarta a nyilvanossag eldl. Csak a meghivott kiildottek Iéphettek be, miu-
tan bemutattak az irataikat. A templom el6tt 1évo nyilt teret €s a varos utcait a rendorség
feliigyelte. Ezt a szinlelt misét a szlovak radio is kozvetitette. A kormany kihasznalta az
alkalmat arra, hogy propaganda-kampanyt folytasson a Vatikan ellen és megmutassa a
nyilvanossagnak, hogy Dechet a Vatikan kikozositése ellenére teljesitheti a megbizasat.
A szlovak Egyhaziigyi Hivatal képviseldje ezzel a szavakkal dobbentette meg a szlovak
nyilvanossagot: ,,Az egyhaz fépapjai megkisérelték terrorizalni a papokat.”28

Az allam képvisel6i ,,imperialista hatalomnak™ mindésitették a Vatikant, amely akada-
lyozza a népi demokratikus rendszer fejlodését Csehszlovakiaban, és marcius 16-an ki-
utasitottak az orszagbol a Szentszeék utolso, pragai képviseldjét, Mons. De Livat, mert a
kormany azzal vadolta, hogy beavatkozik az allam beliigyeibe. Mi tobb, aprilisban visz-
szahivtak Romabol a szentszéki csehszlovak nagykovetet, Ilja Rathot, és ezzel teljesen
megszakadtak a diplomaciai kapcsolatok. Mindez a ,,békeharc” iirligyén tortént Cseh-
szlovakiaban. Az allam nagyon igyekezett bevonni a papokat is ebbe a békemozgalom-
ba, és 1950 majusaban allami megrendelésre megsziiletett a ,,hazafias” papok mozgalma.
Mig 1949-ben kb. 40 pap volt hajlando egyiittmiikddni a rendszerrel, addig 1951 nyaran
a papok tobbsége csatlakozott az egyhazmegyei békebizottsagok utasitasaihoz. A moz-
galom tagjait fontos plébaniakkal vagy a pilispoki hivatalokban tovabbi megbizasokkal
jutalmaztak.

A kormany arra a meggy6z6désre jutott, hogy a szocializmus felépitésének — tob-
bek kozott — az egyik nélkiilozhetetlen feltétele a szerzetesség felszamolasa. 1950 elején
Gottwald elndk nyilvanosan kijelentette, hogy a kolostorok megsziintetése ,,a ma felada-
ta”. A kolostorokat a felforgatod vatikani politika, a kémkedés, a nacizmus és az allam-
ellenes cselekmények melegagyanak mindsitették. A szerzetesek elleni gytil6lkodo ta-
madasokban bovelkedé propaganda-kampannyal eldre felkészitették a nyilvanossagot a
felszamolasukra. Az 6t rendbol kivalasztott tiz szerzetes elleni per arra volt hivatva, hogy
elokeszito szakasza legyen a szerzetes rendek megsziintetésének az egész orszagban. A
torvénytelen és koholt perre 1950. aprilis elején kertilt sor; a fizikai és lelki kényszerités
kiilonb6z6é modszereit hasznaltak a vadlottakkal szemben, és a vadakat rendek szerint
kiilonboztettéek meg: a premontrei szerzeteseket fegyveres felkelés elokészitésével va-
doltak, a jezsuitakat kémkedéssel, a redemptoristakat azzal, hogy az ifjusagot a kiilfoldi
reakcio eszkdzéve tették, a ferenceseket pedig azzal, hogy veszélyeztetik a vidék szoci-
alista fejlodését. A per utan az allam mindenhol azt terjesztette, hogy a kolostorokban
kémkedést szerveznek, fegyvereket tarolnak és tamadast készitenek elé a rendszer el-
len.2% A kolostorok elleni fellépést kdzvetleniil a husvétot kdvetd idészakra tervezték és
»K-akcid” néven volt ismeretes. Az év elejétdl a part és a minisztériumok hivatalnokai

27 Uo,, 121.

28 F. VNuk: Pokus o schizmu, i. m. 120.

29 Massimiliano Varente: L’Ospolitik della Santa Sede e la questione degli ordini religiosi in
Cecoslovacchia [A Szentszék keleti politikdja és a szerzetesrendek kérdése Csehszlovakiaban], in: Pavol
JAKUBCIN (szerk.), Likviddcia reholi a ich zivot v ilegalite v rokoch 1950-1989 [A szerzetesrendek meg-
sziintetése és életiik az illegalitasban 1950 és 1989 kozott], Bratislava 2010. 244-253.
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szazaval dolgoztak az ligyon. A férfi kolostorokat 1950. aprilis 13-r6l 14-re virrado ¢jjel
tamadtak meg. Azon az éjszakan 6 szerzetesrend 56 kolostorat ostromoltik meg.30 A
szerzeteseket négy gyijtétaborba vitték. A propaganda ellenére a mélyen vallasos Szlo-
vakiaban megmozdulasokat valtott ki az akcid, helyenként &sszesereglettek a hivek és
meg akartak akadalyozni a szerzetesek kiutasitasat, bar tomeges tiltakozasokra nem ke-
rilt sor, mert ez alkalommal a fegyveres csapatok gyorsan elfojtottak az elégedetlenség
minden megnyilvanulasat. A leghevesebb 6sszelitkdzés Podolinban (Podolinec) tortént,
ahol a legtobb szerzetes volt. Miutan az emberek megtudtak, hogy a kolostorban 6ssze-
gyljtotték a szerzeteseket, tobb szazan Osszeverddtek és a fegyveres Orség leszerelése
utan betorték a kolostor kapujat, hogy kiszabaditsak a fogva tartott szerzeteseket. A 1aza-
dok kovekkel dobaltak a rendéroket és Osszetorték a jarmiviiket, majd 16ttek is. Néha-
nyan sulyosan megsebesiiltek ¢és erdsitést kértek. A végén 11 allampolgar keriilt birésag
elé lazadas és engedély nélkiili gyiilekezés vadjaval.31

A ,K-akcio” ugyanigy folytatodott a hadsereg ¢és a renddrség tamogatasaval 1950.
majus 3-r6l 4-re virrado ¢jjel, amikor 281 szerzetest deportaltak szlovak teriileten 1évo
gyljtétaborokba. A szlovakiai Egyhaziigyi Hivatal adatai szerint 75 rendhazbol 6sszesen
1.037 szerzetest deportaltak; a 99 ,legreakciosabbat” a bacsfai gytijtétaborba zartak. A
taborokba zart szerzetesek kozott 406 pap volt, a tobbiek rendtarsak, noviciusok, teolo-
giai hallgatok, de mas vilagi hallgatok és alkalmazottak is, akik a kolostorokban laktak.
171 papot itéltek el, koziilik 6tot életfogytiglan. A fiatal szerzeteseket ,,atneveld” kolos-
torokba kiildtek, és két heti kiképzés utan a puhoi gat épitkezésére iranyitottak. Utana
megengedték nekik, hogy visszatérjenek a polgari életbe. Ezen események utan a katoli-
kus szerzetespap mint olyan teljesen eltiint a lelki élet horizontjabol.

Kozben folytak az eldkésziiletek a gorogkatolikus egyhdz felszamolasara. Bizottsa-
gokat hoztak létre az ortodoxiahoz vald visszatérés érdekében €s a romai unié megsziin-
tetésére. Ez utobbit 1950. aprilis 28-an hirdette ki Eperjesen egy népgylilés, ezzel szint
meg létezni az orszagban a gorogkatolikus egyhaz. Még aznap mindkét gordgkatolikus
plispokot letartoztattak, és a gordgkatolikus templomok atkeriiltek az ortodox egyhaz
tulajdonaba. Az Egyhaziigyi Hivatal vezetdjének tajékoztatasa szerint attol kezdve a
gorogkatolikus hivek valamennyi ligyében az ortodox egyhaz lett illetékes. A papokat
¢és a hiveket lelkileg és fizikailag kényszeritették ennek a dontésnek az elfogadasara. Hat
hénap mulva a 265 gordgkatolikus pap koziil 103 attért az ortodox hitre. A tobbieket a
csaladjukkal egyiitt szamuizt€k a cseh hatar kdrnyékeére, és megtiltottak nekik, hogy visz-
szatérjenek Szlovakidba.32

Rogton ezutan megkezdodott a ,,R-akcio”, amelynek célja a szerzetesndvérek de-
portalasa és Osszegylijtése volt. Junius elején az elsék kozott szedték dssze sztropkoi
gorogkatolikus névéreket ,,atnevelés” céljabol. A part tisztviseldi kényszeriteni akartak
Oket, hogy térjenek at az ortodox hitre, vagy hagyjak el a rendet és térjenek vissza a pol-
gari ¢letbe. A néi szerzetesrendek felszamolasa masképpen tortént, mert akkoriban Szlo-
vakiaban 3.272 szerzetesnévér volt, koziiliik 1.641 ndvér az egészségiligyben dolgozott,
mindannyian képzett szakemberek. A névérek erdszakos begylijtésére 1950. augusztus

30 Ezt a nyitrai plispok, kés6bbi szlovak biboros meséli el a visszaemlékezéseiben: Jan Chryzostom KOREC:
Od barbarskej noci [Barbarok éjszakaja], Bratislava 1990; olasz ford. La notte dei Barbari, Casale
Monferrato 1993.

31 V6. J. PESEK—M. BarNovskY: Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948-1953, i. m. 170.

32 V6. Robert Hotz: Una minoranza dimenticata: i cattolici in Unione Sovietica [Elfelejtett kisebbség: ka-
tolikusok a Szovjetunioban], in: Civilta cattolica 3022 (1976), 398.
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29-30-an keriilt sor; 137 kolostorbol 1.962 ndvért deportaltak 16 gytijtokozpontként
hasznalt kolostorba rendkiviil nehéz életkoriilmények kdzé, ahonnan a munkaképes né-
véreket kivittek dolgozni a mezdkre vagy a gyarakba. Erds nyomast is gyakoroltak rajuk,
hogy hagyjak el a szerzetesi ¢letet. De nem volt megoldva az egészségiigyben dolgozo
névérek kérdése. Mig az iskoldkban tanité névéreket nyomban el lehetett bocsatani, az
egészségligyben mas volt a helyzet, mert az allam nem tudta ugyanolyan értékd, szak-
képzett munkaerdvel felvaltani 6ket. Ezek a névérek tovabbra is szerzetesként éltek. A
munkahelyiikon kapcsolatba keriiltek a személyzet polgari tagjaival, akik — maguknak a
névéreknek a tanusaga szerint — tartottak attol, hogy elbocsatjak dket. Ezért a kollégak
igyekeztek meggy6zni 6ket, hogy legalabb a korhazban, a munkahelyiikdn ne viseljék a
szerzetesi ruhat. Az allam is jelentds anyagi juttatassal 6sztonozte a magas szakképzett-
ségli novéreket, akik a mitékben és a laboratoriumokban dolgoztak, ha elhagyjak a szer-
zetesrendjiiket. Két és fél évi nyomasgyakorlas utan a ndvérek 1,6%-a hagyta el a rendet,
mig a tobbieket az iparban vagy apoloként alkalmaztak mentalis vagy gyogyithatatlan
betegeket gondozo intézetekben.

A kommunista vezetdk véleménye szerint 1950-ben a szeminariumok maradtak ,,a
roémai katolikus fopapsag utolso timaszpontjai”,33 ezért ezeket az intézményeket is egy-
hazellenes intézkedésekkel kellett stijtani. Egy allami rendelettel — mint a XVIII. sza-
zad felvilagosult uralkodoi — két kozponti szeminariumot alapitottak Pozsonyban és
Litometicében (Csehorszag szamara). Az allam olyan eldljarokat és tanarokat nevezett
ki, akik hajlandok voltak egyiittmiikddni a rendszerrel. A tobbi szeminarium épiiletét az
allam berendezéssel egyiitt lefoglalta, és sok tanar keriilt bortonbe vagy banyaba mun-
kasként. Bar 1950. junius 14-én bezartak az evangélikus lelkészképzoket is, a figyelem a
katolikus szeminariumokra Osszpontosult. Azoknak a kivalasztasa, akik a pozsonyi sze-
minariumban szerettek volna tanulni, specialis tesztekkel tortént, amelyeket Pozsonyban,
Nyitran és Kassan végeztek. Junius végeétol a hallgatoknak kotelez6 politikai képzésen
kellett részt vennitik, és aki nem vett részt, az nem folytathatta a tanulmanyait.

A Vatikan hatarozottan elutasitotta az 0j szeminariumok megnyitasat, és a legtobb
hallgatoé nem kivant beiratkozni az els6 évre, igyhogy az 01j tanév megkezdése kudarccal
fenyegetett. A rendszer — hogy legalabb némi érdeklddést keltsen — toborozni kezdett
az els6 évfolyamra, és az akkoriban mar hazi drizetben 1évo piispokoket is meg akar-
ta gy6zni, hogy tegyék ugyanezt. A sok er6lkddés utan végiil nyolcan jelentkeztek az
els6 évfolyamra, a szeminarium teljes létszama pedig 43 6 volt. 1950 utan a papndven-
dékek szama 90%-kal csokkent Szlovakiaban. Ezutan csak olyan jeldlteket vettek fol,
akik részt vettek az allam altal szervezett elokészité tanfolyamokon, akkor is, ha nem
feleltek meg az eldirt életkori és képzettségi feltételeknek. Végiil bevezették a numerus
clausust, amivel szabalyoztak a papok szamat az orszadgban, ugyanakkor az nem fedezte
a szlovakiai katolikus egyhaz objektiv sziikségleteit. A nagyszombati egyhdzmegyében,
példaul, csupan a papok szamanak természetes csokkenése miatt az egyhdzmegyének
évente 40 0 papra lett volna sziiksége. Ezenkiviil, a csehszlovak kommunista part egy-
haziigyi bizottsaga elhatarozta, hogy 1950. julius végéig tovabbi 40 ,reakcios” papot
bortonodz be, akik szerepeltek a szlovak Egyhaziigyi Hivatal névsoraban. Az internalando
papokat egy feljelentésre hivatkozva vagy egyszertlien a helyi kommunista hivatalnokok
szubjektiv véleménye alapjan valasztottak ki. Utana a titkosrenddrség tagjai felkeresték
ezeket a papokat a plébaniahazakban, ahonnan internalétaborba kellett szallitaniuk éket.

33 V§. J. PESEK—M. BARNOVSKY: Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948-1953, i. m. 183.
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Néhany pap gy tiint el a plébaniarol, hogy sem az eldljaroik, sem a helyi hivek nem tud-
tak, mi tortént veliik. A papok eltavolitasanak egyik eszkdze volt az is, hogy besoroztak
Oket katonai szolgalatra, ami csaknem valamennyi volt papndvendéket érintett, akik nem
akartak az allami szeminariumba jarni. Néha az is megtortént, hogy a kdtelezé katonai
szolgalatot, amely mindenki szamara két év volt, a papok esetében meghosszabbitottak
négy évre. Mig a protestans egyhazakkal szemben kétségteleniil kevésbé keményen al-
kalmaztak az egyhazellenes torvényeket, addig a katolikus egyhazban ndtt a megiiriilt
plébaniak szama; igy a rendkiviil erds katolikus hagyomannyal rendelkezd régiokban is
kezdett eltiinni a katolikus hit iranti természetes fogékonysag.

Az egyhaz elleni intézkedéseket kdvetd szakaszban az egyhazmegyék vezetésének
¢és az egyhazszervezet kulcspozicidinak a rendszerhez hii papok kezébe kellett keriilni-
iik. A piispokok novekvo nyomas alatt voltak és lassanként elszigetelddtek. 1950. jalius
2-a ¢s 5-¢ kozott hazi drizetbe keriilt Lazik, Nécsey és Vojtassak pilispok, szeptember-
ben elszigetelték Skrabikot és Carskyt, marciusban pedig Pobozny rozsnyoi piispokot
is. Akkoriban, a gorogkatolikus egyhaz felszamoldsa utan mar tobb honapja bortonben
volt mindkét gorogkatolikus piispok, Gojdi¢ és Hopko. Kiadtak a parancsot, hogy ,,szi-
goritani kell az ordindriusok elszigetelését, ha az csak részlegesen tortént meg, hogy
minden szalat elszakitsunk, amelyeken keresztiil eddig illegalis kapcsolatokat tartottak
fenn a kiilvilaggal”.34 Ennek értelmében juliusban a hazi érizetbél allami bortonbe keriilt
Buzalka nagyszombati segédpiispok; szeptemberben kdvette 6t mindkét szepesi piispok,
Vojtassak és a segédpiispoke, Barnas. A tobbi piispoki hivatalra az allam altal kineve-
zett altalanos helyndkoket kényszeritettek. A Vatikan és a helyi piispokok igyekeztek ugy
védekezni az ilyen torvénytelen beavatkozasok ellen, hogy létrehoztak egy testiiletet az
egyhazjognak megfelelden kinevezett és szabalyosan felszentelt ordinariusok helyettesi-
tésére. E 1épések megtétele érdekében a plispokok rendkiviili fakultasokat kaptak a Vati-
kantdl arra az esetre, ha a Vatikannal nem tudnanak érintkezni. A rendellenes szlovakiai
allapotok fennallasaig érvényes fakultasok valosziniileg 1949 6szén érkeztek meg. Fel-
hatalmaztak a piispokdket, hogy hivataluk gyakorlasanak akadalyoztatasa esetére nevez-
z¢k ki a helyetteseiket. Teljes jogkdriik egy részét atvehették a helynokdk €s a regionalis
helynokak, toliik pedig késobb a plébanosok. A fakultasok a gytijtétaborok, bortondk és
menedékek koriilményeire is vonatkoztak, a lehetd legjobban leegyszerisitve a liturgi-
kus gyakorlatot. Barhol szabad volt misét celebralni liturgikus targyak és ruhak nélkiil.
Az egyhazi rend kivételével minden szentséget szabad volt kiszolgaltatni megszoritasok
nélkiil, amint a blinbocsanatot és a feloldozast is. Nem volt felhatalmazas a colibatus
aloli felmentésre, piispokok kinevezésére és athelyezésére, valamint az egyhdzmegye ha-
tarainak megvaltoztatasara. Az emlitett fakultasok birtokaban a piispokoknek joguk volt
donteni néhany olyan kérdésben, amelyekben egyébként a Vatikan lett volna illetékes
vagy a hozzajarulasara lett volna sziikség.3°

1951 elején, ezeknek a fakultasoknak is koszonhetden, Pobozny rozsnydi pilispok tel-
jes titokban felszentelte az elsd titkos plispokot, Pavol Hnilicat és 1951. augusztus 24-én
Pozsonyban a masikat, Jan Korecet. Késobb a sor kiegésziilt Dominik Kal'ataval és Peter
Dubovskyval 1955-ben, ill. 1961-ben. Ezek a piispokdk azutan titkos papokat szenteltek
fol, igy hoztak létre ,,a hallgatas” egyhazat vagy — masképpen — a ,.titkos” egyhazat.

34 Uo., 200.
35 Uo., 203-204.
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A KATOLIKUS PUSPOKOK PEREI 1951-BEN

A csehszlovak kommunista partban kialakult ,,hatok csoportjanak™ dontése értelmé-
ben 1950. februar 27-én megkezdték a szlovak piispokok elleni per f6 elemeinek eld-
készitését. Ennek soran el kellett itélni a Vatikant, amely a part képvisel6i szerint Wa-
shingtonbdl iranyitott kémiigynokség. Ugyanakkor a piispokok elleni perek egy tjabb
lépést jelentettek a csehszlovakiai katolikus egyhaz és fOpapjai ellen tervezett politikai
hadjaratban, ahogy az mar Albanidban, Romaniaban és Magyarorszagon megtortént. A
»hatok” altal kidolgozott forgatokonyv szerint Szlovakidban még a per el6tt at kellett ku-
tatni a piispoki levéltarakat, ahonnan az allambiztonsagi minisztérium altal politikailag
biintetenddnek mindsitett anyagokat kellett szerezni. Ugyanebbdl a célbdl a sajtoiigy-
ndkség audiovizualis anyagait is fel kellett hasznalni egy olyan dokumentumfilm dssze-
allitasahoz, amely lejaratja a piispokdket a nyilvanossag szemében.

A szlovak Egyhaziigyi Hivatal masodik részlege azt a megbizast kapta, hogy allitsa
Ossze a hivatalabol felfiiggesztett és a masodik vilaghaboru alatt Illavan (Ilava) bebdor-
tonzott papok névsorat és valassza ki koziilik a plispokok ellen vallo tantkat. Még a
per megkezdése el6tt egy sajtokampanyt is kellett inditani a piispokok ellen, amely az
1950-ben elitélt papok és szerzetesek pereirdl szolo cikksorozatbol allt. A cél érdekében
meg kellett vizsgalni a vatikani jelentéseket ¢és kivalasztani azokat, amelyek tantsithajak
a plispokok ellenséges magatartasat a Koztarsasaggal szemben.

A kommunista part kdzponti bizottsaganak hivatalnokai 6sszel elkezdték dsszeallita-
ni a Szlovakiabol kiilfoldre emigralt személyek névsorat. A kdzleményeik célja az volt,
hogy tajékoztassanak az emigransok nyomorusagos helyzetérdl és a luxusban €16 kiilfol-
di papsag életérdl. A forgatokonyv elokésziileteibe a hazafias papokat is be kellett vonni,
akiknek az volt a rendeltetése, hogy a per soran a rendszerhliség mintaképei legyenek,
¢s ezzel jaruljanak hozza a per politikai szempontbol kedvezd kimeneteléhez. A birdsag
hivatalnokai buzgon keresték a katolikus tantikat, akiket az allami Actio Catholica miatt
kozositettek ki; nekik azt kellett bemutatniuk, hogy a felforgato tevékenységet és a laza-
dasokat kozvetleniil a vadolt piispokdk szervezték és iranyitottak.

A per forgatokdnyve szerint a kulesszemélynek elsésorban Vojtassak piispoknek kel-
lett lennie, mert ,,Vojtassak személyében elitélhetjiik az egész piispdki testiiletet”. Jelle-
mének bemutatasa és a per politikai alatimasztasa érdekében anyagokat kellett szerezni
az els6 Cseh-Szlovak Koztarsasag és a Szlovak Allam idszakabol. A forgatokonyv ter-
vei szerint Vojtassakot mint 4daz szeparatistat kellett bemutatni, aki ellensége a munkas-
osztalynak és kapitalista. A birosag el6tt Vojtassakot olyan szinben kellett feltiintetni,
mint aki tdmogatja a zsido javak kisajatitasat, ellensége a zsido szarmazasu allampol-
garoknak, a fasizmus hive ¢s felelés mindazokért a bilincselekményekért, amelyeket a
Szlovak Allam és a masodik vilaghaboru alatt kovettek el.36 A nyilvanossag el6tt hang-
stlyozni kellett a kommunizmussal szemben tanusitott ellenséges magatartasat, kiilfoldi
kapcsolatait és a Vatikan érdekeit szolgalo tevékenységét, amelyet a piispoki konferencia
iilései mutatnak. Az allamhatalom azért tette mindezeket az erdfeszitéseket, hogy vég-
re megszabaduljon Vojtassak piispoktdl és lehetetlenné tegye a nyilvanos miikddését. A
nagy igyekezet hat évig tartd probalkozas utan ért a tetépontjara, ugyanis a piispok mar
a Voros Hadsereg bevonulasa pillanatatol a legkeményebb és leghatarozottabb ellenfe-

36 Walter BRANDMULLER: Holokaust in der Slowakei und katholische Kirche [Holokauszt Szlovakiaban és a
katolikus egyhaz], Neustadt an der Aisch 2003.
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le volt a Csehszlovakiaban kialakult totalitarista rendszernek. De 1948-ban, a Vatikan
kozbelépése utan a kormany felfiiggesztette ilyen iranyu probalkozasait. 1949-ben a kor-
manyzati szerveknek még nem volt vilagos elképzelése arrol, hogyan jarjon el Vojtassak
iigyében. Egyrészt nem akartak beldle vértanut csinalni, masrészt a legszigorubb biinte-
tést kérték a szamara. SOt, még azt a javaslatot is fontolora vették, hogy engedjék kiutaz-
ni Romaba, utana pedig ne engedjék visszatérni az orszagba.

A per eldkészitése 1950 szeptemberében ért a csucspontra: miutan a harom szlovak
plispdk — Gojdi¢, Buzalka, Vojtassak — névsorat jovahagytak, mindharmukat letartoztat-
tak és a pragai bortonbe vitték kihallgatasra. Oktoberben a piispokok perének elokészi-
tésére alakult politikai bizottsag tigy dontdtt, hogy felgyorsitja az eldkészité munkalato-
kat, és pontosan meghatarozta a per céljat, vagyis annak bizonyitasat, hogy ,,az egyhaz
fépapsaga idegen a tarsadalomtol és bajt hoz a szlovak népre”.37 Gojdi¢ gorogkatolikus
plispokre nézve azt kellett kimutatni, hogy ,,0 volt az, aki a gorogkatolikus egyhazat a
Szovjetunié elleni timadasokra hasznélta fel”.38 A szlovak piispokok egy része ellen in-
ditott pernek ez a beallitasa azt a célt szolgalta, hogy elmérgesitse a romlo vatikani kap-
csolatokat, ami megfelelt a kormany szandékainak, és ugyanakkor félelmet is keltsen a
birosag elé addig nem allitott piispokdkben.

1950 novemberében kidertilt, hogy ki lesz a Koztarsasag ligyésze, ¢és kidolgoztak a
per ideologiai tervét, amelyet Fejes ligyész terjesztett eld. Egy 6sszejovetelen jovahagy-
tak a tanuk és az iigyvédek nevét, a birdsag tagjai pedig nyilatkoztak a perben majd
elhangzo zarobeszédekrdl; az ligyész zarobeszédét a politikai bizottsag még egyszer el-
lendrizte. A plispokok kihallgatasa soran a renddrség durva modszereket alkalmazott, be-
leértve a fizikai és lelki erdszakot. Vojtassak igy irja le 6néletrajzaban a kihallgatasokat:
,»Elég annyit mondani, hogy altalaban a személy és az emberi méltdosag megtorésérol,
foldbe tiprasarol van szo. Gyakori volt az ember fizikai kimeriiléséig és mentalis 0sz-
szeomlasaig folytatott szadista kegyetlenkedés és kinzas.”3? Az alvas nélkiil, tbb napon
at folyo kihallgatasok soran kényszeritették a piispokoket a jegyzokonyvek aldirasara,
amelyek gyakran csak iires papirok voltak. Mindezek ellenére a per el6készitése nehezen
haladt.

A legkeményebb ellenallast éppen Vojtassak piispok tanusitotta, aki akkoriban mar
hetvennégy éves volt: megtagadta a jegyzokonyvek alairasat, és igyekezett megcafolni
minden vadat. Végiil betették mellé a zarkaba a renddrség egyik munkatarsat, akinek
az volt a feladata, hogy megnyerje a piispdk bizalmat, feljegyezze a reakcioit minden
kihallgatas utan, és rabeszélje, hogy irja ala a jegyzokonyveket, mert igy lerovidithetné a
kimeritd kihallgatasok iddtartamat. Ennek ellenére a per idépontjat 1950. november 27-
rol at kellett tenni 1951. januar 10-ére.

Hat nappal a per megkezdése el6tt szigortl biztonsagi intézkedések mellett Pragabol
Pozsonyba szallitottak a pilispokoket: a kiilonvonatot és személyzetét fegyveres rendorok
orizték kutyakkal. Havazas esetére katonai nehéz jarmiivek alltak készenlétben az utak és
a vonat altal érintett vasutallomasok szabadda tételére, és a fegyveres Orség erdsitést ka-
pott. Miutan megérkeztek Pozsonyba, még egyszer elprobaltak a radio altal majd kdzve-
titendd per forgatokonyvét, atvizsgaltak a kihallgatasi jegyzokonyveket, ujra ellendrizték

37 Karel KapLaN: Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 1948—-1953 [Allam és egyhaz Csehszlovakiaban 1948—
1953], Brno 1993. 192.

38 Uo,, 192.

39 Jan VOITASSAK: Autobiografia [Onéletrajz], Toronto-Svity Jur 1994, 77.
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a tantkat és a felhasznalt dokumentumokat. A pilispokok szobajaba lehallgatokésziiléket
helyeztek. A védoiigyveédek igyekeztek rabeszélni a piispokoket, hogy valljak magukat
blindsnek a vad minden pontjaban. Vojtassak azonban panaszt tett, mert a birok olyan
szavakat adtak a szajaba, amelyeket 6 soha nem mondott, és meg akarta tartani a sajat
zarobeszédét. A piispokdkre gyakorolt nyomas folytatodott, a birok pontosan a forgato-
kdnyv szerinti nyilatkozatokat kivantak téliik. Még néhany nappal a per el6tt a birosagi
hivatalnokok elprobaltattak a vadlottakkal a kérdéseket és a valaszokat, amelyeket kiviil-
r6l meg kellett tanulniuk.

A per folyaman a part- és az allami szervek oriasi kampanyt szerveztek a szlovak piis-
pdkok bilincselekményeinek bemutatasara. E célbdl kiadtak néhany manipulativ konyvet
és mar a per elott elkészitették a hazaaruld pilispokok perét targyald brosura vazlatat.
Ezenkivill munkastiltakozasokat szerveztek a katolikus fOpapsag ellen és eldadasokat
tartottak ,,Katolikusok a békeharcban” cimmel. Egy harom személybdl allo kommunista
bizottsag regionalis szintli kampanyt szervezett, amelyben instruktorokat képeztek ki a
kozségi tanacsok €s a gyarak szamara. A kampany, amely a per folyaman ért a tetdpont-
ra, durvan és fenyegetd modon taglalta a plispokok elleni vadakat. A birosag leveleket
¢és nyilatkozatokat kapott munkasoktol, de elemi iskolai tanitoktol is, akik kisdiakjaik-
kal egyiitt a legszigorubb biintetést kérték a piispokok szamara. Sot, a per alkalmabol a
munkasok sok gyarban elkdtelezték magukat a biztonsag és a termelés fokozasa mellett,
hogy még tobbel jaruljanak hozza a szocialista kdztarsasag épitéséhez. Az egész pro-
paganda ellenére akadtak néhanyan, akik irasban nyiltan tiltakoztak a harom katolikus
plispok elitélése ellen: papok, piispdkdk, a szlovak értelmiség egy része, munkasok és
parasztok kisebb csoportja. Ezeket az eseteket a titkosrenddérség késobb, természetesen,
kinyomozta és levonta beldliik a kdvetkeztetést. Azokat a didkokat, akiknek volt bator-
saga tiltakozni a mondvacsinalt per ellen, kiutasitottak az iskolabol anélkiil, hogy lehe-
toségiik lett volna befejezni a tanulmanyaikat. A per ellenzdinek egy része fanatizmus
vadjaval bortonbe kertilt. De a partszervek azt hozzatették, hogy ,,nem magyaraztak el
nekik kelléképpen a piispokok hazaaruld tevékenységét”. 40

A végso itéletet 1951. januar 15-én mondta ki a birosag: Jan Vojtassakot 24 év fegy-
hazra, javainak elkobzasara, allampolgari jogaitdl valé megfosztasra és 500.000 koro-
na pénzbiintetésre itélte; Michal Buzalkat életfogytig tartd elzarasra és 200.000 korona
pénzbiintetésre; Pavol Gojdic gorogkatolikus pilispokot életfogytig tartd elzarasra, ja-
vainak elkobzasara, allampolgari jogaitol valé6 megfosztasra és 200.000 korona pénz-
biintetésre. Mindannyiukat hazaarulas és kémkedés biintettei miatt itélték el; Vojtassak
és Buzalka piispokdket az eldbbicken kiviil biindsnek talaltdk a koztarsasag elleni
Osszeskiivés bilintettében is. Egy honappal késébb Pozsonybdl Valdicébe, Csehszlovakia
egyik legszigorubb bortdnébe vitték Sket. Vojtassak akkor 74, Buzalka 66, Gojdi¢ pedig
63 éves volt.

A csehszlovak és a vilagsajto is bdségesen foglalkozott a perrel. A kiilf6ldi sajto mar
akkor ramutatott a per furcsasagaira. Elsésorban a L'Osservatore Romano kozolt rola
hireket minden nap; tobb cikk jelent meg az olasz, a német, az amerikai ¢és a kanadai
sajtoban is. Az orszagos radid adasain és a sajtoban megjelent cikkeken kiviil 1951 ja-
nuarjaban kiadtak a perrdl egy brosurat ,,J. Vojtassak, M. Buzalka és P. Gojdi¢ piispokdok
hazaarulok” cimmel, amelyet — propaganda céljabol — négy vilagnyelvre leforditottak.

40 Peter OLEXAK—Ivan CHALUPECKY: Zivotopis biskupa Jana Vojtadsaka [Jan Vojta§sak piispok életrajza], in:
Studia theologica scepusiensia 6 (2003), 190.
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Csak szlovak nyelven 30.000 példany jelent meg. A kovetkezd két évben megjelentek
mas hasonl6 kiadvanyok is, amelyek nem annyira az elitélt plispokokkel foglalkoztak,
hanem a csehszlovakiai egyhaz ellen meghirdetett harccal, amelynek ezek a piispokdk
aldozatul estek.

Id6kdzben folytatodott a papok és a tekintélyes vilagi katolikusok tomeges letartoz-
tatasa. A politikai vezetdknek két célja volt: eldszor is meg akartak szabadulni a vezetd
személyiségektol, ezzel elharitva a rendszer elleni 1azadas veszélyét; masodszor — a féle-
lem légkorét akartak megteremteni. Ugyanis akkoriban senki sem lehetett biztos abban,
hogy a titkosrenddrség nem kopogtat éjjel az ajtajan és nem visz el valakait a bortdnbe
egy vagy tiz évre. A rettegés a hatalom jellegzetes kisérd jelenségévé valt, a bortonok
zsufolasig voltak és ujabbakat hoztak 1étre. Még 1953-ban egy kassai kdzépiskola hat
diakjat itelték el a katolikus plispokok bebortonzése elleni tiltakozas miatt, akik 17-21
évesek voltak; 3-t0l 19 évig terjedd fegyhaz volt a biintetésiik, és a legkeményebb biin-
tetést a legfiatalabb kapta, aki aztan 10 egész évig volt bortonben.*1 A tébbi megfélemli-
tett plispdk, akik a rezidenciajukba voltak bezarva, a hatalyos torvényeknek megfeleléen
hiiséget eskiidtek az allamnak. 1951. szeptember 24-én a pozsonyi birosag elitélte Vasil'
Hopko gorogkatolikus segédpilispokdt is; Barnas piispok szintén a bortonben volt. Az al-
lamigazgatasi hatalom egyre nagyobb nyomast gyakorolt az egyhazra: sok hivét szomo-
ritott el a hir, hogy még ugyanabban az évben, szeptemberben a rendszer altal megnyert
hazafias papok egy pragai nagygyiilésen megalapitottak ,,a katolikus papok békemozgal-
mat”. Szlovakiabol 300 pap vett benne részt Ambroz Lazik piispok vezetésével, akinek
megsziintették az internalasat. Bar ezek a papok egy nagy kisebbséget alkottak, az allam
belpolitikai propaganda céljara hasznalta dket; a mozgalomnak ellensulyoznia kellett az
egyhazmegy¢k fOpapsagat.

A TOTALITARIZMUS EVEL: 1951-1989

Az 50-es évek elején az egyhaz elleni tamadasok Csehszlovakiaban gyorsan kovet-
ték egymast, ami az egyhazat kiilséleg nagyon meggyengitette.#2 Nyugaton a szocialis-
ta orszagok egyhdzat ,,a hallgatds egyhaza” névvel illették,*3 mert nem volt semmilyen
megnyilvanulasi lehetdsége. Az egyhaz helyzete Szlovakidban mas volt, mint Csehor-
szagban; a rendszer, akaratan kiviil is, kénytelen volt tekintettel lenni — a cseh teriilet
ugyan letették a hliségeskiit az allamnak, de a Vatikan tekintélye vitathatatlan volt a sza-
mukra, és a sajat tekintélyiik sem sériilt annak ellenére, hogy a papok és a hivek bizo-
nyos része kollaboralassal gyanusitotta dket. Mindenesetre az Egyhaziigyi Hivatal arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy az egyhazpolitikai helyzet Szlovakiaban bonyolultabb, a
rendszer szamara kedvezo6tlenebb, mint Csehorszagban. Ezt allapitottak meg:

41 M. S. Durica: Dejiny Slovenska a Slovékov, 635.

42 V. G. RurLr: Cecoslovacchia: situazione politica e religiosa [Csehszlovakia: politikai és vallasi hely-
zet], in: Civilta cattolica 2882 (1970), 86.

43 John Bukovsky: Chiesa del martirio Chiesa della diplomazia. Memorie tra Cecoslovacchia e Vaticano
[Vértanu egyhaz, diplomata egyhaz. Csehszlovakia és a Vatikan kozott. Visszaemlékezések], Bologna
2009; Agostino CasaroLr: Il martirio della pazienza. La Santa Sede e i paesi comunisti, 1963-1989 [A
tiirelem vértaniisaga. A Szentszék és a kommunista orszagok, 1963—1989], Torino 2000.
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Az a harom piispok, akik hiiséget fogadtak (Carsky, Nécsey, Lazik), tevékenyek és
kétszintiek, meg tudjak talalni a modjat, hogy befolyasoljak a papok békemozgalmat az
egyhazmegy¢jiikben, és egyhazi iinnepeken keresztiil gyakorolnak hatast a hivekre, ame-
lyeken személyesen is részt veszek (zardndoklatok, bérmélasok).44

Bar minden piispok mell¢ kijeloltek egy titkosrenddrt, aki allandoan kisérte, a part
tisztségviseldi gyakran mondtak, hogy a plispokok csalodast okoztak. Ennek ellenére az
50-es évekig a bebortdnzés sulyos veszélye fenyegette a piispokoket; sot, Lazik plispok
csupan azért menekiilt meg a letartoztatastol, mert a bebortonzése ellentétes volt a rend-
szer érdekeivel. Ennek a helyzetnek a kovetkezményeit csak Pobozny rozsnyo6i érsek
fizette meg: a kommunistak megakadalyoztak, hogy letegye a hiiségeskiit, nemkiilonben
piispdki hivatala gyakorlasat, és 1953-ban az egyhazmegye teriiletén kiviil internaltak.

Az emberek megfélemlitése és figyelmeztetése céljabol gyakran tomegesen allitottak
birosag elé azokat a papokat és vilagiakat, akiknek nem sikeriilt pozitiv kapcsolatot ki-
alakitaniuk a hatalommal. 1954 aprilisaban egyetlen perben 24 vadlottat, koztiik 6 papot
itéltek el; augusztusban egy masik kollektiv perben 12 személyt itéltek dsszesen 173 év
fegyhazra, koztikk 5 papot. 1954 decemberében Zsolnan (Zilina) allitottak birosag elé
11 katolikus aktivistat. 1956 aprilisaban Pragaban inditottak pert 10 szlovak jezsuita el-
len, és 1956 juliusaban hasonld perre keriilt sor Pozsonyban 5 szalézi szerzetes ellen.*®
Ugyanabban az évben volt még egy per 10 pap és 5 gorogkatolikus vilagi személy ellen,
akik ,,a gorogkatolikus egyhaz visszaallitasara iranyulo, illegalis tevékenységet” akartak
szervezni. 46

Az 50-es években nagyon durva volt az elnyomas. Az elitéltek szama rekordokat
dontott. Csehszlovakiaban 230 javitoéintézet mitkodott: bortondk, munkataborok és uran-
banyak, ahol a 240.000 fogvatartott 80%-a — 1954-ig — politikai fogoly volt. Az un. ka-
tonai munkacsapatokban (roviditve: PTP) 1951-ben 9.900 katona volt, akik a ,,legy6zott
ellenséges osztalyokbol” szarmaztak, koztik 1.001 pap, papnovendék és szerzetes. A
szamuk novekedett, 1954-ig 60.000 katona szolgalt ezekben a csapatokban. Mig 1950
juniusaban 11.026 politikai fogoly volt a bortonokben, addig 1951-ben 16.050 emberrel
tobb. Ami a legszigortibb itéleteket illeti, 1948 oktoberétdl 1952 végeig az allami biro-
sagok 233 halalos itéletet hoztak, ebbdl 178-at végre is hajtottak. 1952 és 1954 kozott a
kommunista pért politikai titkara 148 halalos itéletet hagyott jova. 4’

A katolikus papok koziil kettdt ¢életfogytig tartd szabadsagvesztésre itéltek, a tobbi
300 elitélt papnak 1.135 évet és 4 honapot kellett bortonokben toltenie. Ugyanebben az
iddszakban a laikus vallasi aktivistakat 445 év és 7 honap fegyhazra itélték. A szlova-
kiai egyhaz 10j helyzetében fontos szerepiik volt a kiilfoldon €16 szlovakoknak. 1954-
ben Amerikaba emigralt szlovakok Washingtonban 0sszehivtak az amerikai szlovakok
konferenciajat. Az amerikai kongresszus néhany tiz tagja és az eurdpai orszagok szam-
tizetésben ¢l6 képviseloi is jelen voltak. A konferencia lehetové tette, hogy a szlovak
emigransok bemutassak Szlovakia helyzetét az amerikai kongresszus kiilonbizottsaga-
nak. A konferencianak nagy visszhangja volt az amerikai sajtoban és felkeltette a nagy
nyilvanossag érdeklédését a szlovak nép és problémai irant. Késébb a The Saturday

44 V6. J. PESEK-M. BarNovskY: Statna moci a cirkvi na Slovensku 1948-1953, i. m. 231.

45 V6. Frantisek VNUK: Stopdt'desiat rokov v Zivote naroda [Szazotven év a nép életében], Bratislava 2004.
299.

46 M. S. Durica: Dejiny Slovenska a Slovakov, i. m. 641.

47 Jan PESEK (szerk.): V tieni totality, Politické perzekdcie 1949-1953 [A totalitarizmus arnyékaban. Politi-
kai iildozések 1949-1953], Bratislava 1996.
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Evening Post sorozatban kozolte egy volt szlovékiai rab tanubizonysagat; az ujvaros-
kai (Leopoldov) bortdnben 1.200 fogvatartottat talalt, akiknek 90%-a politikai okokbol
kertilt bortonbe. Az amerikaba emigralt szlovak papok 1955 nyaran roma kdrnyéki szék-
hellyel megalapitottak a Szt. Cirill és Metod kiadot, amely 1957-t6] vallasi és kulturalis
targyt konyveket adott ki. A kiadvanyai nem csupan a kiilfoldon €16 szlovakok szamara
voltak hozzaférhetoek, de kiilonbozd veszélyes utakon eljutottak Szlovakiaba is. Ugyan-
is a vallasi tartalmu konyvek nagyon értékesek, de veszélyesek is voltak, amelyeknek
a birtoklasa a bebortdonzés kockazataval jart. Csak 1948 és 1955 kozott a renddrség
27.500.000 konyvet foglalt le és égetett el kolostorok és maganszemélyek kdnyvtaraibol.

1955-ben az egyhaz elleni harc bizonyos mértékig enyhiilt, amihez hozzajarult a
szlovak kommunista part vezetdségében bekdvetkezett valtozas. Magan a parton belii-
li tisztogatasok arra kényszeritették a partot, hogy feliilvizsgalja az addig folytatott te-
vékenységét. A part belatta, hogy sulyos csapasokat mért az ellenfélre, anélkiil azon-
ban, hogy megnyerte volna a nagy nyilvanossag rokonszenvét; ezért akkoriban taktikat
valtoztatott és figyelmét az ifjusag felé forditotta. A fiatalokkal foglalkozni és vallasos
szellemben nevelni 6ket akkortajt veszélyes dolog volt. Maguk az ordinariusok azt ajan-
lottak a papoknak, hogy tartsak magukat tavol a fiataloktol. A kassai ordinarius kiilon
korlevélben kozolte a papokkal, hogy templomban és maganbeszélgetesekben egyarant
tartozkodjanak minden olyan megnyilvanulastol, amely a sziil6ket arra batoritana, hogy
irassak be a gyermekeiket hittanoktatasra. ,,Remélem, minden paptarsam komolyan ve-
szi és elfogadja ezt az iranymutatast mint a javukat szolgalé, testvéri jotanacsot.”48

Az 1957. évi biintetd tdrvénykonyv ugy rendelkezett, hogy azok a papok, akik ,,visz-
szaélnek a fiatalok lelki vezetésére hivatott lelkipasztorkodas gyakorlasaval, harom ho-
naptol hosszi évekig terjedd bortonbiintetéssel sujthatok”. Ugyanakkor az iskolakbol
elbocsatottak azokat a tanarokat, akik ,,még nem értették meg jol a vallasi kérdést”.

A nevelésligyi minisztérium még 1948-ban kiadta az iskolai hittanoktatas iranyelveit:
az Oraszamot csokkentették, a hittan valaszthato targy lett, és meghataroztak, hany diak
lehet egy csoportban. Az elemi iskolakban nagyon kiilonb6zé modszerekkel harcoltak
a hittan ellen. A tanuldkat a sziiloknek kellett beiratniuk hittanra, miutan irasban nyilat-
koztak, hogy senki nem kényszeritette oket erre. Sokféleképpen megkiilonboztették és
figyelmeztették oket. 1958-t01 a tanuloknak két évente ki kellett tdlteniiik egy kérddivet,
amelyben a vallashoz valo viszonyukra vonatkozo kérdések voltak. A tanarok a 70-es
években még latogattak a sziildket és igyekeztek meggydzni Oket, hogy ne irassak be
a gyermekeiket hittanra, nehogy elveszitsék az egyetemi tovabbtanulas és a megfeleld
munka lehetdségét. Magukat a sziiléket a munkahely elvesztésével vagy a szakmai kar-
rier megtorésével fenyegették. Némi enyhiilést hozott a Dubcek-korszak és a tarsadalom
desztalinizalasa.

1960-ban, tobb év bortonben toltétt év utan bizonyos szamu papot szabadlabra he-
lyeztek koztarsasagi elndki kegyelemmel. De nem térhettek vissza a lelkipasztori szol-
galatba és képesités nélkiil betdltheté munkahelyeket kellett keresniiik a gyarakban. Ez
a valasztasokra késziilés éve volt. Még a valasztasok eldtt, marcius 11-én a renddrség le-
tartoztatta €s bebortondzte Korec titkos piispokot, akit majus 20-an hazaarulasért 12 évi
fegyhazra és allampolgari jogaitol valé megfosztasra itéltek. Nem sokkal a valasztasok
utan terjedt el a hir, hogy 1960. julius 17-én az ijvaroskai bortonben meghalt a halalra
kinzott Pavol Gojdi¢ gordgkatolikus piispdk.

48 A. Huinka: Sila slabych a slabost’ silnych, i. m. 99.
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A valasztasok juniusban voltak. A kommunistak egységes valasztasi listajara, ame-
lyen a Csehszlovak Nemzetgytilés, a Szlovak Nemzeti Tanacs ¢s a Nemzeti Bizottsagok
megvalasztasa szerepelt, a valasztok 99,7%-a szavazott. A f6 esemény az volt, hogy a
valasztasok utan kihirdették az orszagban ,,a szocializmus é€pitését”. A terv megvalo-
sitasa érdekében meg kellett szabadulni néhany negativ elemt6l. A Koztarsasag nevét
Csehszlovak Szocialista Koztarsasag-ra valtoztattak, és 1960 juliusatol az Gj alkotmany
torvénybe iktatta, hogy az allam kizarélagos ideologidja a marxizmus-leninizmus. En-
nek ellenére az alkotmany 32. cikkelyében az allam garantalta az allampolgarok val-
lasszabadsagat: ,,Mindenki szabadon kovethet barmilyen vallast, vagy lehet vallastalan,
¢és folytathat vallasi tevékenységet, ha az nem ellenkezik a tdrvénnyel.” Az egyhazakat
azonban az alkotmany egyaltalan nem érintette, azok az allam szamara nem léteztek.
Csupan a hivek Iéteztek mint egyes emberek, jogi személyek nem lehettek, mivel a val-
las a maganélet része.

Az allam korlatozta a pozsonyi szeminariumban tanul6 papnévendékek szamat. Sot,
mieldtt a papjelolteket folvették volna a szeminariumba, a titkosrendérség megvizsgal-
ta 6ket azzal a szandékkal, hogy megnyerje az egyiittmiikddésiiket. Egyesek engedtek
a nyomasnak ¢és alairtdk az egyiittmikodési nyilatkozatot, elfogadva a titkosrendérség
iigyndkének szerepét abban a reményben, hogy jobb helyre keriilnek, nagyobb fizeté-
stik lesz ¢és utazhatnak kiilfoldre. A szeminariumba felvett papnovendékek szama ritkan
haladta meg a 20 f6t. 1950-t6l a papok szama folyamatosan csokkent. Ezt a valsagot al-
landoéan mélyitették az allam kiilonb6z6 adminisztrativ intézkedései. 1967-ben mar 102
megiiresedett plébania volt, és nem a plispok dontott a papok és a rajuk bizott plébaniak
sorsarol, hanem az Egyhaziigyi Hivatal titkara.

A Vatikdn nem maradt kozombos ezzel a helyzettel szemben.*® 1962-ben az
Ostpolitik keretében kozvetett uton javaslatot tett a csehszlovak kormanynak a koleso-
Ugyancsak 1962-ben a Vatikan hivatalosan meghivta a szlovak piispokoket a II. Vatikani
Zsinatra Romaba, de csak Lazik és Nécsey piispokok kaptak kiutazasi engedélyt, mert
Vojtassak, Barnas és Hopko pilispokdk bortonben voltak. A papa kiilon kihallgatason fo-
gadta a csehszlovak kiildottséget, kifejezve ,,atyai joindulatat Csehszlovakia és elsdsor-
ban a katolikus egyhaz szeretett gyermekei irant”. Miutan Nécsey pilispok visszatért a II.
Vatikani Zsinatrol, atadta a nevelésiigyi és kulturalis miniszternek a papa levelét, amely-
ben ez allt: ,,A Vatikan hajlando lenne a csehszlovak kormany hozzajarulasat kérni egy 1j
piispdk kinevezése esetén.” A levél leszogezte, hogy az allamnak tett hiiségeskii szovege
nem mondhat ellent az egyhazjognak; azt is kérte, hogy hagyjanak fel a plispokok és a
papok bantalmazasdval, sz{injon meg az isteni és az egyhazi jogok megsértése.?1 Az elsd
targyalasokra 1963-ban keriilt sor.52

A pozitiv fejlemény az volt, hogy Vojtassak piispok amnesztiat kapott, de tovabb-
ra is tavol kellett maradnia az egyhazmegyé¢jétdl, és alig két évvel kés6bb meghalt. A

49 Karl Joseph HuMMEL (szerk.): Vatikanische Ostpolitik unter Johannes XXIII. und Paul VI. 1958-1978 [A
Vatikan keleti politikdja XXIII. Janos és VI. Pal papasaga alatt, 1958—1978], Paderborn 1999.

50 V6. Philippe LEviLLaN: Ostpolitik [Keleti politika], in: Dictionnaire Historique de la papauté [A papasag
torténeti szotara], Paris 1994. 1237-1239.

51 V6. Jozef Hal’ko, | comunisti slovacchi e il Concilio Vaticano Il [A szlovak kommunistak és a II. Vatikani
Zsinat], in: Annuarium Historiae Conciliorum 31 (1991), 166.

52 V6. Giovanni BARBERINT: La politica del dialogo. Le carte Casaroli sull'Ostpolitik vaticana [A parbeszéd
politikaja. Casaroli-féle dokumentumok a Vatikan keleti politik4jarol], Bologna 2008. 247-251.
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kormany azonban hatarozottan elutasitotta Casaroli javaslatait, amelyeket az allam és
az egyhaz kapcsolatait szabalyozo torvények enyhitésére és egy olyan megallapodas
megkotésére tett, amely az orszag egyhazi iigyeinek igazgatasarol szolt volna. VI. Pal
kiilon kérésére a Vatikan és Csehszlovakia kiildottségeinek még egyszer kellett volna
talalkozniuk Roémaban 1964-ben. A kormany nem fogadta nagy lelkesedéssel ezt a javas-
latot. Egyrészt pozitivan értékelte, hogy a papa a békés egymas mellett élés politkajara
torekszik, masrészt azonban nyilt kommunizmus-ellenességgel és a szocialista rendszer
iranti ideologiai tiirelmetlenséggel gyanusitotta. Két év szlinet kovetkezett. A targyala-
sokat 1966-ban folytattak, amikor Mons. Casaroli — az allamtitkarsag rendkiviili tigyek-
kel foglalkozo tagja — ismét Pragaba jott. A targyalasok programjaban az egyhazmegyék
kormanyzasa ¢s az 1j plispokok kinevezése szerepelt, akiket a Vatikannak a kormany
altal készitett névsorbol kellene kivalasztania. A hatalomnak semmiféle érdeke nem fii-
z6dott a Vatikannal folytatott targyalashoz, és a talalkozo konkrét eredmény nélkiil ért
véget.53 Ugyanakkor a katolikus nyilvanossag eldl nem lehetett eltitkolni, hogy a Vati-
kan képvisel6i talalkoztak a kommunista politikai hatalom vezet6ivel, ami a javulas jele
volt. A valtozasokat latni lehetett, de Moszkvaban is, és a szovjet kommunistak fotit-
kara, Leonyid Brezsnyev kijelentette, hogy nincs megelégedve Csehszlovakia politikai
fejloddésével. A Varsoi Szerzodés politikai tanacsado bizottsaga egyenesen figyelmeztette
a csehszlovak kommunista partot és kérte, hogy hatarozottan fojtsa el a szocialista- és
kommunistaellenes erék ndvekvo befolyasat az orszagban.

1968 januarjaban Dubceket megvalasztottak a csehszlovak kommunista part elsd tit-
karanak. Jollehet azt vartak, hogy teljesiilnek Moszkva kivansagai, a fejlddés mas iranyt
vett. A szovjet vezetok Drezdaban 6sszehivtak a Varsoi Szerzddés tagallamainak legfelso
képvisel6it egy konferenciara és kifejezték aggodalmukat a Csehszlovakiaban tartosan
fokozddo negativ tendenciak miatt. Az év marciusaban a katolikus papok memorandum-
ban fordultak a kormanyhoz, amelyben elégtételt kértek a katolikusok ellen elkdvetett
jogtalansagokért. A kormanyhoz intézett levelében még az ortodox papsag is timogatta a
gorogkatolikus egyhaz megujitasara vonatkozo kérelmet. Lazik, Nécsey és Pobozny piis-
pokok egy kiilon lelkipasztori korlevélben szintén kérték, hogy szlinjon meg a katoliku-
sok kizarasa a kozéletbdl és tartsak tiszteletben az alapvetd emberi jogokat. Amikor 1968
aprilisaban lemondott a Novotny elndk kemény vonalat tdamogaté kormany, a marcius
30-an megvalasztott 0j koztarsasagi elndk, Ludvik Svoboda kinevezte az j kormanyt, az
pedig 1968. aprilis 29-én rehabilitalta a gdrogkatolikus egyhazat és visszaadta épiiletei-
nek és mas javainak egy részét.

A tobbi szocialista orszagban ellenforradalomként fogtak fel ezeket az eseményeket,
és ugy érezték, hogy ,.internacionalista feleldsséggel” tartoznak a szocializmus sorsaért
Csehszlovakiaban. Az un. pragai tavasz a szovetséges csapatok bevonulasaval ért véget
1968 augusztusaban. A szovjet tisztek letartoztattak és Moszkvaba vitték a part elso tit-
karat, Alexander Dubceket és azoknak a kommunistaknak egy részét, akik ,,emberibbé”
akartdk tenni a partot. Szlovakiaban a tarsadalmi er6k még egyszer atrendezddtek, és
megkezd6dott az un. normalizalas vagy ,,a valsag alatt tanult lecke” id3szaka.>*

53 Alberto MELLONI (szerk.): 1] filo sottile. L’Ostpolitik vaticana di Agostino Casaroli [A vékony szal.
Agostino Casaroli ¢s a Vatikan keleti politikaja], Bologna 2006; Karel KAPLAN: Tézkd cesta. Spor
Ceskoslovenska s Vatikanem 19631973 [A nehéz ut. Csehszlovakia és a Vatikan vitaja 1963 és 1973
kozott], Brno 2001.

54 Vo. Jaroslav SEBEK: Le chiese cristiane in Cecoslovacchia durante la Primavera di Praga [A keresztény
egyhazak Csehszlovakiaban a Pragai tavasz idején], in: Francesco Caccamo—Pavel HELAN—Massimo
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Az els6 feladatok egyike a szerzetesrendek elnyomasa és az 1968 eldtti helyzetbe
valo visszakényszeritése volt. 1968 novemberének végén Szlovakiaban 22 néi — koztiik 2
gorogkatolikus — szerzetesrend miikodott 6sszesen 3.800 ndvérrel. Ebbol 2.214 fonek volt
munkaviszonya, 956-an pedig 6regségi vagy rokkantsagi nyugdijban voltak. Ugyanekkor
a férfi szerzetesrendek szama — beleértve két gordgkatolikus rendet — 16 volt dsszesen
581 szerzetessel, koztik 372 pappal és 209 rendtestvérrel. A nyilvanos szolgalatot 170
szerzetespap végezte, 73-an voltak nyugdijban, 129 papnak pedig mas elfoglaltsaga volt.
1969-ben a megszoritd intézkedések ellenére tovabbra is 1étezhettek. A férfi szerzetesren-
dek nyilvanosan végezhették a lelkipasztori szolgalatot, de kozosségeket nem alapithattak
¢és ujoncokat nem fogadhattak. A szerzetesnévérek dolgozhattak a szocialis otthonokban,
ahol id6s papokkal és névérekkel, valamint a nyilvanos szolgalatbol visszavonult szer-
zetesekkel foglalkoztak. Mentalisan sériilt gyermekeket ¢és fiatalokat gondozo otthonok-
ban és mas korhazakban is alkalmazhattak oket, tehat az egészségiigyi minisztérium altal
pontosan megjelolt munkahelyeken. Az elljaro anyak nem vehettek fel ujoncokat, és ha
mar voltak néhanyan, igéretet kellett tenniiik, hogy elbocsatjak dket. Ennek ellenére azok
a szerzetesek ¢és novérek, akik titokban léptek be a rendbe 1968 utan, nem akartak meg-
hajolni és elhagyni a rendet. Maganlakasokban telepedtek le, polgari foglalkozast tiztek
¢és polgari személyként élték vallasos életiiket rendes lakdhazakban, ahol titkos kapolnak
voltak. Abban az esetben, ha folfedezték dket, a kozosség tagjai hazkutatasnak, kihallga-
tasnak, munkahelyi elbocsatasnak €s bebortonzésnek voltak kitéve.

A kulturalis minisztérium rendelete értelmében kotelez6 volt jelenteni a keriileti nem-
zeti bizottsagnak minden papi dsszejovetelt, minden olyan hazassagkotést és temetést,
amelyen a pap prédikalni akart. Lelkigyakorlatot, elvonulast, zarandoklatot és barmilyen
vallasi jellegli 6sszejovetelt szervezni vilagi hivek szamara eleve tilos volt. S6t, azt sem
engedélyezték, hogy a plébanos hagyomanyosan elbeszélgessen a jegyesekkel a hazas-
sagkotés eldtt, mert azt a biintetd torvénykonyvbe {itkdzoé oktatasi tevékenységnek fog-
tak fol.

A 70-es években a kereszténység 1j lendiiletet vett Szlovékiaban.®® A hivek méar nem
féltek a tarsadalmi, gazdasagi €s kozéleti diszkriminaciotol, ami a 60-as évek végén el-
indult mozgalom koévetkezménye volt, miutan a legtobb papot, szerzetest és katolikus
aktivistat kiengedték a bortonbol. Ezt az ébredést azok a kiskdzosségek alapoztak meg,
amelyek egy mélyebb hittel élt életre batoritottak az embereket. A céljuk az volt, hogy
»intelligens keresztényeket neveljenek a szocialista tarsadalomban”. Ez nemcsak a lelki
¢élet megerdsodését eredményezte, hanem intellektualis elmélyiilést is hozott a hitéletben.
Ezeknek a kozosségeknek a tobbsége egyetemi kornyezetben alakult ki és a tevékenysé-
giik hatterében a titkos piispok, Korec allt. A lelki segitséget, a lelkigyakorlatokat és a lel-
ki ellatast foleg titkos papok és szerzetesek szervezték, de a nyilvanos lelkigondozasban
mikodo papok is részt vettek benne. A k6zosségek egyik feladata az volt, hogy a hianyzo
informaciokat szamizdat kiadvanyokon keresztiil kozvetitsék. Az elsé vallasi szamizdat
Orientacia (T4jékozodas) cimmel jelent meg 1973-ban, amelyet a szepesi egyhdzmegye
papjainak szantak. Jan Maga, a szepesi egyhazmegye papja szerkesztette. A Nabozenstvo

Tria (szerk.), Primavera di Praga, risveglio europeo [Pragai tavasz, europai ébredés], Firenze 2011. 73.
55 V6. G. BARBERINL: La politica del dialogo. Le carte Casaroli sull'Ostpolitik vaticana, i. m. 377.



34 PETER OLEXAK

a sucanost’ (Vallas és jelenkor) c. szamizdat, amelyet egész Szlovakiaban terjesztettek,
1982-ben jelent meg.%6

1972 nyaran meghalt Robert Pobozny, a szlovak piispokok koziil az utolso, akit egy-
hazi eléirasoknak megfelelden neveztek ki. A pozsonyi nagyszeminariumban kiilonb6z6
megtorlo intézkedéseket léptettek életbe. A teoldgiai kar dékanja felszolitott hét néven-
déket, hogy azonnal hagyjak el a szeminariumot, pedig négyiiket abban az évben kellett
volna folszentelni. Azért tavolitottak el dket, mert 1968-ban szimpatizaltak Dubéekkel.
A szolidaritas jeléiil a tobbi hallgatd ¢hségsztrajkot kezdett, de nem mindenki, ami azt
a gyanut ébresztette, hogy a titkosrendérségnek dolgoznak. A szeminarium hallgatoival
szemben alkalmazott megtorld intézkedések sok eurdpai egyetemen visszhangzottak, és
a kulturalis minisztériumba levelek ezrei érkeztek az elbocsatott hallgatok visszavételét
kovetelve, de eredmény nélkiil. 1974-ben 0j napirendet vezettek be a szeminariumban,
amely a hazi Orizetre hasonlitott: a ndvendékek nem hallgathattak kiilfoldi radiot, nem
olvashattak kiilfoldi konyveket, teologiai targyuakat sem, és nem tarthattak kapcsolatot
a szeminariumon kiviil sem papokkal, sem vildgiakkal.>’ 1972 végén a kormany és a
Vatikan képviseldi két izben talalkoztak, hogy megallapodjanak az 0j plispokok szemé-
lyérél. A kormany jeldltjeinek azonban meg kellett igérniiik a Vatikannak, hogy tavol
tartjak magukat a papok Pacem in terris mozgalmatol, amelyet az &llam szponzoralt, a
kulturalis miniszter kezdeményezett, és amelynek létrejottében 1971-ben aktivan részt
vettek. Végiil a kormany ¢és a Vatikan kompromisszumos megoldasként elfogadtak, hogy
a kovetkezé harom szlovak piispok kap kinevezést: Julius Gabris, Jan Pasztor és Jozef
Feranec sorrendben a nagyszombati, a nyitrai, ill. a besztercebanyai egyhazmegyébe.
1973. marcius 3-an szentelték fol dket. Annak ellenére, hogy az 11j piispokdk lojalisak
voltak az allam irant, a miikddésiik az allam vagy a Pacem in terris szervezete altal ta-
masztott akadalyokba iitkdzott. Raadasul 1974-ben a tudomanyos ateizmus szlovak in-
tézete elinditott egy programot azzal a céllal, hogy az ateizmust altalanosan elterjessze
a tarsadalomban. A hitet elhagy6 allampolgarokat pénziigyileg timogattak, és az egyhaz
csak a templom falai kozott mikodhetett. 1975 elsé felében egy papok elleni merény-
letsorozatra is sor keriilt azért, hogy a lelkipasztorkodasban kiilondsen aktiv papokat
megfélemlitsék. Ezt papok és vilagiak ellen inditott perek kovették, és megtamadtak az
iskolai hittanoktatast is. A kormany minden vallasi jellegli 6sszejovetelt megtiltott. Sza-
mos papnal és vilagi személynél tartottak hazkutatast, a titkosrendérség pedig mindent
megtett annak érdekében, hogy minél tobb kollaboranst megnyerjen maganak.

A szlovakiai egyhaz szempontjabol nagyon fontos esemény volt a 70-es években az
autondém egyhaztartoméany létrehozasa. Eppen abban az id6szakban, amikor az egész
nép vallasi érdeklddésének a megsziinése volt a tét, 1977. december 30-an VI. Pal a
Praescriptionum sacrosancti és a Qui divino apostoli konstitaciokkal 1étrehozta az Au-
tonom Szlovak Egyhaztartomanyt, amelynek metropolita-érseki székhelye Nagyszombat
lett. Ez rendkiviili esemény volt a szlovakiai egyhaz ¢letében. A rendszer azonban ugy
dontott, hogy Gabris nagyszombati plispokbdl nem lehet érsek, mert 1976-ban Romaban
aktivan részt vett a piispoki szindduson. A helyzet ezutdn sem valtozott.58 Az allam foly-

56 Jan SmuLcik: Svetlo z podzemia. Z kroniky katolickeho samizdatu 1969-1989 [Fény a fold alol. A katoli-
kus szamizdat torténetébol], Presov 1997.

57 V6. A. Huinka: Sila slabych a slabost’ silnych, i. m. 161.

58 V6. G. RurLr: Cecoslovacchia: la liberta religiosa garantita dallo Stato, in: Civilta cattolica 3140 (1981),
185.
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tatta az ateizmus altalanos, tarsadalmi méretli elterjesztésének programjat; szeptember-
ben a hittanoktatasra jelentkez6 didkok szama alig érte el a 30%-ot. A rendszernek ravasz
modon sikertilt azt a benyomast keltenie a vilag eldtt, hogy minden rendben van. Néhany
iskolaban a gyermekeiket hittanra beirato sziilok egy bizottsag el¢ keriiltek, amely az is-
kolaigazgatobol, a nemzeti bizottsag képviseldjébal, a parttitkarbol és a renddrség meg-
bizottjabal allt. Egyre nott a hazkutatasok és a kihallgatasok szama, az allam egyre tobb
aktiv paptol vonta vissza a miitkodési engedélyt. A rendérségnek mindig az volt a célja,
hogy behatoljon a ,.titkos” egyhaz szervezetébe ¢s meghiusitsa a vallasi ébredést. A Va-
tikannal folytatott pragai targyalasokon a kormany még azt is kivanta, hogy a Szentszék
Iépjen fel a , titkos” egyhaz ellen. A Vatikan azonban — ezzel ellentétben — megtiltotta a
papoknak, hogy részt vegyenek a kommunistak altal iranyitott Pacem in terris mozga-
lomban.

A szomszédos orszagok, Magyarorszag, Lengyelorszag és a Német Demokratikus
Koztarsasag egyhazpolitikdjanak bizonyos mértéki liberalizacioja ellenére a csehszlo-
vak szovetségi kormany nem volt hajlandé az egyhazzal targyalni. 1980 oktoberében a
papndvendékek éhségsztrajkot szerveztek a teologiai karon uralkodo tlirhetetlen viszo-
nyok ellen. A hallgatok kétharmada aktivan részt vett benne: 11 hallgatot elbocsatottak,
késobb néhanyan onként elhagytdk a szeminariumot. A hir elterjedt kiilf6ldon is, és a
radidallomasok tiltakozasi hullamot inditottak el, botranyosnak nevezve az allam ilyen
beavatkozasat az egyhaz tigyeibe. A papok szamanak végzetes csokkenése miatt az egy-
haz helyzete Szlovakidban évrdl évre nehezebbé valt. 1980-ban 58 pap halt meg, és csak
19-et szenteltek fol. A vilagiak egyre jobban megértették, hogy feleldsséggel tartoznak
az egyhazért, amint ezt a Szt. Metod halalanak 1100. évforduldja alkalmabol szervezett
velehradi (Morvaorszag) zarandoklat bizonyitotta; az eseményt tizenkét honapig tartd
felkésziilés elozte meg. Jozef Tomko biborosi kinevezése 1985 majusaban és kineve-
batoritas volt a szlovak katolikusok szamara: megértették, hogy a papa nem feljtette el
Oket. Julius 7-én 100-200 ezer zarandok talalkozott Velehradban. A kormany minden
intézkedése ellenére, amelyekkel békedemonstraciova akarta valtoztatni az eseményt, a
zarandoklat a hivok vallasszabadsagot kdveteld, hatalmas felvonulasava valt. A csucs-
pont a papai legatus, Casaroli biboros altal celebralt szentmise volt. II. Janos Pal lizenetét
Tomasek biboros olvasta fel, aki spiritudlis és emberi vonatkozasban is oridsi tekintély-
nek orvendd személyiség volt. A prédikacioé utan felmutatta a tdmegnek az aranyrozsat,
amelyet a papa kiildott ajandékba a velehradi bazilikanak. A hivek egymast batoritva
ndvekedtek hitiikben, a zarandoklatok pedig 01j arculatot 6ltéttek Szlovakiaban: a nyilva-
nos hitvallas felvonulasaiva valtak. Mindazonaltal 1986-ban még mindig folytak perek a
vallasi aktivistak ellen, kihallgattak és letartoztattak rendek és vallasi kozosségek tagjait,
rejtélyes halalesetek fordultak eld.

A szlovak katolikus mozgalom a vallasszabadsagért inditott alairasgytjtés alkalma-
val 1988 marciusaban faklyas felvonulast szervezett, vallasszabadsagot és az emberi
jogok tiszteletben tartasat kovetelve. Az eseményre marcius 25-én, pénteken keriilt sor
Pozsonyban, a Hviezdoslav téren. Annak ellenére, hogy a 15.000 hivé békésen gyiile-
kezett, a rendérség brutalisan lépett fol elleniik, gumibotokat, kutyakat, vizagyukat és
konnygazt vetett be. Sok embert letartoztattak mint a szocializmus ellenségeit, a papokat
azzal vadoltak, hogy a hiveket politikai céljaikra hasznaltak. Ez a ,,faklyasmenet”, amely
,»pozsonyi nagypéntek” néven valt ismertté, azt eredményezte, hogy Csehszlovakia és
a Szentszék kiildottségei ismét targyaloasztalhoz liltek. A vallasszabadsagért a Charta
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77 katolikusai altal szervezett alairasgytijtés soran a felvonulds eldtt és utan tobb mint
500.000 alairas gytilt 6ssze, ebbol 300.000 Szlovakiabdl, ami nagy zavart okozott a rend-
Orség ¢és a politikai szervek soraiban. Ebben a légkorben érkezett Pragaba Colasuonno
érsek, utazo szentszeki diplomata, hogy targyaljon az egyhdz és az allam viszonyarol és
az 0j plspokok kinevezésérol. A targyalasok eredményeképpen 1989. junius 12-én Jan
Sokolt plispokké szentelték ¢és kinevezték nagyszombati érseknek, Szlovakia metropoli-
tajanak. Szeptember 9-én Jozef Tomko biboros Szepeshelyen a hivek hatalmas tomegé-
nek részvételével celebralt misén szepesi piispokke szentelte Frantisek Tondrat.

1989 06sze kiilonosen bévelkedett eseményekben. November 16-an, a Nemzetkozi
Diaknap iinnepségeinek alkalmaval a pozsonyi egyetemi hallgatok a kommunista to-
talitarizmus elleni tiltakozasul kormenetet szerveztek a varos utcain. Ez alkalommal a
renddrség nem lépett kdzbe. Ugyanakkor masnap, november 17-én Pragaban a renddrség
brutalisan 1épett fol a tiinteté egyetemi hallgatok ellen. Attol a naptol fogva a csehszlo-
vak varosok valamennyi terén szerveztek népi felvonulasokat. A didkokhoz csatlakoz-
tak a katolikus masként gondolkoddok és minden felekezet képviseldi. November 22-én
Sokol érsek nyilt levelet tett k6zz¢ ,,A joakarati emberekhez” cimmel, amelyben hang-
sulyozta, hogy ,,eljott az ideje az utobbi negyven évben felgyiilemlett problémak megol-
déasanak”.>?

Az a pillanat, amikor a kormany elrendelte a szabad vilagban ,,vasfiiggonyként” is-
mert fémkerités lebontasat az osztrak hataron, a szabadsag szimbolumava valt és a totali-
tarizmus korszakanak végét jelezte.

59 . SiMULCiK: Katolicka cirkev a neZnd revolicia 1989, i. m. 24.
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BEVEZETES

Az elmult XX. szazadot sokféleképpen elnevezték: azt is mondhatjuk, hogy a vér-
tantk ¢és Isten gyézelmeinek szdzada volt. 2000. majus 7-én Rémaban a XX. szazad
vértantinak szentelt megemlékezés alkalmaval I1. Janos Pal tobbek kozott ezt mondta a
Kolosszeumban:

,Ott, ahol a gytilolet feliilkerekedni latszott az életen, és tigy tiint, hogy nincs me-
nekvés, a hit tanli megmutattak, hogy a szeretet erdsebb a halalnal. Az elnyomas
szornyli modszerei ellenére, amelyek megalaztak az embert, a fajdalom, az ¢hezés
¢és a szenvedés koriilményei kozott 6k bizonyitottak hiiségiiket a mi Urunkhoz, a
megfeszitett és feltamadt Krisztushoz. A rank varé évszazadban és évezredben él-
jen tovabb vértanu testvéreink és névéreink emléke! Adjak at egymasnak a nem-
zedékek, és forrasozzon beldle egy mélységes keresztény megujulas. Tiszteljik a
vértantik emlékét mint felbecsiilhetetlen értéki kincset az 0j évezred keresztényei
szamara!”?

Ezek a szavak a csehszlovakiai gorogkatolikus egyhazhoz is szolnak, amely a XX.
szazad masodik felében nagyon nehéz megprobaltatasokon ment keresztiil, szenvedett
a totalitarius hatalom nyomasatol és voltak vértanui is. Mig mas egyhazakat csak meg-
gyengitettek, a gorogkatolikus egyhazat a torvény erejével szamoltak fol. Erre mar II.
Janos Pal is ramutatott 1995. julius 2-an elhangzott beszédében, amikor Eperjesen talal-
kozott a gorogkatolikus hivekkel, és egyebek kozott ezt mondta:

,Mindannyian emléksziink a kdzelmult dramai eseményeire, amikor az ideoldgiai
erdk — ellentmondva az ember szabadsaganak és méltosaganak — kihalasra itélték
egyhazi kozosségeteket. A katolikus kdzosség tulélte ezt a probatételt, és eréseb-
bé valt a sok vértant tanusagtételének és vérének koszonhetden is. Ennek egyik
bizonyitéka, hogy sok-sok vilagi embert, szerzetest, apacat, papot és fopasztort

1 Olasz nyelven megjelent in: La Chiesa cattolica e il comunismo in Europa centro-orientale e in Unione
Sovietica, Szerk. Jan Mikrut, Gabrielli, Verona 2016. 193-226. Falvai Teréz forditasa.

2 V6. Jan Chryzostom Korec: Neludsky ateisticky systém Zivota [Az embertelen ateista rendszer], in:
Zlociny komunizmu, Presov 2001, 9.
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meggy0dzott. Elegendd Vasil’ Hopko piispok szenvedését és Pavol Gojdi¢ vértanu-
sagat emliteni.”3

Bar a gorogkatolikus kozosség folszamolasa Csehszlovakiaban az 1950. aprilis 28-i,
un. eperjesi gyiilés alkalmaval érte el a csiicspontot, ez a fordulat mar korabban megkez-
dédott, még a masodik vilaghabort befejezése eldtt, mivel mar latni lehetett a hatalom
¢és a politikai erdk elosztasanak kovetkeztében Eurdpaban kialakuld helyzetet. A Szov-
jetunio ,athelyezte” a hatarait Eurdpa szivébe, és ott kezdte kiépiteni a birodalmat. A
befolyasi ovezetében 1év orszagok, azok bel- és kiilpolitikai fejlddése a Moszkvaban
hozott dontések szerint alakult. Ezért Moszkvaban kell keresni a gorogkatolikus egyhaz
folszamol4sanak okait a haborti utani Ukrajndban, Romanidban és Csehszlovakidban is.*
Ezt a korszakot a totalitarius hatalom megnyilvanulasai jellemezték, koztik az emberi
szabadsag korlatozasa és az egyhaz politikai ellenséggé mindsitése.

A GOROGKATOLIKUS EGYHAZ MEGSZUNTETESE 1950-BEN

A csehszlovakiai gorogkatolikus egyhaz folszamolasanak terve egy konkrét stratégiat
tartalmazott, két kiilon szakaszbol allt, mindegyiknek megvolt a maga taktikaja. Az 1948.
februari események utan, amikor a hatalom véglegesen a totalitarius rendszer kezébe ke-
rilt, elinditottdk a gordgkatolikus egyhaz 1950-es folszamolasanak elkészitd fazisat,
amely a kolostorok bezarasat, a plispokdk elitélését és internalasat, a gorogkatolikus egy-
haz tonkretételét jelentette. Ezt a légkort a Vatikan, a ,,vatikani ligynokok™ és a Szentszék
wimperialista elkdtelezettsége” ellen folytatott intenziv kampannyal tetézték. Az allam-
hatalom el6tt az a kérdés allt, hogyan tamadja meg a gorogkatolikus egyhazat, amelynek
a liturgidja szinte azonos az ortodox egyhazéval. A kormany mar 1948 augusztusaban
hozzafogott a probléma megoldasahoz, és kilatasba helyezte a nemzeti katolikus egyhaz
létrehozasat. Az egész 1948. év az ortodox egyhdz intézményeinek megszilarditasaval
telt. Eloszor is megalapitottak az elsé ortodox piispokséget Szlovakiaban, Eperjesen.
Mar 1947-ben, az exarcha latogatasa soran, jovahagytak a konstiticiot, amelynek o
pontjai ezek voltak: Eperjes a leendd ortodox piispokség székhelye; a gorogkatolikusok
folszamoldsa az ortodox hitre valo attérés utjan.> Ebben az idészakban a gorogkatolikus
egyhaz 350.645 hivet szamlalt, ebbél 236.045 hivot Kelet- és Kozép-Szlovakiaban 6

Az egyhaz elleni tamadasok fokozodtak €s egyre nyilvanvalobba valtak. 1948. jalius
19-én az allambiztonsagi hatosagok (NB) betdrtek a kolostorokba és hazkutatast tartot-

3 V6. Gabriel SzEkeLy-Anton MEsArOS Gréckokatolici na Slovensku [A gordgkatolikusok Szlovakiaban],
Kosice 1997, 83.

4 V6. Jaroslav CoranIC: Tzv. ,,PreSovsky sobor” vyvrcholenie Usilia totalitnej moci o likvidaciu
Gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku [Az tn. ,preSovi gyiilés" mint a totalitarius allam éltal a
csehszlovakiai gorogkatolikus egyhaz folszamolasara tett eréfeszitések cstcspontja], in: Jaroslav
Corani¢—Peter STURAK—Jana KOPRIVNAKOVA (szerk.): Cirkev v okovich totalitného rezimu. Likviddcia
Gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku v roku 1950 [Az egyhaz a totalitarius rendszer lancain. A
gorogkatolikus egyhaz folszamolasa Csehszlovakiaban 1950-ben], Presov 2010, 63.

5 45 rokov od likvidacie gréckokatolickej cirkvi [45 évvel a gorogkatolikus egyhaz folszamolasa utan], in:
Slovo — dvojtyzdennik gréckokatolickej cirkvi 27 (1995), 5.

6 Vo. Karel KaPLAN: Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 1948—1953 [Az &llam és az egyhiz Csehszlovékiaban
1948-1953], Brno 1993. 114.
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tak. Pavol Gojdi¢ piispok 1948. julius 24-én a koztarsasagi elndokhoz intézett levelében
reagalt az eseményekre, amelyben — tobbek kozott — ezt irja a szerzetesek védelmében:

»Nagy fajdalommal vettiik tudomasul, hogy a beliigyminisztérium NB hatosagai
hazkutatast rendeltek el csaknem valamennyi férfi és ndi kolostorunkban Eper-
jesen, a bazilitdk, a bazilita névérek, a Szepldtlen Fogantatasrdl nevezett névé-
rek kolostoraban, Téketerebesen a bazilitaknal, Nagymihalyon és Sztropkon a
redemptoristaknal. Mivel az emlitett kolostorokat a vizsgalat alatt koriilvették az
NB fegyveres erdi, a miserend is felbomlott. Csak a mi gorogkatolikus kolostora-
inkban tartottak ellenérzést, ezért a vizsgalat nagy folhaborodast és haragot val-
tott ki egész egyhazmegyénkben, hiveinkben pedig bizalmatlansagot az NB-vel
és a szabadsdg hatdsagi garanciaival szemben.”’

1949 végétdl megkezdddtek a ,,P akcid” elékésziiletei (attérés az ortodox hitre). Eh-
hez féleg két tényezd jarult hozza: az ortodox egyhaz vezetdi siirgették az akcid végre-
hajtasat, a torvényeket pedig 1949 oktoberében jovahagytak, ugyhogy a partszerveknek
¢s tisztviseldiknek végre szabad keze volt. Ezek a torvények korlatoztak a katolikus egy-
héaz szabadsagat ¢és az allam ellendrzése ala vontak.8 1949 folyamén, ebben a légkorben,
Pavol Peter Gojdic¢ piispok 6t papot nevezett ki helynok képviseldinek az alabbi sorrend-
ben: Vasil’ Hopko helyettes plispdk, Mikulas Russnak, Jan Kokincak, Michal Sabados és
Miron Podhajecky. Tovabba, arra az esetre, ha az eparchia kdzponti kormanyzasa lehe-
tetlenné valna, és a fent nevezettek koziil senki sem tudna ellatni a feladatat, az eparchiat
12 korzetre osztotta, és mindegyikbe kinevezett egy piispoki jogkdrrel rendelkezd pa-
pot.? 1950-ben ez a kor kiegésziilt egy titkos piispokkel, akit a Szentszék nevezett ki Mi-
ron Podhajecky személyében.10 Mons. Gojdi¢-ot!! 1951-ben eltavolitottak a kozéletbol,
¢és a tevékenységét szigortan ellendrizték a piispok elszigetelésével megbizott allamha-
talmi szervek. A jovo igazolta az eperjesi plispokség vezetdinek elérelatd és jol bevalt
dontéseit, amelyek biztositottak, hogy az egyhaz az illegalitas koriilményei kozott is mii-
kddni tudjon. Gojdic-ot elszigetelték, és 1949. december 9-t6] az eperjesi piispoki hivatal

7 SNA (Slovensky narodny archiv) — PV —sekt./dov., inv. ¢. 119, kart. ¢. 189. 4 ¢és 5,2012. IV. 17.

8 Vo. Jaroslav CoraniC: Nasilna likvidacia Gréckokatolickej cirkvi a tzv. ,,PreSovsky sobor” 28.04.1950
[A gorogkatolikus egyhéaz erészakos folszamolasa és az un. ,.eperjesi gytilés” 1950. IV. 28], in: Theologos.
Teologické revue VI (2005), 17.

9 Archiv bezpe¢nostnich slozek (ABS) Praha, f. H 428 — 1. Akce Tajny fond. Protokol o vypovedi Leopoldov
6/5/1955.

10 Peter Borza: llegdlne aktivity Gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku v rokoch 1951-1958
[A gorogkatolikus egyhaz illegalis tevékenysége Csehszlovakiaban 1951-1958], in: Peter JASEK:
Protikomunisticky odboj v stredenj a vychodnej Eurépe [Antikommunista ellenallas Kozép- és Kelet-Eu-
ropaban], Bratislava 2002, 92.

11 Pavol Peter Gojdic 1888. VII. 17-¢én sziiletett Pillerpeklénben (Ruské Peklany). 1907 és 1911 kozott te-
ologiat tanult Eperjesen és Budapesten. Eperjesen szentelték pappa 1911. VIIL. 27-én; a piispoki hiva-
talban voltak megbizasai. 1922. VII. 20-an bevonult a munkacs-csernekhegyi bazilita kolostorba. 1926.
IX. 14-¢én kinevezt¢k az eperjesi eparchia apostoli kormanyzojava, 1926. XI. 28-an 6rok fogadalmat tett
Nagy Szent Bazil rendjében. 1927. III. 25-én szentelték piispokké Romaban. Piispokként nagy érdeme-
ket szerzett a papsag ¢és a hivek lelki épitésében, jelentds tevékenységet fejtett ki szocialis teriileten és a
vallasos nevelés terén. 1940. VII. 17-én kinevezték eperjesi pilispoknek. 1950-ben, az un. eperjesi gyiilés
eseményei utan kezd6dott el a kalvariaja a csehszlovak bortonokben. 1951. 1. 15-én életfogytig tarto el-
zarasra itélték, polgari jogaitol megfosztottak és javait elkoboztak. Bortonben halt meg 1960. VII. 17-én
Leopoldovban.
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minden eseményét a kormany egyik iigynoke, Michal Rodak ellenérizte.12 Egyediilalld
dokumentumot alkotnak az 1949. december 15-t61 1950. majus 3-ig késziilt heti jelenté-
sek, amelyek bizonyitjak a vallasszabadsag elnyomasat és Gojdi¢-nak mint pilispoknek
az elmozditésara tett kisérletet.13 ime néhany tantbizonysag: ,,Amikor 1949 decembe-
rében Rodak megérkezett, a piispok igy koszontdtte: Tudom, miért jott, mindenre kész
vagyunk, hatalmaban all hasznalni az allambiztonsagi szerveket és a nyomozokat.” De
azért Rodak, a pilispok szembenallasat latva, kozolte: ,, Keziinkben van a posta.” Amikor
Gojdi¢ 1950. januar 29-én elment meglatogatni a parokiakat, Rodak jelentette: ,,Gojdi¢
plispok 1951. januar 29-én vonattal Michalovcébe utazott, és azota még nem tért vissza.”
Tavollétét jelentették a titkosszolgalatnak, és Rodak februar 25-i jelentésében igy irta le
az indokot: ,,Amig Gojdi¢ piispok nem tartdozkodott az épiiletben, tehat januar 29-t6l feb-
ruar 11-ig, bizonyosan titkos utasitasokat adott a papoknak néhany korzetben, amelyeket
f61 lehetne hasznélni az ortodox egyhaz ellen”; marcius 17-t3l a titkosrendérség (STB)
két tagja is szolgalatban volt a rezidencian. Marciusban a kormany ligyndke szigorubb
intézkedéseket tett a plispok ellen. Elkezdte ellendrizni a piispoknél tett latogatasokat,
egyenesen kiértékelte azokat, amikor jovahagyta, és marcius 25-én javasolta a pilispoki
hivatal dsszes olyan telefonvonalanak megszakitasat, amelyek nem alltak ellenézés alatt.
»Egy hét alatt tizenkét pap latogatasat nem engedélyeztem, ahogy mas polgari személye-
két sem.” Ezzel kozvetleniil beavatkozott a piispdk illetékességi korébe és lehetetlenné
tette, hogy iranyitsa az egyhazmegyét.14

Marcius 31-én kozolte: ,,Csak egy ¢éjjel-nappal figyelt ajton keresztiil tud kimenni a
lakasbol. Amikor kimegy, mindig kiséri valaki.” A pilispdk ezt mondta: ,,Az a benyoma-
som, hogy tamadasra késziilnek a gorogkatolikus egyhaz ellen. Szerintem ennek semmi
értelme, mert a hivek mar eldontotték, hogy attérnek-e az ortodox egyhazba, vagy sem.
Az ortodox egyhaz kb. tiz papot és néhany ezer hivot nyerhet, de tdbbet nem.” Az egyhaz
elleni fellépés még a bortdonfegyelemnél is jobban elszigetelte a pilispokdt. Ez kitlinik
Rodak 1950. aprilis 7-i jelentésébdl: ,,Gojdi¢ piispok teljesen el van szigetelve. Nem en-
gedem meg neki, hogy elhagyja az épiiletet, amely allando ellenérzés alatt van, igyhogy
legutobb nem engedtem meg neki a gyonast sem.”

Az eperjesi gytiilés eldtti héten az ortodox egyhaz harom képviseldje meglatogatta
a piispokdt, hogy rabeszélje az egyhazukba valo attérésre. A piispok — az aprilis 21-i
jelentés szerint — ezzel utasitotta vissza a javaslatot: ,,Mar 62 éves vagyok, és minde-
nemet felaldozhatom a rezidenciaval egyiitt, de semmilyen okbdl nem fogom elhagyni
a hitemet, mert a lelkemet meg akarom menteni! Ezért soha tobbet ne is igyekezzenek
meggy0dzni!” A politikai vezetdség kielemezte az egyhaz helyzetét. Ez kideriil a SZLKP
elndkségének 1950. februar 3-i jelentésébol, amelyet Gustav Husak készitett. Nagyon
részletesen leirja az egyes szlovakiai egyhazakat: a romai katolikus, a gorogkatolikus,
az evangélikus, az ortodox, a reformatus egyhazat s a zsido hitkdzségek egyesiiletét. A
gordokatolikus egyhazra nézve a jelentés a kdvetkez6 informaciokat tartalmazza: ,,Ennek
az egyhaznak Eperjesen és Munkacson vannak az egyhazmegyéi, amelyeket Gojdic és
Hopko piispokdk kézdsen vezetnek. Az egyhazmegyékben egyiittesen 9 féesperesség, 29

12 VIadni zmocnenci na biskupskych turadoch v rokoch 1949-1951 [A kormany képvisel6i a piispoki hivata-
lokban 1949-1951], Martin 1999. 222.

13 AABU Presov: Tydenné situacné spravy zmocnenca M. Roddka na Biskupskom tirade v Presove od
25.12.1949 do 3.5.1950.

14 Uo.
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esperesség, 241 egyhazkozség, 1500 leanyegyhaz, 417 templom, 221 pap, 17 kaplan és
26 mas egyhazi személy, 6sszesen 315.000 hivé van.”15 Ami az ortodox egyhazat illeti,
az alabbiakat mondtak el: ,,Ennek az egyhaznak 1j piispoksége van Eperjesen, a piispok
Alexej Dechterev. Harminc gyiilekezetet szamlal, ebbdl tizendtben pap helyben lakik.
Szlovakiaban ma 17 pap muikddik. A hivek szdma kb. 30.000-re becsiilhetd. Eddig 17
templomuk van.”16

A gorogkatolikus egyhaz folszamolasanak eldkészitése egyre fokozodo litemben zaj-
lott. 1950 marciusaban Fels6zugon (Ruzbachy) titkos iilést tartottak az ortodox egyhaz,
az ukran nemzeti tanacs és a kormanyszervek képvisel6i; megallapodtak abban, hogy
mikor és hogyan fognak eljarni az egyhaz folszamolasa érdekében, és létrehoztak az or-
todox tanitas visszarendezését iranyitd kdzponti bizottsagot. Ennek az volt a feladata,
hogy ,,k6z0lje a helyi korzeti tanacsokkal és igy tegye lehetdvé az egész Eperjes kornyé-
ki lakossagnak, hogy sajat akaratukbol térjenek vissza az ortodox hitre”. Azzal igyekez-
tek meggydzni néhany gordgkatolikus papot, akik az érdeklddés valamilyen jelét adtak,
hogy veliik egyiitt nyilvanosan megjelenhetnek. A falvakban nyomast gyakoroltak az
egyszeri gorogkatolikus hivekre is, hogy kényszeritsék 6ket az ortodox tanitas elfogada-
sara, és ezért pénzbeli juttatast is igértek nekik.1’

A husvéti id6szakban megjelent az ortodox hitet népszeriisitd folyoirat, a Svetlo
(Fény) els6 szama, amely biralta a romai egységet, és az Orosz Ortodox Egyhazzal valo
egyesiilésre buzditott, dsszekapcsolva az ortodoxidba vald visszatérés kovetelését a
Szentszék biralataval:

A Vatikan ¢€s a neki alarendelt fopapsag magatartasa ellenséges és karos a vilag
fejlédésére és a népi demokraciara nézve. Azok, akik tulélték a haborut és a par-
tizanharcok kemény napjait (tehat tudjak, mit jelent a haboru), gytildlik azokat,
akik ujabb haborut idéznek eld, és a papa koztiik van. Ennek a jogtalansagnak (a
Romaval valé unionak) a teljes folszamolasa csak most torténhet meg, amikor a
demokratikus népkdoztarsasagban a hatalom végre a dolgozok kezébe keriilt, és
amikor az 6 akaratuk lett a torvény: ez allt a folyéiratban.18

Az ortodox visszarendezddésért felelds kdzponti bizottsag 1950. aprilis 28-an Eper-
jesen megszervezte a békegyiilést, amelyre minden telepiilésnek kiildenie kellett egy de-
legaciot a helyi pap vezetésével. Az Un. eperjesi gyiilés eseményei a Fekete Sas (Cierny
Orol) szilloban zajlottak.!® Az elétérben egy nagy fesziiletet helyeztek el 1. Alekszij
moszkvai patriarka, Jelevferij (Veniamin Aleksandrovi¢ Voroncov) pragai metropolita,
Joszif Sztalin és Klement Gottwald képeivel. Oldalt, a falakon kommunista szlogenek és
papaellenes feliratok voltak, a hatso falon pedig Szt. Metdd allitdlagos mondasa: ,,Szla-
vok, féljetek Romatol!” E feliratokat latva sok kiildott el akarta hagyni a termet, de a
renddrség ezt megakadalyozta. Az eseményekbe a nemzeti politikai bizottsagok, a fia-
talok és mas tomegszervezetek vezetdi is belekeveredtek. Hogy képet alkothassunk a

15 SNA-TUV KSS-0. 1950 — F. 3.2.1950 — P, Sprava pre preds. KSS o cirkevnych otazkach. Ref. G. Husék, 1.

16 Uo, 2.

17 Michal Lacko: Gréckokatolici na vychodnom Slovensku bezpravni [A kelet-szlovakiai gérogkatolikusok
illegalitasban], in: Most 7 (1960), 109.

18 Svet pravoslavia, 1-2 (1950), 18.

19 Peter STURAK: Otec biskup Pavol Gojdic¢, OSBM (Pavol Gojdi¢ OSBM piispok], Presov 1997, 21. [OSBM
— értsd: bazilita szerzetes: Ordo Sancti Basilii Magni — A szerk.]
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talalkozo hangulatarol és a résztvevok felszolalasainak hangnemérdl, alljanak itt a ko-
vetkezok:

Ma, tobb mint 300 év utan, eljott a konnyek felszaradasanak napja. A habora
el akarta pusztitani az orosz népet és minden szovjet embert. A német fasizmus
gy6zni akart. A legszentebb Szergij patriarka altal vezetett ortodox egyhaz nem
engedett az elnyomasnak, és tankok egész 1égioit adomanyozta az allamnak a ko-
z0s ellenség ellen. A mi népiink szereti ezt a hds ortodox egyhazat, és tanui vol-
tunk az ortodox hithez val6 tomeges visszatérésnek. De papjaink koziil néhanyan
nem latjak, vagy, jobban mondva, nem akarjak latni ezt a népi mozgalmat, és
nincsenek tekintettel a nép akaratara.20

A Gyiilés jovahagyta az Un. ,,Kialtvanyt” és a ,,Hatarozatot”, amelyben ez allt:

A gorogkatolikus papsag, amely f. év aprilis 28-an a hiveivel kozds gytilést tar-
tott Eperjesen, és amelynek 820 kiildotte az egész csehszlovakiai gordgkatolikus
egyhazat képviseli, megallapitotta, hogy Roma a XI. szazadban mesterkélt okok-
bol elszakadt az eredeti ortodox egyhaztdl, és igyekezett raerdltetni az akaratat
az egész egyhazra (...). Ezért Eperjesen a gorogkatolikus egyhazmegye hivei és
papjai az alabbiakrol hataroztak:

1. Az 1646. (vagy talan 1649.) évi ungvari unio rendelkezései érvénytelenek.

2. Megsziintetik az uniot Romaval és visszatérnek atyaik szent ortodox hitének
kebelébe...21

A ,,Rendelkezés” és a ,,Kialtvany” elfogadasa utan a Gyiilés kiildottsége a székesegy-

hazhoz és a gorogkatolikus piispdki rezidencidhoz vonult, ahol kérte Gojdi¢ piispoktdl a
székesegyhaz kulcsait. A plispok megtagadta a kérést, mire a kiildottség elment Alexej
ortodox pilispdkhdz, felszolitotta, hogy vegye at a székesegyhaz vezetését, amelyet er6-
szakkal kinyitottak, majd halaadé szertartast tartottak.22 Jelevferij ortodox érsek tavira-

tot

kiildott Moszkvaba 1. Alekszij patriarkanak, amelyben kérte, hogy fogadja be dket

az ortodox egyhéazba, tajékoztassa a pragai kormanyt az eperjesi gyiilés hatarozatairol,
és hivatalosan erésitse meg az egység megsziinését.23 1. Alekszij patriarka 1950. ma-
jus 3-an taviratban valaszolt, amelyben ez allt: ,,Megkaptam a taviratat, amelyben kéri
a gorogkatolikus hivek egyesitését az ortodox egyhazzal. Egyiitt 6riilok Onnel, és Isten
aldasat adom szent ortodox egyhazunk 0j gyermekeire.”24

21

22
23

24

A csehszlovak kormanytol is érkezett valasz 1950. majus 27-én. Az alabbiakat kozlik:

Az Allami Egyhaziigyi Hivatal tudomésul veszi levele tartalmat, amelyben kozli
a gorogkatolikus papsag és a gordgkatolikus hivek 1950. éprilis 28-an Eperje-
sen hozott hatarozatat. Tiszteletben tartjuk a hivek akaratat, a Gyiilésnek az unio

M. Lacko: Gréckokatolici na vychodnom Slovensku bezpravni, i. m. 112.

Michal FEDOR: Z dejin gréckokatolickej cirkvi v Cekoslosvensku 1945-mdj 1950 [A gorogkatolikus egy-
haz térténete 1945-1950. majus], Kosice 1993. 228.

Uo.

Sebastian SaBoL: Golgota grekokatolyckoji cerkvy v Cechoslovacyni [A gérogkatolikus egyhaz kélvéariaja
Csehszlovakiaban], Roma—Toronto 1978. 300.

Svetlo pravoslavia 1/2, 25.
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felbontasara és a régi, egyesiilt hiveknek az ortodoxiahoz valo visszatérésére vo-
natkoz6 hatarozatat hivatalos dontésnek tekintjiik, amelynek értelmében a Koz-
tarsasag teriiletén meg fog sziinni az unio (...) és az ortodox egyhaz atveszi a volt
gorogkatolikus egyhaz valamennyi jogat és javait.2®

Vincent Tatransky ezt irta a gorogkatolikus egyhaz megsziintetésérdl Csehszlovaki-
aban:

Egy olyan esemény kovetkezett be, amely korabban soha nem tortént Eurdpa és
a vilag torténetében. Az ateista kormany a nép megkérdezése nélkiil eltdrolte a
gorogkatolikus egyhazat Szlovakiaban. A Romaval egyesiilt gorogkatolikus egy-
hazhoz tartozoé és a papanak engedelmeskedd tobb mint 300.000 hivét arra kény-
szeritettek, hogy térjenek at az ortodox hitre és vessék ala magukat a moszkvai
patriarka joghatosaganak. A Rémahoz és az egyhazhoz hii goérogkatolikus papo-
kat eltizték, a cseh hatarra vitték dket, ahol mint allami gyarakban és mezégazda-
sagi tizemekben dolgozo kétkezi munkasokat és pasztorokat arra kényszeritették
oket, hogy olyan kornyezetben €ljenck, amely nem érti meg Gket.

1950. aprilis 28-an az eperjesi gyiilés nem tudta végleg folszamolni a gérogkatolikus
egyhazat Csehszlovakiaban, mivel az egyhaznak mint isteni és emberi intézménynek is-
teni, tehat ,,megsziintethetetlen” alapjai vannak. Tovabb élt a bortonokben, ahol mindkét
piispokét, Gojdig-ot és Vasil’ Hopkot28 fogva tartottak, szamos pap és hivé személyében,
a cseh hatarokra szamiizéttekben.2’

A BEBORTONZOTT PUSPOKOK
Pavol Peter Gojdi¢ vértantisaga

A piispok letartoztatasarol Barbora Dorcakova, az eperjesi egyhazmegye munkatarsa
igy ir:

A plispdk szolgalataban alltam csaknem attol kezdve, hogy Eperjesre érkezett.
1950. aprilis 28-a ¢életem legszomorubb napja volt. Személyesen lattam, hogyan
ellendrizte az allambiztonsagi szerv ezt a jambor piispokadt, aki mindenkinek csak
jot akart és soha senkinek nem artott. Az allambiztonsagi szerv reggel mar nem

25 Uo,, 26.

26 Vasil Hopko 1904. IV. 21-¢én sziiletett a Bartfa (Bardejov) melletti Geréb (Hrabské) faluban. Iskolai okta-
tast Bartfan kapott, érettségi vizsgat Eperjesen tett. A teologiai tanulmanyait 1928-ban fejezte e Eperjesen,
ahol 1929. I1. 3-an pappa szentelték. Els6 hivatala a pragai parokia volt 1936-ig. Abban az évben Eper-
jesre hivtak, ahol a szeminarium lelkiatyja lett. Mons. Gojdi¢ 6t valasztotta titkaranak; miutan teologiai
doktoratust szerzett, teologiat tanitott az eperjesi egyetemen. 1947. I. 2-an a Szentszék kinevezte eperjesi
puspoknek, és 1947. V. 11-én Gojdic piispok szentelte fol. A ,, Nagy Gyiilés” utan, 1950. IV. 28-an le-
tartoztattak és 15 év bortonre itéltek. Egészségi problémai miatt 1964-ben az itélet végrehajtasat folfiig-
gesztettek, és Osekben helyezték el. 1968-ban szabadult, és 1969. IV. 2-an VI. Pal kinevezte az eperjesi
egyhazmegye piispokévé. 1976. VII. 23-an halt meg, hamvait az eperjesi székesegyhaz kriptajaban 6rzik.
2003. IX. 14-én II. Janos Pal Pozsonyligetfaluban (Bratislava-Petrzalka) boldogga avatta.

27 J. CoraNIC: Tzv. PreSovsky sobor, i. m. 63.
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engedte meg neki, hogy elvégezze a liturgiat, amit 6 minden nap megtett. A piis-
pok testore, aki ¢jjel-nappal az ajtoban allt, aznap be se engedett a piispok reg-
gelijével, csak a fondke engedélyével, személyesen vitte be neki a reggelit. Nem
tudom, hogy a piispdk atya aznap reggelizett-e, vagy sem. Kicsit késébb megjott
a kiildottség az allambiztonsagi szerv kiséretében, aki kérte tdle a székesegyhaz
kulcsait. Felismertem kozottiik Farinic-et, Dubai-t, Zbihlej-t és mas halatlan em-
bereket, akiken a pilispdk annak idején segitett. Amikor a piispok atya megtagadta
a kulcsok atadasat, ervel kinyitottak a szé¢kesegyhaz ajtajat, és a ,,Deo gloria”-t
¢énekelve bementek. A hiveink kint maradtak, vartak a plispokot, hogy elbucsuz-
zanak tdle. Kozben megparancsoltak a piispoknek és a ndvérének, hogy csoma-
goljanak, a csomagokat tegyé¢k be az autdba, amely az udvaron varta dket. A hi-
vek hiaba vartak, mert a hatso ajton vitték ki a plispokot. Miel6tt beszallt volna az
autoba, a piispok megaldotta a testvérét, dr. Stefan Gojdi¢-ot, valamint Kolly és
Michalovi¢ kanonokokat.28

A letartoztatasa utan néhany napra az Eperjes kozelében 1évé Alsosebesre (Nizna
Sebastova), a ferences kolostorba vitték.2® Az allami hatdsagok, hogy megmutassak
~emberi” arcukat, el6szor elvitték pihenni néhany napra a Tatraba, ahol egy rovid id6t
toltott az 6rok feliigyelete alatt. Ugyanakkor a névérét arra kényszeritették, hogy hagyja
el a csaladjat, éljen a pilispok mellett és f6zzon ra, de a piispok kitartd kérésére haza-
engedték a csaladjdhoz.30 Egy honap miilva a piispokot interndltak a bacskai (Backo)
munkataborba, ahol két hétig ,,pihent", és lehetdsége volt elvégezni a latin ritusa liturgi-
at. Sok gorogkatolikus pap megtanulta a latin ritust abban a reményben, hogy igy majd
folytathatjak a tevékenységiiket. De hiaba tették, mert megtiltottdk minden papunknak,
akik kénytelenek voltak titokban végezni a szent liturgiat.3!

1951. junius 8-an, a Legszentebb Eucharisztia iinnepe alkalmabol vett részt utoljara
nyilvanos misén. 9-én Csehszlovakia egyik legszigoribb bortonébe, a Praga—Ruzyné-i
vizsgalati foghazba szallitottak. Itt nehéz pillanatokat ¢lt at, elszigetelve, bezarva egy kis
cellaba, vilagitas és ablak nélkiil, agy sem volt benne, csak egy kis matrac. Az or figyelte,
hogy a fogoly all-e ¢s jarkal-e a zarkaban, kivéve az étkezés idejét. Jarni nehéz volt, mert
a zarka alacsony mennyezete miatt a fogoly nem tudott felegyenesedni. Minimalis meny-
nyiségii ételt kapott, 20 dkg kenyeret és vizet.32 Az allami szerveket ez a jelszo vezérelte
a letartoztataskor: ,,Sujts le a pasztorra, és szétszéled a nyaj.” Az STB harcias elemei
¢és az igazsagligyi szervek meg voltak gy6zddve arrdl, hogy inté példanak elegendd le-
csapni a piispokdkre €s legalabb az egyikiiket elitélni. Azok, akik mérsé¢keltek maradtak,
szerették volna megnyerni a plispokok egyiittmiikodését és elmozditani a hivatalukbol
azokat, akik nem akartak volna egyiittmiikddni. A vitdk 1950 kozepéig folytak, amikor
gy6z6tt az a terv, hogy ,.eltavolitjak™ a még aktiv plispokoket, és a helyiikre az allam sza-
mara megfeleld személyeket neveznek ki. Az a kérdés, hogy a Vatikan el fogja-e ismerni
egyszer ezt az allamot, a pragai kormény szamara semmilyen jelentdséggel nem birt.33

28 Listy iz vjaznici [Levelek a bortonbél], in: Blahovistnik 4 (1994), 58-59.

29 G. SzEkELY-A. MESAROS, Gréckokatolici na Slovensku, i. m. 25.

30 Atanaz PEkAR: Ispovidnyky viry nasoji sucasnosty, Roma 1982. 256.

31 Uo., 256.

32 Marian PoTAS: Zyttja viddane Bohovi [Istennek atadott életek], I1. kotet, Lvov 1995. 92.

33 SUA (Statny ustredny archiv), A UV KSC, f. 02/1, a. j. 228. Sprdva o cinnosti Stameho tiradu pre veci
cirkevné od konca aprila 1950.
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Feltételezések szerint harom pert terveztek inditani a kozosségeik szamara legfon-
tosabb papok ellen. Az {ildozés elsé fokan a pénziigyi csalassal megvadolt személyek
ellen késziiltek eljarni, a masodikon Csehorszag és Morvaorszag piispokeinek munkatar-
sai ellen és a harmadikon Szlovakia két vagy harom vezetdje ellen. Eleinte tigy gondol-
tak, hogy csak Pavol Gojdi¢ és Michal Buzalka piispokoket fogjak perbe; ugyanakkor az
ideologiai vezér, Zdenek Fierlinger azt javasolta, hogy helyezzék vad ala Jan Vojtassak
szepesi plispokot is.34 1950 szeptemberétdl intenziven folyt a per elékészitése, az egy-
haz piispokeit az allam és a nép ellenségeiként kellett bemutatni. Gojdi¢ piispokrol azt
terjesztették, hogy a gordgkatolikus egyhazat a Szovjetuni6 elleni tdmadasra akarta fol-
hasznalni.3®> Gustav Husak hitelesen tanusitja, hogyan folyt a nyomozas és a kinzasnak
milyen moddszereivel ¢éltek a nyomozok annak érdekében, hogy elérjék el nem kovetett
biindk bevallasat:

Aki alairt, az nem egy normalis ember, hanem egy megkinzott 1ény volt, aki nem
volt ura a gondolatainak, az akaratanak, sem az érzéseinek (...). A hazugsagot, a
fikciot és a csalast arra hasznaltak, hogy mint végsé bizonyitékokat rogzitsék a
jegyzoékonyvekben. Megtorték az emberek jellemét, és labbal tapostak a Koztar-
sasag torvényeit (...). Nem bir6i tévedésrdl van sz6, hanem egy tudatosan meg-
szervezett jogi biintényrdl.36

Gojdic¢ plispok igy irt a nyomozasrol:

Az eldzetes letartoztatasban toltott hét honap utan az idegrendszerem annyira ki-
mertilt, hogy nem volt bennem er6 ¢€s ellenallas, pedig sziikségem lett volna ra
azoknak a kovetkezményeknek az elviseléséhez, amelyekre szamithattam abban
az esetben, ha megtagadom a jegyzokonyv alairasat. A sotét zarka (...), a jarkalas
vagy allas ¢jjel-nappal, amire tobbszor is kényszeritettek, a sotét zarkanak mar az
emléke is, és a fenyegetés, hogy megint oda keriilok, a nyomozassal megbizott
tisztviseld akaratanak engedelmes eszk6zévé tettek. Sokszor hallottam a vallatott
emberek allati tivoltését, akiknek az akaratat nem torte meg a sotét zarka. Ilyen
nyomas alatt irtam al4 a jegyzokonyvet.37

Az egyik fogoly elmondta, hogy tanuja volt, amint az egyik vallato iitétte a piispok
arcat és a fejét, igy igyekezve kicsikarni beléle a hamis vallomast. A kinzas egy masik
modszere az volt a Ruzyné-i bortdnben, hogy egy vasriddal eltorték az ember ujjait.
Az egyik zsido fogoly, Sonenstein, akit azzal vadoltak, hogy aranyat szallitott a Morva
folyon Ausztridba, aztan az Egyesiilt Allamokba, tanusitotta, hogy magat a piispokot is
kinoztak ezzel a modszerrel. A per el6készitése késett, az utolso pillanatban feliilvizsgal-
tak a vadat.38

34 Jan PESEK-Michal BArNOVSKY: Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948-1953 [Az allamhatalom és az
egyhaz Szlovakiaban 1948-1953], Bratislava 1997. 100.

35 Uo.

36 Stefan SMALIK: Velky Styridsatrocny post cirkvi na Slovensku 1948—1998 [Az egyhaz nagybojtje Szlova-
kiaban (1948-1998)], Bratislava 1996. 18.

37 NA - Praha, fond: Statni ufad pro véci cirkevni, krab. ¢. 94. Sprdva sidruha Moucky o stavu vysetrovani.

38 J. PeSek—Michal BarNovskY: Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948-1953, i. m. 100.
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A per 1950. augusztus 10-én kezdédott és 1951. januar 15-én ért véget Pozsonyban,
az Igazsagligyi Palota legnagyobb, 160 nézd befogadasara alkalmas termében. A vad-
beszédet kdzvetitette az orszagos radio, elhangzott a helyi radiokban és a gyarakban is.
A birosag elndke Karel Bedrna volt, akit két fiaval egyiitt Jan Vojtassak mentett meg az
orszagbol valo kiutasitastol és talan a halalbiintetésétol is. A vadat Jan Feje$ képviselte,
aki hangsulyozta az alabbiakat:

A fopapsag cselekményei Csehszlovakiaban részét képezték az imperialista ha-
talmak, a Vatikan és a Tiso-féle biin6z6 bandak nagyobb szabasu &sszeeskiivési
tervének a népi demokratikus orszagok ellen, és a fépapsag megtévesztés céljabol
targyalt a kormannyal, hogy fedezze a szakitas el6késziileteit.3”

Az egész per egy sértés volt a csehszlovak birosag részerdl, ui. nyilvanvald volt, hogy
valamennyi vadlott nyilatkozatat mar eldre elkészitették. A tanukat a Szlovak Egyhaz-
iigyi Hivatal hivta be és atadta ket az allambiztonsag regionalis bizottsaganak Pozsony-
ban minden vadlott kihallgatasahoz. Az allambiztonsag minden ember esetében eldirta,
hogyan kell lebonyolitani a kihallgatast. Ezekben a dokumentumokban Hopko, Barnas,
Holovi¢, Spirko, Jur, Koza és Matejov neve szerepel. A taniik masodik csoportjat a ha-
zafias papok alkottak, akiknek modszeresen befolyasolniuk kellett elébbiek csoportjat.
Nekik tanusitaniuk kellett, hogy a plispokdk egylittmikodtek a fasiszta rendszerrel, a pa-
pok pedig a lelkipasztori korleveleken €s prédikaciokon keresztiil nyomast gyakoroltak a
hivekre az (ij rendszer bomlasztasa céljabol. A névsorban 14 pap neve szerepelt.40 A per
egy szinhazi eldadasnak tlint pontosan kigondolt és megirt szerepekkel, maskiilonben
nem érte volna el a céljat. Jan Fejes allamiigyész dithongott, szinte fanatikusan, ezért a
birosag a legszigorubb biintetést szabta ki, amelyet a vad soha nem inditvanyozott. Még
a per megkezdése eldtt elkészitették az eldadoknak és az agitatoroknak szant anyagokat;
mai szemmel olvasva rossz alomnak tiinnek. Az egyikben, példaul, ez all: ,,Miért allnak
birosag elbtt Vojtagsak, Buzalka és Gojdi¢ piispokok? Allamellenes tevékenységiik és
kémkedés miatt, amit a birosagnak bemutatott konkrét bizonyitékok alapjan teljes mér-
tékben elismertek és nyilvanosan bevallottak.”#1 Jan Feje$ a vadlottak személyi adata-
inak ellendrzése utan felolvasta a vadat a birdi tanacs elndkének. Pavol Gojdi¢ piispdok
esetében ezt mondta:

Pavol Gojdic piispok, a csehszlovakiai gordgkatolikus egyhaz vezetdje mar az
els6 koztarsasag alatt csatlakozott a szovjetellenes, ukran nacionalista fronthoz,
amely hozzajarult a Vatikdnnak a Szovjetunioval szemben ellenséges magatar-
tasahoz. Az in. Szlovak Allam alatt a hivekre gyakorolt minden befolyésat latba
vetette Tiso klerikalis és fasiszta rendszerének megszilarditasa érdekében. Az 6
tamogatasara — tobbek kozott — szamos lelkipasztori korlevelet adott ki, ezenkiviil
kozvetleniil egylittmiikodott a nacikkal és tamogatta a bincselekményeiket Kelet-
Eurdpaban. Amikor a szovjet hadsereg kilizte Ukrajnabol a naci megszallokat és

39 Peter STURAK: Dejiny Gréckokatolickej cirkvi v Cekoslovensku a rokoch 1945-1989 [A gorogkatolikus
egyhaz torténete Csehszlovakiaban 1945-1989], Presov 1999. 110.

40 Scenar inscenovaného procesu s ,,vlastizradnymi’ biskupmi [Az ,,aruld” piispokok perének forgatokony-
ve], in: Slovo 108 (1995), 13.

41 Uo.
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kollaboransaikat, papjait és hiveit a menekiilok segitésére buzditotta. A felszaba-
dulas utan befogadoé kozpontot szervezett az egyhazmegyéjében ukran terroristak
¢és a Szovjetuni6 mas ellenségei szamara. 1945. évi korlevelében megtiltotta pap-
jainak a politikai tevékenységet. Az 1946-os valasztasok el6tt, a ,,demokrata part”
képviseldivel egyetértésben egyhazmegyéje papjait arra buzditotta, hogy a part
gy6zelme érdekében nyerjék meg a hiveket és mikodjenek egyiitt Banderaval.
Részt vett a szlovak és a cseh pilispokok minden olyan tilésén, amelyeken allam-
ellenes tevékenységet beszéltek és szerveztek meg. 1948 februarja utan elrendelte
a papjainak, hogy a templomokban olvassak ol a lelkipasztori korleveleket és az
illegalis ropcédulakat. Amikor 1949-ben megtudta, hogy allamellenes tevékeny-
sége miatt biintetés var ra, valasztott 6t illegalis képviseldt, akik tisztaban voltak
allamellenes tevékenységével, és akiknek az O letartoztatasa esetén folytatniuk
kellett volna ezt a tevékenységet. Mindez még az el6tt tortént, hogy a Vatikan
titkos leveleit megkapta volna. Arra az esetre, ha a képviseldit is letartoztatnak,
az egész egyhazmegyét tiz korzetre osztva egy titkos haldzatot hozott 1étre, és
mindegyik korzetbe titokban kinevezett egy piispoki joghatosaggal rendelkezd
papot.42

A fenti vadak alapjan az allamiigyész a 231/48. sz. torvény 3. bekezdés 1. §-a szerinti
biintetést kérte Pavol Gojdi¢ plispok szamara az idézett torvény 47., 48., 52. szakaszai,
valamint az 1878. évi torvény V. cikk 96., 97. szakaszai alapjan, majd javasolta, hogy

1. a fétargyalasra az 1. bekezdés 13. és 20. szakaszai szerint illetékes pozsony megyei
Allami Birosag el6tt keriiljon sor, és

2. a fotargyalason tanuk, szakértok kihallgatasaval és irasos bizonyitékokkal bizo-
nyitsk a vadat.43

Gojdi¢ piispdk esetében, akit 1945 utan az allami hatésagok az egyetlen piispoknek
mindsitettek, aki nem kompromittalta magat, ezek a vadak valoban képtelenségek voltak.
Gojdic¢ plispok valaszolt a kérdésekre. ,,Mi vitt ra, hogy a népi demokracia ellenségeinek
utjara 1épj?” Gojdic igy felelt: ,,Az a meggy6z6dés, hogy a népi demokracia és a szoci-
alizmus fejlodése veszélyezteti a Vatikan érdekeit, amelyet mindig hliségesen szolgal-
tam.”** Gojdi¢-ot még a kdvetkezd valaszra is kényszeritették: ,,1946-ban igyekeztiink a
lehetd legtobb értéket megmenteni.” Mint 1athato, kényszeritették, hogy a vizsgalat soran
ezeket a valaszokat adja, amint ezt Gustav Husak mar idézett tantisaga is megerdsiti:

Aki alairt, az nem egy normalis ember, hanem egy megkinzott 1ény volt, aki nem
volt ura a gondolatainak, az akaratanak, sem az érzéseinek (...). A hazugsag, a
fikcio és a csalas célja az volt, hogy rogzitsék a jegyzokdnyvekben mint végsd
bizonyitékokat. Megtorték az emberek jellemét, és labbal tapostak a Koztarsa-
sag torvényeit, mint valami szemetet (...). Féligazsagokrol és gatlastalanul kitalalt
hazugsagokrol van sz6. Nem bir6i tévedésrdl van szo, hanem egy tudatosan meg-
szervezett jogi biintényrél.4°

42 Uo., 33-35.

43 Uo.

44 Uo., 116.

45 S, SmALIK: Velky Styridsatrocny pést cirkvi na Slovensku, i. m. 21.
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Az ,arulo piispokok™, Jan Vojtassak, Michal Buzalka és Pavol Gojdic ellen folyo
perben 1951. januar 15-én Gojdi¢ pilispokot életfogytig tartd fegyhazra, 200.000 korona
pénzbiintetésre, dsszes javainak elkobzasara itélték és megfosztottak polgari jogaitol. 46
Az iildoztetése a korabeli Csehszlovakia kiilonbdzé bortoneiben folytatodott. A per utan
a harom fogva tartott plispokdt a pozsonyi birdésag bortonében kiilon cellakba zartak. Jo
magaviseletiikkel annyi elényhoz jutottak, hogy esténként sétalhattak néhany percig a
borténudvaron.#’ 1951. november 14-én mindhdrmukat atszallitottdk a valdicei borton-
be. Gojdic, aki egy fiitetlen maganzarkaban volt, 1952. majus 29-ig tartézkodott ebben a
bdrtdnben, utana atszallitottak Leopoldovba. Itt kb. 5.800 embert tartottak fogva, koztiik
papokat is. Az 6rok mar kezdettdl fogva bantalmaztak a piispokat; egyikiik megkérdezte,
hogy ki 6. Miutan megmondta, hogy gorogkatolikus plispok, az ér megparancsolta, hogy
otvenszer hajoljon le. Nem tudta befejezni a gyakorlatot, elesett, mire az 6r rugdosni
kezdte a katonai csizmajaval.*® Az egyik rab Vasil Hopko pozsonyi piispok volt, aki
gyakran megemlékezett rola: ,,Pavol plispokot maganzarkaban tartottak. A legmegala-
z6bb munkakat végeztették vele, és mégsem tudta megalazni egyik munka sem. Ellenke-
z6leg, a legrosszabb munkdkat kérte, tudva, hogy igy kozelebb lesz Istenhez.”%9

1954. december 30-an a pozsonyi birésag az elndki kegyelem alapjan életfogytiglanrol
25 év fegyhazra valtoztatta Gojdic piispok biintetését.>0 1955-ben Gojdic piispokot, a két
masik rabot és egy tucatnyi ,,veszélyes foglyot” indoklas nélkiil atszallitottak az illavai
bortonbe. Attdl kezdve, hogy ebben a bortdnben tartdozkodott, sok mindent tudunk vele
kapcsolatban. Leopold Pefih cseh pap, aki sokdig a zarkatarsa volt, azt mondta, hogy
rabsaga legszebb emlékei Gojdi¢ piispok személyéhez flizédnek. Egy illavai mihely-
ben ismerte meg, ahol ruhacsipeszeket gyartottak. Az egyik honfitarsa mutatta be neki.
,»A plispok mindig a ruhacsipeszeket gyarté mithelyben dolgozott, és soha nem figyelt
senkire. Néha abbahagyta a munkat, az ablak elé allt, mint aki kinéz az udvarra.”®1 Don
Perich emlékezett arra is, hogy Mons. Gojdic elvégezte a liturgiat; a zarkaban csak né-
hany megbizhat6é ember tudta, hogy a piispdk szent liturgiat fog tartani. Ez igy zajlott:

Mindenki az agyan iilt és csendben végezte a megfeleld cselekményeket. A piis-
pok leiilt egy székre, az agy melletti fal felé fordult és imadkozott. Kis idé6 milva
felallt, a széket kozelebb tolta a falhoz, amelyre egy kis szekrény volt folakasztva
a hétkoznapi targyakkal és némi élelmiszerrel, azutan folallt a székre, mintha va-
lamit meg akarna igazitani a szekrénykében. Néhany rab tudta, hogy az adoma-
nyokat késziti el6. A kenyér helyén egy darab szaraz kenyér, a bor helyén viz volt,
amelybe a rabok rokonai altal kiildott vagy a latogatok altal hozott mazsola darab-
kai voltak aztatva. Nem volt nyilvanvald, mikor torténik az aldozati adomanyok
atvaltozasa, és kozvetleniil az Grfelmutatas sem volt lathato, de amikor a piispok
ismét leiilt a székre és imadkozni kezdett, a rabok megeértették, hogy az volt az a
pillanat. Ezutan egy kis ideig imadkozott, majd visszatért a hétk6znapi tevékeny-
ségéhez, vagy pihent. A katolikus rabok ilyenkor ugy érezték, hogy a korabeli
hatalom altal ild6zott és megvetett els6 keresztények érzéseit ¢élik at, amikor azok

46 Marian PotAS: Dar lasky [A szeretet ajandéka), PreSov 1999. 322.
47 US., Zyttja viddane Bohovi, i. m. 161.

48 P. STurAk: Otec biskup Pavol Gojdic, i. m. 104,

49 Uo., 105.

50 M. PotAS: Dar lasky, i. m. 322.

51 P. STURAK: Otec biskup Pavol Gojdic; i. m. 105.
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titokban 6sszegyiiltek a katakombakban. Ebben a kultuszban, természetesen, nem
sok katolikus rab vett részt, az 6rok miatt a legnagyobb Ovatossaggal kellett vé-
gezni a szertartast, mert ha kitudoédott volna, a résztvevoket megbiintették és a
szertartast megtiltottak volna.>?

1955-ben megtagadtak téle az amnesztiat, és elutasitottak azt az 1957. aprilis 4-én
beadott kérelmét is, hogy oregségére és betegségére valo tekintettel bocsassak szabadon.
Az 1957. december 2-i amnesztiat is megtagadtak téle annak ellenére, hogy 6reg és be-
teg volt, és hogy a vele egylitt elitélt két piispokot mar 1956-ban szabadlabra helyezték,
mert folfiiggesztették a biintetésiiket. Erdekes az 1957. december 29-i foljegyzés:

Szabad idejét imadkozassal és részben konyvek olvasasaval tolti. Nem ismeri el a
kiszabott biintetést ¢s az altala elkovetett biincselekményt: meggy6zodése, hogy
az érzelmei csak emberi és vallasos érzelmek. A Vatikan szenvedélyes hivérdl van
sz0, aki a tobbi fogolyba is beoltja a vilagnézetét.

Leopoldovi zarkatarsa Vasil’ Hopko piispdk volt. Egy alkalommal, amikor arrdl be-
szélgettek, hogy Pavol piispokdt majd szabadon kell bocsatani, sokakat meglepett a véle-
ménye: ,,Ot nem lehet hazaengedni, itt kell meghalnia, a bortonben.”3 Ezt azzal magya-
raztak, hogy amikor Gojdi¢ masik két piispokkel Konnersreuthban meglatogatta Teresa
Neumannt, a stigmatizalt misztikust, az elére megmondta, hogy az egyhaz harom piispo-
kének egyike vértanu lesz. Az egyetlen, aki még ¢lt, Gojdi¢ piispdk volt, tehat a joslat-
nak valoban r4 kellett vonatkoznia.>* A bortonkoriilmények és az orvosi ellatas hianya
miatt a piispok egészségi allapota tovabb romlott. Miutan a brnoéi korhazbol visszatért a
leopoldovi bortonbe, a bortonkorhazba vitték ,,gyogykezelésre”. Egészségi allapotarol az
1960. majus 19-i orvosi jelentés ezt irja:

Raék a bal tiidében. A gyogyithatatlan betegség miatt, amely a nevezett életét rovid
id6n beliil veszélybe sodorja, az orvosi bizottsag javasolja a Beliigyminisztérium-
nak a biintetés megszakitasat €s a nevezett elhelyezését egy polgari egészségiigyi
intézményben.

Meégis bortonben maradt. Ott tartozkodasarol igy irt a zarkatarsa, FrantiSek Ondrusek:

Megallt a néhany rabbol allo sorban a bortonkorhaz folyosojan, a laba mellé téve
mindenét, amije volt, és az csak kis helyet foglalt el a bortonbeli takardk cso-
magjai kozott. Végtelen szerénységgel elhelyezkedett azon a ponton, amelyet
mutattak neki. A korhaz legtobb dolgozdja hirbdl ismerte 6t, amely a bortdnben is
terjedt rola, és az érkezésétdl kezdve figyelmességgel és szeretettel vették koriil.
Ezen a helyen toltdtte élete utolsd négy honapjat.>®

52 Biskup Pavol P. Gojdic vo vizeni [Pavol P. Gojdi¢ piispok a borténben], in: Gréckokatolicky kalendar
1994, Michalovce 1993. 60-61.

53 P. STURAK: Ofec biskup Pavol Gojdic, i. m. 110.

54 Uo., 110.

55 S. Sencik: Svedkovia [A tantk], Trnava 1993. 126.
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Szerénysége, alazatossaga €s Isten iranti odaadasa tett 6t naggya. A piispdk sovany
volt, testén meglatszott a szenvedés, de téle vadlo szot nem lehetett hallani. Az orvosok
meg voltak gy6zddve arrol, hogy a beteget allandoan nyilallo fajdalmak gydtrik. Arra a
kérdésre, hogy faj-e valamije, mosolyogva valaszolta: ,,Szornyti fajdalmaim vannak!”
Elete végén, amikor a betegség okozta fajdalmak egyre fokozodtak, ,.gyakran kérdezte
télem a lehetd legdvatosabb hangon — irja Ondruska ur —: »Mit gondolsz, Ferko, meddig
tart ez a szenvedés?«, és habozas nélkiil rogton valaszolt is: »Tudom, mit fogsz mondani,
hogy ez Isten akarata. Na j6, akkor j6, legyen igy, szenvedek tovabb.«”%6

Megoérizte szeretetét a papok és a hivek irant, halaval emlékezett az egyes papokra,
a templomi szertartasokra, a fontosabb eseményekre, lelkesen beszélt a romai egyhazzal
vald egyesiilés okair6l. Elmesélte a nyomozas soran tortént epizodokat, amikor gyakran
kapott iizeneteket a politikai vezetoktdl, hogy visszakapna eperjesi hivatalat, ha attérne
az ortodoxiara.

Egyszer a Ruzyné-i bortonben elvitték a zarkajabol a fogadoterembe. Amikor az
or kiment, belépett egy magas rangu, egyenruhas hivatalnok, bemutatkozott és
kezet nyujtott. Kozolte vele, hogy a kormany ezt igérte: innen mehet egyenesen
Eperjesre, ha hajland6 a csehszlovakiai ortodox egyhaz patriarkaja lenni. Igazan
megindito volt latnunk 6t, ahogy ezt az esetet mesélte. El tudtam képzelni azt a
talalkozot, amikor valaszul erre a vonzd ajanlatra a pilispdk a csak ra jellemzd
végtelen szeretettel és josaggal bocsanatot kér, amiért nem teljesitheti ezt a kérést,
mert az szornyli biin volna Isten ellen, arulds a Szentatyaval, a szent egyhazzal,
a lelkiismeretével és a hivekkel szemben, akik koziil sokan most is sokan szen-
vednek a hitiikért, amelyet 6 prédikalt és tanitott nekik. A kiildott kdzelebb lépett,
kezébe vette a piispok kezét, a mellére tette, és ezt mondta: ,,Atyam, On tetszik
nekem, bator ember és becsiilom Ont.” Amikor az illeté elment, az 6r visszavitte
a piispokot a zarkaba.®’

Gojdi¢ plispok kivansaga az volt, hogy a halala eldtt gyonhasson és részesiilhessen
a szentaldozasban. Kevéssel a Szent Sziv linnepe eldtt véletleniil igy alakultak a koriil-
mények, hogy a leopoldovi bortdnkorhazban titkos liturgiat lehetett tartani. Vrana atya
mindenkit meggyontatott, aki ezt 6hajtotta, Gojdi¢ piispokdt is. Masnap reggel, a hivata-
los ébresztd eldtt a rabok, tobbnyire az agyukon fekve, szentmisén vettek részt. Krisztus
jelenléte teljesen urra lett a szoba légkdrén, mikdzben az Oltariszentség egy régi alu-
miniumkanalban volt, amelyet a bortonben hasznaltak. A celebrans Vrana atya eldszor
a piispok agyahoz vitte az Eucharisztiat, utana a tobbiekhez. Ez volt a piispok utolsoé
szentaldozasa.58

Gojdi¢ piispok halalanak a zarkatarsa, FrantiSek Ondruska volt tandja. gy ir errl:

Az utolso pillanat teljesen vératlanul kovetkezett be. Ejjel az agyamon iiltem, l4t-
tam, hogy a piispok is iil, és engem hivott. Odamentem hozza. Kérte, hogy vigyem
ki a mosdoba. Mivel a holyagja nem volt rendben és nehezére esett a vizelés, néha
egy oraig is eltartott, visszamentem az agyba. Nemsokara hallottam, hogy nyilt

56 Uo., 126.
57 P. STURAK: Otec biskup Pavol Gojdic, i. m. 109.
58 Svétec nasich dni [Korunk szentje], in: PUtnik svétovojteSsky 1995, Trnava 1994. 75.
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a mosdo ajtaja, és meglattam a plispok mosolygéd arcat. Amikor odaértem hoz-
za, vidaman mondta: ,,Most végre minden rendbe jon. Vigyél az agyba.” Olyan
kdénnyt volt, mint egy tollpihe. Kézen fogtam és az agyhoz vezettem. Az arcara
mintha arnyékot vetett volna az egyenes tekintet abban a pillanatban, a szaja kez-
dett egy kicsit kinyilni, mintha egy rovid sohajra késziilne. Rossz érzésem tamadt.
Kopogtam az érnek, kértem, hogy hivjon orvost, és felébresztettem Vrana atyat.
Amikor odajott a plispdk agyahoz, ennyit mondott: ,,Haldoklik, imadkozzunk.”
Tobb rab is felkelt az agyardl, mintegy parancsszora. Egymas utan jottek oda a
plispok agyahoz. A pilispok merdn nézett egyenesen felfelé, mintha egy végtelen
messzeséget kémlelne. Mindannyian imadkozni kezdtiink a haldokloért. Idébe
tellett, mire az 6r meghozta a szolgalati orvost, aki mar csak a halalt tudta megal-
lapitani. A holttestet becsavartak abba a vaszonba, amelyben meghalt, és atvitték
a rontgenterembe. Ott fog maradni reggelig. A féapolonak fol kellett jegyeznie a
halal napjat és orajat. Aztan megkérdeztem az 6rt, hany ora van. ,,Nyolc perccel
mult &jfél” — felelte szarazon. Tehat mar vasarnap volt, 1960. julius 17-¢.

Gojdic¢ piispok Leopoldovban halt meg 1960. julius 17-én, 0 6ra 20 perckor — tiid6-
rakban. Jtlius 19-én temették el a bortdntemetdben.>® A piispdk testére raadtdk a borton-
ben viselt ruhait és ugy helyezték a koporsoba, amelyen volt egy liveggel fedett nyilas,
a koporsora pedig nagy betiikkel ezt irtak ra: P. G. 681.60 A testét csendben temették el a
bortdontemetdben, a sir f0lé tettek egy tablat, amelyen a 681-es szam allt. A pilispdk sirjat
rokonai és hivei vették gondjukba, haromszor allitottak keresztet a sirra, de a bortonérok
mindig eltavolitottak.61 Gojdi¢ az egyhaz szenvedésének és a Szentatya iranti hiiség vér-
tanuinak szimbolumava valt.

Vasil’ Hopko vértant plispok letartoztatasa és fogsaga

Vasil’ Hopko piispok szamara is elkezd6dott a szamos bortondn at vezetd kalvaria,
ami feldrolte az egészségét. A bacsfai (Bac), majd galgoci (Hlohovec) internalas utan a
Ruzyné-i és a pragai bortonbe zartak. A perre 1951. oktober 24-én keriilt sor Pozsonyban;
Hopkot biinosnek talaltik hazadrulisban és kémkedésben, és a Pozsony megyei Allami
Birosag a 2 T III. 87/51. sz. eljarasban 15 év fegyhazra, 20.000 korona pénzbiintetésre és
javainak elkobzéasara itélte.52 A per sordn volt ereje kijelenteni, hogy a vallomésat erd-
szakkal kényszeritették ki.63 Frantisek Dancak a ,,Hogy mindannyian egyek legyenek!”
c. munkajaban azt irja, hogy — Cyril Vasil SJ szerint — ,,Hopko piispokot hivatalosan soha
nem itélték el, ezért a hosszi fogva tartasa torvénytelen.” Michal Lacko SJ is azt irja,
hogy ,,peres eljaras és itélet nélkiil” bortonozték be.84 Rogton a letartdztatisa utan Vasil’

59 M. PotAS: Dar lasky, i. m. 322.

60 Uo., 246.

61 A. PEKAR: Ispovidnyky viry nasoji sucasnosty, 1. m. 260.

62 Peter Borza: Blahoslaveny Vasil’ Hopko, preSovsky pomocny biskup (1904-1976) [Boldog Vasil’ Hopko,
a pozsonyi segédpiispok (1904-1976)], Presov 2003. 64.

63 Zlociny komunizmu na Slovensku 1948—1989 [A kommunizmus biintettei Szlovakiaban 1949-1989], 1.
kotet, PreSov 2001. 166.

64 FrantiSek DANCAK: Aby vietci jedno boli. Da vsi jedino budut [Hogy mindannyian egyek legyenek],
Presov 2007. 14.
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Hopko édesanyjat kiutasitottak a hazbol, amelyet Pozsonyban vasarolt az Amerikaban
keresett pénzbdl. A hazat lefoglaltdk, és az asszony ugy halt meg 1952. januar 30-an,
hogy sem héza, sem fia nem volt, aki el sem tudott menni Pozsonyba a temetésére.5

Az itélet utan kezdetét vette a szamos bortdndn at vezetd hosszu t, amely 13 és fél

¢évig tartott. Huszonegy alkalommal szallitottak at egyik bortonbdl a masikba, kétszer
Illavara, négyszer Valdicébe. Mirovban és Ruzynéban is raboskodott. Ebben az iddszak-
ban szamos ,,foglalkozasa” volt, javitott matracokat, foltozott lisztes zsakokat, gyartott
disztiket és ékszereket.%6 Igy emlékezik a bortonbeli életére:

,»Nagy szenvedéseket kellett elviselnem, amit nem kivannék a legnagyobb ellen-
ségemnek sem.” A pragai bortdnre igy emlékezik: ,,Hogy 'megtorjenck’, egy so-
tét maganzarkaba csuktak, ahol teljesen elveszitettem a tajékozodas képességét.
Azutan arra kényszeritettek, hogy megallas nélkiil jarkaljak 122 napon at. Ez id6
alatt csak egy darab szaraz kenyeret és egy pohar vizet kaptam naponta. Felda-
gadt 1abaim olyanok voltak, mint két faronk. Gondolatban lattam a temetésemet.
De imadkoztam, hogy legyen erém ¢€s hti tudjak maradni a katolikus egyhazhoz.”
Kés6bb gyakran mondta: ,,A viligon senkinek nem kivanom, amit atéltem.”67

A szenvedéseit mint az aldzatossag egyetemét irta le, ahol megtanitjak az embert

szenvedni, dolgozni, szolgalni és csendben lenni.%8 A leopoldovi bortonben zarkatérsa
volt Gojdi¢ plispdk is, aki nem sokkal a halala el6tt megaldotta Hopko piispokot €s a
tobbi hivot. Ezt az eseményt a zarkatarsa, FrantiSek Ondrusko is leirja:

Az egyik délutan, sétaidd alatt Gojdi¢ plispdk megkért, hogy a kerekesszékkel
vigyem ki az udvarra. Meglepett a kérés, mert a piispok ebédsziinetben is min-
dig az 4gyan maradt. Nagy 6rommel késziiltem ,.teljesiteni az akaratat”, és szinte
nem is hallottam, amit a plispdk hozzatett: ,,Még egyszer szeretném megaldani a
papjaimat és a hiveket.” Amikor a kerekesszéket oda toltam, ahova kérte, bar nem
talaltam a legalkalmasabbnak a helyet, rabok csoportja haladt at az udvaron, akik
a borton rendeldjébe mentek sztomatologiai vizsgalatra. Koztiik volt Hopko piis-
pdk, a sorban az utols6 el6tti. Gojdic piispok leiilt, egyenesen a piispokre nézett,
aki mar kozeledett, és a kereszt jelével megaldotta. Ajkai érthetetlen szavakat sut-
togtak. Amikor a rabok bementek a fogaszati rendelébe, Gojdic piispok latszolag
nyugodtan mosolyogva megkért, hogy vigyem vissza.®?

A valdicei bortonben beadvanyt intézett a legfelsdé birdsaghoz, amelyben visszauta-

sitott minden ellene felhozott vadat, de a pertjitasi kérelmét elutasitottak.’0 A hosszii
bortonévek nyomot hagytak rajta, cukorbetegség és asztma miatt problémai voltak, néha
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Uo,, 29.
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depresszioba esett. Meg kell jegyezni, hogy valamennyi katolikus pilispok koziil Vasil
Hopko volt legtovabb borténben (13 és fél évig), és soha nem részesiilt amnesztidban.’1
A bortonben toltott szamos év utan a kormanyzati hatosagok, attol tartva, hogy sulyos
egészségi allapota miatt a bortonben meghal, 1964. majus 12-én felfiiggesztették a biin-
tetését és harom év probaidére elengedték.’? Egy rovid ideig a keresztapja, Jaraj Bujnak
gorogkatolikus pap csaladjaban ¢lt Kassan. Az allami hatdsagok azonban, latva, hogy a
jelenléte Kassan kezdte megerdsiteni a gordgkatolikus és katolikus papok és hiveik hitét
egyhazuk megujulasaban, az oseki volt ciszterci kolostorba kiildték, amely a Cseh Ko6z-
tarsasag teplicei keriiletében, Duchcov kozelében talalhaté.” Ott éltek a Szt. Keresztrol
nevezett szlovak névérek, és 6 lett a kaplanjuk. Igyekezett megtjitani az egyhazat, pro-
balva folytatni Gojdic pilispok, néhany pap és a sajat munkajat, személyesen vagy meg-
bizas utjan, egyhazi rendeletekkel. Osekben kaplanként hajlandd volt ministralni, mert
a névérek kiilonbozé nemzetiségiieck voltak. Kész volt lelki vigaszt és tanacsokat adni,
kdzismert volt a tobbiek irant tanusitott szeretetérol. ,,A mi aranyemberiink” — igy nevez-
tek el. Oseki tartozkodasa alatt levelezés utjan igyekezett kapcsolatban maradni a hivei-
vel. Leveleiben batoritotta a hiveket, akik arrafelé ¢ltek, ahol a gyerekkora telt, vagy ahol
szolgalatot teljesitett. Utmutatast adott nekik a lelki élethez és hiiségre buzditotta éket az
egyhaz és a Szentatya irant.

A piispok titokban elment Gerébre és tobbszor meglatogatta a rokonait.”* 1967. ma-
jus 11-én Osekben iinnepelte piispokké szentelésének huszadik évforduldjat. Az iinnep-
ségen részt vettek a kornyék apacai, szerzetesei €s papjai. Sziilévarosa hiveinek nevé-
ben eljottek koszonteni az unokatestvérei, Michal Petrenko és Vasil’ Hopko. Hoztak neki
egy levelet a hivek iidvozletével ¢és ajandékba egy fakeresztet. A kereszt hatoldalara a
Szentiras szavait irtak: ,,Ha meghaltunk Krisztussal, hissziik, hogy élni is fogunk vele!”
(R6m 6,8)7° A szertartason jelen volt Karel Otéendsek piispdk is — aki ugyanott volt in-
ternalva —, és a szent liturgia alatt igét hirdetett.’8 Az 1968. évi tarsadalmi és politikai
valtozasok utan Vasil’ Hopkdt szabadon bocsatottak, és mint szabad ember vett részt a
gorogkatolikus egyhaz megujitdsdban.’” A rendszer azonban a viszonyok normalizalasa
utan sem engedte meg neki, hogy kormanyozza az eperjesi eparchiat.

A GOROGKATOLIKUS EGYHAZ HELYZETE AZ EPERJESI GYULES ESEMENYEI UTAN

Ha ki is hirdették, hogy az egyhaz megszint Csehszlovakiaban, azért az tovabbra is
létezett, és sok papja maradt szolgalatban a parokidkon. Az allami hatosagok, kiilono-
sen az allam altal kinevezett egyhaziigyi biztosok és az allambiztonsagiak eréfeszitései
ellenére a papok helyzete nem az allamhatalom forgatokonyve szerint alakult. A papok
tudtak, hogy attérni az ortodox egyhazba egyet jelent a hitiik elarulasaval, igyhogy nem
tértek at. Bizonyos id6 utan, amikor a nyomas egyre fokozodott, egyes papok masképp
cselekedtek. Altaldnossagban 6t csoportra oszthatjuk ennek a korszaknak a papjait:

71 F. DancAk: Aby vsetci jedno boli, i. m. 29.

72 Uo., 30.

73 F. DancAk: Aby vetci jedno boli, i. m. 30.

74 Atanaz PexAr: Bishop Basil Hopko, S. T. D. Confesor of the Faith (1904-1976), Pittsburgh 1979. 21-22.
75 F. DancAk: Aby vetci jedno boli, i. m. 65-66.

76 Anna ZBHLEIOVA: Sldva Bohu, cest’ Marii, pokoj nam, in: Slovo 24 (1992), 8.

77 F. DancAk: Aby vsetci jedno boli, i. m. 15.
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. akik részt vettek a gorogkatolikus egyhaz folszamolasaban,

. akik nem irtak ala, hogy attérnek az ortodox egyhazba,

. akik egy iddre elrejtdztek az agitatorok eldl,

. akik targyaltak az agitatorokkal,

. akik nyomas hatasara alairtdk, hogy attérnek az ortodox egyhézba.”8

D W N

Mi tortént az n. ,.eperjesi gytilés” utan?

Amikor sem igéretekkel, sem juttatasokkal, sem fenyegetésekkel nem értek célt, el-
rendelték, hogy azokat a papokat, akik nem irjak ala, hogy attérnek az ortodox egyhazba,
szigeteljék el a hivektdl és internaljak munkataborként is ismert gytijtétaborokba (Tnp).
Ezek Podolinban, Trencsénben, Galgocon, Bacsfan, Bazinban, Garamszentbenedeken,
Nyitranovakon, Bellusszlatinan (Belusské Slatiny), Mocsonokon (Sladeckovce, késdbb
Mocenok), Fiirben (Ruban) és masutt is voltak. Minden papot egyik helyrdl a masikra
szallitottak, igy kiilonbozo tapasztalatokat szereztek.

A papokat elszigetelték, elszallitottak a parokiarol vagy az egyhazi hivatalbol, aho-
va valamilyen triiggyel odacsaltak Oket. Az allamhatalom a legolcsobb munkaerének
tartotta a papokat, szerzeteseket és papnovendékeket, és a lehetd legjobban ki akarta
ket hasznélni fizikai munkara. Erdekes latni a kiilonboz6 tipusu munkakat, amelyeket
a szamiizetésben 1év0 papndvendékeink és papjaink végeztek. Sokuknak egy mindsitd
tanfolyamon és szakmai képzésen kellett részt venniiik ezeknek a mesterségeknek a foly-
tatasahoz. Az eperjesi érsek és metropolita, Mons. Jan Babjak SJ a kutatasai soran 119
kiilonbdz6 szakmat szamolt dssze, amelyekben a munkan keresztiil dicséitették Istent. A
legismertebbek koziil ezeket nevezi meg: munkas, raktaros, kdnyveld, banyasz, tiizolto,
or. Néhany érdekes foglalkozas is eldfordul: cementmunkas, zsakolo, favago, erddmun-
kas, acs, tehénpasztor, lovaszinas, komtives, traktorvezetd, ellendr, biztositasi tigynok,
esztergalyos, sofér, darukezeld, halerjeszté munkas, mosdotakaritod. A szerzetesek ¢és a
papndvendékek minden munkat elvallaltak és lelkiismeretesen elvégeztek, amivel Isten
szeretetét iinnepelték, és a nem hivé embereket is kdzelebb vitték Hozza.”

A szamiizetésbe vezetd iton a legrosszabb ragalomhadjarat elézte meg a papokat,
a kommunistak ugy mutattak be 6ket mint a nép ellenségeit, arulokat, blindzdket és az
emberi tarsadalom szamkivetettjeit. Példas csaladi életiikkel és jol nevelt gyermekeikkel
azonban a papoknak rovid id6 alatt sikeriilt meggydzniiik a helyi lakosokat az ellenke-
z6jérdl. Kemény munkajukkal, baratsagukkal és szivélyességiikkel terjesztették és cse-
lekedeteikkel megerdsitették a hitet Istenben. E1§ tanui voltak Isten josaganak, végtelen
szeretetének és nagy irgalmanak. A németek kitizése utin Eszak-Csehorszag foldjét ,,be
kellett vetni” hitiiket €16, vallasos emberekkel. Ez volt a papok és csaladjuk szerepe a
csehszlovékiai gorogkatolikus egyhdz folszamolasa idején.89 A templomban a papok ké-
z0s imaval és aldassal bucstztak a hivektdl; néhany telepiilésen kozos eseményeket is
szerveztek, a lakosok kereszttel ¢s egyhazi zaszlokkal kisérték a papot a telepiilés hatara-
ig, vagy a vasutallomasig (pl. Nagybukocon). Néhany esetben a papok az ttra ennivalot
¢s tartalékba krumplit, kaposztat kaptak a hivektol, hogy el tudjak kezdeni 1j ¢életiiket a

78 J. BABIAK: Zostali verni. Osudy gréckokatolickych knazov, 11. kotet, Presov 2009. 495.
79 Uo., 495.
80 Uo., 499-500.
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szamiizetésben. Volt egy eset, amikor a krumplikészlet olyan nagy volt, hogy ott kellett
hagyni és visszavitetni a mezégazdasagi szovetkezettel. A csaladok nyugatra szallitasa
jart a legnagyobb bonyodalmakkal, mert at kellett utazniuk a koztarsasag egész teriile-
tén. A pragai egyhaziigyi hivatal tudta, hogy eléfordulhatnak ilyen nehézségek, ugyhogy
adott ki erre vonatkoz6 utasitasokat és javasolt 6vintézkedéseket, de a gyakorlati megva-
lositasuk gyakran nem sikertilt.

Az alapvetd problémat a csaladok és a lakashoz sziikséges berendezés szallitasanak
Osszehangolasa jelentette. A vasutak nem bocsatottak rendelkezésre olyan kocsikat, ame-
lyekben a csaladok koltozésével egyidejlileg butorokat és haztartasi gépeket is lehetett
volna szallitani, ezért a csaladok gyakran a sziikséges eszkdzok nélkiil maradtak, és na-
pokig kellett varniuk a holmijukat szallitdo vagon érkezésére. Igyekeztek ezt a problémat
ugy megoldani, hogy elsdbbségi aruként cimkézték fel a szallitmanyokat, és amikor ez
nem valt be, azt talaltak ki, hogy az utazast jobb lesz két nappal a targyakat szallito va-
gon induldsa utan megkezdeni. Az ellenzék véleménye az volt, hogy egy iires lakasban
maradni néhany gyerekkel, rokonnal vagy barattal minden nélkiil, nem a legjobb meg-
oldas. Az, hogy egy pap nem csatlakozott az ortodox egyhdzhoz, ami addig nem volt
veszélyes, mert csendben csomagolt, most veszélyessé valt, hiszen kellemetlenséggel
jarhatott, és a hivek megértésére és egyiittérzésére volt bizva. Kassan vagy Eperjesen
szallodaba menni nem lehetett, mas varosok szallodaiban még rosszabb volt a helyzet,
mert ,,nem egyesiilteknek” szallast adni politikailag kockazatos volt. Az 50-es évek ele-
jén a szallasigény miatt nehéz volt megfeleld alternativ megoldast talalni. Pavol Tirpak
allitolag ezt mondta: ,,Ha megoltok, akkor sem koltozom ide! 81

Az ,,Akci6 100” november 6-t6l december 7-ig tartott. Valojaban két szakasza volt, az
els6 szakaszban a Csehorszagban kijeldlt helyekre szamiizték a papokat. A feladatnak ezt
a részét elvégezték, mert megallapithato, hogy a gordgkatolikus papok csaladjainak az
el6irt idén beliil el kellett koltdznitik. Ezt kovette a masodik szakasz, amelynek célja az
elrejt6zott papok csaladjainak kilakoltatasa volt, de az igazi cél azoknak a feltételeknek
a biztositasa volt, amelyek lehetdvé teszik a szlovakok és a rutének integralasat a cseh
tarsadalomba. Ez a masodik szakasz 1952. szeptember 31-én fejez6dott be, de soha nem
érte a célt. Ami az emigralt csaladok szamat illeti, az 1952 végén meglévé adatok szerint
98 csaladrol, kb. 400-500 érintett személyrdl van sz6.82 A papok csalddjainak rovid id6
alatt, gyorsan kellett elkoltdzniiik; a gorogkatolikus papok és csaladjaik megprobaltatasa
kegyetlenségben foliilmulta azt, amit a latin ritusi papoknak kellett elszenvedniiik.83

Az allami szervek hibat kovettek el, amikor azt hitték, hogy konnyt lesz bevinni a
gorogkatolikus papokat az ortodox egyhazba. Tobbségiik ugyanis ellenallt a kiilonbozo
ajanlatoknak, majd a megfélemlitésnek €s a fizikai kényszernek is, de hii maradt az egy-
hazahoz. A rendszer elhatarozta, hogy bebortonoz és évekre elitél néhany papot. Késobb
egész papcsaladokat telepitett Csehorszagba, megtiltva, hogy Kelet-Szlovakia tertiletén
lakjanak, és a legnehezebb, legmegalazobb munkakat végeztette velilk. Az alabbiakban
egyes papok és csaladjuk példajan szeretném bemutatni, milyen embertelen intézkedé-
seket foganatositottak a gyakorlatban. Az iildozottek kozott voltak olyan papok, akiket

81 P. MAREK: Pokus dokoncit likvidaci Reckokatolické cirkve v Ceskoslovensku: ,, Akce 100”, i. m. 168.
82 Uo., 168.
83 Vaclav Vasko: Dom na skale [Sziklara épiilt egyhaz], 2. kotet: 1950-1960, Praha 2007. 216.
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titokban szenteltek fel a piispokok, koztiikk Mons. Jan Hirka eperjesi piispok,84 Mons.
Ivan Ljavinec pragai piispok®® és Mons. Jan Eugen Kogis pragai piispoki helynok.86 Az
els6 az emlitettek koziil Jan Hirka azok k6zé tartozik, akik az eperjesi gyiilés szomori
eseményei utan nem voltak hajlandok arulasra: kétszer tartoztattak le és kényszermun-
kara itélték a Rtyné-Podkrkonosi szénbanyakban, ahol rabként dolgozott 1958-ig. Uta-
na munkasként alkalmaztak Zoélyombrézon, Breznobanyan és végiil mint villanyszerel6t
Eperjesen. 13 évet toltott szamiizetésben .87

Mons. Ivan Ljavinec (1923-2012) 1950-t6] 1968-ig jarta az iildoztetés, a borton és
a kényszermunka nehéz utjat. Az egyhaz 1950-ben tortént megsziintetése utan kizartak
a lelkipasztorkodasbol a Cseh Koztarsasagban, de az internalt plispokdk megbizasabol
titokban ellatta az altalanos helyndk hivatalat. 1955 juliusaban letartdztattak, majd egy
Eperjesen ¢és Kassan toltott év utan Praga-Ruzyné-be szallitottak. A Ljavinec-csoport
pere augusztus 28-an kezdddott és egy hétig tartott. 1956. szeptember 6-an a Pragai Leg-
felsobb Birosag négy év fegyhazra itélte és 6t évre megtiltotta, hogy az eperjesi és a kas-
sai keriiletben tartozkodjon. Az igazsagtalan biintetést a Rtyné-Podkrkonosi és a valdicei
szénbanyakban toltotte, miutan ujabb 25 évre kitiltottak az eperjesi €s a kassai kertilet-
bol. 1958-ban amnesztiaval szabadult, kiillonb6zo fizikai munkakbol €lt Pragaban, volt
fit6, villamosvezetd, utcaseprd. 1968 januarjatol egy kazanhazban dolgozott Pragaban.
Egyike volt azoknak, akik peticiot szerveztek a gordgkatolikus egyhaz megtjitasaért.88

Jan Eugen Koc¢i§ emeritus pragai piispoknek is szomort sorsa volt a csehszlovaki-
ai gorogkatolikus egyhaz megsziintetése utan. Azokban az iddkben el kellett hagynia
a szeminariumot, és sikeriilt elkeriilnie az allambiztonsag figyelmét. Pappa szentelése
utan kezdddtek a fajdalmas élmények, tobbszor és kiilonbozo formaban kénytelen volt
Csehorszagban és Morvaorszagban maradni. Kezdetben kényszermunkat kellett végez-
nie Lybava na Moravéban. Ezutan egy 0j vasttvonal épitésére ment dolgozni Sazavuba.
Ott tudta meg, hogy titokban pappa fogja szentelni Robert Pobozny rozsnyéi piispok.5?
1952-ben Morvaorszagban, Orlovaban, a karvinai jarasban dolgozott, és 1953-ban, mi-
kdzben ezeket a polgari foglalkozasokat tlizte, titokban latogatta a parokiat, misézett és

84 Mons. Jan Hirka 1923. november 16-an sziiletett Abranyban, Eperjesen és Pragiban tanult teologiat
(1944-1949), Vasil’ Hopko szentelte pappa Eperjesen 1949. julius 31-én. 1950-t61 1968-ig bortonben volt.
1969-t61 eperjesi apostoli kormanyzo. 1990. februar 17-én szentelte plispokké Mons. Josef Tomko. 2002-
ben vonult nyugdijba. 2014-ben halt meg Eperjesen.

85 Mons. Ivan Ljavinec 1923. aprilis 18-an sziiletett Volocon (Volovce/Volovec). Ungvaron és Bécsben ta-
nult teologiat. Pavol Gojdi¢ szentelte pappa Eperjesen 1947. julius 28-én. 1950-t61 1968-ig bortonben
volt, kényszermunkara itélve. 1968-ban egyike volt a gorogkatolikus egyhaz wjjaszervezéinek. 1993-ban
az 01j gorogkatolikus helyndkség munkatarsa lett. Harom évvel késobb II. Janos Pal kinevezte a Csehor-
szagban €16, bizanci ritust katolikusok piispokévé és exarchajava. 2008-t6l emeritus pilispok.

86 Mons. Jan Eugen Ko¢i§ 1926. junius 25-én sziiletett Pazdicson (Pozdisovee). 1951. januar 1-én titokban
szentelte f61 Robert Pobozny rozsnyoi piispok. 1950 és 1968 kozotti években rejtdzkodni volt kénytelen,
elfogtak, birosag elé allitottak és bortonbe csuktdk. Az tildoztetés éveiben kiilonbdzé munkakat végzett
tobb helyen. 1968 utan Hirka plispok szertartasmestere lett és sok pardkian dolgozott. A pragai helynok-
ség létrehozasa utan annak vezetdje lett, és 1996-t6l altalanos helynok volt. A piispoki szolgalatot titkos
piispokként végezte. A Szentszék 2004. aprilis 24-¢én tette kozzé a felszentelését, amikor pragai segédpiis-
pok lett. 2010-ben Eperjesre koltozott mint emeritus piispok.

87 Marek PETRO: Represie komunistickej moci voci preSovskému emeritnému biskupovi Janovi Hirkovi v
rokoch 1950-1968 [A kommunista hatalom elnyomasa ¢és Jan Hirka emeritus eperjesi piispok 1950—
1968], in: Cirkev v okovach totalitného reZimu, i. m. 148-156.

88 J. Bamjak: Zostali verni, i. m. 292-293.

89 P. STUrRAK: Blahoslaveny biskup ThDr. Vasil Hopko v siiradniciach ¢asu a doby (1947-1968), i. m. 25,
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kiszolgaltatta a szentségeket. A renddrség azonban mégis figyelte, igyhogy 1958. febru-
ar 7-én letartoztattak, Pragaban birosag elé allitottak és harom év Rtyné-Podkrkonosiban
toltendd szabadsagvesztésre itélték. Miutan ismételten megvadoltak, kapott még egy
évet. Visszament a bortdnbe, de néhany hét mulva Pragaba kisérték, ahol tovabbi harom
¢év fegyhazra itélték, megfosztottak polgari jogaitol és megtiltottak, hogy Eperjesen vagy
Kassan tartozkodjon. 1960-ban engedték szabadon. Pardubicében kezdett dolgozni, ahol
1968. aprilis 30-ig arkot asott gazcsovek szamara. Akkoriban Gabriel Bugatko érsek el-
ment Kassara meglatogatni Vasil’ Hopko piispokot, mert taviratot kapott, hogy talalkozni
akarnak vele. A talalkozaskor kérték téle, hogy menjen el Osekbe Hopko piispokhoz,
mert a piispok egyre tbb levelet kap. {gy kezdett részt venni a titkos egyhaz életében,
és 1967. december 3-an piispokké szentelte Felix Davidek piispok.?0 Osekben Hopko
piispdk szemeélyi titkaraként dolgozott, €s Ivan Ljavinec atyaval egyiittmiikddve Gjjaszer-
vezte a gorogkatolikus egyhazat. Augusztus 1-ig maradt Osekben, aztan visszatért Szlo-
vakiaba.

Azt, hogy a rendszer a legkeményebb maddszereket hasznalta a letartéztatasok so-
ran, bizonyitja a vernari Pavol Spisak (1901-1975) esete, aki 1950-ben hli maradt a
gordgkatolikus egyhazhoz és nem irta ala az ortodoxiara valo attérést. Augusztus 17-t61
teljes nyugdijat allapitottak meg neki, de azzal a feltétellel, hogy térjen at az ortodox
egyhazba. Ezt elutasitotta, és két évig nem kapott sem nyugdijat, sem fizetést.”! Vissza-
utasitotta a felajanlott pénzt és gépkocsit is. Megvédte a hitét és ellenallt az allambizton-
sag embereinek. Amikor eljottek érte a pardkiara, nemcsak szoban védekezett, hanem
fizikailag is. Ezért kivitték a kozeli erdébe és kegyetleniil megverték, az orra betort, az
egyik laba megsériilt. Augusztus 15-r61 16-ra virrad6 éjjel vitték el Podolinba, mint sok
mas gorogkatolikus papot is. fgy emlékszik erre az esetre:

Ejjel tartoztattak le, nem sokkal &jfél utan, 1951. VIIL 15-én. Nem volt idém felo]-
tozni, sem cipdt hiizni, az allambiztonsagiak lerangattak az agyrol, dsszevéreztek,
egyenesen letépték rolam a pizsamat. Miutan igy elintéztek, elvittek Podolinba.
Ennek tanti voltak Jan Murin pap, Augustin Kliment redemptorista és masok.%2

Sac. Pavol Martak is megtagadta, hogy hiiségeskiit tegyen az ortodox piispoknek,
ugyhogy Podolinban internaltak. A hivek kérésére 1950 karacsonyan kiengedték, de csak
a karacsonyi szertartasok elvégzésére Boksaban és Kisberezsnyén, Sztropko kdzelében.
Késobb megint internaltak Podolinban, ahol 1951 novemberéig maradt. Felesége, Anasz-
tazia batoritotta a hiveket, hogy maradjanak htiek a sajat egyhazukhoz, elvitte 6ket Bok-
sabol a sztropkoi kolostor templomaba a karacsonyi liturgiara, és emlékeztette dket arra,
amit a férje, Pavol pap tanitott nekik, hogy maradjanak hiiek a hitiikh6z akkor is, ha a li-
turgiat nem tarthatjak a sajat parokiajukon. Pavol Martakot, mint sok mas gérdgkatolikus
papot, a csaladjaval egyiitt Csehorszagba koltoztették. 15 év utan, 1961-ben tért vissza
Szlovakiaba.?3

90 J. BaBiak: Zostali verni, i. m. 436.

91 Uo., 430.

92 P. STURAK: Dejiny Gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku v rokoch 1945-1989. i. m. 125-126.

93 Anna KNEZoVA (szerk.): BokSa v zrkadle ¢asu 1390-2010 [Boksa az id§ tiikrében 1390-2010], Stropkov—
Boksa 2010. 40.
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Nagyon hasonl6 koriilményekkel kellett megkiizdenie sac. Jozef Kneza (1916-2009)
csaladjanak is. 1951 aprilisaban eldzetes letartoztatasba helyezték Eperjesen, €s tobbszor
is kemény nyomas gyakoroltak ra azért, hogy térjen at az ortodox egyhazba. Amikor
megtagadta az alairast, Bacsfan, utana Podolinban internaltak. Ott k6zo6lték vele, hogy
a kormany dontése értelmében a csaladjaval egylitt Csehorszagba kell koltoznie, ahol
Cvikovot jeldlték ki tartozkodasi helyéiil. Nehéz koriilmények kozott kellett dolgoznia,
megbetegedett, és attelepitették Ceska Kamenicébe. Ott csiszologépek mellett dolgozott,
hat évet toltott szamiizetésben, utana visszatért Szlovakiaba, ahol kiilonb6z6 polgari
munkahelyeken alkalmaztdk az dllambiztonsagiak ellendrzése alatt.?*

A nehéz dontések idején a legkozelebb allo személyek, feleségek vagy sziilék voltak
az ildozottek segitségére, erdt adtak és hliségesek maradtak. Egy ilyen példa fennmaradt
Teodor Rojkovi¢ atya (1877-1963) emlékirataiban. Ot magét harom év fegyhazra itél-
ték, mert nem volt hajland6 attérni az ortodox egyhazba ¢és igy ortodox pilispokké valni.
Annak ellenére, hogy 1923-ban megdzvegylilt, emlékiratai szépen tanusitjak, hogyan se-
gitették a gorogkatolikus papok asszonyai a férjeiket abban, hogy hiieck maradjanak az
egyhazukhoz. Az egyik visszaemlékezésben ez all:

Voltak olyan esetek, amikor hazas papjaink némelyikét bilincsben vitték el tavoli
gyljtétaborokba. 1950 oktoberében, példaul, autébuszon, megbilincselve vitték
el Eperjesrdl Galgocra Anton Adamkovicot, Jan Fazekast, Mikulas Rojkovicot,
dr. Teodor Bujnakot (...) Mindannyian hazasok voltak, de tudtdk, mi a papok
szent kotelessége: minden koriilmények kozott hiinek maradni a gorogkatolikus
egyhazhoz, megtartani a szentelési eskiit akkor is, ha asszonyaik és gyermekeik
vannak. Mi lesz veliik? Ott hagyni 6ket segitség és pénz nélkiil, szegénységben,
kiszolgaltatva kiilonbozd hivatalok, titkos iigynokok és kémek zaklatasanak és
ildozésének? Kiilonosnek tlinhet, hogy egy csaladjaért aggddo papot nem visz ra
a lélek, hogy beleegyezzen az ortodox egyhazba valo attérésre, pedig az az alairas
biztositana neki és csaladjanak a jovot, pénzt, nyugodt életet, jolétet, gyermekeik
tanittatasat és fejlodését. Mégis, ennek ellenére, egyesek hliek maradtak az egy-
hazukhoz és hajlandéak voltak szenvedni. Es itt hangstlyoznom kell, hogy sokan
koziiliik, azon tul, hogy Istennek tartoznak szent halaval, odaadd asszonyaiknak
koszonhetik kitartasukat és hitiiket, mert éppen 6k voltak, akik Oket hatarozott
szavakkal ¢s meggy6zddéssel batoritottak, amikor donteni kellett, hogy marad-
janak htiek a gorogkatolikus egyhazhoz a csaladjukért és alljanak ellen mindha-
lalig, nem torédve bortonnel, lildozéssel és szenvedéssel, amelyet maguknak és
csaladjuknak okoznak. ,,Isten megsegit!” — mondtak az asszonyok, hogy nélkiiled
is tudjunk élni, 8 soha nem hagy el benniinket!%>

Ez csak néhany példaja a gorogkatolikus papok és asszonyaik, egész csaladok ba-
torsaganak, akiket megalaztak, erdszakkal eltavolitottak a parokiajukrol, elszakitottak a
hivektél, de 6k kovették egyhazuk pasztorainak, Gojdi¢ és Hopko piispokdknek a pél-
dajat, htiek maradak Istenhez, az egyhazhoz és a Szentatyahoz. Kévetendd példat adtak

94 Jozef KNEZ0: Zivotnd cesta kiiaza [A pap élete], Kosice 2001. 46-56.

95 Peter Borza: Likvidacia Gréckokatolickej cirkvi v spomienkach Teodora Rojkovica [A gordgkatolikus
egyhaz felszamolasa Teodor Rojkovi¢ visszaemlékezéseiben], in: Cirkev v okovach totalitného rezimu.
Likvidacia Gréckokatolickej cirkvi Ceskoslovensku v roku 1950, i. m. 140-141.
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a jovendé nemzedékeknek, ahogy nekiink is, akik olyan szerencsések vagyunk, hogy
szabad korban éliink; de tudataban kell lenniink annak, hogy Szlovakiaban a mai egyhaz
¢letében lathato fejlodésért halasnak kell lenniink mindazoknak, akik szenvedésiikkel és
aldozatukkal nagyszer( taniibizonysagot tettek az egyhazuk iranti hiiségrol.

PASZTOR NELKUL MARAD A NYAJ (1950-1968)

Sokat szenvedtek a hivek is, olyanna lettek, mint a pasztor nélkiil maradt nyaj. Ahogy
Michal Fedor SJ irja kdnyvében: ,,Azt, ami az 6vék volt, atyaik hitét, a gorogkatolikus
tanitast akaratuk ellenére elvették toliik, és arra kényszeritették 6ket, amit nem akar-
tak.”% Az dllamapparétus azt akarta, hogy tobb mint 300.000 gorogkatolikus hivé egyik
naprol a masikra ortodox hitre térjen; legalabbis ez volt a kommunista rendszer vezetdi-
nek elképzelése. De nem szamitottak arra, hogy nemcsak a plispokoknek €s a papoknak,
hanem a hiveknek is nagy a hite.”” Hogyan reagéltak a hivek a gdrogkatolikus egyhdz
beolvasztasara az ortodox egyhazba? Nehéz erre valaszolni, mert nem allnak rendelke-
zésre pontos statisztikai adatok. A lakossag els6 reakciojat az eperjesi gyiilésre nem lehet
sem pozitivnak, sem negativnak mindsiteni. A reakciok kiilonbozdek voltak, minden-
esetre egyik sem volt a spontan egyetértés megnyilvanulasa. A Romaval alairt egység
eltorlését csupan a hivek egy kis része fogadta el, a népesebb csoport k6zombds maradt.
A vallasossag alacsonyabb szintjeit ¢16 hivok ezt mondtak: ,,Az egyhazak kiilonbozoek,
Isten csak egy van!” Templomba csupan a nagyobb tinnepek, rokonaik ¢s barataik ke-
reszteldje, eskiivje és temetése alkalmaval mentek. Annak ellenére, hogy ez a csoport
vitathatatlanul 1étezett, nincs a birtokunkban a szamszertsitésére alkalmas dokumentum,
de megallapithato, hogy 1950 majusaban a helyzet nehéz volt. Bizonytalansag, félelem
¢s fesziiltség uralkodott, vartak, mi fog torténni, milyen dontést hoz a kormany. Néhany
helyen kitort a panik, az embereket felhaboritotta, hogy el akarjak venni a hitiiket. Kas-
san az altalanos tigyek foosztalya gy értékelte a helyzetet, hogy az egyetlen keriilet-
ben sem kielégitd, kivéve a szepsi kertiletet, és meglehetdsen rossz a toketerebesi ¢és a
galszécsi keriiletben.%8

A kovetkezo iddszakban a hivek két csoportra oszlottak aszerint, hogy hogyan re-
agaltak az egyhazuk lerombolasara ¢€s illegalisnak mindsitésére tett kisérletre. Az els6
csoportba azok a hivek tartoznak, akik lassanként, ha nem is rogton, elkezdtek ortodox
misére jarni. Ennek kiilonbdz6 okai voltak, sokszor az, hogy a sajat papjukat talaltak ott,
aki veliik maradt, még ha ortodox is lett kozben, de sokan a ,,sajat” papjuknak tartottak.
Tovabba, a gorogkatolikus és az ortodox liturgia kiilséleg nagyon hasonld, mert mindkét
doktrina a keleti bizanci ritust gyakorolja €s a liturgikus forma abbol kdvetkezik. A hivek
masodik csoportja két alcsoportra oszthato. Egy résziik az egyhazuk megsziintetése utan
elutasitotta az ortodox hitet és romai katolikus templomba jart. Az 50-es évek els6 felé-
ben szinte lehetetlen volt attérni a katolikus egyhazba. Senki nem akadalyozhatta meg a
katolikus templomok latogatasat, mégis nehézségek meriiltek f6l a keresztelok, eskiivok
¢és temetések alkalmaval. A romai katolikus papok szamara tilos volt ezeket a szertarta-

96 M. FEDOR: Z dejin Gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku 1945-mdj 1950, i. m. 287.

97 Jaroslav CoraniC: Nasilnd likvidacia Gréckokatolickej cirkvi a tzv. ,,PreSovsky sobor” 28.04.1950, i. m.
30.

98 J. PESEK—Michal BARNOvskY: Statna moc a Cirkvi na Slovensku 19481953, i. m. 249-250.
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sokat a volt gorogkatolikus hiveknek megtartani, és ha mégis megtették, csak a sajat fe-
lelésségiikre €s titokban. A fenti akadalyok ellenére lehetetlen volt elkertilni, hogy a volt
gorogkatolikus hivek egy része romai katolikussa legyen.?® Egy masik csoport azokbol
a hivekbdl allt, akik nem fogadtak el az ortodox hitet és a romai katolikus egyhdzba sem
tértek at. Annak ellenére, hogy nem volt sem templomuk, sem papjuk, hiieck maradtak a
gorogkatolikus tanitashoz. Ok maguk celebraltak a misét és mas vallasi szertartasokat
egy kereszt el6tt, a temetdkben vagy egy lakasban. Ezeknek a csoportoknak a keletrdl
Szlovakiaba visszatérd papok titokban celebraltak a misét és végeztek a liturgiat, bar ez
szigortian tilos volt.100 Néhany egyhazkozségben a gorogkatolikus hivek a 18 évig tartd
elnyomas egész iddszaka alatt nem engedték meg, hogy ortodox misét celebraljanak a
pardkiajukon, igy Abranyban, Nagyolsvan, Szulinban és mas telepiiléseken.101 A teme-
tokben ¢és a keresztek kozelében imadkoztak.

A szalanki egyhazkozség temetdjében épitettek egy kis templomot, amelyben elhe-
lyeztek egy keresztet és szentképeket tettek a falra. A kozos imadkozas erdt és reményt
adott az embereknek, hogy egy napon eljon a pillanat, amikor minden igazsagtalansag-
nak vége lesz.102 Ugyanakkor az 4llam nyomasanak engedve, amely ortodox papokat
nevezett ki a parokiakba és foleg azokon a helyeken, ahol a gorogkatolikus papok attér-
tek, a hivek mégis elfogadtak az ortodox hitet, igy érvelve: ,,Ha a pap attért az ortodox
hitre és nem fél Isten itéletétdl, miért kellene félniink nekiink?”193 Néhany parokian az a
pap, aki ott maradt, a liturgia kozben soha nem ejtette ki az ortodox piispok nevét, ehe-
lyett csendben a papa nevére emlékezett, az anyakonyvekbe pedig nem mint ortodoxokat
jegyezte be a hiveket, hanem mint gérogkatolikusokat (graecae ritus), ezzel fejezte ki a
hiveknek, hogy nem fogadta el az ortodox hitet. A tisztazas és rendezés utan, 1968-ban
az egész egyhazkozség vele egyiitt visszatért a gorogkatolikus egyhazba.

Az allami hatésagok rendszeresen ellendrizték a hivek életét. Ezt tantsitja a 631/53—
Dep. sz., 1953. november 3-an kelt jelentés az egyhaz helyzetérél Kelet-Szlovakiaban.
Ez all a jelentésben:

Sok helyen, féleg az olyan kdzségekben, ahol vegyesen vannak rémai katolikus
¢és gorogkatolikus vallasuak, a volt gorogkatolikusok a régi modon élnek. Nem
fogadjak el az ortodox papot és a régi gordgkatolikus papjuk visszatérését ko-
vetelik. Maguk celebraljak a misét, gorogkatolikus pap nélkiil. Néhany faluban,
ahova mar kineveztek egy ortodox papot, a hivek nem mennek el a templomba, és
maguk miséznek a temetdben, a kereszt koriil, a falu hataraban.

A Suc 1953. évi jelentése szerint a gorogkatolikusok kb. 50-60%-a tért at az ortodo-
xidba.104 Megbizhaté adatok hianyaban ez csak becslés.105 A kovetkezoé években sem

99 Jan PeSEk—Michal BARNOvskY: Pod kuratelou moci. Cirkvi na Slovensku v rokoch 1953-1970 [A hatalom

oltalma alatt. Az egyhazak Szlovakiaban 1953-1970], Bratislava 1999. 27.

100 Uo., 27.

101 G. SzekeLy-Anton MESAROS: Gréckokatolici na Slovensku, i. m. 26.

102 M. Fritz, Trpké roky. Spomiensky gréckokatolickeho kiaza [Keser(i évek. Egy gorogkatolikus pap emlé-
kei], Kosice 1993. 40.

103 Jan Bamiak: P. Michal Lacko SJ informator a forméator gréckokatolikov [P. Michal Lacko SJ, a
gorogkatolikusok tanitoja és neveldje], Trnava 1997. 87.

104 SUA Praha: Fond SUC, kar. 118. Stanovisko SUC zaslané prezidentskej kancelérii 20. okt6bra 1953.

105 J. PESEk—Michal Barnovsky: Pod kuratelou moci. Cirkvi na Slovensku v rokoch 1953-1970, i. m. 27.
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sikeriilt meggy6zni a hivoket, hogy térjenek at az ortodox egyhazba. 1954 vége felé és
1955 elején Kelet-Szlovakiaban romlott a helyzet. Akkoriban (a volt gérogkatolikus hi-
vek) elkezdték tomegesen kérvényezni a romai katolikus egyhazba valo attérést. Voltak
olyan esetek is, amikor megtamadtak az ortodox papokat. Amikor 1954. julius 24-én a
kormany megsziintette a vallasi hovatartozas nyilvantartasat, sokan megértették, akik
»hivatalosan”ortodoxok voltak, de valdjaban régi gordgkatolikusok, hogy semmi akada-
dontését néhany pap is. Az elsé kérvények 1954 oktdberében érkeztek, de tdmegesen csak
karacsony utan jelentek meg. Ez tortént a kassai és az eperjesi keriilet 30 falujaban, ebbdl
harom kézségben az egész lakossag kérte az attérést. 106 Azt, hogy az allami hatosagok
¢beren figyelték a helyzetet, mutatja az 1955. majus 5-i jelentés az ortodox egyhaz meg-
erdsodésérdl Kelet-Szlovakiaban és az illegalis szektak tevékenységérdl Szlovakiaban:

Az ortodox egyhazhoz tartoz6 hivek harom csoportra oszthatok: az elsé csoport
megtliri az ortodox papot, jar az ortodox templomba (dsszesen 50-60%); a maso-
dik hatarozottan ellenall, csak a romai katolikus templomba jar, és csak katolikus
paptdl kéri a vallasi szertartasokat (kereszteld, temetés); a harmadik csoport se
nem ortodox, se nem katolikus, hanem temetékben végzi a vallasi szertartasokat
a falu hataraban, a kereszt koriil, télen pedig maganlakasokban. Az utdbbi csoport
a legajanlatosabb, mert termékeny talajt biztosit az illegalis szektak és az allam
ellenségeinek tevékenysége szamara.

A kassai KNV [Krajsky Narodny Vybor - Kertileti Nemzeti Bizottsag - A ford.] egy-
haziigyi féosztalya vezetdjének becslése szerint 1955-ben a kassai keriilet tobb mint
52.000 régi gorogkatolikus hivdje kozil csupan 15 ezren fogadtak el az ortodox ritust,
25 ezren attértek a romai katolikus egyhazba és 12 ezren tovabbra is a gordgkatolikus
ritust kovetik.107 Sét, sok hivé sszefogott, és egy levélben, amely 1957. aprilis 5/6-an
keriilt megyvitatasra, megirtak egyenesen a Szlovak Nemzeti Tanacsnak, hogy hiiségiik az
egyhazhoz megingathatatlan, ¢s kimutattak az ortodox hitre vald attérés szornyt kovet-
kezményeit. A levélben ez all:

Mint a szlovak nemzeti élet képviseldihez fordulunk Onokhéz és néhany javas-
latot tesziink, amelyeknek a megvaldsitasa segitene Kelet-Szlovakian (...) Kelet-
Szlovakiaban 1950-ben bevezették az ortodox egyhazat, a gordgkatolikus egy-
hazat pedig megsziintették. Hét év utan latni lehet ennek a piszkos munkanak a
gylimolcseit: ziirzavar van a falvakban és a csaladokban, az értelmiség elmenekdilt
Morvaorszagba és Nyugat-Szlovakiaba. Az, hogy egy gordgkatolikus hivot egy
katolikus pap is ellathat (ami eddig tilos volt), semmin nem valtoztatott, mert a
gorogkatolikusok nem akarnak sem romaiak, sem ortodoxok lenni. A romai kato-
likus templomokba csak azért jarnak, hogy tiltakozzanak az ortodox egyhaz ellen.
Azzal, hogy a gorogkatolikus papokat 1950-ben Csehorszagba telepitették, senki-
vel sem hitették el, hogy a gorogkatolikus egyhaz ,,imperialista”, és az emberek
még mindig varjak a papjaikat, akiket hosoknek tartanak. Az ortodoxia nem érte
el, amit akart, csupan tonkretette azt a barati kapcsolatot, amely ezeket a népeket

106 Uo., 53.
107 SNA: Fons SUC, kar. 9. Sprava o cirkevnopolitickej situacii v kraji Ko3ice od roku 1949.
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évszazadok ota egymashoz fiizte. Masrészt romba ddélnek a keleti liturgia ritusai.
Veégiil is Kelet-Szlovakia Cirill és Metod hagyomanyanak mtizeuma volt. Ezért
napirendre kell tlizni, hogy a gordgkatolikus egyhaz Gjra legalis legyen. Amig a
gorogkatolikus egyhaz nem lesz jra engedélyezve, keleten nem lesz béke.108

A levél végén a hivek igazsagszolgaltatast és a vallasszabadsag garantalasat kérik ab-

ban a reményben, hogy az ellentétek a kozeljovoben megoldddnak a kdlesonds megértés
szellemében:

A gorogkatolikusok nem ellenségei az ortodox egyhaznak, csak azt akarjak, hogy
az emberek maguk dontsék el, miben hisznek. A gorogkatolikus is teljes jogu al-
lampolgar, joga van a szabad vallasgyakorlashoz, mint minden allampolgarnak,
¢és nagy tragédia, ha valakit csak azért tildznek, mert apolni akarja Cirill és Me-
tod hagyomanyat. A gordgkatolikusok biztositjak a Szlovak Nemzeti Tanacsot
arrol, hogy a Koztarsasag lojalis allampolgarai. A gorogkatolikusok a koleso-
nds megértés szellemében akarnak targyalni és rendezni a nézetkiilonbségeket.
A megértés reményében varunk egy beszélgetésre a gorogkatolikus egyhaz igazi
képviselgivel. 109

1968-TOL 1989-1G TERJEDO IDOSZAK

1968-ban a felgyiilemlett jogtalansagok kovetkeztében Csehszlovakiaban keletke-

zett politikai fesziiltségek kiilonb6z6 formakban nyilvanultak meg. A 6 ellentét a kom-
munista parton beliil alakult ki. A part politikajaval valo elégedetlenség a part kdzponti
bizottsaganak 1968. januar 3-a ¢és 5-¢ kozott tartott iilésén érte el a tetdpontot. A part
élérdl eltavolitottak Antonin Novotnyt és megvélasztottdk Alexander Dubéeket.}10 Ez
nagy fordulat volt nemcsak a politikai és tarsadalmi életben, hanem az egyhaz életében
is. Alexander Dubcek hirdetni kezdte az ,,emberarct szocializmus™ eszméjét. Ezekrdl a
viharos idékrél megemlékezik Jan Chryzostom Korec nyitrai emeritus piispok is, aki 8
¢év utan hagyhatta el a bortont:

Pozsonyban talalkoztam olyan vildgi hivekkel, mint MUDr1 Kréméry,
RNDr.112 Jykl és masok. Az allamfé Alexander Dubéek lett, akit nemcsak a po-
litikusok és a kozhivatalnokok tobbsége tamogatott, hanem mindenekeldtt a koz-
tarsasag mindkét népe, a csehek és a szlovakok is. Az ,,emberarcu szocializmus”
jelszava teljesen megvaltoztatta a nép életét. Az 0j kormany az egész kozéletet
megtisztitotta, folyoiratok és ujsagok lattak napvilagot, a fiatalok kezdett foléb-
redni ¢s veliik egylitt a nemzeti torténelem iranti érdeklédés; orszagos zarandok-

SNAB. Zn. UV KSS — Ob. 1950, fasc. 5.-6.4. 1957 — P, &. krab. 946, ¢. f. bod 187/12. List grécko-
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112

katolickych veriacich SNR.

Uo.

Viliam JupAk—Eva CEKOVSKA: Prehladné cirkevné dejiny [Az egyhaz torténete], Bratislava 1996. 246.
MUDr. - Medicinae Universae doctor, Doctor of Medicine [A szerk.].

RNDr. - Doctor rerum naturalium, doctor of natural sciences [A szerk.]
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latokat szerveztek a Bradlora; beismerték a sajat hibaikat, és nott a lelkesedés az
egész tarsadalmi élet megtjitasa irant.113

Januarban eltordlték a cenzirat, ha az elsd pillanatban nem is kelld hatarozottsaggal;
a papok ¢és a hivek megfogalmaztak koveteléseiket. Februar 8-an Pragaban iilést tartot-
tak a piispokok, hogy megvitassak az egyhazi javak reformjanak kérdését. Majd 1968.
marcius 14-én Nagyszombatban iiléseztek azok a papok is, akik tamogattak a katolikus
papsag békemozgalmat: kérték a katolikus sajto visszaallitasat, a teologiai kar szemé-
lyi allomanyanak lecserélését, az egyhazi élet megujitasat és az iskolai szabad hitokta-
tast.114 A teologiai karon mozgéasba lendiiltek a dolgok, a tanarok és a hallgatok mércius
23-an 6sszetiltek és elhataroztak, hogy véget vetnek a ,,rendellenes helyzetnek™, ahogyan
azt Eduard Nécsey plispok nevezte. Ez nemcsak abban nyilvanult meg, hogy 1j, esetleg
volt professzorokat neveztek ki, hanem abban is, hogy eltorolték a numerus clausust.
fgy az els6 évben 118-bol 82 jeldltet folvettek.115 A reformtorekvéseket Szlovékia ak-
koriban &sszesen harom piispoke is tamogatta: Eduard Nécsey, Ambroz Lazik és Robert
Pobozny. A piispokok egy memorandumot intéztek a korméanyhoz, amelyben kérték a
Szentszékkel valo érintkezés lehetdségét, hogy nevezzen ki ordinariusokat!® a papok
folé. Miutan Csehszlovakidban enyhiilt a politikai klima, 8.264 szerzetes és szerzetesno-
vér kérte a korménytél a rendhazak megtjitasat. 117 A felszabaditas utan kb. 8.000 ndvér
kezdett dolgozni a korhazakban. A Caritas régi vezetdségének le kellett mondania. Az
év majusaban, 14-én kihirdették a Zsinati Megujulas Mozgalom (Dilo koncilové obnovy
- DKO) megalapitasat, amelynek elnoke a nagyszombati piispok, Ambroz Lazik lett.118

A gorogkatolikusok 18 éven at elutasitottak az ortodoxiat, ezért kiilonféle modsze-
rekkel keményen iildozték Oket. Szamos lelkipasztort, akik szilardan és batran kiallva
batoritottak a nyajat, hogy tartsanak ki atyaik hite mellett, letartoztattak, eltavolitottak
parokidjarol és elszakitottak a hivektdl. De a szenvedésiikért karpotolta dket, hogy Cseh-
szlovakiaban 1968-ban megkezdddott a gorogkatolikus egyhaz wjjasziiletése. Az egyhdz
els6 megszolalasainak egyike Vasil' Hopko piispok kovetelése volt, amelyet az 1968.
marcius 19-én Pragaban tartott csehszlovak nemzetgytlés elé terjesztett, amikor még
Osekben volt internalva, és az egyhaz elismerését kérte:

Mint [a gorogkatolikus hivek] egyike és egyben piispoke is, hosszu bortonévek
utan allampolgari kotelességemnek tartom kérni a gorogkatolikus egyhaz és an-
nak piispoke, a bortonben elhunyt Pavol Gojdic¢ rehabilitalasat és az egyhaz torveé-
nyes jogainak visszaadasat, amelyek minden mas egyhazat megilletnek.

Hopko piispok kovetelését a hivek is tamogattdk. Aprilisban megalakult a
gorogkatolikus egyhazzal foglalkozé kiilonleges bizottsag, amelynek létrehozasaban
Jan Murin atya is részt vett. 1968. aprilis 10-ére dsszehivtak a gorogkatolikus papokat
Kassara. Nagyon meghato volt a 134 pap €s 66 hivo talalkozasa, akik az orszag legkii-

113 Jan Chryzostom Korec: Od barbarskej noci [Barbarok éjszakaja], Bratislava 1992. 352-353.

114 S. SMALIK: Velky Styridsatrocny pést Cirkvi na Slovensku, i. m. 43,

115 Anton HLINKA: Sila slabych a slabost silnych [A gyongék ereje és az erések gyengesége], Bratislava
1990. 73.

116 Ertsd: piispokoket, egyhazi eloljarokat [A szerk.]).

117 V. JunAk—E. CEKOVSKA: Prehladné cirkevné dejiny, i. m. 246.

118 A. HuiNkA: Sila slabych a slabost silnych, i. m. 73.
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16nb6z6bb pontjairdl érkeztek. A papok és a hivek megalakitottak a bizottsagot, a gyti-
1és pedig hatarozatot adott ki az 1950. évi tdrvénytelen eljaras és az utolso 18 évben a
gorogkatolikusokkal szemben elkdvetett jogtalansagok ellen.!19

Aprilisban taldlkozokat rendeztek az allam képviselSivel, ott voltak a gérogkatolikus
¢és az ortodox egyhaz képviseldi is, akik egyébként nem mindig tigyeltek a baratsagos
légkorre. Mig a kormany halogatni akarta a probléma megoldasat, a hivok magukhoz
vettek a kezdeményezést, és a maguk modjan megkezdték a rehabilitalast: elfoglaltak
a templomokat és hivtak a papjaikat, hogy celebraljanak gordgkatolikus liturgiat. Az
1968. junius 13-an a kormany és a gorogkatolikus egyhaz kozotti parbeszéd kovetkez-
tében a 205/1968. sz. kormanyhatarozat és a 70/1968. sz. kormanyrendelet visszaallitot-
ta a gorogkatolikus egyhazat Csehszlovakiaban. Az ahhoz fiz6d6 varakozasok, hogy a
rendelkezés mindkét egyhaz szamara kielégitéen megoldja majd a helyzetet, nem telje-
stiltek. A szavazasok, amelyeken az egyes telepiiléseknek el kellett donteniiik, hogy az
egyhazkdzség és a templom ortodox maradjon-e, vagy térjen vissza a gorogkatolikus
lasa nagyon nehéz volt. 1968. julius 5-én a gorogkatolikusok visszakaptak az eperjesi
Kereszteld Szt. Janos székesegyhazat. A piispoki rezidencia és a szeminarium azonban
még mindig az ortodox egyhaz kezében maradt. 1968. julius 17-én Kassan 1étrejott a
gorogkatolikus ordinariatus, a székhelyét a romai katolikus pilispoki palotaba tették, uta-
na koltozott at Eperjesre, a hagyomanyos helyére.

1968-ban keriilt sor egy masik fontos eseményre, Pavol Gojdi¢ pilispdk testének
exhumalasara ¢s elszallitasara a leopoldovi bortdntemetébdl Eperjesre. A helyzetet
bonyolitotta a Vars6i Szerzédés hadseregének bevonulasa Csehszlovakiaba augusz-
tus 21-én. Ez az egész orszagban megallitotta a megujulasi folyamatot. Engedélyezték
ugyan a gorogkatolikus egyhaz miikodését és a tobbi egyhazéval egyenrangl helyzet-
be keriilt, de valojaban nem voltak meg a miikddési feltételei. A korlatozasok ellenére
a gorogkatolikus egyhaz igyekezett épiteni a lelki életet; a tevékenysége folytatasanak
engedélyeztetése mellett vissza kellett allitania a piispok altal vezetett eparchia igaz-
gatasi egységeit. 1969. aprilis 2-an Mons. Jan Hirkat ideiglenesen kinevezték apostoli
kormanyzonak, megyéspiispoki jogokkal és Vasil’ Hopkot az ¢ segédpiispokének. Mons.
Hopko jarta az egyhazkozségeket és batoritotta a hiveket, hogy a bizanci ritus szere-
tetében ¢€ljek vallasi életiiket. Ment folszentelni a folujitott templomokat, meglatogatta
a legkisebb filiat is, ahol helyettesiteni kellett a papot és misét celebralni a hiveknek.
Az emberek becsiilték, csodaltak és tisztelték. Ivan Macynsky kolto, Gjsagird, aki magat
ateistanak nevezte, a plispoknek szol6 nyilt levélben mély tisztelettel irt rola mint olyan
emberrdl, akitdl sokat tanult, akiben minden volt hallgatoja tisztelte a becsiiletes és em-
berséges tanart. Azok koz¢ a nagy személyiségek kozé sorolta, amilyenek Duchnovic és
Pavlovi¢ voltak a multban.120 Hopko piispok 1972. majus 11-én, ddozdcsiitortokon iin-
nepelte plispokké szentelésének 25. évfordulojat. A halaado liturgian részt vett Jan Hirka
ordinarius, a helyi papsag és a hivek. A liturgia utan fololvastak a taviratokat, amelyeket
VI. Pal papa nevében Jean Marie Villot (1905-1979) allamtitkar, ill. a Keleti Egyhazak

s s

119 Michal Fritz: Trpké roky. Spomiensky gréckokatolickeho kiaza, i. m. 78.
120 F. DancAk: Aby vsetci jedno boli, i. m. 16-17. — Alexander Duchnovi¢ (1803-1865) és Alexander
Pavlovi¢ (819-1900) ruszin irok, gorogkatolikus papok [a szerk.].
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A bortonévek alaastak Hopko piispok egészségét és az orvosok nem tudtadk meggyo-
gyitani.12! Elete utolso éveiben, 1975-1976-ban alig vett részt a vallasi szertartasokon,
nem volt fizikai ereje és elveszitette a latasat. A magankapolnajaban tovabbra is misézett,
és esténként megjelent a liturgian az eperjesi székesegyhazban.122 Hopko piispok utolso
napjainak az 6t gondoz6é Simeona névér volt tandja:

1976. julius 19-én, vasarnap a piispdk atya elment meglatogatni a davidovoi pa-
rokiat. Nem érezte magat nagyon jol, semmit nem akart enni és rosszul hallott.
Bucsuzaskor azt mondta, ki tudja, viszontlatjuk-e egymast, és kérte, hogy halala
esetén kozoljék a hirt Locsével, Balazsvagassal (Blazova) és Gerébbel (Hrabske)
(...) Szerdan szeretett volna tenni egy kort autoval. Simeona névér rokonai elmen-
tek Szadalmasra (Jablonov/nad Turiiou/) meglatogatni az apacakat. Magukkal vit-
ték a pilispok atyat. Amikor visszajottek, megint hanyingere volt, nagyon rosszul
érezte magat, a szive igen szabalytalanul vert, ezért az apolond 23 ora koriil hivta
az orvost. Az orvosi ellatas utan a beteg allapota javult és a pilispok kb. éjjel egy
orakor elaludt. Csiitortokon reggel nyugodt volt, jarkalt egy kicsit a lakasban, este
elment — szokas szerint — a székesegyhazba, ahol besz¢élt az ordinarius atyaval is.
Pénteken reggel nem kopogtatott a névér ajtajan, mint egyébként szokott, hogy
segitsen neki fel6ltozni. A névér bement hozza megnézni, mit csinal. A piispok
atya még pihent. Miutan folkelt, elment a magankapolnajaba elvégezni a szent
liturgiat. A szent szolgalat utan kiment a konyhéaba a névéréhez és megkérdezte,
mikor lesz kész az ebéd. Utana bement Eufemia névérhez, aki a szomszéd szoba-
ban dolgozott. A ndvér észrevette, hogy sapadt és izzad. Rogton hivta Simeona
névért, aki adott neki egy injekcidt. Kb. 13 dra volt. Amikor felébredt, eldszor
nem tudta, hol van. Elmosolyodott és kért valamit enni. Evett egy kis levest, aztan
az agyahoz akart menni, hogy lefekiidjon, de nem tudott labra allni. Kb. 14,30-
kor a plispoknek tjabb rohama volt, megint hanyingere lett, a feje oldalra bil-
lent, és akkor 1¢legzett utoljara (...) A pardkiai hivatal telefonos kérésére Dr. Jozef
Sukovsky, il 19 marzo 1968. marcius 19-én feladta a betegek szentségét. Abban a
pillanatban nagy vihar szakadt a varosra. A szentség kiszolgaltatasa utan feladtak
a piispokre a piispoki 6ltozéket.123

Eperjes rendes piispoke, Vasil Hopko 1976. julius 23-an halt meg. Jalius 28-an az
eperjesi székesegyhazban bucsiztak téle a hivek és a papok csakugy, mint a rokonok ¢és
a baratok.124 Aznap 9 orakor volt a gyészszertarts, Jan Hirka ordinarius mutatta be a
szent liturgiat. Masnap az eperjesi temetében keriilt sor az egyhazi temetésre.125 1976.
julius 29-¢én Eperjesen Joakim Segedi plispok végezte a temetési szertartast szlovakiai
katolikus piispokok, Jozef Feranec, Jilius Gabris és Jan Pasztor részvételével.126 Joakim
Segedi piispdok, Jan Hirka eperjesi ordinarius és Jozef Feranec besztercebanyai pilispok
(Banska Bystrica) mondtak gyaszbeszédet a pilispokok, az ordinariatus és mindkét egy-
haz képviseldi, valamint a hivek sokasaga jelenlétében. Mindannyian nagy tisztelettel

121 J. BaBiaK: Bl biskup mucenik ThDr. Vasil Hopko (1904—1976), in: Zostali verni, i. m. 40.
122 F. DancAk: Aby véetci jedno boli, i. m. 46.

123 Posledné dni otca biskupa [A piispok atya utolso napjai], in: Slovo 8/11 (1976), 14.

124 F. DancAk: Aby véetci jedno boli, i. m. 15.

125 Nazov neuvedeny, in: Slovo 8/10 (1976), 5.

126 J. BaBiaK: Bl. biskup mucenik ThDr. Vasil Hopko (1904—1976), i. m. 40.
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adoztak az elhunyt élete, lelkipasztori munkaja és hitének személyes példaja elott. A te-
metdi szertartas utan az elhunyt koporsogjat a székesegyhaz kriptajaba vitték, ahol Pavol
Peter Gojdi¢ piispok foldi maradvanyai mellett helyezték el 127

Jan Hirka ordinarius 1968. december 21-én kelt levelében kérte a pozsonyi egyhaz-
iigyi titkarsagot, hogy allitsak vissza a gordgkatolikus teologiai kart és a nagyszeminari-
umot Eperjesen. A kérelemben ramutatott, hogy 1948-ban 335 aktiv pap és 245 parokia
volt, mig 1968-ban 163 pap volt jelen a lelkigondozasban. A kérelemre nem kapott va-
laszt, és a gorogkatolikus teologusoknak — korlatozott szamban, évente atlagban 200/400
fének — huszonharom éven keresztiil a pozsonyi Cirill és Metéd Romai Katolikus Egye-
tem teologiai karan ¢és a litoméficei Cirill és Metdd Romai Katolikus Egyetem teologiai
karan kellett tanulniuk. A ,,normalizalas” idészakaban és 1989-ig az egyhaz még mindig
az allam szigort ellendrzése alatt allt. Hopko szentel6 piispok halala utan a jeldlteknek
Eperjesre kellett jonniiik, hogy felszenteljék 6ket. Fajdalmas fejezet volt az épiiletek,
templomok és parokiak iigye. A kormany arra kényszeritette a gorogkatolikusokat, hogy
az egyhazuk tulajdonat képez6 templomokat az ortodoxokkal kézosen hasznaljak. Ez a
gyakorlat csak nézeteltérésekhez és félreértésekhez vezetett.

A gordgkatolikus egyhaz tevékenységét csupan ,,megtiirték”. Ez megmutatkozott az
iskolai hitoktatasban, a helyi és az egyhazkozségi tinnepek soran. A hatdosagoknak prob-
Iémat jelentettek a zarandoklatok, amelyek hiresek voltak az olyan eparchiakban, mint
Klokocsovolgy (Klokoéov), Cséres (Cir¢), de féleg Litinye (I’utina), amely a totalitariz-
mus éveiben, a 70-es, de kiilondsen a 80-as években a gorogkatolikus hit megnyilvanu-
lasanak fontos helyszinévé valt. A nehéz koriilmények ellenére a gérogkatolikus egyhaz
novekedett és fejlédott. A tényleges valtozasok az 1989. novemberi események utan ko-
vetkeztek be.

127 Posledné dni otca biskupa, i. m. 13.
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Egy katolikus vilagtalalkozo jelentdsége és intézményes kontextusa

Budapest adott otthont 2021. szeptember 5-12. kozott a Katolikus Egyhaz nagyszaba-
su vilagtalalkozojanak, az 52. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszusnak. A koronavi-
rus vilagjarvany egymast kdvetd hullamai kozott meglepd szabadsaggal és lelkesedéssel
megrendezett vallasi esemény egyszerre emelte ki a katolikus hagyomanyokat és kereste
a pandémia okozta 0] kihivasokra adando6 valaszokat. Az eucharisztikus kongresszusok
torténetében is egyediilalldo modon erds felekezetkodzi, Skumenikus dimenzidval birt a
budapesti talalkozo, melynek jelentdségét a Szentatya figyelme is bizonyitotta, aki a
torténelmi gyakorlatra, és sokak varakozasara racafolva személyesen kivant azon részt
venni. Magyarorszag ¢s a Magyar Katolikus Egyhaz szamara a kongresszus a hagyoma-
nyokra épité meglijulas jegyében telt, alkalmat adva egy valosaghtibb kép felmutatasara
a vilag szamara. A kozismerten a ,,perifériakat” preferalo Ferenc papa eztttal ,,Europa
szivében” tett zarandoklatot, méghozza az ,,imadsag jegyében”, racafolva a nemzetkdzi
megfigyelok eldzetes értékeléseire, akik a papa részérél a magyar kormany iranyaban
megfogalmazandoé erdteljesen kritikus politikai tizeneteket vartak volna. A résztvevok
egyontetll tanusaga szerint rendkiviili hatasu vallasos rendezvénysorozat zajlott Buda-
pesten, ami a jelek szerint magara az egyhazfére is nagy hatast tett.

A NEK JELENTOSEGE ES SZEREPE A KATOLIKUS EGYHAZBAN

A Nemzetkdzi Eucharisztikus Kongresszus (NEK) 1ényegében a katolikusok vilagta-
lalkozoja, amit a romai papa hiv 6ssze négyévente, mindig egy masik varosba. Az ugyne-
vezett szentéveket leszamitva (amik egy Roma-kdzponta egyéves rendezvénysorozatnak
nevezhet6k) ez szamit jelenleg a Katolikus Egyhaz harmadik legnagyobb nemzetkozi
eseményének az ifjusagi vilagnap ¢és a csaladok vilagtalalkozoja mellett. Ez utobbi kettot
a Vatikanban talaltak ki, s ezért rendszerint részt vesz rajtuk a papa is. A Nemzetkozi
Eucharisztikus Kongresszus viszont alulrél jové kezdeményezésként indult, mintegy 140
éve, amit a Szentszék egy id6 utan vezetése ala vont, de nem alakult ki annak szokasa,
hogy a papa személyesen részt vegyen rajta. A budapestit megel6z6 51 NEK koziil 6sz-
szesen nyolc zajlott papai részvétellel — legutobb 2000-ben — ezek koziil harom azért,
mert Rémaban rendezték.
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Az eucharisztikus kongresszus a XIX. szazad végi Franciaorszagban azért jott 1ét-
re, hogy megerdsitse a katolikusok hitét és elkdtelezettségét, az Eucharisztiat allitva a
kdzéppontba. Cél volt tovabba a mindinkabb szekularis, és sokszor egyhazellenes tarsa-
dalmi kontextusban felmutatni a katolikus jelenlétet, mind a hivék, mind az allam felé.
Miifajat tekintve a NEK egyrészt valoban kongresszus jellegii, tehat nagyrészt a hittel,
illetve annak aktualis megélésével kapcsolatos kérdésekrdl szolo eldadasokbol all. Mas-
részt maganak az Eucharisztianak az tinneplésérdl van szo, foként szentmise és mas ajta-
tossagok keretében, melyek koziil hagyomanyosan kiemelkedik a kdrmenet. A kdrmenet
Iényege, hogy az Eucharisztiat kiviszik a hétkoznapi élet szinterére, a varos utcaira, egy-
részt azzal a céllal, hogy megszenteljék azt, masrészt hogy felmutassak altala a vilagnak
a hivo katolikus jelenlétet. Az utobbi évtizedekben a csucspontot a Statio Orbisnak neve-
zett zaromise jelenti, az Eucharisztia tiszteletére a vilag minden tajarol 6sszegytlt hivek
tinnepélyes ,,allomasa” (ezt jelenti a statio).

A NEK szervezését kezdetben egy pilispokokbdl és vilagiakbol alakult allando bizott-
sag latta el, amit a II. Vilaghaboru utan a Szentsz¢ék integralt a sajat hivatali apparatusa-
ba, igy annak 6 feleldse a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszusok Papai Bizottsaga
lett (Papai Bizottsag), mely elvileg minden orszagban rendelkezett helyi képviselokkel.
A Papai Bizottsag készitette el6 a soron kovetkezé kongresszus helyszinének kivalasz-
tasat, amirdl a papa dontott, csakiigy mint a kongresszus témajarol. A kivalasztott varos,
pontosabban egyhazmegye, mint alapvetd egyhazi szervezeti egység lett azutan a szerve-
zés helyi letéteményese, ahol szintén szervezébizottsagot alakitottak.!

A XX. szazad elso éveiben alakult ki a gyakorlat, miszerint a papa oldalkdvete, le-
gatusa révén képviselteti magat a rendezvényen. A legatus a legmagasabb rangli papai
kovetnek mindsiil, mindenesetben biborosrol van szo, aki rendszerint magas beosztast
tolt be a Romai Kuriaban. Amikor a papak még nem gyakran utaztak kiilféldre, a papai
legatusokat hagyomanyosan allamfonek kijaro tisztelettel fogadtak, mint a papa egyfajta
alter ego-jat. A papa manapsag is jobbara legatust kiild maga helyett a NEK elnoklésére,
illetve iizenetet intéz a résztvevokhodz. Akkor is legatus elnokli a NEK-et, ha annak egy
részén — altalaban a végén — a Szentatya személyesen is megjelenik. A budapesti NEK
volt az els6, hogy nem lett kiilon papai legatus kijeldlve, hanem a hazigazda, Erdo Péter
biboros elndkolte azt (igaz, Magyarorszag primasanak torténelmi cimei kozott szerepel
a ,,sziiletett legatus” is, ennek ellenére az 1938-as NEK-re kiilon papai legatus érkezett).

A NEK JELENTOSEGE MAGYARORSZAG SZAMARA

Amikor Ferenc papa bejelentette, hogy Budapest lesz a kovetkezd kongresszus hely-
szine, Magyarorszagon sokaknak rogton az jutott eszébe, hogy 1938-ban mar volt ilyen
nalunk. Még tobbekben pedig felcsillant a remény, hogy akkor Ferenc papa is eljon Ma-
gyarorszagra.

Az 1938. majus 25-29. kozott Budapesten megrendezett 34. Nemzetkozi Eucharisz-
tikus Kongresszust torténészek elsésorban a két habort kozotti Magyarorszag emble-
matikus rendezvényeként értékelik, a szoros allami-egyhazi egyiittmiikodéssel, a tarsa-
dalom minden szervezett rétegére kiterjedd szerepvallalassal, de a horizonton fenyegetd

1 A 2022. jinius 5-én hatalyba Iépett Praedicate Evangelium apostoli konstitucié értelmében A Papai Bi-
zottsag feladatait az Istentiszteleti és Szentségi Fegyelmi Dikasztérium veszi at.
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naci diktaturaval és a vilaghaboruval szembeni kiallasként is. Egyhdzi szempontbol —
utdlag visszatekintve — bizonyara azt a vallasi eréforrast jelentette, aminek koszonhetéen
a katolikusok tulélték a rakdvetkezd I1. vilaghabor borzalmait, majd pedig negyven év
kommunista diktatarajat.

Miédta az egyhaz a kommunizmus bukasa utan visszanyerte szabadsagat, Magyar-
orszagon a nagyobb katolikus vallasi események II. Janos Pal 1991-es, illetve 1996-o0s
latogatasa voltak, majd a 2000. évi Nagy Jubileum, ami egybefonodott a magyar allami-
sag ezer évére emlékez6 Magyar Millennium tinnepségeivel. Volt még ezeken kiviil egy
olyan nagyobb katolikus esemény, ami el6képe, s bizonyos értelemben analogiaja lehe-
tett a NEK-nek. Bécs, Parizs, Lisszabon és Briisszel utan 2007-ben Budapest rendezte
meg a Varosmissziot, ami az elvallastalanodo eurdpai embert szandékozott megszolitani
Gijszerti médokon, az ugynevezett (ij evangelizacio jegyében.2 Céljait a Magyar Koztar-
sasag korabbi elnoke, Madl Ferenc ekként fogalmazta meg: ,,a felelds élet, az egyetemes
emberi erkdlcs parancsainak kdvetelménye nemcsak a keresztényekre, hanem valameny-
nyi, mas vallast kdvetd vagy éppen nem hivo embertarsunkra is vonatkozik. Ezért a misz-
szi6s jelenlétnek ket is meg kell szolitania: vannak kozosen vallalhaté eszményeink.”3
Az egyes Varosmissziokat az 6t érintett varos érseke szervezte meg, s azokra a papa kii-
16n iizenetet s képviseldjét kiildte. 2007. szeptember 16-22. kozott Budapesten szazhtsz
helyszinen mintegy 1500 rendezvény zajlott, melyek elsésorban a helyi tarsadalomnak
szbltak, mégha volt is bizonyos kiilfoldi jelenlét.

Ezekre a tapasztalatokra tdmaszkodva vallalkozhatott a Magyar Katolikus Egyhaz
a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus mint globalis kitekintésti egyhdzi esemény
megvalositasara. Kevesen tudjak, hogy a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia erede-
tileg az 1997-ben esedékes 46. NEK rendezését palyazta meg, s a Papai Bizottsag mar
akkor Budapestet javasolta, am II. Janos Pal papa végiil Wroctawnak itélte a rendezés
jogat (megjegyezziik, hogy el6z6 évben volt a masodik papalatogatas Magyarorszagon).
Amikor 2015-ben ismét felmeriilt Budapest, mint lehetséges helyszin, a Papai Bizottsag
elndksége egyhangulag javasolta azt Ferenc papanak, mint Kelet-Kézép-Eurdpa ,,emble-
matikus varosat, amely megfelel az ilyen események megszervezéséhez altalaban sziik-
séges kritériumoknak™4.

Az 51. NEK zaromiséjére kiildott video-iizenete végén Ferenc papa sokak megle-
petésére bejelentette, hogy ,,a kovetkezd Nemzetkdzi Eucharisztikus Kongresszusra
2020-ban Budapesten keriil sor, Magyarorszagon™®. A cebui eseményen — bizonyara nem
véletlentiil — jelen volt Erdé Péter biboros és az Esztergom-Budapesti Féegyhazmegye
kiildottsége. Dontésének indokat Ferenc papa kés6bb abban jeldlte meg, hogy Budapest

2 Ld. ErDG Péter: A varosmisszié. In: Vigilia, 72. évfolyam, 2007/2. sz., 82-89. o.

3 MAbL Ferenc: Eszméljiink! Varosmisszié, 2007. In: Uj Ember, LXIIL. évf. 39. (3085.), 2007.09.30

4 A dontés hattere megismerhetd a Papai Bizottsag éves jelentésébol. Ld. Attivita del Pontificio Comitato,
2015. http://www.congressieucaristici.va/content/congressieucaristici/it/presentazione/attivita/
Attivita-2015.html (letdltve: 2020. 11. 04.)

5 ,Most, a kongresszus végén, orommel jelentem be, hogy a kovetkezé eucharisztikus vilagkongresszus
2020-ban Budapesten, Magyarorszagon lesz. Kérlek mindnyéjatokat, hogy hozzam csatlakozva imadkoz-
zatok azért, hogy majd lelkiekben gyiimolcsoz6 legyen, és a Szentlélek kiaradjon mindazokra, akik részt
vesznek szervezésében.” Ferenc papa videolizenete az 51. Eucharisztikus Vilagkongresszus lezarasara,
in: Magyar Kurir, 2016. januar 31., https://www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-videouzenete-az-51-
eucharisztikus-vilagkongresszus-lezarasara ; eredeti olasz sz6vege a Szentszék honlapjan: https://www.
vatican.va/content/francesco/it/messages/pont-messages/2016/documents/papa-francesco_20160131
videomessaggio-chiusura-cebu.html
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azon europai nagyvarosok mintdja, ahol a szekularizacio és a globalizaci6 ,,a gazdag és
valtozatos torténelem sajatossagainak eltorlésével fenyeget”, s az 11j evangelizacié ennek
ellensulyozasara is hivatott.5 A budapesti NEK pontos datumat — 2020. szeptember 13-
20. — és mott6jat 2017 majusdban hagyta jové a papa.’

A NEK un. alapdokumentumaban megfogalmazott célkitiizései kozott szerepelt a
katolikusok hitbeli megerdsitése, a hitet keresék szamara torténd tanusagtétel, de a kii-
16nboz6 felekezetek kozotti parbeszéd elmélyitése is.8 Volt egy sajatosan kozép-eurdpai
relevanciaju célkitiizése is, amire a Zsoltarok kdnyvébdl valasztott motté — ,,Minden for-
rasom beldled fakad” (Zsolt 87,7) — attételesen utalt. Nevezetesen, hogy az Eucharisztia
,,a kiillonb6z6 népek és nemzetiségek egységének és kiengesztelddésének forrasa”. Mar-
pedig ,,K6zép-Europa népeit a torténelem viharai, idegen nagyhatalmak gyakran egymas
ellen forditottak™ s ezért ,,a budapesti eucharisztikus kongresszus ragyog6 alkalom arra,
hogy a mult sérelmeit megbocsatva, az Ur oltaranal kiengesztel3djiink”.%

A NEK mint nagyszabasti nemzetkozi rendezvény természetesen relevans volt Ma-
gyarorszag kormanya szamara is. Nem csupan azért, mert a NEK atfogo célkitlizése,
hogy a rendezvény ,,egész hivé kozosségiink, fovarosunk, népiink, Eurdpa €s a vilag
lelki megtjulasara szolgaljon™10 egybecsengett a Magyarorszag Alaptorvényében meg-
fogalmazott ,lelki és szellemi megtjulds” sziikségével. 11 A varhaté nemzetkdzi figye-
lem és nagyszamu kiilfoldi résztvevo dnmagaban is indokoltta tette az allami figyelmet.
Maguk a NEK szervezéi fordultak a kormanyhoz egyiittmiikodést és tamogatast keres-
ve, ami az ilyen jellegli rendezvényekhez sziikséges infrastruktira ¢és szervezeti hattér
biztositasa miatt érthetd is. Ha a kiilfoldi részvételt végiil a 2020-2021-es koronavirus
vilagjarvany nagyrészt meghiusitotta is, a rendezvényhelyszineken és a lebonyolitas ér-
dekében végrehajtott egyéb fejlesztések a késébbi években is fontos kdzosségi célokat
szolgalhatnak. Nem is példanélkiili az ilyetén allami tamogatas, sdt magatol értetddének
szamit mas jellegli nagy nemzetk6zi rendezvények esetében is (gondoljunk pl. a sportra).
S még Roma varosaban is hasonlo fejlesztések szoktak zajlani a 25 évente sorra kertiild
szentévekre késziilve.

6 ,,Questo evento sara celebrato nello scenario di una grande citta europea, dove le comunita cristiane
attendono una nuova evangelizzazione capace di confrontarsi con la modernita secolarizzata e con
una globalizzazione che rischia di cancellare le peculiarita di una storia ricca e variegata.” https://
www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2018/november/documents/papa-francesco 20181110
congressi-eucaristici.html

7 Ld. Attivita del Pontificio Comitato 2017. http://www.congressieucaristici.va/content/congressieucaristici/
it/presentazione/attivita/attivita-2017.html

8 V6. Minden forrasom beléled fakad. Az Eucharisztia a keresztény élet és az Egyhaz kiildetésének forrasa.
Teoldgiai és lelkipasztori megfontolasok az 52. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszusra késziilve. Szent
Istvan Tarsulat, Budapest, 2019.

9 DorHar Lajos: Az Eucharisztikus Kongresszus alapdokumentumardl. https:/www.iec2020.hu/

10 Ld. Ima a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszusért, https://www.iec2020.hu/

11 V6. ,,Valljuk, hogy a huszadik szazad erkélcesi megrendiiléshez vezetd évtizedei utan mulhatatlanul sziik-
ségiink van a lelki és szellemi megujulasra.”, In: Magyarorszag Alaptorvénye, Nemzeti Hitvallas, www.
parlament.hu
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ELOKESZULETEK

A kiemelt figyelem mellett abban mindenesetre egyetértés volt az egyhazi szervezok
¢s az allami hatosagok kozott, hogy megdrzik a NEK elsdsorban és kifejezetten vallasos
jellegét. Ami viszont nem kellett azt jelentse, hogy ne valosulhasson meg széleskort 6sz-
szefogas a tarsadalmi élet kiilonboz6 szektoraival.

Ennek letéteményese az Erdé Péter biboros altal 2017. jinius 15-én megalakitott
Tarsadalmi Bizottsag volt, melynek vezetésére Ader Janost, Magyarorszag koztarsasa-
gi elnokeét kértek fel. Tagjai soraban a legfébb kdzjogi méltdsagok, a tudomanyos €s a
kulturalis élet jeles képviseldi, a gazdasagi élet és a média prominens személyiségei fog-
laltak helyet, hogy a NEK az egész tarsadalmat megszolithassa. A Kormanyt az egyhazi
kapcsolatokért felelés Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes és Pintér Sandor beliigymi-
niszter képviselte, a helyszint ad6 Budapest énkormanyzatat pedig a fépolgarmester.12
A Tarsadalmi Bizottsag az el6késziilet évei soran évente tartott plenaris iilést, emellett
pedig az egyes elokészitd szakbizottsagokban folyt a munka.

Meg kell jegyezni, a Papai Bizottsag elndksége is fontosnak tartotta, hogy a NEK
kertiilje ,,a magyar politikai valosaggal torténd osszefonodas™ latszatat, hogy az tisztan
egyhazi esemény lévén tavol tarthassa magat ,,a kormany altal keltett ellenszenvtol,
avagy rokonszenvtdl”.13 A Papai Bizottsag 2019 majusaban Budapesten megtartott ki-
helyezett kozgyiilése ezzel kapcsolatban meggy6z6 tapasztalatokra tehetett szert, mert
éves beszamolojaban megjegyezte, nemcsak a helyi szervezd bizottsag tevékenysége, de
,»az allami intézmények figyelme” is azt bizonyitotta szamukra, hogy ,.egy egész orszag
a legjobb erdivel késziil az eseményre”.14 A Papai Bizottsag tagjai el6tt elmondott beszé-
dében Ader Janos koztarsasagi elnok, a NEK Tarsadalmi Bizottsaganak vezetSjeként is
tisztazta a magyar szandékokat: ,,Az a kiildetés, hogy hitlinket megtartva gazdagitsuk a
vilagot. Kultarankkal, értékorzo helytallasunkkal, a masok iranti tiszteletiinkkel, vendég-
var6 baratsagunkkal. Ezt hoztuk magunkkal a 21. szazadba, ¢és ezt akarjuk megmutatni
jovore is. Mert Magyarorszag sziiletése 6ta — tobb mint ezer éve — nemcsak kapni, sokkal
ink4bb adni akar.”1®

A NEK elokészitését szamos kezdeményezés szolgalta a tartalmi alapokat megfo-
galmaz6 alapdokumentumon és a minden mise végén elmondott specialis imadsagon tal
is. A NEK Altalanos Titkarsiga, mint a rendezvény szervezéje, az elokésziilt évei soran
tobb alkalommal hirdetett vilagméretli szentségimadast, amihez a vilag barmely pontja-

12 Megalakult a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszust elékészitd tarsadalmi bizottsag, In: Magyar Kurir,
2017. junius 15., https://www.magyarkurir.hu/hirek/megalakult-nemzetkozi-eucharisztikus-kongresszust-
elokeszito-tarsadalmi-bizottsag

13 Amint az a papai Bizottsag 2019. marcius 26-i elnokségi iilésén elhangzott a Vatikanban: ,,...evitare
ogni collateralismo con la realta politica ungherese affinché il Congresso possa essere una limpida
testimonianza ecclesiale, distante dalle antipatie o dalle simpatie che il governo suscita”. In: Attivita
del  Pontificio Comitato 2019, http://www.congressieucaristici.va/content/congressieucaristici/it/
presentazione/attivita/attivit2019.html

14 ,,...la generosa ospitalita del Comitato locale ungherese, ’attenzione delle istituzioni statali, hanno
offerto 1’idea di un Paese intero che si sta preparando all’evento con tutte le sue forze migliori.” Attivita
del  Pontificio Comitato, 2019, http://www.congressieucaristici.va/content/congressieucaristici/it/
presentazione/attivita/attivit2019.html

15 Magyarorszag szilletése 6ta nemcsak kapni, sokkal inkabb adni akar. Ader Janos koztarsasagi el-
nok koszéntébeszéde a plendris iilés megnyitojan. 2019. majus 09., https://iec2020.hu/hu/hirek-sajto/
magyarorszag-szuletese-ota-nemcsak-kapni-sokkal-inkabb-adni-akar
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ol csatlakozhattak a helyi k6zosségek. A kiilonbozo tarsadalmi csoportok megszolitasa
érdekében ,,hirnokoket” kértek fel — altalaban ismert és elismert miivészeket, tudosokat,
egyhazi személyiségeket — akik kdzponti €s orszagszerte megtartott helyi rendezvénye-
ken személyes tantisagtételiikkel iranyitottak ra a figyelmet a NEK-re és buzditottak a
potenciélis résztvevoket.18 A kiilfoldon megvalositott figyelemfelhivo kezdeményezések
soraban kiemelkedik a vatikani ,,100 Betlehem™ kiallitas, melynek 2019 decemberében
Magyarorszag volt a diszvendége, éppen a kozelgd NEK jegyében.l” A kidllitas megle-
petés vendége maga Ferenc papa volt, aki meghallgatta a Kodaly Zoltan Magyar Korus-
iskola novendékei altal a helyszinen eldadott magyar karacsonyi énekeket is.18

A legeredetibb kezdeményezésnek a Misszios Kereszt koritja nevezhetd. A hatalmas,
bronzdiszitményekkel boritott Misszios Kereszt még a 2007-es varosmisszio alkalma-
bol késziilt, Ozsvari Csaba 6tvosmiivész alkotasaként. Nemcsak szimbdolum volt, hanem
ereklyetarto is, rajta ugyanis mintegy 30 magyar és a kornyezd orszagokbol szarmazo
szent és boldog egy-egy kis ereklyéjét helyezték el, ekként is utalva a kozép-eurdpai
lelki kozosség létrehozasanak igényére.!® A Misszios Keresztet 2017. november 20-4n a
Vatikanban bemutattak Ferenc papanak, aki azt annak jegyében aldotta meg, hogy ,,val-
jon a magyar nép megtjulasanak szimboluméava”.20 Ezt kovetéen a Misszids Kereszt
bejarta az egész Karpat-medencét, elvitték Magyarorszag ¢€s a szomszédos orszagok
szamos hivo kozosségbe ¢és intézményébe, ahol tdbbnapos 4jtatossagi €s kulturalis ren-
dezvénysorozatot szerveztek az alkalombol. A Misszios Kereszt igy erdsitette a NEK-en
valo részvételi hajlanddsagot is, pontosan abban a kdzegben, ahonnan a legtdbb résztve-
vOt lehetett varni. A szervezok szamitasa be is valt, hiszen a NEK-re — marcsak a kdzben
kialakult koronavirus-vilagjarvany hatasara is — végiil elsésorban Magyarorszagrol és a
szomszédos orszagokbol érkezett nagyobb szamu zarandok.

A PAPALATOGATAS KERDESE

A szervezOk, Erdoé Péter biboros és a Magyar Katolikus Plispoki Konferencia Fe-
renc papat is meghivtak, hogy 6 celebralja a budapesti NEK zaromiséjét. Mas hasonlo
nemzetkdzi egyhazi talalkozok esetében is a papa esetleges részvétele az utolso napra,
napokra szokott korlatozodni. Tagabb dsszefliggésbdl nézve nem sok reményiik lehetett
arra, hogy a Szentatya elfogadja a meghivast. Hiszen magara a NEK-re mint egyhazi
eseményre altalaban nem volt jellemzo a papa részvétele: Stvenegy alkalombol csupan
Otszor fordult eld, hogy Roman kiviil rendezett Kongresszusra a papa is elutazott. Ra-
adasul Magyarorszag mint helyszin nem rendelkezett azon paraméterekkel, amik Ferenc

16 Ld. SANDOR Csilla — Zsurra Tiinde: Ok tizenketten — Beszélgetések az 52. Nemzetkozi Eucharisztikus
Kongresszus hirnokeivel. Magyar Kurir — Uj Ember, 2021.

17 A kezdeményezés Magyarorszag Szentszéki Nagykovetsége és a NEK Altalanos Titkarsaga szervezé-
sében valosult meg. Ld. Cento presepi in Vaticano. L’8 dicembre si apre la mostra. In: L’Osservatore
Romano, 2019. december 7.

18 Ld. https://www.100presepi.it/it/edizioni/edizione-2019.html, Pope visits exhibition of 100 Nativity
Scenes, in: Vatican News, 2019. december 9. https://www.vaticannews.va/en/pope/news/2019-12/pope-
visits-100-presepi-exhibition.html

19 V6. A Kongresszus szimbolumarél. https:/www.iec2020.hu/

20 Ld. Artivita del Pontificio Comitato, 2017, http://www.congressieucaristici.va/content/congressieucaristici/
it/presentazione/attivita/attivita-2017.html
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papa utazasait addig jellemezték. Voltak akik vélt politikai ellenérveket is felsoroltak
a papa részeérdl, de nem lett igazuk. Europan beliili utazasainak értelmezéséhez maga
Ferenc papa adott kulcsot 2021. szeptember 1-jén a COPE spanyol katolikus radionak
adott interjiijaban: ,,az volt a valasztasom, hogy eldszor a kisebb orszagokat keresem
fel. Elmentem Strasbourgba, de nem Franciaorszagba mentem, hanem az EU miatt. S ha
elmennék Santiagoba, csak Santiagoba mennék, nem pedig Spanyolorszagba, ez legyen
vilagos™.2!

Természetesen az egyhazi meghivas mell6l nem hianyzott a magyar allam meghivasa
sem. A papai hivatal kettds természetébdl fakadoan — egyhazfo és a nemzetkdzi kapcso-
latok szuverén szerepléje, nomeg a Vatikanvérosi Allam uralkoddja — a papalatogatasok
eléfeltétele ugyanis, hogy mind a helyi egyhaz, mind a helyi allami hatosagok meghivjak
a Szentatyat. A magyar kormany részérél a meghivast Semjén Zsolt miniszterelnok-he-
lyettes a Pietro Parolin biboros allamtitkarral 2018. oktober 8-an folytatott vatikani tar-
gyalasain is megerdsitette.22

Donté fontossaginak bizonyult Ader Janos koztarsasagi elnok 2020. februar 14-i va-
tikani latogatasa, aki megujitotta a budapesti meghivast, €s részletesen beszélt Ferenc pa-
panak a NEK eldkésziileteir6l. A magyar allamf6 ezt kdvetden tett nyilatkozata szerint a
Szentatya nagy érdeklddéssel tanulmanyozta a NEK programjat és jelezte, hogy ,,nagyon
szivesen jonne” amit maga Ader Janos ugy értékelt, hogy tobb volt, mint puszta udvarias
valasz.23 A meghivast Ader Janos koztarsasagi elnok a papahoz intézett 2020. februar
26-i levelében is megerdsitette mondvan, az ,,nagyban felerdsitené a kongresszustol re-
meélt hatast”, egyben ,,hozzajarulna a kdzép-europai népek lelki sebeinek gyogyulasahoz,
e nemzetek ... megbékéléséhez”.24 Az elnoki latogatas biztatd fejleményeire is épithe-
tett Erd6 Péter biboros, aki 2020. februar 19-én jart magankihallgatason Ferenc papanal,
egyhazi oldalrél is megerdsitve a budapesti meghivast.2®

Ugy tudni, e két taldlkozd nyoméan meg is sziiletett a papai dontés a NEK-en val6
részvételrél, am a hamarosan kitor6 vilagjarvany kozbeszolt. 2020 tavaszan egymas utan
jelentették be a Vatikanban a nagyobb nemzetkozi egyhazi rendezvények elhalasztasat.
fgy nem okozhatott tul nagy meglepetést a Szentszéki Sajtéiroda 2020. aprilis 23-i kozle-
ménye, miszerint ,,a jelenlegi egészségiigyi helyzetnek a hivek és zarandokok mozgasara
gyakorolt kdvetkezményei miatt a Szentatya — a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresz-
szusok Papai Bizottsagaval ¢s a magyar piispokokkel egyiitt — jonak latta attenni a Buda-
pesten 2020 szeptemberében szervezendd 52. Nemzetk6zi Eucharisztikus Kongresszust
2021 szeptemberére.”26 Némi vigaszt jelentett ugyanakkor, hogy Piero Marini érsek,
a Papai Bizottsag elnoke ugyanaznap adott interjiijaban igen pozitivan nyilatkozott az
addigi elokésziiletekrdl: ,,Részt vettem mar néhany eucharisztikus kongresszuson ... de

21 Pope Francis after his operation: “It never crossed my mind to resign”, in: COPE — Cadena de Ondas
Populares Espafiolas, 2021. szeptember 1., https://www.cope.es/programas/herrera-en-cope/el-papa-con-
herrera/noticias/pope-francis-after-his-operation-never-crossed-mind-resign-20210901_ 1476086

22 V6. Amigréaciorol targyalt Semjén Zsolt a Vatikanban. In: MTI, 2018. oktober 9. https://www.semjenzsolt.
hu/2018/10/a-migraciorol-targyalt-semjen-zsolt-a-vatikanban/

23 Ferenc papa fogadta Ader Janos kdztarsasagi elndkot a Vatikanban. In: Vatican News, 2020. februar
14. https://www.vaticannews.va/hu/papa/news/2020-02/ferenc-papa-fogadta-ader-janos-koztarsasagi-
elnokot-a-vatikanban.html

24 Ader Janos koztarsasagi elndk levele Ferenc papanak. Eredetileg kozzétéve a /www.keh.hu oldalon.

25 Ld. Ferenc pdpaval taldlkozott Erdd Péter, 2020. februar 20., https://iec2020.hu/hu/hirek-sajto/ferenc-
papaval-talalkozott-erdo-peter

26 Ld. https:/press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2020/04/23/0243/00533.html
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még sosem tapasztaltam ilyen széleskorti érdeklddést egy eucharisztikus kongresszus
irant és ilyen nagyszamu jelentkezét, mint a budapesti esetében.”2” Nem sokkal késdbb,
2020. majus 12-én a NEK Titkarsaga bejelentette, hogy a Vatikan jovahagyta Erdo Péter
biboros javaslatat, miszerint az elhalasztott 52. Nemzetkdzi Eucharisztikus Kongresszus
1ij idépontja 2021. szeptember 5—12. legyen.28

Elmondhato, hogy a Szentatya végig kitlintetett figyelemmel kisérte a NEK el6készii-
leteit. 2017 novemberében aldasaval inditotta utjara a Misszids Keresztet, 2018 novem-
berében a Papai Bizottsag kozgyliléséhez intézett beszédében iidvozolte és buzditotta a
budapesti kongresszus elokészitését. 2019. december 15-én a vasarnap déli Urangyala-
beszédében hivta fel a figyelmet a NEK-re, s kivanta, hogy az eldsegitse a keresztény
kozosségek megujulasi folyamatait.2? A jarvany miatt elhalasztott NEK eredeti idépont-
jaban, 2020. szeptember 20-an, ugyancsak a déli Urangyala-imadsag keretében emléke-
zett meg az eseményrol, s kiildte tidvozletét ,,Magyarorszag fopasztorainak és hiveinek,
valamint mindazoknak, akik hittel s 6rommel vartak ezen egyhazi eseményt”. Tovabba
buzditotta a 2021 szeptemberére athelyezett NEK tovabbi elékészitését.30

A jelek szerint Ferenc papa részvételi szandéka a kényszerti halasztads nyoman sem
valtozott. 2021 marciusaban megvalosult iraki latogatasa mindenki szamara nyilvanva-
lova tette, hogy a vilagjarvanyt nem tekinti akadalynak az utazasra. Az azonban minden
¢érintettet meglepetésként ért, amikor sajat maga jelentette be, hogy Budapestre kivan
latogatni. Iraki Utjarol hazafelé tartva, marcius 8-an a szokasos repiiléfedélzeti interju
soran tovabbi ttiterveirél szolva azt mondta: ,,Nem tudom, csokken-e az utak szama,
vagy sem, de azt bevallom, hogy ezen az tton sokkal jobban elfaradtam, mint a tobbin.
A 84 [év] nem jar egyediil! Vannak kovetkezményei... De majd meglatjuk! Most [szep-
temberben] Magyarorszagra kell mennem a Nemzetkdzi Eucharisztikus Kongresszus
zaromiséjére. Nem orszaglatogatasra, hanem a misére megyek. De Budapest kétoranyi

27 Marini érsek az Eucharisztikus Kongresszusrol: még sosem tapasztaltam ilyen nagy érdeklédést és ilyen
magas részvételi szandékot. In: Vatican News, 2020. aprilis 23., https://www.vaticannews.va/hu/vatikan/
news/2020-04/piero-marini-ersek-eucharisztikus-kongresszus-budapest-202 1. html?fbclid=IwAR000rs4
HoAx7M8CtqF53ajwqubKIIK3hkxatEEt1LQa0w0d__ frl6LcIVY

28 Megvan a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus uj idépontja. In: Magyar Kurir, 2020. majus 12.
https://www.magyarkurir.hu/hirek/megvan-nemzetkozi-eucharisztikus-kongresszus-uj-idopontjal 2

29 ,,Alig egy év mulva, 2020. szeptember 13-20. koz6tt Budapesten tinneplik az 52. Nemzetk6zi Eucharisz-
tikus Kongresszust. Az Eucharisztikus Kongresszusok tobb mint egy évszazad oOta arra emlékeztetnek,
hogy az egyhaz ¢életének a kozéppontjaban az Eucharisztia all. A kévetkezd Kongresszus témaja: ,,Minden
forrasom beldled fakad” (Zsolt 87,7). Imadkozzunk, hogy a budapesti eucharisztikus esemény segitse eld
a keresztény kozosségekben a megujulas folyamatait.” Ferenc papa imat kért a budapesti Nemzetkozi
Eucharisztikus Kongresszus alkalmabdl, in: Vatican News, 2019. december 15., https://www.vaticannews.
va/hu/papa/news/2019-12/papa-urangyala-koszontes-budapest-eucharisztikus-kongresszus.html

30 ,,A vilagjarvany el6tt eltervezett program szerint az elmult napokban zajlott volna a Nemzetk6zi Eucha-
risztikus Kongresszus Budapesten. Ezért szeretném tidvozletemet kiildeni Magyarorszag fépasztorainak
¢és hiveinek, és mindenkinek, aki hittel és 6rommel varta ezt az egyhazi rendezvényt. A kongresszust a
jOovo6 évre halasztottak, szeptember 5. és 12. kozott tartjak meg, ugyanigy Budapesten. Lélekben egye-
stilve haladjunk tovabb az el6késziiletekkel, az Eucharisztiaban talalva meg az Egyhaz életének és kiilde-
tésének forrasat.” Ferenc papa koszontését kiildte Budapestre, in: Magyar Kurir, 2020. szeptember 20.,
https://www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-koszonteset-kuldte-budapestre, eredeti beszéde a Szent-
szék honlapjan: https://www.vatican.va/content/francesco/it/angelus/2020/documents/papa-francesco_
angelus 20200920.html
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autoutra van Pozsonytol: miért ne tegyiink egy latogatast a szlovakoknal? Nem is tu-
dom... Hat igy szoktak kezdddni a dolgok...”.31

A papa szavainak értelmezése koriil nyomban félreértések tdmadtak. Nem volt kér-
déses, hogy a papa ugy dontott, elfogadja a budapesti NEK-re sz616 meghivast. Ugyan-
akkor a kozlés modja nem volt hivatalos bejelentésnek mindsithet. Raadasul ugy tint,
hogy bar eljon a NEK-re, de mintha elzark6zna magatol Magyarorszagtol. A spontan
interju rogtonzo miifaji sajatossagaibol fakadoan a helyes értelmezéshez figyelembe kell
venni a teljes kontextust, az tizenet ki nem mondott tartalmat is. Tudnivald, hogy a papa-
latogatasoknak tobb valtozata van. Orszaglatogatasnak nevezhetjiik, amikor a papa egy
adott orszagot keres fel, jellemzden tobb napra és tobb helyszint érintve, amikoris a helyi
egyhaz ¢és tarsadalom minél tobb szegmensével talalkozik: ilyen volt pl. 2019-es roma-
niai, vagy éppen a budapestit kovetd szlovakiai latogatasa. Van, amikor egy konkrét ese-
ményre, pl. ifjusagi vilagnapra, vagy éppen Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszusra
sz616 meghivast fogad el, de II. Janos Pal papa 1996-os pannonhalmi latogatasa is ilyen
volt. Megint kiilon kategorianak tekinthetjiik, amikor a papa egy nemzetkdzi szervezetet
keres fel, mint tette azt Ferenc papa 2014-ben Strasbourgban az Eur6pa Tanaccsal €s az
Eurdpai Parlamenttel, amikoris e két intézményen kiviil mas, franciaorszagi talalkozot
nem bonyolitott le. Jelen esetben is errdl volt szo6: Ferenc papa a NEK-re kapott meghi-
vast, hogy annak zaromis¢jét 6 celebralja, s 6 pontosan ennek e meghivasnak szandéko-
zott eleget tenni.

A NEK ezek utan tehat kiegésziilt a papalatogatassal, melynek el6késziiletei 2021
majusaval kezdddtek meg, a kongresszus évek ota zajlo elokésziileteire épitve s azokhoz
igazodva. A papalatogatasnak megvan a vatikani rutinja, tapasztalt csapat — protokollo-
sok, sajto- és biztonsagi szakemberek — dolgoznak eldkészitésén, tobb helyszini szemlét
is lebonyolitva, minden részletet alaposan leegyeztetve a felkeresni szandékozott orszag
egyhazi ¢és allami illetékeseivel. A papalatogatas ugyanis mindenképpen igényli az alla-
mi hatosagok szerepvallalasat, tekintettel a papa allamf6i minéségére. Jelen esetben any-
nyi koénnyebbség volt, hogy a magyar egyhazi szervezdbizottsag lényegében adott volt a
NEK Altalanos Titkarsaga révén, de az allami hatésagok részérdl is adva volt a felel6sok
kore, hiszen Kovacs Zoltan személyében mar 2020 novemberében kormanybiztos keriilt
kinevezésre az 52. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszussal osszefiiggd kormanyzati

A Szentatya marciusi bejelentése formalisan szandéknyilatkozatnak mindsiilt, a vati-
kani gyakorlat szerint a papalatogatas tényét az els6 helyszini szemléket és a megfeleld
diplomaciai egyeztetéseket kdvetden jelenti be a Szentszéki Sajtoiroda, magat a részletes
programot pedig még késobb. A magyar-vatikani egyeztetések a szokott modon folytak
technikai és politikai-diplomaciai szinten egyarant.33 Azt kellett eldonteni, illetve meg-
hatarozni, hogy a papa mennyi ideig tartdzkodik az orszagban, s abba az idébe milyen

31 Ferenc papa sajtotajékoztatdja: Sértegetni, itélkezni azt nagyon tudunk! in: Magyar Kurir, 2021, mar-
cius  10.,  https:/www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-sajtotajekoztatoja-sertegetni-itelkezni-azt-
nagyon-tudunk, eredeti szovegét 1d. a Szentszék honlapjan: https://www.vatican.va/content/francesco/it/
speeches/202 1/march/documents/papa-francesco 20210308 _irag-volo-ritorno.html;

32 Ld.: 4 Kormany 1849/2020. (XI. 25.) Korm. hatarozata kormanybiztos kinevezésérdl és feladatairdl, in:
Magyar Kozlony, 2020. évi 260. szam, 2020. november 25.

33 Ezen folyamatba illeszkedett az a megbeszélés is, melyet 2021. majus 14-én Erdd Péter biboros és Sem-
jén Zsolt miniszterelnok-helyettes, aki a NEK Tarsadalmi Bizottsaganak tagja volt, Pietro Parolin biboros
allamtitkarral folytatott a Vatikdnban. Ld. Erdd biboros a Vatikanban targyalt: Van egy eucharisztikus
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programelemek férnek még bele. Vilagos volt, hogy Ferenc papa annak a konkrét meg-
hivasnak fog eleget tenni, ami a NEK zarémiséjének bemutatisara szo1t34, ezért mind
magyar, mind vatikani oldalr6l csupan néhany ,,kiegészit6” elemmel szamolhattak. A pa-
palatogatasok soran szokas kiilon talalkozot szervezni a helyi plispokdkkel, tehat az egy-
hazi meghivo féllel, tovabba az orszag vallasi dsszetételébdl adodoan mas felekezetek
képvisel6ivel is. A papa allamféi mindségébdl, s a mar emlitett kettds, egyhazi és allami
meghivasbol fakadoan magatdl értetddd a hivatalos fogadtatas és bucsuztatas a repiild-
téren, illetve a talalkozo a kdzjogi méltosagokkal. Ezesetben azt kellett egyeztetni, hogy
ezekre milyen sorrendben, id6keretben, illetve helyszinen keriiljon sor. A Szentatya id6s
korara ¢s a rendelkezésre allo rovid idére tekintettel az a praktikusnak mondhat6é megol-
das sziiletett, hogy a budapesti Hosok terén celebralandé szentmise helyszinén talalhato
Szépmiivészeti Mlizeum adjon helyet az emlitett talalkozoknak.

Mikozben az egyeztetések a szokott modon zajlottak, kisebb médiavihar, s ebbdl
fakado félreértések tamadtak a sajtoban megjelent bizonyos hiresztelések miatt. Egy
vatikani kérdésekben jolértesiiltnek mondott blog junius 3-an kdzzétett szerkesztoségi
irdsaban aggalyosnak, s6t potencialisan bumerang-hatasunak nevezte a Ferenc papa ter-
vezett budapesti és szlovakiai latogatasai — és azok feltételezett tartalma — kozatti feltiing
aranytalansagot. Hiszen a papa ugymond ,,nem keltheti azt a benyomast, hogy diplo-
macijaval megoszt és elvélaszt orszagokat, népeket és politikai osztalyokat”.3% Erre is
épitve egy amerikai katolikus portal cikke36 azt allitotta, hogy Ferenc papa Budapesten
nem is akarna talalkozni a k6zjogi méltosagokkal, illetve hogy a magyar kormanyzat a
papai program kiterjesztésére probalna meg ravenni a Szentszéket. A Szentatya allitola-
gos elutasitdo hozzaallasanak vélt magyarazataul a sajtdo a Ferenc papa és Orban Viktor
miniszterelnok kozotti politikai — féleg a nemzetk6zi migracio kérdését érinté — véle-
ménykiilonbségeket hozta fel. A feltételezés abszurdnak hatott, hiszen a Szentszék, és
személyesen Ferenc papa megkozelitése a kiillonbozéségeket, sot, ellentéteket is athidald
parbeszéd, nem pedig az elzarkozas. Valojaban a budapesti és a szlovakiai papalatoga-
tasok id6tartamanak aranytalansaga azok eltérd természetébdl fakadt, az allami méltosa-
gokkal valo talalkozoé pedig nem is lehetett kérdéses a papa kettds, egyhazfoi és allamfoi
méltosagabol, s az ehhez igazodo kettés meghivasbol fakadoan.

A napokig er6sddo sajnalatos sajtopolémia gyors és tényszerl cafolatat akadalyozta,
hogy a megallapodas értelmében addig nem volt ildomos részleteket kozolni a latogatas
programjardl, amig azt az érintettek a legfelsdbb szinten jova nem hagytak. Ezért a Mi-
niszterelndki Sajtoiroda az egyik lap érdeklédésére csupan annyit felelhetett, ,,a program
részleteinek kidolgozasa még folyamatban van, szeretettel varjuk a papat Magyarorszag-
ra".37 A helyzet azonban alkalmas volt arra, hogy a magyar hivek kozott zavart okozzon,

éhség nalunk, in: Vatican News, https://www.vaticannews.va/hu/vatikan/news/2021-05/erdo-biboros-
vatikan-targyalas-keszulet-eucharisztia-kongresszus.html;

34 V6. a marcius 8-i repiiléfedélzeti papai interjiin elhangzottakkal.

35 Le Visite in Ungheria e in Slovacchia con criteri pastorali, ecclesiali e diplomatici asimmetrici? Potrebbe
essere un boomerang..., In: 1l Sismografo, 2021. junius 3., https://ilsismografo.blogspot.com/2021/06/
vaticano-le-visite-in-ungheria-e-in.html1?m=0

36 Pope Francis’ Plans for Trip to Hungary Spark Diplomatic Unease, in: National Catholic Register, 2021.
junius 3., https://www.ncregister.com/news/pope-francis-plans-for-trip-to-hungary-spark-diplomatic-
unease?

37 A kozlemény teljes szovege: "Miutan Ferenc papa maga bejelentette, hogy Budapestre latogat a Nemzet-
kozi Eucharisztikus Kongresszus zaromiséjére, Magyarorszag Kormanya megkezdte az ilyenkor szokasos
elokésziileteket, hogy mind egyhazfoi, mind allamf6i mindségében méltoképpen fogadjuk 6t. A program
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ezért a Magyar Katolikus Plispoki Konferencia Titkarsaga junius 9-én kézleményt adott
ki, tisztazva, hogy Ferenc papa a NEK zaromiséje el6tt ,,a tervek szerint kiilon talalkozni
fog a magyar allam vezetoivel, Ader Janos koztarsasagi elndkkel, Orban Viktor minisz-
terelnokkel, a kormany tagjaival, és mas magas rangu allami vezetokkel”. Hozzatéve
tovabba, ,,nem felel meg a valosagnak az a hiresztelés, hogy a Szentatya barkivel valo
talalkozast kizart volna a programjabél”.38 Maga Orban Viktor miniszterelnk nem sok-
kal kés6bb egy horvat katolikus ujsagnak adott interjlijaban gy magyarazta a félreértést,
hogy mivel a Szentatya a NEK-re, tehat egy nemzetkozi egyhazi eseményre tervezett
Budapestre jonni, nem pedig allami latogatasra, sokak szamara nem lehetett vilagos a
vonatkozé allami protokoll.3? Megerdsitette ugyanakkor, hogy ,,valoban van vélemény-
kiilonbség a Szentatya migracioval kapcsolatos véleménye és hozzaallasa, illetve a ma-
gyar kormany allaspontja kozott, amely nyilvanvalo és lathatd az egész vilag szamara.
Mi erdteljesen ellenezziik a migraciot, a katolikus egyhaznak pedig megvan a maga al-
laspontja. Ebbdl nagyon konnyi 1étrehozni egy torténetet, amely szerint a Szentatya és a
magyar kormanyfo ,,nem értik egymast®, ,,nem egyezik az allaspontjuk*, és végiil ,,talal-
kozni sem akarnak®.”40

A Szentatya tervezett szlovakiai utjanak idébeli dsszekapcsolasa a budapesti latoga-
tassal inkabb praktikus okokbol, s féleg egyhazi szempontbol tiinhetett hatranyosnak.
Fél6 volt ugyanis, hogy az érintett szomszédos orszagbol emiatt kevesebb résztvevo
tudna eljonni a NEK-re, s kiilondsen annak papai zaromis¢jére. Hasonld okokbol all-
tak sokan értetleniil azon szentszéki dontés el6tt, amely éppen a NEK zaromiséjének
idopontjara idézitette Stefan Wyszynski biborosnak a lengyel katolikusok altal régota
vart boldogga avatasat Varsoban. Orban Viktor miniszterelnok erre a kevéssé szerencsés
egybeesésre is reflektalt interjujaban: ,,Azonban nem a szeptemberi budapesti talalkozo-
16l 520616 alhirek fajnak a legjobban. Kiilondsen banom, hogy nem vehetek részt Stefan
Wyszynski biboros boldogga avatasan, amelyre a budapesti Eucharisztikus Kongresszus
napjan keriil sor Lengyelorszagban. Mi rendkiviil nagyra tartjuk a lengyel katolikuso-
kat.”41

Budapesti, illetve szlovakiai latogatasat Ferenc papa végiil maga kivanta nyilvanosan
bejelenteni, a 2021. julius 4-i vasarnapi Urangyala-imadsag végén: ,,Orommel jelentem
be, hogy szeptember 12-15. kdzdtt, ha Isten is ugy akarja, Szlovakiaba utazom egy lel-

részleteinek kidolgozasa még folyamatban van, szeretettel varjuk a papat Magyarorszagra." Ld. Blikk,
2021. junius 4., https://www.blikk hu/aktualis/politika/ferenc-papa-feszultseg-diplomacia-ader-janos-
orban-viktor-eucharisztikus-kongressus/2yk7jcp

38 A teljes kozlemény szovege: ,,Ferenc papa varhatoan 2021. szeptember 12-én az 52. Nemzetkozi Eucha-
risztikus Kongresszust lezard szentmisére érkezik Magyarorszagra. A szentmisét megel6zéen a tervek
szerint kiilon talalkozni fog a magyar allam vezetéivel, Ader Janos koztarsasagi elnokkel, Orban Viktor
miniszterelnokkel, a kormany tagjaival, és mas magas rangt allami vezet6kkel. Sajnalatosnak tartjuk,
hogy a Szentatya magyarorszagi programjarol — amely jelenleg még szervezés alatt van — hamis infor-
maciok és téves értelmezések terjedtek el helyi és nemzetkdzi médiumokban. Példaul nem felel meg a
valdsagnak az a hiresztelés, hogy a Szentatya barkivel valo talalkozast kizart volna a programjabol.” In:
katolikus.hu, 2021. junius 9., https://katolikus.hu/cikk/az-mkpk-titkarsaganak-kozlemenye-3376967

39 ,Képletesen fogalmazva, amikor a pancélon egy kicsiny rés keletkezik, rogton erre a helyre 16nek. Az,
hogy ebben az esetben egy nemzetkdzi eseményrél van sz, amely bizonyos protokollaris kérdéseket ha-
gyott nyitva, megnyitott egy rést. Es ekkor az egyhdz- és keresztényellenes korok elkezdtek ebbe a résbe
16ni.” Orban Viktor interjuja a Glas Koncila cimii horvat hetilapnak, 2021. jonius 17., https://kormany.
hu/beszedek-interjuk/miniszterelnok/orban-viktor-interjuja-a-glas-koncila-cimu-horvat-hetilapnak

40 Uo.

41 Uo.
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kipasztori latogatasra... Elotte Budapesten koncelebralom a Nemzetkdzi Eucharisztikus
Kongresszus zarémis¢jét. ... Imadkozzunk mindannyian ezért a latogatasért és azokért,
akik a szervezésén dolgoznak.”2 A személyes bejelentés mindenképpen gesztusértékii-
nek mindsiilt a Szentatya részérdl, hiszen a papalatogatasokat altalaban a Szentszéki Saj-
toiroda kozleményével szoktak hivatalosan bejelenteni. A NEK hazigazdaja, Erdo Péter
biboros gy reagalt: ,,A katolikus hivek k6zossége nagy 6rommel és szeretettel varja a
Szentatya érkezését. Imadkozunk azért, hogy latogatasa szamunkra a remény és az Ujra-
kezdés jele legyen a jarvanyhelyzet enyhiilésével.” Kiemelte tovabba, nagy jelentésége
van annak, hogy a Szentatya személyesen vesz részt a zaromisén, hiszen az euchariszti-
kus kongresszusokon altalaban papai legatus képviseli a Szentatyat, s papaként utoljara
huszonegy évvel korabban II. Janos Pal papa vett rész a vilageseményen, amelyet akkor
Romaban rendeztek meg.43 Allami részrél Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes tidvo-
z6lte a papai bejelentést: ,,Orommel hallottuk Ferenc papa bejelentését, hogy elfogadta
a Budapestre sz0l6 meghivast, és tisztelettel varjuk 6t szeptember 12-én a Nemzetkozi
Eucharisztikus Kongresszus zaromis¢je alkalmabol. A Szentatya latogatasanak részlete-
ir6l az ilyenkor szokott modon folytatodnak az egyeztetések. Varakozassal tekintiink a
katolikusok nemzetkdzi talalkozoja elé és a kormany minden sziikséges segitséget bizto-
sit annak sikeres lebonyolitasahoz.”44

A vatikani szakemberekbdl allo elékészitd bizottsag harmadik terepszemléjét, és a
kapcsolodo szakértdi egyeztetéseket kdvetden julius 21-én a Szentszék Sajtoirodaja koz-
zétette a Szentatya budapesti, illetve szlovakiai latogatasanak programjat. A budapesti
program egyértelmtien tartalmazott minden elemet, ami aztan szeptember 12-én tény-
legesen meg is valosult,*® azt nem befolyasolta a miitét sem, amelyet julius 4-én kellett
végrehajtani Ferenc papan.

Mindezek fényében sokan furcsallottak, amit Ferenc papa szeptember 1-jén a spa-
nyol COPE radionak adott hosszu interjijaban a magyar kdzjogi méltosagokkal kapcso-
latban mondott. A kérdésre, hogy miként képzeli el az Orban Viktor miniszterelndkkel
valo talalkozast, a Szentatya ugy reagalt: ,,Nem tudom, talalkozom-e vele. Annyit tudok,
hogy néhany allami vezet6 eljon iidvozolni engem. Nem Budapest belvarosaba megyek,
hanem az [eucharisztikus] kongresszus helyszinére, és ott van egy terem, ahol talalko-
zom a plispokokkel, és ott fogadom az allami vezetdket, akik eljonnek. Nem tudom, ki
jon el.”46 A papa szavai és az Gjfent meginduld talalgatasok hatasara a sajté szamara a
Szentatya és Orban Viktor talalkozdja, illetve annak tartalma valt a latogatas legérdeke-
sebb kérdésévé — a magyar szandékokkal ellentétben.

42 Ferenc papa beszéde az Urangyala végén, 2021. jilius 4., eredeti szovegét 1d.: https://www.vatican.va/
content/francesco/en/angelus/2021/documents/papa-francesco_angelus 20210704.html

43 Ferenc papa Budapestre latogat, In: Magyar Kurir, 2021. jalius 4., https://www.magyarkurir.hu/hirek/
ferenc-papa-budapestre-latogat-115137

44 A Miniszterelndkség kozleménye, 2021. jalius 4., OS Orszagos Sajtoszolgalat, http://os.mti.hu/
hirek/163598/a_miniszterelnokseg_kozlemenye

45 A bejelentett programot 1d. a Szentszék honlapjan: https://press.vatican.va/content/salastampal/it/
bollettino/pubblico/2021/07/21/0474/01023.html

46 Magyar forditasat 1d.: ,,A képzelgések csak dsszezavarnak, nem tesznek jot” — Ferenc papa interjdja —
I. rész, in: Magyar Kurir, 2021. szeptember 2., https://www.magyarkurir.hu/hirek/-kepzelgesek-csak-
osszezavarnak-nem-tesznek-jot-ferenc-papa-interjuja-i-resz; angol forditasa a COPE honlapjan elérheto:
Pope Francis after his operation: “It never crossed my mind to resign”, in: COPE — Cadena de Ondas
Populares Espafiolas, 2021. szeptember 1., https://www.cope.es/programas/herrera-en-cope/el-papa-con-
herrera/noticias/pope-francis-after-his-operation-never-crossed-mind-resign-20210901_1476086
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A NEK nyiténapjan, szeptember 5-én délben az Urangyala-imadsag végén mondott
beszédében a Szentatya ismét szoba hozta a NEK-et és kozelgd utazasat, immar negyed-
szerre, ami jelentds figyelmet tiikkroz a részérdl. Ferenc papanak szokasa ugyanis, hogy
utazasai el6tt egyfajta eldzetes értelmezési keretet nytjtson. Ezesetben budapesti és szlo-
vakiai latogatasanak f6 mondanivaldjaként a térség ,,hdsies hitvalloinak™ tiszteletét és az
Eurdpa szamara adand6 tanusagtételt jelolte meg. Hozzatette még, hogy ,.ezek a napok
tehat az imadas és az imadsag jegyében telnek majd Eurdpa szivében”, amivel feltehe-
téleg a politikai értelmezéseknek probalta meg elejét venni. Ugyanakkor eldre koszon-
totte nemcsak a szervezdket, hanem ,,mindazokat, akik varnak, és akikkel én magam is
szivbol szeretnék talalkozni”, amit természetszerilleg a magyar kozjogi méltosagokra is
lehetett vonatkoztatni.’

A NEMZETKOZI EUCHARISZTIKUS KONGRESSZUS NAPJAI

,Imadas és imadsag Eurdpa szivében” — a budapesti NEK eseményei®® teljes mérték-
ben megfeleltek a Ferenc papa altal megfogalmazottaknak. A rendezvénysorozat linne-
pélyes megnyitasara 2021. szeptember 5-én délutan keriilt sor a Hosok terén, melyet az
Eurodpai Piispoki Konferencidk Tanacsanak elndke, Angelo Bagnasco biboros celebralt.
A huszezernyi hivé kozott jelen volt 1200 gyermek az egész orszagbol, akik ott jarultak
els6aldozashoz, tovabba a féegyhazmegye katolikus iskolainak diakjai.

Szeptember 6. hétfotdl 10. péntekig a budapesti nemzetk6zi vasarkozpont, a frissen
felujitott HUNGEXPO adott otthont a déleldtti és kora délutani kongresszusi progra-
moknak és szentmiséknek. Az eldadok, tantsagtevok, illetve a liturgikus alkalmak veze-
td1 gondosan lettek kivalasztva, hogy kiegyenstlyozottan tiikrozzék a katolikus egyhaz
egészét, mind foldrajzi, mind tartalmi értelemben, értve ezalatt az egyhazon beliili kii-
16nb6z6 iranyzatokat. Erdé Péter biboros megfogalmazasa szerint ,,a kiilonb6z6 vilag-
részekrol érkezo férfiak és nok, papok és vilagiak beszéltek hitiikrdl, utjukrol és arrol a
kiilénds karizmajukrol, amelyet az Egyhaz javara kaptak”.4? A Pépai Bizottsag dsszeg-

47 Teljes szovege: ,,JovO vasarnap Budapestre utazom a Nemzetkézi Eucharisztikus Kongresszus
zarérendezvényére. A mise utan zarandoklatom néhany napig Szlovakidban folytatodik, és a rakovetke-
76 szerdan az orszag véddszentjének, a Fajdalmas Szlizanyanak nagy népiinnepélyével ér véget. Ezek
a napok tehat az imadas és az imadsag jegyében telnek majd Eurdpa szivében. Szeretettel kdszontom
mindazokat, akik ezt az utat elokészitették — és koszonetet mondok nekik —, és mindazokat, akik varnak,
és akikkel én magam is szivbél szeretnék talalkozni. Kérek mindenkit, hogy imajaval kisérjen, és latoga-
tasaimat annak a sok hésies hitvallonak a kozbenjarasara bizom, akik ezeken a helyeken ellenségeskedés
és ildozés kozepette is tanusagot tettek az evangéliumrol. Segitsék Eurdpat, hogy ma is tanusagot tegyen,
nem annyira szavakkal, hanem mindenekel6tt tettekkel, az irgalmassag és a befogadas cselekedeteivel, az
Ur 6rémhirérél, aki szeret és tidvozit benniinket!” Ferenc papa: Szeretettel kdszontém mindazokat, akik
Budapesten és Szlovakiaban varnak! In: Magyar Kurir, 2021. szeptember 5., https://www.magyarkurir.
hu/hirek/ferenc-papa-szeretettel-koszontom-mindazokat-akik-budapesten-es-szlovakiaban-varnak

48 A NEK el6késziileteinek részleteir6l, lezajlasarol 1d. FABry Kornél-SANpor Csilla—Zsurra Tiinde: A
talalkozas. Az 52. Nemzetkézi Eucharisztikus Kongresszus emlékkonyve, Magyar Kurir, 2021.; 1d. még:
Jojjetek és lassatok! A budapesti 52. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus a képek tiikrében, Ma-
gyar Kurir — Uj Ember, 2021. A Pépai Bizottsag atfogo olasz nyelvii beszamol6 jelentést tett kozzé sa-
jat honlapjan. Ld. Il racconto della celebrazione del 52° Congresso (5-12 settembre 2021), http://www.
congressieucaristici.va/content/congressieucaristici/it/Budapest-2020/IL52CONGRESSO.html

49 Erdo Péter biboros a Kossuth téri szentmisén: Elmondjuk a vilagnak Krisztus jelenlétének csoddjat, in:
Magyar Kurir, 2021. szeptember 12., https://www.magyarkurir.hu/hirek/erdo-peter-biboros-kossuth-teri-
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z¢se szerint ,,a Kongresszuson tisztességes ¢s nagylelkii médon jelentek meg ¢€s keriiltek
megvitatasra a vilag nagy problémai is: a Fold eréforrasainak végessége €s az emberiség
riadt keresése, hogy a vilag ne valjon lakhatatlanna. A mas felekezetbeli keresztények-
kel, illetve a masvallast, mas vilagnézetli emberekkel valod talalkozas felszitotta a teljes
koz0sség vagyat.”>0

Kiemelendd, hogy a biboros felkérésére az utolsé napon Ader Janos koztarsasagi el-
nok tartott személyes tantsagtételt.>1 Tobbek kozott felhivta a figyelmet az altala kez-
deményezett jotékonysagi alapitvanyra: ,,Masfél éve befolyasolja életiinket egy vilag-
jarvany. Tobb mint harmincezer honfitarsunk hunyt el a betegség kovetkezményekeént,
kozel ezer gyermek lett arva. Az elveszitett sziild nem poétolhatd, de masféle segitséget
lehet szamukra adni, ezért jott létre egy alapitvany, melyet Regdczi Istvanré1®2 neveztek
el.” A magyar allamf6 szerint ugyanis az Isten keresése, befogadasa nem lehet passziv,
az cselekvo aktivitast jelent. Jeleket mindannyian kapunk, csak rajtunk mulik, hogy a
véletlent vagy Isten keze munkajat latjuk benne: ,,az én tantisagom, hogyha az isteni
torvények szerint €lsz, jol safarkodsz a talentumokkal, és szivedben, lelkedben, cseleke-
deteidben is keresed Istent, akkor meg is talalod”.53

A kongresszust szamos kiegészitd program és rendezvény kisérte a févaros kiilon-
bdz6 helyszinein. A cél a magyar és az egyetemes katolikus kultara kincseinek felmu-
tatasa volt, a szélesebb kdzonség megszolitasa végett. Hangsulyos volt ezért a kulturalis
kinalat, amit az estérdl estére megrendezett szinvonalas hangversenyek, illetve az Ars
Sacra Fesztival kulturalis és miivészeti programjai fémjeleztek. A kongresszussal par-
huzamosan zajlott az eurdpai gordgkatolikus piispokdk talalkozoja, az altaluk a Szent
Istvan-bazilikaban bemutatott Szent Liturgia a kongresszus egyik f6 eseménye volt. Els6
alkalommal kertilt sor a lovari nyelvre leforditott miseliturgia alkalmazasara is, ami a
Magyar Katolikus Egyhaznak a ciganysag iranti elkotelezettségét mutatta. Szép szam-
mal jelentek meg a kozel-keleti egyhazi vezetdk, akik a Magyar Maltai Szeretetszolgalat
¢és a Jeruzsalemi Szent Sir Lovagrend altal szervezett talalkozon szamoltak be egyhazi
kozosségeik helyzetérdl Irakban, Sziridban, Libanonban és a Szentfoldon.>* A raszoruld
keresztény kozosségek helyzetére iranyitotta a figyelmet az Uldozott keresztények meg-
segitéséért felelés Allamtitkarsag altal rendezett , Kereszt-tiizben. Keresztényiildozés a
konfliktuszénakban™® cimii kiallitas a Magyar Nemzeti Mzeumban. Kiilén kiallitas

szentmisen-elmondjuk-vilagnak-krisztus-jelenletenek-csodajat

50 Pontificio Comitato, Il racconto della celebrazione del 52° Congresso (5-12 settembre 2021), http:/www.
congressieucaristici.va/content/congressieucaristici/it/Budapest-2020/IL5S2CONGRESSO.html

51 Amint azt késébb a Kossuth Radionak adott interjiiban maga az allamfé elmondta, ,,Nem igen volt mas
valasztasom, mint hogy elfogadjam Erdd Péter biboros személyes felkérését. Ugyanakkor eldre tudtam,
hogy 30 éves politikai palyafutadsom egyik legnehezebb beszéde lesz. Ezért nem kevés idot forditottam a
felkésziilésre.” Vo.: Kossuth Radio, Vasarnapi Ujsag, 2021. szeptember 19.

52 Regdcezi Istvan, 1915-2013, katolikus pap maga is arva volt, a masodik vilaghabort utan sok szaz hadi-
arva gondozasat vallalta. Hamis vadak alapjan 1949-ben, majd 1969-ben is borténbe zarta a kommunista
diktatara. Ld.: https://regoczialapitvany.hu/

53 Isten befogaddsa cselekvd aktivitds — Ader Janos dllamfé taniisagtétele a NEK pénteki napjan, in: Magyar
Kurir, 2021. szeptember 10., https://www.magyarkurir.hu/hirek/isten-befogadasa-cselekvo-aktivitas-
ader-janos-allamfo-tanusagtetele-nek-csutortoki-napjan

54 Egyhazi taldlkozot tartottak Budapesten a kozel-keleti kereszténységeért és a béke elomozditasaért, in:
Magyar Kurir, 2021. szeptember 11., https:/www.magyarkurir.hu/hazai/egyhazi-talalkozot-tartottak-
budapesten-kozel-keleti-keresztenysegert-es-beke-elomozditasaert

55 Kereszt-tiizben. Keresztényiildozés a Konfliktuszondakban, https://mnm.hu/hu/kiallitasok/idoszaki/kereszt-
tuzben-keresztenyuldozes-konfliktuszonakban
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mutatta be a Magyar Gorogkatolikus Egyhaz gazdag miivészeti drokségeét ,,Orcad vila-
gosséga”56, a Katolikus Karitdsz munkassagat ,,Ezerarcu szeretet”®’, valamint az 1938-
as Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus emlékezetét ,,Legyetek tantiim”® cimmel.

A NEK-et 2021. szeptember 2-4. kozott tudomanyos teologiai szimpozium eldzte
meg Esztergomban. Szeptember 4-én a keresztény-zsidd parbeszéd jegyében kiilonleges
hangversenyre keriilt sor a budapesti Dohany utcai zsinagéogaban. Ugyancsak szeptem-
ber 4-én délben Budapesten és tobb mas magyarorszagi varosban a katolikus karitativ
szervezetek mintegy 5000 raszorulot lattak vendégiil egy kozos ebédre az Agrarminisz-
térium ¢és a Magyar Honvédség logisztikai kozremikodésével. Szeptember 6-an a buda-
pesti Szent Istvan-bazilikaban Afrika-estet rendeztek, a magyar hivek altal tAmogatott
nigériai misszid bemutatasara. Szeptember 10-én a Papp Lasz16 Sportarénaban rendezték
meg a konnytizenei koncertbdl és személyes tanusagtételekbdl allo ,,Forraspont™ ifjisagi
estet. Szeptember 11-én déleldtt a Margit-szigeten Csalddi napot>® rendeztek mintegy 70
magyarorszagi egyhazi k6zosség, szerzetesrend, illetve segitd szervezet részvételével. A
varos tobb forgalmas terén tigynevezett misszios szinpadokat allitottak fel, ahol koncer-
tekkel, tanusagtételekkel és evangelizacios darabokkal szolitottak meg az érdeklédoket.
A Szent Istvan-bazilika eldtt zajlott a magyar keresztény konyvkiadok vasara, a Szent
Istvan Konyvhét.

A budapesti NEK nagy hangsulyt fektetett a Kelet-Nyugat kozotti parbeszédre, ami
nem utolsé sorban az ortodox egyhazak részvételében mutatkozott meg. Erdé Péter bibo-
ros értékelése szerint az eucharisztikus kongresszusok torténetében is egyediilalld dku-
menikus jelleg annak kdszonhetd, hogy ,,Magyarorszag olyan foldrajzi fekvést, olyan
torténelmi €s emberi kapcsolatokkal rendelkezik, hogy idealis talalkozohely akar a te-
ologiai, akar az egyhazi életre vonatkozé parbeszéd teriiletén” 60 Kiemelendd Hilarion
Alfejev metropolita, a Moszkvai Patriarchatus kiiliigyi osztalya vezetdjének részvétele
¢s eldadasa, csakugy, mint a Moszkvai Patriarchatus korusanak hangversenye a Liszt Fe-
renc Zeneakadémian. Ugyanott keriilt megrendezésre a tizenkét jeruzsalemi keresztény
egyhaz képviseldi altal eléadott Eucharisztikus Szimfonia.61 A NEK zarémiséjén részt
vett az ortodox vilag legnagyobb vallasi tekintélyének szamito 1. Bartholomaios kons-
tantinapolyi egyetemes patriarka, aki az el6z6 nap a Kossuth téren bemutatott szentmise
elétt elmondott beszédében ramutatott, hogy az Egyhaz az Eucharisztiabol kiindulva tud
valaszt adni olyan aktualis tarsadalmi kihivasokra, mint az 6koldgiai problémak ¢és az
emberi jogok kérdései, mert ,,az Egyhaz ¢lete valdjaban alkalmazott 6kologia és szolida-
ritas, az kologiai tudatossag és a tarsadalmi feleldsségvallals iskolaja”.62

A NEK-en résztvevo kiilfoldi és hazai egyhazi méltosagokat szeptember 11-én linne-
pi fogadason latta vendégiil Kovér Laszlo, a Magyar Orszaggytilés elndke az Orszaghaz-

56 https://vigado.hu/programok/-/event/10184/orcad-vilagossaga/17402

57 https://vigado.hu/fooldal/-/event/10184/ezerarcu-szeretet/17403

58 https://vigado.hu/fooldal/-/event/10184/legyetek-tanuim/17404

59 https://www.iec2020.hu/hu/program/csaladi-nap

60 ,, Minden varakozasunkat feliilmilta” — Erdd Péter az eucharisztikus kongresszusrol és a papai misérdl,
in: Magyar Kurir, 2021. szeptember 12., https://www.magyarkurir.hu/nezopont/-minden-varakozasunkat-
felulmulta-erdo-peter-az-eucharisztikus-kongresszusrol-es-papai-miserol

61 https://www.iec2020.hu/en/program/eucharisztikus-szimfonia

62 . Bartholomaiosz patriarka a Kossuth téren: Eucharisztikusan kell éIniink a vilagban, in: Magyar Ku-
rir, 2021. szeptember 11., https://www.magyarkurir.hu/hirek/i-bartholomaiosz-patriarka-kossuth-teren-
eucharisztikusan-kell-elnunk-vilagban
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ban. A koszontébeszédében megfogalmazott egyik iizenet — a NEK egyik o célkitiizé-
sére rimelve — a kdrnyez6 orszagokbol érkezokhoz szolt: ,,Az 6 jelenlétiik azt tanusitja,
hogy a keresztény hit ma is dsszefogja térségiink nemzeteit, s erre a kdzds alapra érde-
mes — s ezért sziikkséges is — épiteniink. Bizom benne, hogy ez is egyik gyiimélcse lehet
a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszusnak.” Az Orszaghazban 6rzott Szent Koronara
utalva a hazelnok a magyarsag megértés¢hez fontos két tovabbi tényezore hivta fel a
figyelmet. Tudniillik a Korona ,.kifejezi mindazt, ami a magyar nemzet szamara fontos:
a keresztény hitet és az 6nrendelkez6 keresztény magyar allamisagot”, valamint azt, amit
a magyarsag ,,valamiképpen mindig is kiildetésének érzett: hidnak lenni Kelet és Nyugat
kozott” 63

A liturgikus alkalmak koziil kiemelkedett a szeptember 9-én, csiitortokon a Szent Ist-
van-bazilikédban tartott szentségimadas, melyen annyian vettek részt, hogy nem fértek
be a templomba. Szerda délutan a févaros kijel6lt plébaniatemplomaiban tartottak kii-

63 KOVER Laszlo: Pohdrkoszonté a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus egyhdzi vendégei tiszteletére.
2021. szeptember 11., https://www.orszaggyuleselnoke.hu/archivum/-/cikk/47108301
,....E falak kozott, melyek altalaban a napi politikai vitakat latjak és halljak — mert hiszen arra valok —,
ritkan adatik meg, hogy a testvériség és az egyetértés ennyi elhivatott képvisel6je legyen egyszerre jelen.
Remélem, hogy az Ondk békét sugarzé szellemiségébdl a kivetkezd nehéz honapokra, a valasztasi kam-
pany kozelgd idejére is marad majd itt valami szamunkra.
Kell6 alazattal mondom ezt, de hires torténelmi példaképiinkre, Szent Laszl6 kiralyra tudok hivatkozni,
aki Oderisius montecassindi bencés apathoz irott levelét 1091-ben azzal kezdi, hogy bevallja, 6 bizony
egy blinds ember, mert ,,a f6ldi méltosag teenddit” — ma ugy mondanank, a politikat — nem lehet gyarlo-
sag nélkiil eldmozditani. S ha ezzel egy szentként tisztelt uralkodo is igy volt, akkor talan a mai politikus
nemzedékek is remélhetnek némi megértést az egyhazi vezet6ktol. ..
Nagy 6rom szamunkra, hogy a vilagjarvany koriilményei kozott, tavoli orszagokbdl és foldrészekrdl is
sokan elzarandokoltak Budapestre, vallalva a faradsagot és a nehézségeket is. Tisztelettel iidvozlom a
szomszédos orszagokbol érkezett egyhazi vezetéket. Az ¢ jelenlétiik azt tanusitja, hogy a keresztény hit
ma is Osszefogja térségiink nemzeteit, s erre a kozos alapra érdemes — s ezért sziikséges is — épitentink.
Bizom benne, hogy ez is egyik gyiimolcse lehet a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszusnak.
Az Orszaghaz épiiletében vagyunk, Magyarorszag Szent Koronajanak kisugarzasaban. Alaptorvényiink
ugy fogalmaz, hogy a Szent Korona — ,megtestesiti Magyarorszag alkotmanyos allami folytonossagat
¢és a nemzet egységét”. Kifejezi mindazt, ami a magyar nemzet szamara fontos: a keresztény hitet és az
onrendelkezd keresztény magyar allamisagot. De a Szent Korona megjelenit még valamit, ami az Eu-
charisztikus Kongresszus szempontjabol is fontos lehet: a Korona zomancképein mind latin, mind pedig
g0rog nyelvii feliratok megtalalhatok, csodalatos modon egyesitve a Nyugat és a Kelet hagyomanyat. Ezt
a magyarsag a torténelemben valamiképpen mindig is kiildetésének érezte: hidnak lenni Kelet és Nyugat
kozott.
Sokak nevében koszonetemet fejezem ki Erd6 Péter biboros urnak, e Kongresszus hazigazdajanak azért
az erbfeszitéséért, amellyel elGsegitette, hogy ezen egyetemes testvéri dsszejovetel hozzajarulhasson az
egyetértés erdsitésé¢hez, nemcsak hazankban, hanem térségiinkben, K6zép-Europaban és szerte a nagyvi-
lagban. ,,Minden forrasom bel6led fakad” — sz0l az 52. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus tizenete.
Mi, magyarok, pontosan értjiik ezt az iizenetet, hiszen Alaptorvényiinkbe foglaltuk, hogy ,,a huszadik
szazad erkolesi megrendiiléshez vezetd évtizedei utan mulhatatlanul sziikségiink van a lelki és szellemi
megujulasra”. Mi, keresztény emberek a nagyvilagban napjainkban mindannyian epekediink a tiszta for-
rasért, amely ¢élteti lelkiinket, hitiinket és reményiinket.
Szent Laszl6 kiralyunk irta egykor: ,hiszek abban, hogy szent férfiak imai nemegyszer segitettek gyo-
zelemre gyenge karomat a poganyok ellen”. ...Napjainkban satani, sotét erék veszélyeztetik mindazt,
amiben a keresztény ember hisz; veszélyeztetik a kereszténységre épiilé civilizacionkat, szabadsagunkat
és emberi méltosagunkat. Az Ondk imai, az Onok biztatdsa és példamutatésa ezért sokat jelentenek sza-
munkra, hogy ki-ki a maga rendelt helyén — mi, képviseldk itt az Orszaghazban — kell lelki vértezettel
allhassunk ellent e kihivasoknak, megerdsitve keresztény hitiinket, kozosségeinket és Istentdl rendelt ha-
zéankat.”
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16n szentmiséket a résztvevd idegennyelvil csoportok szamara, ami egyuttal a kiilfoldi
résztvevok és a helyi kozosségek kozvetlenebb talalkozasara is alkalmat szolgaltatott.
A hét csticspontjanak a legtobb résztvevo a szeptember 11-én délutan-este tartott kor-
menetet tartotta. Ezen a napon Erdé Péter biboros, a NEK elnoke celebralt szentmisét
az Orszaghaz elott, s beszédében ravilagitott a NEK kiilonb6z6 vonatkozasainak értel-
mére. A magyar kereszténység torténelmi tapasztalatabol kiindulva ramutatott, ,,immar
ezer éve magyarsag ¢s kereszténység egyiitt jarja a torténelem utjat minden kisértésen és
nehézségen at, mindig megujulva és Wijjasziiletve még olyan helyzetekben is, amikor em-
berileg mar nem latszott semmi remény”. Tovabba, hogy az ereklyéket hordoz6 Misszids
Kereszt lizenete: ,,a szentek mutatjak meg nekiink, hogy hogyan tudjuk mai életiinkben
Krisztus jelenlétét hordozni ezerféle helyzetben, talalékony és aldozatot vallalo szeretet-
tel.”64 A misét kovetéen a Kossuth térrdl a Hosok terére vonulé eucharisztikus kormenet,
melynek résztvevdit hivatalos forrasok 300 ezer fore tették,55 mindenképpen az utdbbi
évtizedek legnagyobb vallasi megmozdulasanak mindsiilt Magyarorszagon. Erdo Péter
biboros értékelése szerint ,,az emberek imadkozva, énekelve, elmélkedve kovették az Ol-
tariszentséget, nem egy séta, nem egy tiintetés volt ez, hanem valoban lelki esemény.”

A szervezdk kozlése szerint a NEK-re 83 orszagbol érkeztek zarandokok,%6 2500 on-
kéntes teljesitett mintegy 75 ezer oranyi szolgalatot. Szinte minden f6 program telthazas
volt. A Hungexpon zajlo eléadasok szintén naponta tobb mint dtezer érdeklédot vonzot-
tak. A kozosségek szentségimadasan nem fértek be a hivek a Szent Istvan-bazilikaba. Az
ifjisagi esten 13 ezren, a Csaladi Napon 30 ezren vettek részt.87

A pandémia jegyében telt masfél évet kovetden a NEK egész hete a szabadsag ¢s a
felszabadultsag nemzetkdzi viszonylatban is paratlan érzésével ajandékozta meg a jelen-
levoket. Abban az idében ugyanis a jarvanyhelyzet Magyarorszagon nem adott aggoda-
lomra okot, s a részvétel megkonnyitése érdekében Magyarorszag Kormanya korlatozas
nélkiil lehetévé tette a NEK rendezvényeinek latogatasat.%8 Igaz, a kiilfoldrél torténd
beutazas altalanos szabalyai nem valtoztak, ami kell6 védelmet nytjthatott a fertdzés
kiilfoldrdl torténd behurcolasaval szemben. ,,A zarandokok nagyobb része olyan orsza-
gokbol érkezett, ahonnan — a COVID megfékezésének €s a Green Pass oltottsagi iga-
zolas bevezetésének koszonhetden — kiilondsebb korlatozasok nélkil lehetséges volt
Budapestre utazni. Ezen kiviil, a meghosszabbitott felkésziilési idének kdszonhetden,

64 Erdé Péter biboros a Kossuth téri szentmisén: Elmondjuk a vilagnak Krisztus jelenlétének csoddjat, in:
Magyar Kurir, 2021. szeptember 12., https://www.magyarkurir.hu/hirek/erdo-peter-biboros-kossuth-teri-
szentmisen-elmondjuk-vilagnak-krisztus-jelenletenek-csodajat

65 Gulyas Gergely, a Miniszterelnokséget vezeté miniszter nyilatkozata szerint ,,vasarnap a papai szent-
misét 250 ezren hallgattak a helyszinen, az Andrassy uton pedig szeptember 11-én este a gyertyas me-
neten haromszazezren vonultak”. V§: Kormanyinfé, 2021. szeptember 15., https://kormany.hu/hirek/
magyarorszag-ma-europa-egyik-legbiztonsagosabb-es-legszabadabb-orszaga-jarvanyugyi-szempontbol

66 A NEK el6adasaira hivatalosan 75 orszagbdl regisztraltak. V6. 1l racconto della celebrazione del 52°
Congresso (5-12 settembre 2021), http://www.congressieucaristici.va/content/congressieucaristici/it/Bu-
dapest-2020/IL52CONGRESSO.html

67 V6. aNEK-et értékeld 2021. szeptember 20-i sajtotajékoztaton elhangzottakat. (4 vilagban miikodo szelid
erd, https://www.iec2020.hu/hu/hirek-sajto/vilagban-mukodo-szelid-ero)

Ld. még ,, Minden varakozasunkat feliilmiilta” — ErdS Péter az eucharisztikus kongresszusrdl és a pa-
pai misérdl, in: Magyar Kurir, 2021. szeptember 12., https://www.magyarkurir.hu/nezopont/-minden-
varakozasunkat-felulmulta-erdo-peter-az-eucharisztikus-kongresszusrol-es-papai-miserol

68 A Kormany 457/2021. (VIIL 3.) Korm. rendelete az augusztus 20-i allami tinnep, valamint egyes nemzet-
kozi rendezvények megrendezésére vonatkozd eltérd szabalyokrol, in: Magyar Kézlony, 2021. évi 147.
szam, 6834. old.
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a Kongresszus rendezetten zajlott és bdvebb lett vallasi és kulturalis kinalata.”®® Tény,
hogy ,.a vilagjarvany miatt kiilfoldrél sokkal kevesebben érkeztek, mint ahanyan ezt ere-
detileg tervezték. A vilaghalon és a televizios kozvetitések altal viszont (...) igen so-
kan bekapcsolodtak a kongresszus programjaiba. Az pedig félemelden jo érzés volt, és
biiszkeséggel tolthetett el benniinket, hogy a magyarok ilyen nagy szamban legydzték a
jarvanytol valo félelmiiket, és személyesen vettek részt a liturgikus és kulturalis esemé-
nyeken, igy téve tanusagot hitiikrdl az Oltariszentségben, valamint az Egyhaz és Szent
Péter utoda iranti hiiségiikré].”70

A NEK egyetemes jelentdségét fokozta, hogy a pandémia, illetve annak az egyha-
zi ¢letre gyakorolt hatasai szamos 0j kérdést vetettek fel, illetve régieket nyitottak Ujra,
amelyek megtargyaldsara, a kozos reflexiora ekképpen eldszor éppen Budapesten nyilha-
tott mod. Varszegi Asztrik emeritus pannonhalmi féapat dsszegzése szerint: ,,Ez egy so-
kat szenvedett egyhaz megujult, utat keresé nemzedékének dromteli kongresszusa volt,
deriis és tiszta arcu, idds, érett és fiatal emberek, szépen énekld, fegyelmezett keresz-
tény kozosségek iinnepe, nyitottan a vilagegyhaz és mas felekezetii testvérek felé.”’1 A
Magyar Katolikus Piispoki Konferencia titkara, Toth Tamas egy kiilfoldi hirligynokség
kérdésére ramutatott, a NEK ,,egyediilallo alkalom volt megmutatni a vilagnak Magyar-
orszag igazi arcat, hogy milyen is valdjaban a magyar nép, a magyar egyhaz, ugyanis
olykor valosagalapot nélkiil6z6 hireket lehet olvasni Magyarorszagrol. Most megmutat-
hattuk, hogy Magyarorszagon az Egyhaz €16 és ¢élénk, kész arra, hogy keresztényként és
testvérként lépjen ki a vilag elé”.72

FERENC PAPA LATOGATASA BUDAPESTEN - HIVATALOS TALALKOZOK

A kiilonjarat, ami a Szentatyat és kiséretét, tovabba a nemzetkdzi sajtonak a Vati-
kanban akkreditalt mintegy hetven képviseldjét szallitotta, 2021. szeptember 12-én,
vasarnap reggel 7.45-kor szallt le a budapesti Liszt Ferenc Nemzetkozi RepiilStéren.’3
A NEK, illetve a kapcsolodo papalatogatas hangstlyosan egyhazi jellegére, tovabba a
rendelkezésre allo idokert sziikosségére tekintettel a repiilotéri hivatalos fogadtatas a
legsziikségesebb protokollaris elemekre korlatozodott. A magyar allami fogadobizottsa-
got Semjén Zsolt miniszterelndk-helyettes vezette, az egyhazit pedig Erdé Péter bibo-

69 Pontificio Comitato, Il racconto della celebrazione del 52° Congresso (5-12 settembre 2021), http:/www.
congressieucaristici.va/content/congressieucaristici/it/Budapest-2020/IL5S2CONGRESSO.html

70 Ld. Veres Andras elészava. In: Az evangélium szabadsagaban éljetek! Ferenc papa beszédei budapesti és
szlovékiai latogatasan, Bencés Kiado — Magyar Kurir, 2021.

71 A talalkozasok tinnepe, in: Orszagut, 2021. szeptember 17., https://orszagut.com/hitelet/a-talalkozasok-
unnepe-1897

72 Papa a Budapest. Mons. Toth (segretario generale vescovi): “Abbiamo mostrato al mondo il volto
autentico dell’Ungheria”, in: SIR Agenzia d’informazione, 2021. szeptember 13., https://www.agensir.
it/chiesa/2021/09/13/mons-toth-segretario-generale-vescovi-abbiamo-mostrato-al-mondo-il-volto-
autentico-dellungheria/

73 A papa budapesti latogatasanak programjat, beszédeinek idegennyelvii szovegét 1d. a Szentszék hivata-
los honlapjan: https://www.vatican.va/content/francesco/it/travels/202 1/outside/documents/budapest-
slovacchia-2021.html. Beszédeinek magyar forditasat 1d.: Az evangélium szabadsagaban éljetek! Ferenc
papa beszédei budapesti és szlovakiai latogatasan, Bencés Kiado — Magyar Kurir, 2021.
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ros érsek.” Rajtuk kiviil a repiilétérhez kozeli Reménység Katolikus Altalanos Iskola
didkjainak egy csoportja koszontotte a papat. Méghozza nemcsak kiilonleges jelentést
hordozé viragokbol dsszeallitott csokorral,’® hanem — a Budapest Honvéd FC jovoltabol
— az iskola néhai diakja, Puskés Ferenc mezével, amit az iskola igazgatoja, Géczy Arpad
nyujtott at a kozismerten futball-rajongé Szentatyanak.”®

A pépa ¢és kisérete a H6sok terére hajtatott, ahol a Szépmiivészeti Mizeumban keriilt
sor a harom tervezett talalkozora: a magyar kozjogi méltosagokkal a Roman csarnokban,
a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia tagjaival a Reneszansz csarnokban, végiil a
Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanacsa, illetve a magyarorszagi zsido felekeze-
tek kiildottségével a Marvany csarnokban.

A minden papalatogatas szerves részét képez6 udvariassagi latogatasra a fogado al-
lamfonél ezattal tagabb keretekben keriilt sor, mert magyar részrdl jelen volt Ader Ja-
nos koztarsasagi elnok, Orban Viktor miniszterelndk, valamint Semjén Zsolt miniszter-
elnok-helyettes. A Szentatyat pedig Pietro Parolin biboros allamtitkar és Paul Richard
Gallagher érsek, az allamkozi kapcsolatok titkara kisérte. A megbeszélésrdl kiadott
szentszéki kozlemény fontosnak tartotta megjegyezni, hogy arra ,,az eldiranyzott prog-
ramnak megfelelden” keriilt sor, méghozza szivélyes légkdrben. Tartalmarol annyit arult
el, hogy tobbek kozott ,,az Egyhaznak az orszagban jatszott szerepér6l, a kdrnyezet vé-
delmét célzé elkdtelezettségrol, a csalddok védelmérdl és tamogatasarol” esett sz6.”" A
talalkozon részt vevé magyar allami méltosagok, illetve maga Ferenc papa is késobb
kiilon-kiilon beszamoltak a talalkozordl, s az ott elhangzottakrol.

Ader Janos koztarsasagi elnok a Kossuth Radié Vasarnapi Ujsag cimii miisoranak
2021. szeptember 19-i adasaban a Szentatyaval folytatott beszélgetés tartalmat ismer-
tetve elmondta, hogy elsésorban a ,teremtett vilag védelme” terén, illetve a csaladok
tamogatasa vonatkozasaban elért magyar eredményekrdl volt sz6.78 Semjén Zsolt mér

74 A fogaddbizottsag taja volt tovabba Kasler Miklds, az emberi eréforrasok minisztere, Soltész Miklos
egyhazi és nemzetiségi kapcsolatokért felelds allamtitkar, Haszonicsné dr. Addm Maria, a Koztarsasagi
Elnoki Hivatal féigazgatoja, Habsburg-Lotharingiai Eduard szentszéki nagykovet, Erszegi Mark Aurél, a
papalatogatas allami koordinatora, Veres Andras gyori plispok, a Magyar Katolikus Plispoki Konferencia
elnoke, Mohos Gabor esztergom-budapesti segédpiispok, a papalatogatas egyhazi koordinatora, Michael
August Blume papai nuncius, José Salas Castaneda atya, a budapesti Apostoli Nunciatura titkara.

75 Vo.: A héla és a koszonet viragai — Kilénleges csokrokkal vartdk Ferenc papat Budapesten, in: Ma-
gyar Kurir, 2021. szeptember 17., https://www.magyarkurir.hu/ferenc-papa/a-hala-es-koszonet-viragai-
kulonleges-csokrokkal-vartak-ferenc-papat-budapesten

76 ,,A kispesti Reménység Katolikus Altaldnos Iskola diakjai, a 6.a osztalyos Ivankovics Ajsa és a 8.a 0sztd-
lyos Ullrich Agoston készontétték vasarnap kora délelstt a ferihegyi repiilétéren a Budapestre érkezé Fe-
renc papat.” Id.: Kispesti koszont6 Ferenc papdanak, https://19 kerulet.ittlakunk.hu/sport/210913/kispesti-
koszonto-ferenc-papanak

77 Comunicato della Sala Stampa: Incontro con il Presidente della Repubblica di Ungheria, con il Primo
Ministro e il Vice Primo Ministro, 2021. szeptember 12., https://press.vatican.va/content/salastampa/it/
bollettino/pubblico/2021/09/12/0562/01226.html

78 ,Felhivtam figyelmét, hogy a Magyarorszagrol kilép6 folyok tisztabb allapotban hagyjak el az orszagot,
mint ahogy ide érkeznek. Az elmult 100 évben Magyarorszagon az erddteriiletek nagysaga kozel a két-
szeresére nott. Magyarorszag — elséként az Europai Uni6 tagallamai koziil — térvénybe foglalta, hogy
2050-re klimasemleges lesz, és 2030-ra a magyarorszagi aramtermelés 90%-a széndioxid-mentes lesz.
A teremtett vilag védelme utan attértiink a csalad védelmére, s rovid osszefoglalot adtam a Szentatya-
nak a magyar intézkedésekrél. O korabban is figyelmeztetett az eurdpai demografiai télre. Harom példat
hoztam fel arra, mit tettiink az elmult években, hogy a csaladok helyzetét konnyitsiik: a gyermekek utani
adokedvezményt, az otthonteremtési tamogatast a fiatal hazasoknak, valamint a nagycsaladosoknak adott
kiilonféle kedvezményeket. Ezek révén a 2010-es mélyponthoz képest lathaté egy elmozdulds: nott a ha-
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szeptember 14-én ugy nyilatkozott a Kossuth Radionak: ,,Oszentsége nagyon nagyra ér-
tékelte a magyar csaladtamogatast”, s mikor tajékoztattak, hogy ,,a csaladvédelmi intéz-
kedéseink miatt tamadas alatt allunk Briisszel részérél — itt az LMBTQ-dolgokra gon-
dolok — Oszentsége azt mondta, hogy a csalad az apa, anya, gyerek és pont”.” Orban
Viktor miniszterelndk szeptember 17-i radid-interjiijaban ugyanezen témaban hozzatette:
»a Szentatya vilagossa tette, hogy az a harc, amit folytatunk a csaladok védelmében,
az Eurdpa jovdje szempontjabdl a legfontosabb kiizdelem... nem lehet engedni, hogy
relativizaljak a csaladokat. S6t, azt mondta, hogy go ahead, ami azt jelenti, hogy csak
csinaljatok, hajra, elére.” A magyar kormanyf6 azt is elarulta, mirél nem esett sz6 koz-
tik: ,,Keriiltiik azokat a témakat, ahol nem értiink egyet. Vasarnap reggel volt, a vitak
nem erre az idépontra valok, példaul a migracio kérdését sem 6, sem én nem hoztuk szo-
ba. Nem biztos, hogy mast gondolunk, de mashonnan kozelitiink ehhez a problémahoz,
és ezért jobb ezt nem feszegetni ilyenkor.”80

Ferenc papa az utazasai végén, a hazafelé vezetd repiiléuton az 6t kiséré ujsagirok
kérdéseire szokott valaszolni, s igy tett budapesti, illetve szlovakiai latogatasa végén
is, szeptember 15-én. A magyar kozjogi méltosagokkal folytatott talalkozot értékelve
elmondta: ,,mindig az elndk beszElt, és mindkét miniszter hozzaflizott néhany konkrét
részletet. Jo volt a hangulat. Elég sokaig tartott, azt hiszem, 35-40 percig.” A témakat
illetéen megerdsitette, hogy a f6 téma az dkologia volt, melynek kapcsan méltatta a ma-
gyarok ,,0kologiai tudatossagat”, majd pedig a csaladok helyzetére tértek ra: ,,az elndk
elmagyarazta nekem — mindig az elndk —, hogy milyen térvényiik van arra, hogy segitsék
a fiatal parokat a hazassagkdtésben és a gyermekvallalasban (...) eléggé hasonlit a fran-
cia torvényhez, de fejlettebb. (...) Ezt elmagyaraztak nekem, majd hozzatettek valami
technikai jellegli dolgot err6l a torvényrél mindketten, a miniszterelndk és a miniszterel-
nok-helyettes. (...) A migraciorol semmit, nem, nem beszéltiink rola”.81

zassagkotések és a megsziiletett gyermekek szdma, viszont csokkent az abortuszoké.” Kossuth Radio,
Vasarnapi Ujsag, 2021. szeptember 19.

79 Az Eucharisztikus Kongresszus sikerérdl beszélt Semjén Zsolt. In: Kossuth Radio, 180 perc, 2021.
szeptember 14., https://www.semjenzsolt.hu/2021/09/az-eucharisztikus-kongresszus-sikererol-beszelt-
semjen-zsolt/?utm_source=rss&utm_medium=rss&utm_campaign=az-eucharisztikus-kongresszus-
sikererol-beszelt-semjen-zsolt

80 Az interju vonatkozo részének leirata: ,,Keriiltiik azokat a témakat, ahol nem értiink egyet. Vasarnap reg-
gel volt, a vitdk nem erre az id6pontra valok, példaul a migracié kérdését sem 6, sem én nem hoztuk szo-
ba. Nem biztos, hogy mast gondolunk, de mashonnan kozelitiink ehhez a problémahoz, és ezért jobb ezt
nem feszegetni ilyenkor. Viszont egyetértettiink, ez kideriilt, sokkal mélyebben, mint azt én reméltem vol-
na, vagy reméltem, a csaladok kérdésében, és személyesen nekem nagy megerésitést adott ez a talalkozo.
A Szentatya vilagossa tette, hogy az a harc, amit folytatunk a csaladok védelmében, az eurdpai jovoje
szempontjabol a legfontosabb kiizdelem. O is latja, hogy nagy erék dolgoznak, kiilonosen Briisszelben,
ott, a briisszeli biirokraciaban, hogy relativizaljak a csaladot, és olyan keményen fogalmazott, mint ahogy
nekem ez még sose sikeriilt, ahol azt mondta, hogy nem lehet engedni, hogy relativizaljak a csaladokat. A
csalad az apa, anya, gyerek, és pont. Nem azt mondta, hogy vitatkozzunk, hogy vitassuk meg, legyenek
erés érvek, azt mondta, hogy pont, nincsen rola vita. S6t, azt mondta, hogy go ahead, ami azt jelenti,
hogy csak csinaljatok, hajra, elére.” Orbdn Viktor a Kossuth Radio ,,Jo reggelt, Magyarorszag!” cimii
miisoraban, 2021. szeptember 17., https://miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-
magyarorszag-cimu-musoraban-55/

81 Az interju vonatkozo részének leirata magyar forditasban: ,,Az els6 téma az dkoldgia volt. Tényleg, le a
kalappal el6ttetek, magyarok, az 6kologiai tudatossagotok miatt! [a magyar kérdezohoz fordul] Lenytigo-
z6! Elmagyarazta, hogyan tisztitjak a folyokat..., sok mindent, amit nem is tudtam! Ez volt a {6 téma. Az-
tan rakérdeztem az atlagéletkorra, mert aggdédom a demografiai tél miatt. Olaszorszagban, ha nem téve-
dek, az atlagéletkor negyvenhét év, és azt hiszem, Spanyolorszagban még rosszabb. Sok az iires falu vagy
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Az allami talalkozok része az ajandékozas, amire ezittal is sor keriilt. Ferenc papa a
hires Vatikani Mozaikmiihely (Studio del Mosaico Vaticano) egyik uj alkotasat, Ippolito
Caffi, 19. szazadi olasz latképfestd ,,Papai aldas a Szent Péter téren” cimii miivének
35x60 cm méretii mozaik-reprodukciojat adomanyozta Ader Janosnak. Orban Viktor mi-
niszterelndknek pedig a hasonlo alkalmakkor szokasos papai éremsort. A koztarsasagi
elndk egy smaragdokkal és gyongyokkel diszitett egyedi eziist keresztet ajandékozott a
papanak, amit Wisinger Moric magyar miotvos készitett 1890 koriil. Emellett a Szent-
atyanak ajandékozta a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga altal kiadott ,,Magyar Hosok. Elfe-
ledett ¢letutak a 20. szazadbol” cimi konyv angol valtozatat, mely a 20. szazadi totalita-
rius diktatirak magyar hései, koztiik tobb egyhazi személy életét ismerteti.82 A magyar
kormany ajandéka a papanak az elsd Osszefliggd magyar nyelvemlék, a Halotti beszéd
szoveget is tartalmazo, a 12. szazad végén keletkezett Pray-kodex diszmasolata volt, me-
lyet az Orszagos Széchényi Konyvtar szakemberei készitettek el.83 A kodex a nyelvem-
1ék miatt fontos a magyarsagnak, am sajatos egyetemes relevanciaval is bir, hiszen egyes
kutatok a benne talalhato illusztraciok egyikén, mely Krisztus sirba helyezését abrazolja,
a Szentszék tulajdonaban allé Torindi Lepel masolatat vélik felfedezni, s ekként a lepel
korai torténete egyik forrasanak tekintik.

A tobbinél nagyobb érdeklddést valtott ki Orban Viktor miniszterelndk személyes
ajandéka, IV. Béla kiraly 1250 koriil IV. Ince papahoz intézett levelének masolata. A
gesztus nyilvanvaloan Osszefliggésben allt azzal az tizenettel, amit a talalkozot kovetden
a miniszterelndk Facebook-on tett kozzé: ,,Arra kértem Ferenc papat, hogy ne hagyja
elveszni a keresztény Magyarorszagot™84 A gesztust és a kérést a nemzetkozi sajtd sa-
jat bejaratott narrativajahoz igazodva akként értékelte, hogy Orban Viktor a migracio-
val szemben varna egylittmikodést a migraciot kozismerten tamogatd Ferenc papatol. A
helyes értelmezésben azonban a levél tartalma és a kontextus segithet. I'V. Béla levele a
katasztrofalis 1241-42-es tatarjarast kovetden sziiletett, s mikdzben felpanaszolta, hogy
a ,,szorongatott helyzetben Europa egyetlen keresztény uralkodojatol s népétdl sem kap-
tunk hasznos segitséget”, egy ujabb invaziotdl tartva a papatdl kért tamogatast. Orban
Balazs, a miniszterelndk politikai igazgatdja értelmezése szerint ,,Sajnos az akkori Eu-
répa — mint azéta is oly sokszor — megosztottsaga miatt nem vett tudomast a kozelgd

az olyan falu, ahol egy tucat id6s ember ¢l... ez komoly aggodalomra ad okot... Hogyan lehet ezt meg-
oldani? Es ott az elnok elmagyarazta nekem — mindig az elndk —, hogy milyen térvényiik van arra, hogy
segitsék a fiatal parokat a hazassagkotésben és a gyermekvallalasban. Ez érdekes. Ez egy torvény... nem
is tudom... eléggeé hasonlit a francia térvényhez, de fejlettebb. Ezért nincs a francidknal akkora drama,
mint Spanyolorszagban ¢és nalunk [Olaszorszagban]. Ezt elmagyaraztak nekem, majd hozzatettek valami
technikai jellegii dolgot errdl a torvényrdl mindketten, a miniszterelnok és a miniszterelnok-helyettes. Es
aztan... miré] beszéltek még? A migraciorol semmit, nem, nem beszéltiink rola. Es aztan visszatértiink az
okologiahoz, és igen, a csaladhoz, abban az 6sszefiiggésben, amit kérdeztem, és lathatoan sok a fiatal, sok
a gyerek.” Nagyon sok értéke van a magyaroknak! — Ferenc papa teljes sajtotajékoztatdja a visszauton,
in: Magyar Kurir, 2021. szeptember 16., https://www.magyarkurir.hu/ferenc-papa/exkluziv-nagyon-sok-
erteke-van-magyaroknak-ferenc-papa-teljes-interjuja-visszauton

82 Gergely Czokos, Réka Kiss, Aron MArHE, Zoltan Szarar: Heroes Among Us. 50 True Stories of Brave
Hungarians in the 20th Century, Open Books, 2021. Ld.: 4 NEB szakmai kozremiikodésével késziilt ko-
tetet kapott Ferenc pépa. https://neb.hu/hu/a-neb-szakmai-kozremukodesevel-keszult-kotetet-kapott-
ferenc-papa

83 Diszmdasolat a Pray-kodexrol — az OSZK-ban késziilt Magyarorszag Kormanyanak ajandéka a Szentatya
szamara. https://www.oszk.hu/hirek/diszmasolat-pray-kodexrol

84 Ld. https://www.facebook.com/orbanviktor/posts/393985248765746/; illetve: https://miniszterelnok.hu/
ferenc-papa-ne-hagyja-elveszni-a-kereszteny-magyarorszagot/
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veszelyrol. A (...) levél mar csaknem lemondo hangnemben sziiletett meg IV. Béla kiraly
részérél. Nemcsak azért, mert a kiraly ugy latta, hogy realis a veszélye annak, hogy Ma-
gyarorszagon a kereszténységtdl idegen civilizacio terjesztheti ki a befolyasat, hanem
azért is, mert Europa részérdl az el6z6 években sem tamogatast, hanem elutasitast, sot,
még hatarvillongasokat is kapott a nyakaba. (...) Nem nehéz belatni, hogy geopolitikai
értelemben az akkori és a mostani helyzet kozott sok a hasonlosag.”8® Az ajandékot ki-
sérd ,,ne hagyja elveszni a keresztény Magyarorszagot” kérés a magyar fiilek szamara a
Székely Himnusz zardsorara, a megmaradasért mondott fohaszra rimelhetett (,,Ne hagyd
elveszni Erdélyt, Istenem”). Nem a keresztény hit kihunytara utalhatott tehat, hanem a
keresztény civilizaciora épiild Magyarorszag identitasat fenyegetd veszélyre. Figyelem-
be véve a tényt, hogy a papaval folytatott megbeszélésen a migraciordl nem esett szo,
arrol viszont igen, hogy Magyarorszag a csaladvédelmi intézkedések, a keresztény ér-
telemben vett csaladmodell védelme miatt tdmadas alatt all, a miniszterelndki gesztus
értelmezése inkabb ebbe az iranyba mutat. Amit attételesen Ferenc papa is megerdsitett,
amikor a mar emlitett repiiléfedélzeti interjuban kifejezetten a magyarorszagi latogatas
témai kapcsan tett egy utalast az europai helyzetre: ,,az Eurdpai Unio alapja egy olyan
szellemiség, amelyet Schuman, Adenauer, De Gasperi almodott meg, ezek a nagyok.
Oda kell visszatérni! (...) bizonyos érdekek, talan nem europai érdekek, megprobaljak az
Eurdpai Uniodt ideologiai gyarmatositasra hasznalni, és ez elfogadhatatlan. Nem! Az Eu-
ropai Unidnak 6nmagaban fiiggetlennek kell lennie, és minden orszdgnak azonos szinten
kell allnia, a nagy alapitok almabél nyerve inspiraciot.”86

A Magyar Katolikus Plispdki Konferencia tagjaival folytatott talalkozo elején Veres
Andras gyori piispok, a konferencia elndke idvozolte a papat, biztositva 6t, hogy ,,Ez
az orszag Szent Istvan, elsd kirdlyunk ota, aki az On egykori elddjétdl, II. Szilveszter
papatol kapta a kiralyi koronat, rendithetetlen hiiséggel kiall Roma piispoke mellett.”
Majd felidézte, a kereszténységnek Magyarorszagon milyen torténelmi megprobaltataso-
kat kellett elszenvednie, beleértve a kommunista diktaturat, illetve ,,a nyugati szekulari-
zacio jol ismert negativ jelenségeit”, amire a valaszt az 0 evangelizacioban jeldlte meg.
A magyar piispokok ajandékaként egy Tau-kereszttel és az Isten Baranya szimbolummal
diszitett eziist kelyhet és paténat, Szabo Janos 6tvos alkotasat, nyujtott at a Szentatya-
nak.8” Késobb, a szentmise elején Erdd Péter biboros a Missziés Kereszt kicsinyitett
masolataval is megajandékozta 6t.

A plispokokhoz intézett beszédében Ferenc papa tobb gesztust tett a magyar egyhaz
felé. Megemlékezett Mindszenty biborosrdl és tisztelgett azok el6tt, akik a kommunis-
ta diktatara idején ,,a hazajukért ¢s a hitiikért az életiiket aldoztak™ csakigy, mint azok
elétt, ,akiknek szamuzetésbe kellett menekiilniiik”. Ezek kapcsan egy érdekes szemé-
lyes magyar vonatkozast is megosztott: elarulta, hogy a Buenos Aires-be kivandorolt
magyar apacaktol (Angolkisasszonyok, Congregatio Jesu), sok mindent megtudott Ma-
gyarorszagrol: ,,sokat tanultam az 6 erejiikbol, batorsagukbol, tiirelmiikb6l és hazasze-

85 Ld. https://www.facebook.com/photo.php?fbid=496609221834452 & set=a.386873116141397 &type=3

86 Nagyon sok értéke van a magyaroknak! — Ferenc papa teljes sajtotajékoztatdja a visszauton, in: Magyar
Kurir, 2021. szeptember 16., https://www.magyarkurir.hu/ferenc-papa/exkluziv-nagyon-sok-erteke-van-
magyaroknak-ferenc-papa-teljes-interjuja-visszauton

87 A Szentatya talalkozdja a magyar puspokokkel, in: Magyar Kurir, 2021. szeptember 13., https:/www.
magyarkurir.hu/hirek/a-szentatya-talalkozoja-magyar-puspokokkel
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retetiikbél, szamomra tantsagtételt jelentettek”.88 Felszolitotta a magyar piispokoket,
torekedjenek az Istenhez valo kozelségre, legyenek a testvéri szeretet tanti, a remény
¢épitéi s az Evangélium hirdetdi. Tovabba arra buzditotta dket, hogy kiegyensulyozottan
Orizzék a multat s annak értékeit, mikdzben a jovébe tekintenek, hiszen az intézmények
¢és strukturak, s maga az egyhaz tarsadalmi jelenléte azt a célt szolgaljak, hogy az Isten
iranti vagyat felébresszék az emberekben. Tarsadalmi kérdéseket illetden a papa felve-
tette, hogy Magyarorszagon kiilonb6z6 népekbdl, kisebbségekbdl, vallasokbol szarmazo
emberek ¢lnek egyiitt, s ennek nem a bazarkozasra, hanem a masokkal valo talalkozas-
ra, egy testvéri tarsadalom épitésére kell sztondznie.8? Erdd Péter biboros értékelése
szerint a Szentatya , batoritott benniinket, és utmutatasokat is adott a mindennapos lel-
kipasztori munkankhoz. Természetesen azok az értékek, amelyeket a papa beszédében
hangsulyozott, valamilyen modon mindannyiunk munkajaban megjelennek. A batoritas
arra szolgal, hogy ne csak toretleniil, hanem talan még nagyobb lelkesedéssel igyekez-
ziink ezeket megvalositani.”0

A tobbi torténelmi felekezet képviseldivel lezajlott talalkozason a Magyarorszagi
Egyhéazak Okumenikus Tandcsa (MEOT) részérdl tobbek kozott jelen volt Steinbach Jo-
zsef reformatus piispok, a MEOT elndke, Fischl Vilmos, a MEOT fétitkara, Balog Zol-
tan reformatus piispok, Fabiny Tamas evangélikus elndk-piispok, Kondor Péter evan-
gélikus piispok, Papp Janos, a Magyarorszagi Baptista Egyhaz elnoke és Pataky Albert,
a Magyar Piinkdsdi Egyhaz vezetdje. A Magyarorszagi Zsido Hitkozségek Szovetségét
Heisler Andras elndk és Radnoti Zoltan forabbi képviselte, a zsido reformkozosségeket
Guba Gergely (Szim Salom), valamint Kalman Gabor (Bét Orim).

A MEOT nevében Steinbach Jozsef, a Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet piispoke
koszontotte a papat, akinek magyarorszagi latogatasa szerinte ,,megerdsit benniinket az
Isten kimondhatatlan ajandékaban, Jézus Krisztusban, keresztyén hitlinkben, kultirank-
ban ¢s keresztyén szolgalatunkban”. Kifejtette, hogy a NEK altal tinnepelt Eucharisztia
halaadas a nagy ajandékért, ami maga Jézus Krisztus. ,,Ez az ajandék kotelez benniin-
ket — mutatott ra —, hogy mi is megajandékozzuk egymast ezzel az isteni szeretettel,
hogy vigyazzunk egymasra, becsiiljiik meg az életet, Isten teremtési rendjét, 6vjuk a la-
kott foldet, imadkozzunk és cselekedjiink egymasért, hogy értelmes, szép életet ¢ljiink,
ahol minden emberi élet kiteljesedhet az Isten dicséségére, és a masik ember javara.”!
Fabiny Tamas evangélikus elndk-plispok késobb ugy nyilatkozott, hogy ,,szintiszta evan-
gélium volt” Ferenc papa igehirdetése, amely ,,a legjobb protestans igehirdetéi hagyoma-
nyokba illeszkedett bele, keresztrdl sz6l6 evangélium volt”.92 Ferenc papa a MEOT-t6]

88 Megjegyzés: Ferenc papa toliik tanulta meg azt a néhany magyar kifejezést is, amit azutan a budapesti
mise végén hasznalt is.

89 Ld.uo.;

90 ,, Minden varakozasunkat feliilmilta” — Erdé Péter az eucharisztikus kongresszusrol és a papai misérdl,
in: Magyar Kurir, 2021. szeptember 12., https://www.magyarkurir.hu/nezopont/-minden-varakozasunkat-
felulmulta-erdo-peter-az-eucharisztikus-kongresszusrol-es-papai-miserol

91 A reformdtus egyhdz vezetdit is fogadta Ferenc papa, in: reformatus.hu, 2021. szeptember 12., https://
reformatus.hu/egyhazunk/hirek/a-reformatus-egyhaz-vezetoit-is-fogadta-ferenc-papa/. Ld. még: Szentmi-
sével zdarult az eucharisztikus kongresszus. Az egyhdzak vezetdivel is talalkozott Ferenc pdpa. In: Evangé-
likus.hu, 2021. szeptember 12., https://www.evangelikus.hu/hireink/nagyvilag/papai-szentmisevel-zarult-
az-eucharisztikus-kongresszus

92 ,,Szintiszta evangélium volt™. Az eucharisztikus kongresszus értékelésére kértilk Fabiny Tamast, in: Evan-
gélikus.hu, 2021. szeptember 13., https://www.evangelikus.hu/hireink/nagyvilag/szintiszta-evangelium-
volt
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az els6 magyar nyelvi teljes Biblia, az 1590-ben kiadott Vizsolyi Biblia fakszimile ki-
adasat kapta ajandékba.

A zsido6 kozoségek részérdl felolvastak az éppen korhazban levé Frolich Robert or-
szagos forabbi lizenetét, aki ramutatott: ,,Az elmult évtizedekben sokat tettiink azért, zsi-
dok és keresztények, hogy a benniinket elvalasztd, vészterhes multtal megterhelt falak
leomolhassanak. Sokat tettiink, hogy egymasban ne az idegent, hanem a jovendd bara-
tot, emberségiinkben testvériinket lassuk. (...) E mai, torténelmi talalkozo reménysége,
hogy megtériink utjainkrol, s tovabb ¢liink egyiitt, zsidok és keresztények, egymas iranti
tiszteletben, embertarsi megértésben s igaz testvéri szeretetben.”3 A Mazsihisz és a ma-
gyar zsidosag ajandékaként Ferenc papa egy eziistbol késziilt és mészko tartoba agyazott
toramutatot kapott, aminek szimbolumait Heisler Andras magyarazta el: ,,a toramutato
a ko6zos kincsiinkre, a Bibliara utal, a siittéi mészké pedig a jeruzsalemi szent koveket
idézi, hiszen Jeruzsalem mindannyiunk szent varosa, nemcsak a zsidoké, hanem a ke-
resztényeké is.”9% A Bét Orim képviseletében jelen levé Kalman Gabor szerint a papanak
»~Rendkivill intenziv a figyelme, gondosan kovette a két egyhazi felszolald6 mondanivalo-
jat, és azokra spontan visszatért. A sajat beszéde utan kotetlentil szolt egy-két mondatot
mindenkihez, aki odafaradt hozza, és nagyon baratsagos volt. Betoltotte a teret a szemé-
lyisége.”9>

Valaszbeszédében a Szentatya elismerden szolt a kialakult jo felekezetkdzi egyiitt-
miikodésrdl, a multbeli elkiiloniilésen valo feliilemelkedésrdl. Budapest egyik szimbolu-
mara utalva, a Lanchid metaforajaval érzékeltette, hogy fontos a kiilonb6z6 identitasokat
ugy egyesiteni, hogy azok nem olvadnak egybe. Ramutatott: ,,vannak a multban szen-
vedések, sotét arnyak, értetlenségek, iildozések, am ha eljutunk a gyokerekig, azt latjuk,
hogy a koz0s szellemi kinesiink sokkal nagyobb ezeknél. Erre alapozva épithetiink egyiitt
egy masféle jovot”. Radnoti Miklost allitotta példanak, akit ,,Isten baratjanak™ nevezett,
s aki ,,arrél tanuskodik szamunkra, mekkora erdvel hitt a szeretet melegében, egy fagyos
lagerben ¢lve, és hogy a hite fénye képes volt bevilagitani a gylilolet sotétjét”. A testvéri-
ségre nevelés fontossaga kapcsan az antiszemitizmus elleni kdzos fellépésre is buzditott:
»Azon kell egyiitt dolgozni, hogy a testvériségre neveljiik az embereket, hogy a gytlolet
hullamai ne s6porhessék el tobbé a jo viszonyt. Itt az antiszemitizmus veszélyére gon-
dolok, amely még mindig itt lappang Eurdpaban és masutt. Ezt a gyfjtozsinort ki kell
oltani. A legjobb mod, ahogyan hatastalanithatjuk az, ha egyiitt dolgozunk eldre vivo
iigyeken és épitjiik a testvériséget.”?0 A papa ezen szavait, melyeket a kontextus alapjan
nyilvanvaldan altalanos érvényiinek szant, szamos kiilf6ldi sajtoorganum — ugyancsak a
maga konstrualta eldzetes narrativa jegyében — uigy értelmezte, mintha a papa valamiféle
magyarorszagi antiszemitizmus veszélyére figyelmeztetett volna.

93 Ld. Ferenc pdpa taldlkozdsa zsido vezetdkkel Budapesten, in: Uj Elet, 76. évf. 17. szam 2021. szeptember
15, 1. 0.

94 Uo.

95 Igy latott minket Ferenc papa — és igy lattuk Ferenc papat mi. In: Uj Elet, 76. évf. 19. szam 2021. oktober
15, 1.0.

96 Ferenc pdpa a Magyarorszagi Egyhdzak Okumenikus Tandcsdanak képviselGivel talalkozott, in: Magyar
Kurir, 2021. szeptember 12., https://www.magyarkurir.hu/ferenc-papa/ferenc-papa-magyarorszagi-
egyhazak-okumenikus-tanacsanak-kepviseloivel-talalkozott
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A harom kiilon talalkozot kovetden a Szentatya, az ilyenkor szokasos gyakorlatnak
megfeleléen, jellegzetes papamobiljaval®’ korbekocsizott a Hosdk terén, illetve a Do-
zsa Gyorgy ut és az Andrassy Ut azon szakaszain, melyeket megtoltottek a NEK zaro
eseményére érkezett zarandokok.?® A papa ilyetén kozelsége — a személyes beszamolok
alapjan — nagy hatassal volt a tobb szazezer zarandokra.

STATIO ORBIS - A PAPAI SZENTMISE

A 11.30-kor a Hoésok terén celebralt Statio Orbis szentmise egyszerre mutatta meg
a Katolikus Egyhaz egyetemességét, illetve a Magyar Katolikus Egyhaz sajatossagait.
A pépai oltar mellett kapott helyet a NEK szimboluma, a Karpat-medencét bejaro Misz-
szios Kereszt, mely immaron a térség hiveinek lelki egységét is megjelenitette, tovabba
az esztergomi bazilika Bakocz-kapolnajaban 6rzott 6si Maria-ikon. Mar a gyiilekezés
alatt igényes zenei miisort mutattak be, majd a szertartason a zenei szolgalatot a Magyar
Allami Operahaz Zenekara mellett a Karpat-medencei magyarsag katolikus énekkaraibol
osszeallt 2100 fos korus latta el.% A zenei repertodr is torekedett bemutatni a magyar-
orszagi egyhazi gyakorlat soksziniiségét és kiemelkedé mindségét. Meg kell emliteni,
hogy a NEK hivatalos himnuszaul, szamos megfontolas utan végiil ugyanazt az éneket
valasztottak, amely az 1938-as budapesti eucharisztikus kongresszus alkalmabdl késziilt,
s amely mindmaig a legnépszertibbek kozé tartozik a magyar katolikus kozosségekben.
Ferenc papa is felfigyelt a himnusz azon soraira, melyek 1938-ban kiilonds politikai ak-
tualitassal birtak, s azokat a mai helyzethez igazitva idézte a mise végén elmondott be-
szédében.

A papai misén jelen volt Ader Janos, Magyarorszag koztarsasagi elnoke, Orban Vik-
tor miniszterelndk, Kovér Laszlo, a Magyar Orszaggytilés elndke, Sulyok Tamas, az Al-
kotmanybirdésag elndke, Varga Zs. Andras, a Kuria elndke, Magyarorszag Kormanyanak
tobb tagja, valamint Karacsony Gergely budapesti fopolgarmester. Az eucharisztikus
kongresszusok torténelmét tekintve példanélkiili volt I. Bartholomaios konstantinapolyi
patriarka részvétele.

Erd6 Péter biboros, a NEK elndke koszontd szavaiban dsszegezte a NEK jelentdségét
is: ,,Budapest, Magyarorszag ¢s Europa szivében a hidak varosa. Hivatasunknak érezziik,
hogy hid legyiink Kelet és Nyugat kozott, a kiillonbozé kulturalis és vallasi vilagok, a
nemzetek kozott. (...) Sok aldas kisérte azt is, hogy a misszios kereszt bejarta Magyaror-
szagot ¢s a kdrnyez6 orszagokat. Régionk boldogainak és szentjeinek ereklyéi raébresz-
tették lelkiismeretiinket, hogy ma is megélhetjiik az életszentséget, az elmult évszazad
nagy vértantinak ¢s hitvalloinak nyomaban.” A rakovetkezd szlovakiai papalatogatasra

97 A Szentszék tulajdonaban allo kiilonbozd jarmiivek koziil a 2016-0s Dodge Ram 2500-as verzidji
papamobilt az el6z6 napokban szallitottak Budapestre a Vatikanbdl, masnap pedig hasonlé modon to-
vabbvitték a szlovakiai papalatogatas sasvari helyszinére.

98 Gulyas Gergely, a Miniszterelnokséget vezeté miniszter nyilatkozata szerint ,,vasarnap a papai szentmi-
sét 250 ezren hallgattak a helyszinen. V6: Kormanyinfo, 2021. szeptember 15., https://kormany.hu/hirek/
magyarorszag-ma-europa-egyik-legbiztonsagosabb-es-legszabadabb-orszaga-jarvanyugyi-szempontbol

99 A korus szervezdje és karnagya Varga Laszlo, az Orszagos Magyar Cecilia Egyesiilet (OMCE) kozponti
igazgatdja, a vaci székesegyhaz karnagya volt, rendezdje pedig ifj. Sapszon Ferenc karnagy volt, akit
leanya, Sapszon Borbala segitett. Mons. Marco Frisina, a romai Papai Laterani Bazilika karnagya pedig
sajat, erre az alkalomra irt ,,Supplices te rogamus” szerzeményét vezényelte.
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is utalva jelentdségteljesen felhivta a figyelmet, hogy a magyar ¢s a szlovak piispdki kon-
ferencia tagjai 15 évvel korabban alairtak ,,a megbékélés és baratsag dokumentumat”,
amibdl azota ,.testvériség és kolcsonods egylittmitkodés bontakozott ki”. Nem mulasztot-
ta el, hogy a lengyel nép iranti figyelmességbdl utaljon Stefan Wyszynski ugyanaznap
tartott varsoi boldogga avatasara, s ennek nyoman iizenetértékiinek hatott Mindszenty
Jozsef biboros emlitése, ,,aki a Krisztus iranti toretlen hiiség példajat nyajtotta Egyhaza-
nak és népének”. A Szentatya késobbi szavainak értelmezéséhez is tampontot nyujthat a
biboros beszédének azon kitétele, miszerint Krisztus ,,a mi tantisagtételiink és igehirde-
tésiink altal szeretne eljutni az emberekhez, a mi szeretetszolgalatunk altal akar eljutni a
szegényekhez, betegekhez, iildozottekhez, a nyelviik, etnikai vagy nemzeti hovatartoza-
suk miatt terhet hordozokhoz és minden olyan emberhez, akinek az élete a vilag szemé-
ben nem értelmes és nem értékes, és aki kétségbeesetten keresi utjat.”100

ban aktualis kihivasaira 6sszpontositott, s azzal a buzditassal zarta, hogy ,,a Nemzetkozi
Eucharisztikus Kongresszus egy ut végét jelenti, de legyen még inkabb egy kiindulo-
pont”,101

A mise végén, a déli Urangyala-imadsag elimadkozasa alkalmaval szokasos beszédé-
ben Ferenc papa elsdsorban magara a NEK-re és Magyarorszagra reflektalt, tobb olyan
utalassal, melyek elsésorban a magyar fiilek szamara voltak kdzvetleniil értelmezheték
és sokak altal nem vart, lelkesitd gesztusnak mindsiiltek részérél.102 Raadasul rovid be-
szédében Ferenc papa harom magyar kifejezést is hasznalt, ami mas nyelvek vonatko-
zasaban nem jellemz6 ra. Ennek magyarazatat a Buenos Aires-i magyar apacakkal valo
régi ismeretségben kell keresni.

A papalatogatas és a NEK szervezéinek magyarul mondott koszonetet: ,,Amikor 0j-
fent halamat fejezem ki az engem fogado allami és vallasi vezetdknek, szeretném ki-
mondani: ,,kdszondm” nektek, Magyarorszag népe!” Ezt kovetden méltatta a magyarsag
ragaszkodasat vallasi és nemzeti hagyomanyaihoz: ,,A vallasos €rzés ennek a gyokerei-
hez olyannyira k6t6dé nemzetnek az éltetd nedve.” Az Urangyala Sziiz Mariahoz sz616
imadsag 1évén a papa felemlegette a magyarsag nagy Maria-tiszteletét, méghozza a XI.
szazadban éppen Budapest teriiletén vértanusagot szenvedett Szent Gellért pilispok le-
gendajabol vett idézettel: ,,régen ti, magyarok tiszteletbdl nem mondtatok ki Maria ne-
vét, hanem ugy szolitottatok meg, mint a kiralynét”.103 Tovabba a magyarsag egyfajta
régi himnuszanak szamit6 Maria-ének, a Boldogasszony anyankra utalva: ,,A ,,Boldog-
asszony, régi nagy patronatok™ kisérjen és aldjon meg benneteket!”” Beszédének kdzponti
iizenetét a NEK himnuszabol vett idézettel vezette fel: ,,A himnusz, amely végigkisérte

100 Erdé Péter biboros kdszontd szavai a Statio Orbis szentmisén, in: Magyar Kurir, 2021. szeptember 12.,
https://www.magyarkurir.hu/hazai/erdo-peter-biboros-koszonto-szavai-statio-orbis-szentmisen

101 Ferenc pdapa a Hésok terén: Jézus csodaloibol kivetdivé kell valnunk! In: Magyar Kurir, 2021. szep-
tember 12., https://www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-hosok-teren-jezus-csodaloibol-kovetoive-kell-
valnunk

102 Isten, aldd meg a magyart! — A Szentatyaval imadkoztuk az Angelust Budapesten, in: Magyar Kurir,
2021. szeptember 12., https://www.magyarkurir.hu/ferenc-papa/isten-aldd-meg-magyart-szentatyaval-
imadkoztuk-az-angelust-budapesten

103 Vo.:,,Az 6 nevét, tudniillik Krisztus anyjanak tulajdonnevét a magyarok népe nemigen mondja ki, hanem
csak Asszonyanak emlegeti.” Szent Gellért plispok Nagy legendaja 12., In: TARNAI Andor-Mapas Edit:
Széoveggyiijtemény a régi magyar irodalom torténetéhez — Kozépkor (1000-1530), 1991., 753-782. o., Ld.:
http://sermones.elte.hu/szovegkiadasok/magyarul/madasszgy/index.php?file=064 _077_Gellert_legen-
da#_finl



Az 52. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus és Ferenc papa budapesti latogatasa 93

a kongresszust, igy szol hozzatok: ,,A kereszt volt ezer éven reménységed oszlopa, most
is Krisztus jele 1égyen jobb jovédnek zaloga”. Ezt kivanom nektek: legyen a kereszt sza-
motokra a hid a mult és a jovo kozott. (...) Arra hiv, hogy ragaszkodjunk gydkereinkhez,
de ne elégedjiink meg ezzel; hogy meritsiink a forrasbol és adjunk inni mindazoknak,
akik szomjaznak a mi korunkban.” A ,Krisztus jele légyen jobb jovodnek zaloga” a
,»Qy6zelemrdl énekeljen” kezdetli himnusz 1938-as sziiletésekor a fenyegeté nacizmus
(melynek jele a horogkereszt) ¢s kommunizmus (melynek jele a voros csillag) elleni
kiallasnak szamitott. Ferenc papa pedig a multban gydkerez6 identitasra tamaszkodo,
a jovo irant nyitott hozzaallas szimbolumaként értelmezte azt: ,,a foldbe szurt kereszt
nemcsak arra indit benniinket, hogy jol gyokerezziink meg, hanem a magasba is nytlik,
¢s kitarja karjait mindenki felé (...) Azt kivanom nektek, hogy legyetek ilyenek: megala-
pozottak és nyitottak, mélyen gyokerezok és masokat tisztelok”. Buzditasul a legszebb
magyar nyelvii jokivansagot tette hozza, hibatlan kiejtéssel: ,,Isten éltessen!”

A nemzetkozi sajtdo kommentarjaibol — beleértve az egyhazit is — kideriilt, hogy szinte
semmit nem értettek meg ezen kifejezetten magyar vonatkozasu utalasokbol és gesztu-
sokbol. Elézetesen kialakitott narrativajuk szerint a ,,karjait mindenki felé kitaro” kereszt
¢és az ,,adjunk inni mindazoknak, akik szomjaznak a mi korunkban” kifejezések csakis a
migransok befogadasara utalhattak, s ekként a magyar kormanynak szant politikai figyel-
meztetésnek mindsiiltek volna.194 Ha az emlitett, kifejezetten a magyar hagyomanyokat
¢s szellemiséget értékeld, gesztusértékill papai szavaktol el is tekintlink, maga a szoveg
kontextusa is mas, egyetemesebb érvényl megvilagitasba helyezi Ferenc papa tlizenetét.
A szomjazok megitatasara torténd utalas a NEK mottojaul szolgald ,,minden forrasom
beldled fakad” fényében akként értelmezendd, hogy Krisztust kell — akibdl a ,,minden
forrasom fakad” — az 6ra szomjaz6 emberek szamara felkinalni. Hiszen az Egyhaz kiil-
detése nem csupan a fizikailag szomjazé migransokhoz szo6l, hanem — amint papasaga
egyik alapdokumentuméban Ferenc papa kiemeli — mindenekel6tt a ,,spiritualis odafi-
gyelés hidnyatél” szenvedkhoz. 105

Budapesti zarobeszédére a koronat Ferenc papa azzal tette fel, hogy a magyar Him-
nusz kezdd sorat (melyrdl koztudott, hogy a sokat tdmadott Alaptdrvény nyitd sora is
egyben) eredeti, magyar nyelven idézve adta aldasat a magyarsagra: ,,Veletek és értetek
mondom: Isten, aldd meg a magyart!”

A Szentatya szeptember 12-én délutan 14.40-kor Budapestrdl Pozsonyba utazott to-
vabb, haromnapos apostoli utazasra. A repiiltéri bucstztatason a hivatalos egyhazi és

104 Dolhai Lajos, a NEK teologiai bizottsaga vezetdjének szavaibol a szervezok vonatkozo frusztracioja is ki-
tlint: ,,szépek voltak a papa beszédei, mégha némely katolikus 0jsagiré kissé egyoldaluan kommentalta is
azokat. A papa beszédében nem esett sz6 migransokrol, ami meglepte az ujsagirokat. 500-an akkreditaltak
magukat, s azt vartak, hogy Orban és Ferenc papa kozotti ,,parbajrol” hallanak majd valamit.” Ld. Il papa
a Budapest: oltre ogni aspettativa, in: Settimana News, 2021. szeptember 13., http://www.settimananews.
it/papa/papa-budapest-oltre-aspettativa/

105 Vé.: ,,Szerepvallalasunknak nem kizarolag cselekvésbdl, vagy fejlesztési és tdmogatasi programokbol
kell allnia, hiszen a Szentlélek nem egy tulzott aktivizmust mozdit eld, hanem mindenekeldtt a masik-
hoz odafordulo figyelmességet, amellyel onmagunkkal egy valdsagnak tekintjiik 6t (...) A legrosszabb,
a szegények altal leginkdbb megszenvedett hatranyos megkiilonboztetés a spiritudlis figyelem hidnya.”
Ferenc papa, Evangelii gaudium apostoli buzditas, 2013. november 24., 199-200., https://www.vatican.
va/content/francesco/hu/apost_exhortations/documents/papa-francesco_esortazione-ap_20131124_
evangelii-gaudium.html
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allami delegacio mellett a NEK 6nkénteseinek egy csapata koszontotte a papat, aki kedé-
lyesen tréfalkozott is veliik.106

A NEK ES A PAPALATOGATAS ERTEKELESE

Hivatalos beszamoldjaban a Papai Bizottsag Osszefoglalo értékelést adott a NEK
megvaldsulasarol: ,,E 'nehéz’ Kongresszus sikerében szerepet jatszottak tovabbi ténye-
z0k: a magyarok tomeges részvétele, a Plispoki Konferencia egysége, s végiil Ferenc
papa rovid latogatasa, aki kifejezetten a Kongresszus Statio Orbis misé¢jének kedvéért
utazott Magyarorszagra. A zard szertartason, melyen tobb mint 100 ezer hivo vett részt,
meg lehetett tapasztalni az Egyhaz egyetemességét, a megkereszteltek végtelen csaladjat,
amint dsszegyilt Péter kordl. (...) A vilagjarvany nehéz honapjait kdvetden a szegények-
kel val6 kozosség megtapasztalasa, a miivészet, a tudomany, a zene, a tanusagtételek ere-
je, a kiilonbozo etnikumok, a minden foldrészrdl érkezd hivek példaadasa és lelkesedése
mind az Gjrakezdés, a reménység, az wjjasziiletés iizentét hordoztak.”107

A NEK hazigazdaja, Erd6 Péter biboros mar aznap délutan értékelést adott a ren-
dezvénysorozatrol, megrendiiltségének adva hangot, amiért az ,,minden varakozasunkat
feliilmulta”, hiszen ,,a jarvanyveszély, a kiilonféle bizonytalansagok és valtozasok utan,
a halasztas utan azt hiszem, hogy oriasi érdeklddéssel és lelkes részvétellel valositot-
tuk meg”. Kiemelte, hogy a papa jelenléte ,,0riasi dolog volt a magyar egyhdz szamara,
de az eucharisztikus kongresszusok torténetében is, hiszen régota, huszonegy éve nem
volt jelen papa a zar6 szentmisén”. Elarulta tovabba, hogy ,,a Szentatya is nagyon de-
risen vett részt a szertartason, nem véletleniil, hiszen két éve 6 sem lehetett jelen ilyen
nagy rendezvényen a jarvany miatt. Neki is felszabadult 6romet jelentett most ez a kdzos
iinneplés.” S6t, a repiilétérre vezetd uton beszélgetve a Szentatya elmondta neki, hogy
,nagyon oriilt annak a szeretetteljes, deriis fogadtatasnak, amelyben itt része volt”.108 A
vilagesemény legfontosabb vallasi, lelki tapasztalata a biboros szerint az volt, hogy ,,nem
mi csinaltuk”. Mert bar ,rengeteg ember faradozott érte, mégsem emberi munka ered-
ménye volt”, s éppen ez volt a kongresszus célja, hogy ,,megérezziik a vilagban miikodo
Isten ellenallhatatlan, szelid erejét”.109

Erd6 Péter biborost szeptember 25-én a Vatikanban fogadta Ferenc papa, akinek ko-
szonetet mondott budapesti latogatasaért, és kozosen visszatekintettek az eseményre. Az
esztergom-budapesti érsek elmondasa szerint a Szentatya: ,,latta, hogy mindenki tényleg
Oszinte szeretettel fogadja, tehat nem mesterkélt ujjongassal, hanem szivbél jovo deris
atmoszférat talalt, ahol az emberek valoban Jézus Krisztusért jottek dssze, nem mas mi-
att, hogy O all a hitiink és életiink kozéppontjiban. Ez az egész Egyhaz jovoje szempont-
jabol egy biztato jel (...) Ferenc papa, azt hiszem, megérezte, (...) hogy sokan éreznek
¢és gondolkodnak igy. Ezt 6 megerésitette, nagyon pozitivan reagalta le. Haromszor is
beszélt azota ilyen témakrol, beszélt Europarol is, hogy az igazi gydkereihez kell visz-

106 Tréfasan megkérdezte a kétoldalt felsorakozott 6nkéntesekre mutatva, hogy jobbra keriiltek a jok, balra a
rosszak?

107 Pontificio Comitato, Il racconto della celebrazione del 52° Congresso (5-12 settembre 2021), http:/www.
congressieucaristici.va/content/congressieucaristici/it/Budapest-2020/IL5S2CONGRESSO.html

108 V6. a NEK-et értékeld 2021. szeptember 20-i sajtotajékoztaton elhangzottakat. (4 vilagban miikodé szelid
erd, https://www.iec2020.hu/hu/hirek-sajto/vilagban-mukodo-szelid-ero)

109 Uo.
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szatalalnia, besz¢lt arrol, hogy a hitlinknek konkrét kdzéppontjat és kdzponti igazsagait,
Jézus Krisztust kell megtalalnunk és kozéppontba allitanunk személyesen is.”110

Semjén Zsolt miniszterelndk-helyettes szerint ,,a himnusz szavainak idézésével, egy-
altalan a latogatasaval és a magyarsag felé tett gesztusaival Ferenc papa belopta magat
minden magyar szivébe, felekezeti hovatartozastol fiiggetleniil.” Hozzatette, hogy bar a
magyar kormany a NEK-et tisztan lelkiségi jellegli eseményként értékelte, ,,tanulsagos,
hogy a nyugati médiumok megprobalnak egy a valosaggal semmilyen Osszefliggésben
nem levd lizenetet aterdszakolni”, mintha ,.fesziiltség volna Ferenc papa és a magyar
kormany kozott”. Ezzel szemben ,,a papa pontosan ugyanarrdl besz€lt, amirdél mi: a zsi-
do-keresztény civilizacié védelmérsl” 111

Orban Viktor miniszterelnok személyes hangvétell értékelést adott a rendezvényrdl:
,.Oridsi esemény volt az eucharisztikus kongresszus. Nyolcvan éve tortént ilyen Magyar-
orszagon, és konnyen lehet, hogy az én életemben ilyen mar még egyszer nem is lesz.
Ennek a tudataban ¢éltem meg ezt a fantasztikus kongresszust, amit egyébként megemelt
a Szentatya latogatasa. Rossz vita, hogy hany orat volt itt, és igy tovabb, nemcsak azért,
mert rossz izlésrél tanuskodik, hanem mert félreérti a helyzetet az, aki ezen a szemiive-
gen keresztiil nézi a papalatogatast. (...) Semmilyen protokollaris vagy egyéb kényszer
nem allt fonn, hogy elj6jjon. Azért jott el Magyarorszagra, mert el akart jonni. Es szerin-
tem azért jott el erre a kongresszusra, mert ez a kongresszus Magyarorszagon volt, meg
akart benniinket latogatni. Azt is mondhatnam, bar én kalvinista vagyok, hogy fontosak
vagyunk neki, ezért jott ide hozzank, és ez nagy dolog szerintem, ez folértékeli Magyar-
orszagot. Engem személyesen még meg is erdsitett ez a megbeszélés, amit folytathattunk
a koztarsasagi elnok ur altal vezetett delegacio tagjaként a Szentatyaval.”112

Régi hagyomany, hogy a papa maga is értékeli apostoli utazasait. Ennek intézményes
helye a rakovetkezo szerdai altalanos kihallgatas. Emellett Ferenc papa szokasba vette,
hogy mar a hazaut soran valaszol a kiséretében utazé nemzetkdzi 0jsagirok kérdéseire,
melyek koziil az elsét, egyfajta szokasjog alapjan, a felkeresett orszag, illetve orszagok
médigja teheti fel. Ezuttal Magyarorszagrol tobb 0jsagiro is a papai kisérettel utazott. A
szlovakiai papalatogatas végeztén, szeptember 15-¢n tartott repiiléfedélzeti sajtotajékoz-
taton Kuzmanyi Istvan, a Magyar Kurir katolikus portal foszerkesztdje tehette fel az elsé
kérdést, ami kifejezetten a budapesti NEK-re iranyult.113

Valaszaban Ferenc papa igen pozitiv értékelést adott nemcsak a rendezvényrol, ha-
nem a magyarokrol, s mint lattuk,114 a magyar kozjogi méltésagokkal folytatott megbe-
szélésének részleteibe is beavatott. Mindenekel6tt tisztazni akarvan sokat biralt és ne-
hezen elfogadott dontésének hatterét, amiért Budapesten csupan néhany orat toltott, a

110 Interju Erdé Péter biborossal: Az Eucharisztia Jézusdra figyelve megtaldaljuk énmagunkat. In. Vatican
News, 2021. szeptember 29., https:/www.vaticannews.va/hu/papa/news/2021-09/erdo-peter-interju-
papalatogatas-kongresszus-egyseg-magyarsag.html

111 Az Eucharisztikus Kongresszus sikerérdl beszélt Semjén Zsolt. In: Kossuth Radid, 180 perc, 2021.
szeptember 14., https://www.semjenzsolt.hu/2021/09/az-eucharisztikus-kongresszus-sikererol-beszelt-
semjen-zsolt/?utm_source=rss&utm_medium=rss&utm_campaign=az-eucharisztikus-kongresszus-
sikererol-beszelt-semjen-zsolt

112 Orban Viktor a Kossuth Radio ,,JJo reggelt, Magyarorszag!” cimii méisoraban, 2021. szeptember 17.,
https://miniszterelnok.hu/orban-viktor-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-55/

113 Leiratanak magyar forditasat 1d. Nagyon sok értéke van a magyaroknak! — Ferenc papa teljes sajtotajé-
koztatéja a visszatton, in: Magyar Kurir, 2021. szeptember 16., https://www.magyarkurir.hu/ferenc-papa/
exkluziv-nagyon-sok-erteke-van-magyaroknak-ferenc-papa-teljes-interjuja-visszauton

114 Ld. fentebb.
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Szentatya elarulta: ,,megigértem az elnokotoknek, akivel talalkoztam — ez a harmadik
alkalom, hogy talalkozom vele —, hogy atgondolom, vajon jovore vagy a rakdvetkezd
évben el tudnék-e jonni, mert nagyon sok értéke van a magyaroknak...”. Ezt kdvetden
két tekintetben méltatta kiemelten a magyarokat: ,,megragadott, mennyire mély nalatok
az 6kumenizmus iranti érzék”, illetve ,le a kalappal eldttetek, magyarok, az dkoldgiai
tudatossagotok miatt!”. Magyar szempontbol még jelentésebbnek — és mondhatni rend-
kiviilinek — hatott, hogy Ferenc papa felemlegette azt a misét, amit 2019-es romaniai
latogatasa soran a magyarsag egyik legfontosabb bucstjaré helyének szamitd csiksom-
lyéi kegyhelyen tartott: ,,Es ti, magyarok: veletek voltam [két éve] Erdélyben. Csodala-
tos volt az a magyar mise!” Igaz, mar a spanyol COPE radionak adott szeptember 1-jei
interjujaban is emlegette, hogy a magyar koztarsasagi elndkre jol emlékezik, hiszen
csiksomlyoi miséjén is talalkozott vele: ,,Az allamfét ismerem, mert ott volt a misén
Erdélyben, Romania azon részén, ahol magyarul beszélnek, egy gyonyorti, magyar nyel-
vii misén.”11° A csiksomlyo6i magyar mise méltatisa egyfajta elégtétellel ért fel, ugyanis
sokan csalodottak voltak, amiért Ferenc papa akkor ott nem tett semmilyen kiilondsebb
gesztust a magyarsag felé.

A soron kovetkezd, szeptember 22-i altalanos kihallgatason a Vatikanban a Szent-
atya ekként foglalta Gssze budapesti és szlovakiai latogatasanak lényegét: ,,imadsagos
zarandoklat volt, zarandoklat a gyokerekhez, a remény zarandoklata. Ima, gydkerek és
remény”. A kiilonbozd helyszinek — melyeket egytittesen ,,Eurdpa szivének” nevezett —
kozos lizeneteként az emlékezes, a gyokerek és a hit tantinak példajat emelte ki, mint ,,a
jOvO garanciait”. A budapesti megbeszélések értelmezéséhez is fontos kiemelni az Eu-
ropai Uniorol adott ismételt értékelését: ,,Eurdpa szivébe tett ezen utam soran gyakran
gondoltam az Eurdpai Unio atyaira, arra, ahogyan 6k megalmodtak, nem mint a divatos
ideologiai gyarmatositas terjesztésének tigynokségeként, nem, hanem ahogyan 6k meg-
almodtak”.116

A Magyar Katolikus Piispoki Konferencia elndke, Veres Andras plispok késébb egy
interjuban bevallotta, hogy a magyar piispokdkben volt némi aggodalom, vajon ,,a Szent-
atya hogyan lat benniinket, milyen vélemény alakult ki benne, vagy milyen véleményt
alakitottak ki benne esetleg masok”. Ennek fényében is ,,nagyon-nagyon pozitiv”’ volt
szamukra a papaval valo talalkozas, mert ,,nagyon egyértelmiivé valt, hogy a lényegre

115 ,,A képzelgések csak dsszezavarnak, nem tesznek jot™ — Ferenc papa interjdja — I. rész, in: Magyar Kurir,
2021. szeptember 2., https://www.magyarkurir.hu/hirek/-kepzelgesek-csak-osszezavarnak-nem-tesznek-
jot-ferenc-papa-interjuja-i-resz

116 A relevans részek magyarul: ,,Zarandoklatom tehat imadsagos zarandoklat volt Eurdpa szivébe: szentség-
imadassal kezdodott és a népi vallasossag megnyilvanulasaval fejezddott be... Emlékezés nélkiil nincs
ima. Ima, emlékezés sajat életiinkre, népiink életére, sajat torténelmiinkre: emlékezés és felidézés... ez az
ut zarandoklat volt a gyokerekhez. Puspoktestvéreimmel talalkozva, mind Budapesten, mind Pozsonyban,
kézzelfoghatoan éreztem a hit és a keresztény élet e gyokereinek halas emlékét. A hit olyan tantinak
ragyogé példajaban tiindokolnek ezek a gyokerek, mint Mindszenty biboros, Korec biboros és Boldog
Pavel Peter Gojdi¢ piispok... Eurdpa szivébe tett ezen utam soran gyakran gondoltam az Eurdpai Unio
atyaira, arra, ahogyan 6k megalmodtak, nem mint a divatos ideoldgiai gyarmatositas terjesztésének tigy-
nokségeként, nem, hanem ahogyan 6k megalmodtak. A gydkerek — ha igy értelmezziik és éljiik meg — a
jOové garanciai: beldliik hajtanak ki a remény siiri 4gai... Budapesten és Szlovakiaban egyiitt voltunk
a Katolikus Egyhaz kiilonb6z6 ritusaival, egyiitt mas keresztény felekezetii testvéreinkkel, egyiitt zsido
testvéreinkkel, egyiitt mas vallasok hivéivel, egyiitt a leggyengébbekkel. Ez a kovetendd ut, mert a jovo
akkor lesz reményteljes, ha egyiitt lesz, és nem egyediil.” Ld.: Ferenc papa a budapesti-szlovakiai Utja
utén: Nagy koszonet van a szivemben! In: Magyar Kurir, 2021. szeptember 22., https://www.magyarkurir.
hu/hirek/ferenc-papa-budapesti-szlovakiai-utja-utan-nagy-koszonet-van-szivemben
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figyel, a vallas helyzetére, illetve a hit tovabbadasara”. Véleménye szerint ,,pusztan az a
tény, hogy a latogatas ota tobbszdor nagyon elismerden szolt a Szentatya a magyarokrol,
a magyar egyhazban tapasztaltakrol, ez mindenképpen azt jelenti, hogy benne is megfor-
dult valami és mas vélemény kezd kialakulni a magyarokrol”.

Az azonban még az egyontetiien, vilagi és egyhazi részrdl is jol sikeriiltnek értékelt
papalatogatas fényében is mindenkit meglepett, mikor Ferenc papa mar aznap tobbeknek
jelezte, hogy késébb szivesen visszatérne Magyarorszagra. Szandékat hazafelé tartva, a
mar emlitett repiiléfedélzeti interjiban nyilvanosan megismételtell’, majd az argentin
Telam hirligyndkségnek adott interjujaban ismét megerdsitette, hogy jovobeni utazasi
tervei kozott szerepel Magyarorszag 118

A hir magyarorszagi fogadtatasara jellemzonek tekinthet6k Veres piispok szavai,
amik egyben érzékeltetik, miért volt fontos a NEK ¢€s a papalatogatas a magyarok szama-
ra: ,,Bevallom, hogy amikor a repiil6téren a bucstzaskor ezt mondta, akkor azt hittem,
hogy ez csak formalitas... ,,jol éreztem magam nalatok”, ,.k6szondm a latogatas eloké-
szitését”, ,,egy nagyon benséséges linnepben vehettem részt”, és ,,szivesen eljovok mas-
kor”. Gondoltam magamban, hat igy kell elkdszonni egy papanak, aztan kideriilt, hogy
ezt a koztarsasagi elndk urnak is mondta, a biboros urnak is mondta, tehat egyértelmd,
hogy ott él benne a vagy, hogy szivesen visszajonne Magyarorszagra, azért, mert valamit
megérzett a magyar egyhdz bens6 életébdl, de egyaltalan a magyar tarsadalom életébdl,
amit esetleg még eddig nem tudott és nem tapasztalhatott meg.”!19

MARK AUREL ERSZEGI

THE 52ND INTERNATIONAL EUCHARISTIC CONGRESS AND THE APOSTOLIC JOURNEY
OF POPE FRANCIS TO BUDAPEST. SIGNIFICANCE AND INSTITUTIONAL CONTEXT
OF A GLOBAL CATHOLIC MEETING

The essay explores institutional backgrounds and history of the realization of the 52nd International Eu-
charistic Congress, organized in Budapest on 5-12 September 2021. The congress, celebrated in an atmosphere
of unexpected freedom, compared with the circumstances of the coronavirus pandemic sought answers to the
new challenges posed to the entire Church by the pandemic. Its significance was given also by the uniquely
strong ecumenical dimension and by the special attention of the Holy Father, who personally celebrated its
concluding Holy Mass. For Hungary and the Hungarian Catholic Church, the congress carried the promise of a
renewal based on tradition, but also was an opportunity to present a more realistic picture of the country. Pope
Francis made a pilgrimage to the ‘heart of Europe’ in a spirit of ‘prayer’, confounding most foreign observers
who expected the Pope to criticize the Hungarian government. According to the unanimous testimony of the
participants, an uplifting religious event took place in Budapest, which appears to have had a great impact on
the Holy Father himself.

117 Ld. fentebb.

118 Francisco: “Voy a ir a Grecia y a Chipre en diciembre y a Oceania en 2022”, in: Telam, 2021. oktober
22., https://www.telam.com.ar/notas/202110/572520-francisco-viajes-2022.html

119 A Szentatya szivesen visszajénne Magyarorszagra — Interji Veres Andras puspokkel. In: Magyar
Kurir, 2021. oktoéber 2., https://www.magyarkurir.hu/nezopont/a-szentatya-szivesen-visszajonne-
magyarorszagra-interju-veres-andras-puspokkel
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VALOGATAS KERESZTES SANDOR
HAZAI POLITIKAI ES EGYHAZI VEZETOKKEL FOLYTATOTT
LEVELEZESEBOL A KATOLIKUS EGYHAZ ES AZ ERDELYI MAGYAR
KATOLIKUSOK ERDEKEBEN
1967-1988

SZERKESZTOSEGI BEVEZETES

Keresztes Sandor (1919-2013) jogész, kereszténydemokrata politikus, a Demokrata
Néppart képviseldje, majd a Kereszténydemokrata Néppart alapito tagja, utobbinak elsd
elndke, 1990-1994 kozott az elsd vatikani nagykovet.l Amint Javorniczky Istvannal ké-
szitett életutinterjujanak kiadasa kapcsan arra felfigyelhettiink,? azok egyike volt, akik —
miutan a Barankovics-vezette Demokrata Néppart 1949 elején kényszer hatasara besziin-
tette a miikddését —, népes csaladja korében Budapesten maradt és csondes munkasa volt
a keresztény kozéletnek, amennyiben azt az adott kor lehetévé tette. Erdélyi gyokereihez
hiven mindig igyekezett tenni az ottaniakért.

Irathagyatékanak nagy része a csalad jovoltabol mar a Magyar Nemzeti Levéltar, Or-
szagos Levéltar allomanyéba keriilt,3 de még béven maradt inventarizalasra és atadasra
var6 dokumentum a csalad birtokaban. Ezek feldolgozasa folyamatban. Hagyatékanak ki-
valo ismerdje Szabo Robert igy irt errél munkarol: ,,Dr. Keresztes Sandor hagyatéka tobb
mint hatvan kilé6 dokumentumot tartalmaz. Az 6sszegy(jtott irdsos anyagot mar maga a
jogasz-politikus is igyekezett valamilyen tematikus elvek mentén rendezni, ez a kisérlet
azonban félbemaradt, az dsszeallitott egységekben kovetkezetlenségek és atfedések vol-
tak. A hagyaték értékének megismeréséhez a rendezést teljesen {1j szempontok €s temati-
kai egységek kialakitasaval kellett Gijrakezdeni. A hagyaték Osszeallitasa 2014. aprilis és
2014. oktober kozott tortént meg, mintegy husz alkalommal tortént személyes megjelenés
¢és alkalmanként hat orat kitevé rendezés soran, amelyet tematikai osszeallitas kialakitasa,
adategyeztetés ¢s kiegészités, szerkesztési munka kovetett. A csalad képviseldjével, Ke-
resztes Gyorggyel folytatott megbeszélések soran rogzitettiik a hagyaték kdzgytijtemeényi
elhelyezésének prioritasait. [...] A leszarmazottak felkérésére a hagyaték rendezdje, Dr.
Szabo Robert kuratori szerepet vallalt, amely feladat kiterjed a levéltarban elhelyezett ha-
gyaték bizonyos részében folytathaté kutatas engedélyezésére vagy elutasitasara is. [...]"

1 Azt megel6zden a vatikani képviselet élén, 1920-1947 kozott nem nagykdvet, hanem kovet (,,miniszter”) allt.

2 JavorNICZKY Istvan: A magyarsag és az Egyhaz szolgalataban. Eletdtinterjd dr. Keresztes Sandorral. A
szoveget sajtd ala rendezte és szerkesztette: KErEszTES Andréds. METEM, Budapest 2021. 527 lap. Inter-
neten: https://mek.oszk.hu/21900/21961/ — Ezt megeldz6en lasd még: A kiegyezés reményével. Keresztes
Sandorral beszélget Elmer Istvan; Kairosz, Bp., 2008.

3 Lasd: https://www.eleveltar.hu/digitalis-tartalom?source=mnlscope&ref=mnlscope::4048767

4 Dr. Keresztes Sandor (1919-2013) hagyatéka, kézirat, 31 lap.
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Keresztes Andras szivességébdl ¢s Ifj. Keresztes Sandor, valamint Keresztes Gyorgy
(Dr. Keresztes Sandor fiai), illetve ifj. Entz Géza engedélyével, Somorjai Adam szer-
kesztésében ko6zoljiik a kovetkezé dokumentumokat.

EGY KIVONATOS ONELETRAJZ A MAGANARCHIVUMBOLS

1. 1919-ben sziilettem erdélyi tanitocsalad 6. gyermekekeént.

2. A kolozsvari rom. kat. fégimnaziumban tanultam és cserkészkedtem. 1938-ban
érettségiztem.

3. A kolozsvari roman egyetem jogi fakultasara nyertem felvételt. A katolikus egye-
temistak valasztott kiildottjeként 1939-ben a Magyar Népkozosség Didktanacsanak a tit-
kara voltam.

4. Ebben az id6ben létesiilt kapcsolatom Marton Aron erdélyi piispokkel, mely a tor-
ténelmi koriilmények okozta megszakitasokkal ugyan, de 1962-t6l halalaig folyamatos
és rendszeres volt.

5. Az 1940-es II. Bécsi dontés utan a katolikus szocialis mozgalmak (KALOT, Emszo
¢és Hivatasszervezet) erdélyi munkatarsa lettem még egyetemi hallgatoként. Ezt kdvetden
varosi fogalmazo lettem a szocialis ligyosztalyon és segédszerkesztdje az Erdélyi katoli-
kus egyhazmegye ,,Uj Erdély” c. havi folyoiratdnak.

6. Csaladi okokbol — feleségem budafoki lévén — 1944 8szén Budapestre keriiltem.
Nemsokara a nyilas Nemzeti Szamonkéré Szék a kat. szocialis mozgalmak tobb vezeto-
jével egyiitt letartoztatott. fgy lettem a Margit-koruti fegyhaz lakoja.

7. 1945-ben kineveztek a Beliigyminisztériumba, s ott a Bibo Istvan iranyitasa alatt
allo tanulmanyi osztalyon dolgoztam, melyet a kozigazgatas demokratikus atalakitasa
érdekében hivtak létre.

8. 1945-t61 vezetdségi tagja voltam a Demokrata Néppartnak, 1947-ben orszaggytilé-
si képviseld és partunk parlamenti csoportjanak titkara lettem. 1948 nyaran jogellenesen
megfosztottak engem is mandatumomt6l.

9. 1950-t6l az ,,Uj Ember” c. katolikus hetilap kiadohivatalaban dolgoztam, s kzben
megszerveztem Czapik Gyula érsek megbizolevelével a ,,Szolidaritas” Haziipari Szovet-
kezetet, mely a volt szerzetesek részére biztositott megélhetési lehetdséget.

10. 1953-tol 1959 végeig egy budafoki un. békepap jovoltabol — ki a templompénz-
tart dézsmalta ,,meleg” kapcsolatanak finanszirozasa céljabol — rendéri feliigyelet alatt
alltam. 1957-ben harom honapig internalva is voltam.

11. 1962-ben a régi allamtudomanyi doktoratusom mellé jogi doktoratust szereztem,
Szakdolgozatomat ,,A lelkiismereti és vallasszabadsag a Magyar Népkoztarsasagban™ c.
irtam s ebben az allam és egyhaz koegzisztenciajanak elvi és jogi feltételeit igyekeztem
felvazolni.

5 Ez a kivonatos életrajzi 6sszeallitas a Sziiros Matyashoz 1987. okt. 15-én benyujtott, és az alabbiakban
ismertetetésre keriilé beadvany mellékleteként sziiletett.

6 Itt a szvegben bibliografiailag pontatlanul szerepel két tétel a vonatkozé irodalombol: ,,Errél bévebben
GERGELY Jend: Politikai arcélek és [zsAk Lajos: A Demokrata Néppart torténete c. konyve.” A masodik
esetében feltehetéen a kovetkezd irodalmi tételr6l van szo 1zsAk Lajos: A Keresztény Demokrata Nép-
part és a Demokrata Néppart - 1944-1949. Kossuth, Budapest 1985.
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12. 1963-t6l részfoglalkozasként jogi szakértdje lettem az egyetlen katolikus kultu-
ralis egyesiiletnek, a Szent Istvan Tarsulatnak. Részt vettem a Tarsulat alapszabalyanak
elkészitésében és ujjaszervezésében. Jelenleg tagja vagyok az elndkségének.

13. A Magyar Katolikus Piispoki Karral és illetékes allami tényezdkkel vald kapcso-
latom révén egy korszerli egyhazpolitikai koncepcio kidolgozasa és érvényesitése, vala-
mint az erdélyi magyarsag nemzeti megmaradasa érdekében igyekszem tevékenykedni.

Budapest, 1987. oktober 15.
(Dr. Keresztes Sandor)
Budapest, Kolcsey u. 4.
1221

FORRASKOZLES
Erdei Ferencnek’ 1967-b6l

Mélyen tisztelt Ftitkar Ur!
Kedves Baratom!

Emlékeztet6iil megemlitem, hogy az a volt Demokrata Népparti képviseld vagyok,
akivel — T6kés Ott6® baratunk ajanlésara — mintegy két évvel ezelStt hosszabb beszélge-
tést folytattal a katolikus egyhaz ¢s allamunk kapcsolatanak, illetve a katolikus hivok és
a szocialista nemzeti egységnek problémajarol.

Akkor, szamomra azt a megtiszteld kijelentést tetted, hogy személyemben e kérdések
megfontolt szakértdjét ismerted meg, és hogy beszélgetésiinkbol ismerted fel azt a sziik-
ségszerliséget, mely az olasz és francia Kommunista Partot a vallassal és az egyhazzal
kapcsolatos 1j platformjanak a kidolgozasara késztette. Beszélgetésiink koriilményeibol
kifolyolag azoéta is az a meggy6z6dés ¢l bennem, hogy ezt a megallapitast nem merd
udvariassagbol tetted.

Most élek a bucsuzasnal adott felhatalmazasoddal €s Ujra jelentkezem. Ismerem sok-
iranyt elfoglaltsagodat, mégis kérlek, talalj modot fogadasomra. A valasztasok eloké-
szitése ui. mar javaban folyik, és nem mindegy, hogy milyen koncepci6 alapjan nytlnak
hozza a katolikus hivok képviselete kérdésének a megoldasahoz. Ez a kérdés 1ényegében
érinti az altalunk ,,atbesz¢lt” két kérdéscsoportot. Kar lenne elszalasztani ezt a csak négy
évenkeént jelentkezd alkalmat, és a csupan személyi érdekeket szolgalo ,,status quo”-on
alapul6 rutin megoldast keresni. Ez a status quo mar-mar — hasonlattal élve — iiszk6s6do,
fert6z6 gocca valik egészségesen fejlodo szocialista nemzeti életiinkben.

7 Erdei Ferenc (1910-1971) magyar szociologus, a népi irdk csoportjanak tagja, politikus, 1949-1953 ko-
z6tt foldmivelésiigyi, ezt kovetden igazsagiigyi miniszter, 1955-ben rovid ideig ismét foldmiivelésiigyi
miniszter. 1957-t61 a MTA f6titkara és az Agrartudomanyi Kutatointézet igazgatdja, a szovetkezetesités
egyik élharcosa. 1964-1970 kozott a Hazafias Népfront fotitkara. Irodalmi munkassaga jelent6s.

8 Tokés Otto (1922) erdélyi gyokerli kommunista politikus, a Gyorfly Istvan Kollégium egyik alapitoja,
1945-t61 Beliigyminisztérium titkarsiganak vezetdje, Rajk Laszlo kozvetlen munkatarsa, a NEKOSZ
mozgalom egyik orszagos vezetdje. 1949-ben hat év kényszermunkara itélték, 1954-ben szabadult. 1956-
ban aktiv szerepet vallalt a NEKOSZ tjjaszervezésében. Keresztes Sandor — ahogy maga fogalmazott —
.egyfajta keresztény-marxista parbeszédet” folytatott vele.
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Vannak e témaval kapcsolatban realis, elére vivo elgondolasaim, melyekkel szeret-
nélek megismertetni. Bizom, hogy ha elnyernék helyeslésedet, talan — mint alternativ
megoldasi terv — megfontolas targyava is valhatnanak.

Szives valaszodat varva, tisztelettel idvozollek:

[dr. Keresztes Sandor]
alairas hianyzik
Lakas cimem:
Bpest, XXII. Kolcsey u. 4. Telefon: 188—098 és 188-068 (Uj Ember szerkesztésége)

Két levél Miklos Imréhez, az Allami Egyhaziigyi Hivatal elndkhelyetteséhez
1967. december 14. — 1968. junius 15.

Miklés Imre urnak,

Budapest V1.
Lendvay u. 28.

Mélyen tisztelt Elnokhelyettes Ur!

Nonn Gyérgy? baratunkkal folytatott beszélgetéseinknek megfeleléen, mintegy két
hoénapja, telefonon jelentkeztem Elndkhelyettes Ur hivataldban, azzal a céllal, hogy ter-
minust kérjek egy talalkozasra.

Mivel bizonytalansagban vagyok afel6l, hogy nem feledékenység vagy valamilyen
adminisztraciés hiba miatt nem kaptam-e mindmaig valaszt, most levélben ismétlem
meg jelentkezésemet. Kérem Elnokhelyettes urat, ne vegye siirgetésnek vagy zaklatas-
nak soraimat, de most azért valasztottam az irasban vald érdeklédés formajat, mert ma is
nyugtalanit az a gondolat, hogy két év eldtti kapcsolatunk nem valamilyen nem szandé-
kos ok miatt szakadt-e meg? 1965 6szén ui. — Elndkhelyettes Gr hozzam intézett levele
alapjan — haromszor kiséreltem meg telefonon kapcsolatot teremteni. Harmadik érdek-
l6désemkor azt a valaszt adta a titkarnd, hogy rovidesen értesit. Ez elmaradt, én pedig
tolakodasnak mindsithetének tartottam egy ujabb jelentkezést.

Emlékeztetdiil megemlitem, hogy legutobbi jelentkezésemnek az volt az indoka, hogy
szeptember méasodik felében Erdélyben jarva (felkerestem Marton Aronl0 piispok urat is)

9 Nonn Gyorgy (1918-2007) Keresztes Sandor kolozsvari egyetemi tarsa és a hatvanas évektdl tobb torek-
veésének tamogatdja. - Nonn egyetemistaként belépett a romaniai kommunista partba. 1939-t6l, a roma-
niai ifjakommunistak erdélyi tartomanyi titkara. ... 1942-ben letartoztattak és nyolcévi fegyhazra itélték.
1944. december 11-én megszokott ... Az 1945-6s nemzetgytilési valasztasokon az MKP (Magyar Kom-
munista Part) potképviseldje, majd IX. keriileti parttitkdra. Decembertél a MADISZ (Magyar Demokra-
tikus Ifjusagi Szovetség) fotitkara, 1946-48-ban a MIOT (Magyar Ifjisag Orszagos Tanacsa) fGtitkara,
késobb az Ifjusag cimii lap f6-, illetve felelds szerkesztdje lett. 1946. oktober 1. és 1956. oktober 28.
kozott tagja volt az MKP, illetve az MDP (Magyar Dolgozok Partja) Kozponti Vezetéségének. 1952 és
1956 kozott népmiivelési miniszterhelyettes, 1956. februar és 1956. november 16. kozott a Magyar Nép-
koztarsasag legfobb ligyésze. 1956. november 16-an sajat kérésére az EIndki Tanacs folmentette a legfobb
iigyészi beosztasbol. 1957-t6] a Kossuth Konyvkiadd élére nevezték ki igazgatohelyettesként. 1983-t6l
1987-ig a Kossuth Konyvkiado igazgatdja volt.

10 Marton Aron (1896-1980) 1915-1919 kézott katona. Rkat. pap 1924. 1930-t6] piispoki levéltaros, 1932-
t6l plispoki titkar, majd egyetemi lelkész Kolozsvarott. 1938-t61 gyulafehérvari apostoli kormanyzo, majd
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hiteles tapasztalatokat szereztem az ottani magyar katolikus problémakrol, és az ezekkel
kapcsolatos gondolataimat szerettem volna Elndkhelyettes urral ismertetni. Most is azért
jelentkezem, és mert azt hiszem, hogy a kérdés nem vesztette el idészertiségét. Sot!

Budapest, 1967. december 14.
Oszinte tisztelettel:

[dr. Keresztes Sandor]
alairas hianyzik
Bpest, XXII. ker. Kdlcsey u. 4.

Mélyen tisztelt Elnokhelyettes Ur!

Mellékelten megkiilddm Domokos Pal Péternek!! az: ,,Egyhazak és nemzetek tor-
ténete Romaniaban” c. dokumentéacios tanulmanyat, melynek késziilésérdl f. év januari
talalkozasunk alkalmaval emlitést tettem. A tanulmany terjedelme és alapossaga indo-
kolja az elkészitésére forditott tobb mint fél éves 1d6 sziikségességét. A tanulmannyal
kapcsolatos gondolataimrol készitett feljegyzést szintén csatolom.

Ertesiiléseim szerint Romania és a Vatikéan kozotti targyalasok folyamatban vannak.
Halas volnék, ha egy jabb talalkozon — melyet annak idején Elndkhelyettes ur kilatasba
helyezett — tajékoztatast tudnék kapni arrol, hogy tettiink-e Iépéseket a romaniai magyar ka-
tolikus érdekek védelmében és ha igen, milyen eredménnyel? Julius 4-én kezdem szabadsa-
gomat, melynek kapcsan hazal? is ellatogatok. Ezért érzem sziikségét az informéltsagnak.

A talalkozast arra is szeretném felhasznalni, hogy Domokos Pal Péter tanulmanyaval
kapcsolatos egyik elgondolasomhoz Elndkhelyettes ur hozzajarulasat elnyerjem.

Elndkhelyettes tr valaszat remélve, maradok

Budapest, 1968. junius 15-én
Oszinte tisztelettel:
[dr. Keresztes Sandor]
alairas hianyzik
Bpest, XXII. Kolcsey u. 4. sz.

Melléklet: Domokos Pal Péter 1968. februar 6-an kelt levele Dr. Keresztes Sandorhoz

1939. februarjatol felszentelt megyéspiispok. 1944-ben Kolozsvaron nyilvanosan szot emel a zsidok de-
portalasa ellen. 1949 juniusaban a roman kommunista hatosagok letartoztattak. 1951. augusztus 6-an 10
év szigoritott fegyhazra és életfogytiglani kényszermunkara itélik. 1955 marciusaban szabadul. A Securi-
tate élete végéig szoros megfigyelés alatt tartotta. 1957 jiniusatol 1967 novemberéig hazidrizetben.

11 Domokos Pal Péter (1901-1992) Széchenyi-dijas tanar, torténész, néprajzkutato, a csangok torténetének,
kultirajanak kutatoja. Egyik {6 szervezdje a csiksomlyoi Ezer Székely Leany Napja nevii rendezvénynek.
1940-ben, a masodik bécsi dontés utan a Kolozsvéri Allami Tanarképzd igazgatja. 1944 3szén csaladja-
val Budapestre menekiilt. 1945-t61 a Kozoktatasi, késdbb a Népjoléti Minisztériumban dolgozott. Altala-
nos iskolai, majd gimnaziumi tanar.

12 Haza: azaz Erdélybe.
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Kedves Sandor!

A harmincas években a gyulafehérvari Batthyaneumban kutattam és Imets Fiilop Jako13
kanonok torténeti vonatkozasu irataibol a kovetkezd szoveget jegyeztem ki: ,,1859.
Haynaldl4 erdélyi piispdk terve, hogy az erdélyi piispokség érsekséggé emeltetvén, a
moldvai és a roméniai katolikus piispokségeket suffragan piispokeiiill® kapja; kérte a
Szentszéknél a milkovi plispokség cime visszaallitasat is ugy, hogy az a fehérvari kapta-
lanba ingremialtatvan mindig egy erdélyi kanonok legyen a milkovai a felszentelt piis-
pdk és esetleg Udvarhelyt resideald székely kiilso vikarius és olyan suffragan piispok,
mint amilyen a tirioni pilispdk a kalocsai provincidban; de az érsekségbdl Kunszt Jo-
zsef16 kalocsai érsek ellenzése miatt nem lett semmi.”

A modfelett érdekes €s izgalmas tervet tartalmazo iratot latni szerettem volna, és
ezért Kalocsara utaztam. Megkerestem ¢és megtalaltam a vonatkozo iratcsomot, megalla-
pitottam, hogy az irat tobb példanyban késziilt, melyek koziil az egyik Romanak, a masik
a kiralynak kiildetett meg.

A kiralyhoz felterjesztett példanyt a kiraly kultuszminiszterének kiildte le intézkedés-
re. A kultuszminiszter nem taldlta megvalositasra alkalmasnak a tervet és igy az iratok
irattarba keriiltek.

Haynald piispok terve alaposan atgondolt torténelmi adatokra és tényekre épiilt, hi-
szen a Moldvéaban 1227-ben alapitott milkovi piispdkség Bakocz Tamasigl/ Esztergom
joghatosaga ala tartozott. A kapcsolatot Bakocz sziinteti meg. A milkovi piispokség a ku-
nok szamara létesiilt és a két vajdasag teljes foldrajzi teriiletére: ,,Kun-orszagra” terjedt
ki. Ezen a teriileten az id6k folyaman nyolc romai katolikus plispokség 1étesiilt, éspedig
1. a milkovi 1227-ben; 2. a szorénytornyai 1245-ben; 3. a szereti 1371-ben; 4. az argesi
1382-ben; 5. a bajai (a moldvabanyai) 1413-ban; 6. a bakoi 1520-ban; 7. a jaszvasarhelyi
1780 koriil, végiil a bukaresti a mult szazad végén. Nyilvanvalo, hogy ezek az dsszes
piispokségek a milkovi piispokség jogutddjai, és mindeniknek az emlitett teriileten €16
katolikus magyarsag lelkigondozasa volt a feladata.

A kérdéses kalocsai iratcsomo, melyet Antal Géza érseki levéltirosi8 kérésemre fél-
retett, hiteles feldolgozast érdemelne, amit szivesen elvégeznék, ha azt valamilyen tGton-
modon kézhez kaphatnam.

Kedves Sandor, megkérlek szépen, hogy az iratok elérésére légy segitségemre, ha
ezzel nem okozok kiilondsebb gondot. Szeretettel tidvozollek

Budapest, 1968. febr. 6. Dr. Domokos Pal Péter sk.

13 Imets Fiilop Jako (1837-1912), kanonok, fesperes, tanar, gimnaziumi igazgato, miifordito, a székelyfol-
di mivelddeés kutatoja.

14 Haynald Lajos (1816-1891), esztergomi egyhazmegyés pap 1839, Erdély koadjutor piispoke 1851, me-
érsek 1867, biboros 1879. Botanikai szakmunkak szerzgje.

15 Szuffraganeus: az érseki székhelynek alarendelt, az érseki tartomany részegyhazmegyéi.

16 Kunszt Jozsef (1790-1866), kassai piispok 1850, kalocsai érsek 1852.

17 Bakoécz Tamas (1442-1521), a kiralyi kancellaria munkatarsa, gy6ri plispok 1486 kiralyi tanacsos, 1490
kancellar, egri pispok 1497. junius 9., esztergomi érsek 1497. december 20., biboros 1500, Konstantina-
poly c. patriarchaja 1507.

18 Antal Géza 1961-1969 kozott volt kalocsai érseki levéltaros.
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Emlékeztet6
a magyar ABC-s és alapvet6 nyelvtani ismeretekkel 6sszekapcsolt hittankényvnek
a hatarainkon kiviil é16 magyarok részére torténé kiadasa iigyében’®
Budapest, 1972. aprilis 24.

Kultartorténetileg bizonyitott tény, hogy azok a vallasi kdzosségek, melyek a mult
szazad végétol lezajlott emigracios hullamok kovetkeztében kiilfoldre tavozott magya-
rok lelki gondozasaval 1 hazajukban foglalkoznak, illetve az elsd vilaghaborut kdvetd
trianoni békeszerzodés kovetkeztében Magyarorszag hatarain kiviil €16 magyarok kozott
tovabb miikddo torténelmi egyhazak nemzetfenntartd szerepet is toltottek €s toltenek be.

Vannak orszagok, ahol az llamhatalom tudatosan neheziti az egyhazak eme szerepé-
nek a betoltését, st mindent megtesz, hogy az egyhazakat az elnemzetlenités eszkdzéveé
valtoztassa. Napirendre tiizte e kérdést — pozitiv és negativ eldjellel egyarant — az anya-
nyelvnek a katolikus egyhaz liturgiajaba torténd érvényre jutasa.

A magyar nép 6si letelepiilési helyén 1évo allamokban lezajlott szocialista forrada-
lomnak nyoman keletkezett allamhatalom szétvalasztotta az egyhazakat az allamtol, s
ennek kovetkeztében megszlntek az also- és kozépfoku magyar nyelvii egyhazi iskolak.
A szbdban forg6 allamok altal Iétesitett és fenntartott magyar nyelvii avagy magyar tago-
zatu iskolak szama csak toredékét teszi ki a régebben egyhazak altal fenntartottakénak.
Az is ismert tény, hogy tudatosan csokkentik a magyar iskolak és a benne tanulok sza-
mat.

Egyre nehezebbé valik a magyar csaladok és az egyhazak egyiittmiikodése, mert
egyre tobb azoknak a gyermekeknek — s6t mar fiatal sziiléknek is — a szama, akik mar
csak besz¢lik a magyar anyanyelvet, de a magyar irast mar nem ismerik. Ezek mar nem
tudjak hasznalni a magyar nyelvi liturgikus ima- és hittankonyveket. (Ez a probléma
jelentkezik a tengerentuli és nyugati orszagokban szorvanyhelyzetben €16 magyarok vo-
natkozasaban is!) — E helyzet kovetkeztében fél6, hogy nagyobb mértékben indul meg a
magyarok ataramlasa a tobbségi nyelvii egyhazi kozosségekbe. A folyamat végén a hi-
vok beolvadnak a tobbségi nemzetbe, és megsziinik az egyhazak magyar jellege. Sajnos,
a torténelem erre is szolgaltatott példat, mert ez a torténelmi fejlédés zajlott le a moldvai
magyarokkal: a csangokkal!

Addig is, mig a magyarsag ¢érdekeinek intézményes biztositasa megtorténik, kivana-
tos lenne, hogy a magyar tarsadalom — a Magyarok Vilagszovetsége és katolikus részrol
pld. a Szent Istvan Tarsulat — siessen az érdekelt magyar csaladok és vallasi kozosségek
segitségére. Ennek az lenne a legegyszertibb maodja, hogy adjanak ki a magyar nyelvet
beszelok és a latin betiiket ismerd vallasos gyermekek ¢és fiatalok részére egy olyan hit-
tankdnyvet, melynek elején elhelyezett 30—40 oldalas abc-s és nyelvtani ismeretekbdl a
magyar irast és olvasast is meg lehet tanulni. Ezt a hittankdnyvet olcso aron, nagy pél-
danyszamban kell kiadni és intézményesen vagy tarsadalmi uton eljuttatni az érdekeltek-
nek. A lelkiismereti és vallasszabadsagot minden allam elismeri és biztositja, s igy egyik
sem emelhet kifogast az ellen, ha a sziilok vasarolnak egy olyan hittankonyvet, melybdl
anyanyelvén tanithatjak gyermekiiket hittani ismeretekre. A hittantanulas kapcsan elsa-
jatitott magyar irds és olvasas ismerete megnyitja az utat a magyar nyelvii mas kiadva-
nyok elolvasasahoz is, s ezeken keresztiil annak a magyar kultaranak és szellemiségnek
a megismeréséhez és atélés¢hez, mely magyarsagunkat jelenti.

19 Keresztes Sandor hagyatéka az Orszagos Levéltarban - HU-MNL-OL-P 2332, . sorozat, No. 123.
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A romaniai Moldvaban 1évé Labnik kozségben €16 25 éves, két gyermekes csango-
magyar asszony, aki roman altalanos iskolaban hat osztalyt végzett, egy abc-s konyvbol
teljesen egyediil megtanult magyarul irni és olvasni. Boldogan irt le 15 gyonyorii népdalt
¢és egy hosszu mesét, melyet csak szajhagyomany utjan 6rokolt at éseitdl s tanult meg
sziileitél. Panaszkodva irja levelében, hogy papjuk nem érti nyelviiket, s mar az dreg
,»diak” (kantor) is csak ritkan s félve énekel egy-egy magyar egyhazi éneket.

Az abc-s hittankdnyv rajtuk s a hozza hasonl6 helyzetben 1évokon segitene. Kiadasa
egyik gyakorlati megtestesiilését jelentené annak a szellemnek, melyrél Kadar Janos els6
titkar tett tanusagot alkotmanyunk megujitasaval kapcsolatos orszaggyiilési beszédében.
O elismeréssel szolt azokrél a torténelmi személyiségekrél és népiink ismeretlen fiairol,
akik megdrizték nékiink anyanyelviinket, s megigérte, hogy mélté kovetdik lesziink.

Budapest, 1972. aprilis 24.
[dr. Keresztes Sandor]
alairas hianyzik

Gondolatok Aczél Gyorgy irasahoz20
Budapest, 1976. november 20.

Acz¢l Gyorgy miniszterelndk helyettesnek a ,,Vilagossag” 1976. oktober havi szama-
ban ,,A szocialista allam és az egyhazak Magyarorszagon” c. cikkéhez.21

Mikl6s Imre allamtitkér vr, az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnoke, dr. Endrey Mihaly
véci megyéspiispok ur emlékezetes 25 éves jubileuman?? mondott koszontdjében meg-
allapitotta, hogy az elmult negyedszazadban az allam ¢és az egyhaz viszonyat el6szor a
teljes szembenallas jellemezte, ezt kovette a tolerancia korszaka, mely utan az tutkere-
sés kovetkezett a ,,modus vivendi” kialakitasara és — nyilvan az éppen akkor publikalt
biborosi kinevezésre?3 is gondolva — hogy remélhetéen most a rendezett konvergencia
iddszakaba léptiink.

Erre a megallapitasra is gondolok, amikor konstatdlom, hogy a cikk nagyjelentéségii,
alkalmas a fejlédés jelenlegi szakaszanak megfeleld, ) egyhazpolitikai koncepcid elvi
megalapozasara. (Megallapitasom alatamasztasara mellékelem a cikk altalam fontosnak
itélt mondatait is.) Eppen ezért a Piispoki Karnak reagalnia kell ra!

A reagalasnak két fazisban kell torténnie:

1) Szakértdi munkacsoporttal elemeztetni kell a cikket, s ennek alapjan meg kell von-
ni az elmult 30 év magyar egyhaztorténetének mérlegeét, illetve ki kell dolgozni azt az
egyhazpolitikai koncepciot, melynek alapjan ki lehet alakitani az Egyhdz és az allam
rendezett koegzisztenciajat.

20 Leékai Laszl6 biboros szamara késziilt 0sszefoglalas. (Keresztes Andras kozlése.)

21 AcziL Gyorgy: A szocialista allam és az egyhdzak Magyarorszagon, in: Vilagossag 17 (1976) 10. szam,
601-607.

22 Endrey (1942-ig Eipel) Mihaly (1905-1977), rkat. pap 1928, 1942-t3] az Actio Catholica egyhazmegyei,
1948-1957 kozott orszagos igazgatdja, 1950-t61 egri segédpiispok, szentelése 1951. aprilis 1-jén tortént.
Az utalas friss eseményre vonatkozik.

23 Leékai Laszl6 biborosi kinevezése 1976. majus 24.
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Ezt a munkat a Biboros Ur24 Geminenciajanak kell kezdeményeznie és iranyitania.

Ezt a munkacsoport altal kidolgozott koncepciét a Biboros Urnak ismertetnie és jova
kell hagyatnia a Pilispoki Karral. A koncepcio elvi alapja kell legyen a Piispoki Kar, a
papsag ¢s a hivek egységes magatartasanak. A koncepcionak az elvi alapok megfogalma-
zasa €s az elért eredmények szambavétele mellett tartalmaznia kell azokat a jogos és el-
alkudhatatlan igényeket és kivansagokat is, melyek nélkiil nem lehet rendezett, mindkeét
fél érdekeit figyelembe vevo konvergenciardl beszélni (Deak Ferencnek a kiegyezés mii-
vének létrehozasanal tanusitott jellemszilardsagara kell gondolnunk). Természetes, hogy
egy koncepcié megvalositasahoz id6 kell, de a papsagnak és a hiveknek ismernie kell a
hierarchia magatartasanak elvi alapjait ahhoz, hogy utasitasait feltétleniil kovessék. Mas
szoval a Fépasztorok tekintélye — mely az allam szempontjabol sem lehet kozombds —
megkoveteli az id6szerii egyhazpolitikai alapelv kidolgozasat.

2) A masodik fazisban — a kidolgozott egyhazpolitikai koncepcié megvalositasa ér-
dekében — parbeszédet kell kezdeni és folytatni az illetékes allami tényezokkel. A par-
beszéd alakulasarol és annak eredményeirdl, idordl-idore tajékoztatni kell a katolikus
kozvéleményt is.

Acz¢l Gyorgy — aki nemcsak magas allami funkciot tolt be, hanem a MSZMP Po-
litikai Bizottsaganak is tagja — cikke varhatdan az allam jovore szolo egyhazpolitikai
koncepcidjanak elvi megalapozasat célozza. Bizonyara érdeklédést valt ki nemcsak a ha-
zai ¢és kiilfoldi marxista korokben, de a katolikus egyhazpolitikai koncepcio kidolgozasa
el6tt érdemes megvizsgalni néhany megallapitasat.

Aczel Gyorgy cikkének elején az alabbiakat irja: ,,Az allam és az egyhazak viszonyat
Magyarorszagon tomoren azzal lehetne jellemezni, hogy a szocialista allam képvisel6i
ugy latjak: ez a kapcsolat megfelel tarsadalmi viszonyainknak és politikai elveinknek, az
egyhazak képviseldi pedig azt mondjak: ez a viszony megfelel az egyhazak érdekeinek
¢s hivatasanak.

A gyakorlatban ez a kovetkezoket jelenti:

1. Teljes az allam és egyhazak szétvalasztasa.

2. Nemzeti és nemzetkdzi téren egyarant adodnak kérdések, amelyek megoldasaban
az allam és az egyhazak kozosen érdekeltek.

Az allam és az egyhazak viszonyat egyezmények, megallapodasok szabalyozzak.

4. Azideologiai problémak és ellentétek nyilt kezelése, a parbeszéd sokféle formaja
tisztitdan és termékenyitden hat a szocialista nemzeti egységre.

5. Az allam tiszteletben tartja az egyhazak bels6 torvényeit; az egyhazak sajat hitel-
veik alapjan értékelik és ismerik el a szocialista tarsadalmat és allamot.”

W

A [fenti] megallapitasok az allam és az egyhaz viszonyanak az allam részérdl torté-
no jelenlegi értékelését tartalmazzak. Nézziik meg a mi oldalunkrdl az egyes pontokban
foglalt megallapitasokat.

1. Alkotmanyunk kimondja az allam és az egyhazak szétvalasztasat. Ez meg is tor-
tént abban az értelemben, hogy az egyhdzak ma nem latnak el intézményeik Gtjan
allami funkcidkat, amint ez a mtltban tortént. Nem lehet azonban elmondani azt,
hogy az allam a maga részérdl ,,elvalasztottnak™ tekinti magat az egyhaztol. Még
mindig érvényben van ui. az 1957/22. tvr., mely az egyes egyhazi allasok betdl-

24 Lékai (1940-ig Lung) Laszl6 (1910-1986), primas, esztergomi érsek, biboros 1976.
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téséhez sziikséges allami hozzajarulasrol intézkedik. A szocialista jogelmélet sze-
rint pedig a jogszabalyi rendelkezéseket a tarsadalmi és politikai viszonyok fejld-
désében elért eredményekhez kell igazitani. Felvetddik a kérdés, hogy az Apostoli
Szentszékkel a piispokok kinevezése tigyében kotott megallapodas utan 12 évvel
¢és a magyar katolikus hierarchia teljessé valasat kovetoen, indokolt-e még az em-
litett torvényerejli rendelet hatalyban tartasa?

2. Az e pontban foglalt megallapitassal teljes egészében egyetérthetiink. Meg kell
azonban jegyezniink, hogy e kérdések megoldasaban az egyhaz és a hivok akkor
tudnak hitelesen €s eredményesen kdzremiikodni, ha a két fél kozotti kapesolatot
a partneri viszony jellemzi. A pusztan statisztaszerep mindkét fél szamara meg-
alazo és céltalan. A magyar Plispoki Karnak mindenekel6tt 6nallo tényezové kel-
lene valnia, mely a Szentszék altal jovahagyott szabalyzatanak betiije és szelleme
szerint valodi kollegialitasban — az allami tényezok gyamkodasa nélkiil — vezeti a
magyar egyhazat. Ez megndvelné pilispdkeink tekintélyét a vilagegyhazban, ami
sziikségképpen szolgalnd népiink és szocialista hazank érdekeit is. Mas sullyal
vehetnének részt — papok és vilagiak egyarant — az egyhazi vilagot atfogo szerve-
zetében.

3. A harmadik pontban foglaltakkal kapcsolatban sajnalhatjuk, hogy még nem szii-
letett minden nyitott kérdésre megallapodas. Problémaink jelentds részét azonban
jogalkotas utjan lehetne és kellene szabalyozni. A vallas- és lelkiismereti szabad-
sag, valamint az egyhazak helyzetét és miikddését vallastigyi torvénnyel kellene
biztositani — a cikk szellemében — amint ez t6bb szocialista orszagban tortént. A
torvényes szabalyozas jogbiztonsagot nyujtana, és kikiiszobolné az adminisztrativ
gyamkodas lehet6ségeét.

4. A problémak nyilt kezelése megnyugtatd atmoszférat teremt és helyes iranyitast
nyujt a kdzvéleménynek. Forumot kellene teremteni arra is — s erre lehet6séget
kellene kérni az egyhaz szamara — hogy belsd dialogus johessen létre a hivok
taboran beliil is. Ez szolgalhatna a zsinat utani megtjulés iigyét s a vilagiak egy-
hazban betoltott szerepének novelését is.

5. Az egyhaz belso torvényeinek tiszteletben tartasanak az egyhaz pasztoracios sza-
badsaganak biztositasat is magaban kell foglalnia. Ez isteni torvény az egyhaz
szamara. Ez egy szabad szocialista tipusti egyhdz és hitélet létrejottét eredmé-
nyezné, mely hasznara valna a szocialista tarsadalomnak.

Kozel sem torekedvén a kimeritd és részletes elemzésre, a fenti gondolatok csupan
hevenyészett reflexiok Aczél Gyorgy cikkére. Nem hallgathatom el azonban véleménye-
met, mely szerint vétkes mulasztas volna azt valasz nélkiil hagyni.

Budapest, 1976. november 20.
[dr. Keresztes Sandor]
alairas hianyzik
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Kivonat

Acz¢l Gyorgy miniszterelndk helyettesnek a ,,Vilagossag™ 1976. oktober havi szama-
ban megjelent ,,A szocialista allam és az egyhazak Magyarorszagon” c. cikkébol.

,»A marxistak, éppen mert tisztelik szovetségeseik dszinte meggy6zodését, azt is ter-
mészetesnek tartjak, hogy az egyhazak folytatjak a vallasos nézetek propagandajat, szi-
larditjak hiveik meggy6zddését. Nincs ideologiai értelemben békés egymas mellett ¢lés.
Ezen azt is értjiik, hogy nem békélhetiink meg az ideologiai k6zombosséggel, annak de-
moralizalé hatasaval. Az eszmék konfrontacioja teszi tisztességessé s meggydzddésbdl
ereddové az egylttmikodést. Emellett az is tapasztalati tény, hogy minél jobb a gyakor-
lati-politikai viszony hiv6k és marxistak kozott, annal mélyrehatobb az eszmei kérdések
koriil kibontakozé parbeszéd.”

,»A szocialista demokracia — amelynek fejlesztését az MSZMP legutobbi, XI. Kong-
resszusa is oly hatarozottan eldtérbe allitotta — megkdveteli az dszinte eszmecserét, az
egymas meggydzésére €s nem legydzésére iranyuld torekvést, amelyben valamennyi
résztvevd kolesondsen gazdagodik, amely az emberi kapcsolatok elmélyiiléséhez, az
érvek finomodasahoz és — nem utolsd sorban — a dontések jobb megalapozasahoz ve-
zet. Ez a demokracia feltételezi a gondolat, igy a személyes €s intézményes vallasossag,
a hit szabadsagat is. Igy ez a demokracia az egyiittes tarsadalmi cselekvés dramkorébe
kapcsolja be a kiilonb6z6 forrasokbol szarmazo impulzusokat, felszabaditja és egyesiti a
tarsadalmi eréket a koz javara.”

»Végs6 vilagnézeti kérdések vitatasat a marxista kizardlag eszmék terjesztése és
konfrontacidja révén, nem pedig erészak igénybevételével tartja megengedhetének. Ett6l
nem taktikai meggondolasok tartjak vissza, hanem az az elvi szempont, amire Engels
mar a blanquistakkal és a Diihringgel folytatott vitajaban figyelmeztetett: az ateizmust
nem lehet »kényszer( hitcikkellyé« nyilvanitani.”

,»A magyarorszagi viszonyok természetesen nem mentesek problémaktol, ellentmon-
dasoktol. Vannak nézetkiilonbségek az egyes egyhazak kozott is, és az is természetes,
hogy nem lehet mindig minden kérdést mindenki megelégedésére megoldani. A kdlcso-
nds tlirelem azonban atsegit benniinket a nehézségeken.”

»lermészetesen adodnak az egyhazak sajatos tevékenysége feltételeinek biztositasa-
val is Osszefliggd, az egyhazak ¢és az allami szervek kozt idérdl idére megvitatando kér-
dések, és megoldasuk modjat illetéen eltérhetnek s idonként el is térnek a vélemények.
A tapasztalatok azt mutatjak, hogy tiirelmes ¢s az elveket kdlcsondsen tiszteletben tartd
eszmecsere modszerével meg lehet talalni a felmertild problémak megoldasat a koz ja-
vara.”
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Levél Miklés Imréhez, az Allami Egyhaziigyi Hivatal elndkéhez2>
1976. aprilis 21.

Miklos Imre allamtitkar arnak
az Allami Egyhéziigyi Hivatal elnokének

Budapest

Mélyen tisztelt Allamtitkar Ur!

Csatoltan megkiildom a legutobbi megbeszélésiink alkalmaval kért feljegyzést.

Két roman szerzé konyve alapjan igyekeztem izelitét adni a roman politikanak arrol
a torekvésérdl, mely az egyhazakat mindig is igyekezett a nacionalista célok szolgalataba
allitani. A trianoni békeszerzddés eldtti Magyarorszag 23 ,,romanok altal lakott” megyé-
jének egyhazi és iskolai adataira kiilon is szeretném felhivni Elndk Ur figyelmét, mert
ugy vélem, hogy ez nagyon ravilagit az egyhazpolitika és nemzetiségi politika sziikség-
szeri 0sszefonodasara. Népilink jovdje szempontjabol dontd fontossagl lesz az, hogy
mi is kell§ szakértelemmel rendelkeziink-e ezen a teriileten és egyhazpolitikank donto
fontossagl részének tekintjiik-e a kisebbségi sorsban €16 magyar nemzetiség érdekeinek
védelmét.

Amennyiben Elnok Ur esetleg személyes konzultaciot is igényelne e kérdésben,
készségesen allok rendelkezésére.

Ha erre sor keriilne, megfontolasra ajanlom Domokos Pal Péter esetleges bevonasat is.

Oszinte tisztelettel

[aléiras hidnyzik]

Beadvany Sziirés Matyasnak?26
Postazva: 1987. oktober 15.

Sziirés Matyas Urnak,
az MSZMP. Kozponti Bizottsag titkara,
Budapest

Sok honfitarsunkkal egyiitt, évek ota én is nagy érdeklédéssel kisérem figyelemmel
Titkar Ur kiilpolitikai megnyilatkozasait, melyekben egyre hatarozottabban nyilvanul
meg a hatarainkon kiviil €16 magyarok sorsa iranti feleldsségérzet. A bennem is €16 fe-
lelésségtudat késztet arra, hogy levéllel forduljak Titkar Urhoz és ebben felhivjam fi-
gyelmét népiink hatarainkon kiviil €16 kdzosségének jovojére meghatarozo sullyal bird
tényezore, a vallas, illetve az egyhazak szerepére. ,,Illetékességemet” bizonyitando, leve-
lemhez csatolok egy életrajzi kivonatot.2

Az alabbiakban a katolikus egyhaz és a Romaniaban €16 honfitarsaink problémait
szeretném megvilagitani azzal a megjegyzéssel, hogy a problémak — sajatos aspektussal

25 Keresztes Sandor hagyatéka az Orszagos Levéltarban - HU-MNL-OL-P 2332, 1. sorozat, No. 126/2.
26 Keresztes Sandor hagyatéka az Orszagos Levéltarban - HU-MNL-OL-P 2332, 1. sorozat, No. 345.
27 Ez akivonatos életrajz olvashato jelen dsszeallitasunk kezdé dokumentumaként.
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— a kisebbségi sorsban, a tobbi szocialista orszagban €16 és mas felekezetekhez tartozo
magyarok részére is fennallnak.

Koéztudott, hogy az egyhazak a népek életében nemzetfenntartd vagy elnemzetlenitd
szerepet tolthetnek be. A gordgkatolikus egyhaz az elsé vilaghaborit megel6z6 idében
az erdélyi romanok nemzeti tudatanak kialakito és megdrz6 tényezdje volt, a latin szer-
tartasu egyhaz ugyanebben az idében az akkori Romaniaban a moldvai katolikus, Gn.
csangd magyarok elromanositd eszkoze lett. S tortént mindez az Apostoli Szentszék se-
gitségével, a magyar allam és egyhazi hierarchia néma asszisztalasaval. A moldvai ma-
gyarok esete nem valhat sorsuk eloképévé. Ezért kell e problémanak a magyar kiilpoliti-
ka legnagyobb figyelmet igényl6 kérdésévé valnia.

A romaniai katolikus magyarok jovdjének alakulasa az alabbi tényezdk hatasatol fiigg:

L
IL.

III.

Iv.

Romania nemzetiségi és egyhazpolitikajatol,

A magyar egyhazpolitikatol, valamint a pilispoki kar tekintélyétdl és szerepétdl a
vilagegyhazban.

A magyar allam kiilpolitikajatol Romaniaval és a Vatikannal kapcsolatban.

Az alabbiakban szeretném vazlatosan bemutatni a fenti tényezok szerepét, célkitiizé-
seiket és a megvaldsitasukra hato tényezoket.

L.

1.) A Vatikan allam az Apostoli Szentszék kdzpontja, mely a katolikus vilagegy-
haz vezetd szerve: jogalkotd, végrehajto és birdi hataskorrel. Hataskorét a Codex
Turis Canonici?8 néven ismert torvénykonyv foglalja 6ssze, melynek rendelkezé-
sei mind az egyes orszagokban levo részegyhazakra, mind a vilag minden katoli-
kus hivojére kotelezo erdvel birnak.

2.) Az Apostoli Szentszék egyediil jogosult megallapodasokat kotni (pl.
Concordatumot) az egyes allamokkal. Ezeknek célja az ott 1év részegyhazak —
¢és azok intézményei — szabad miikdodésének, valamint a hivék lelkiismereti- és
vallasszabadsaganak biztositasa.

3.) Ugyancsak a fenti célbol 1étesit diplomaciai kapcsolatot az allamokkal.

4.) A 2. és 3. pontban vazolt tevékenységében az Apostoli Szentszéket — a foldi,
orokkévalosagra szolo kiildetésének tudataban — a vilagméretekben valé gondol-
kodas és a hosszatavu (sub specie aeternitatis) szemlélet jellemzi.

5.) Romaniaval kapcsolatban a Szentszé¢knek az alabbi problémakkal kell szem-
benéznie:

a) Roméniaval sincs diplomaciai kapcsolata és Concordatuma.2?

b) Romania 1948-ban egyszakaszos torvénnyel megsziintette a roman
nyelvli gordgkatolikus egyhazat — melynek masfél millié tagja volt — s azt
beolvasztotta az ortodox egyhazba.

c) A II. Vatikani Zsinat utan az Apostoli Szentsz¢k targyalast kezdett és
folytat az elszakadt testvéregyhazakkal a keresztény egység megvalositasa
érdekében, koztiik az ortodox egyhazzal is. A roman ortodox egyhaz a vilag
masodik nagysagrendii ortodox egyhaza.

28 Codex luris Canonici: kanonjogi kodex. A Rémai Katolikus Egyhdz torténetében a XX. szazadig nem volt
kanonjogi kodex, a XX. szazad folyaman azonban kett is sziiletett. Az elsé 1917-t6 volt érvényben, a
masodik 1983-tol.

29 Az Apostoli Szentszék és Romania konkordatumat 1929-ben ratifikalta a roman parlament, 1948-ig volt
érvényben, amikor a roman kormany egyoldaltian felmondatta.
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d) A gorogkatolikusok tigyének megoldasanal tehat a Vatikannak nemcsak
a roman allam szempontjaira, hanem az ortodoxiaval folytatott dkumenikus
targyalasaira is figyelemmel kell lennie.

¢) Romania 1950-ben vallasiigyi torvényt alkotott, mely a gyulafehérva-
11 kivételével megsziintette a torténelmi, a Szentszek altal jovahagyott, latin
szertartast katolikus egyhazmegyei hatarokat, illetve plispokségeket. Vagyis a
roman allam nem ismeri el az 1948-ig elvben fennall6 szatmari, nagyvaradi és
temesvari pilispokségeket, csak a gyulafehérvari egyhazmegyét tekinti torvé-
nyesnek. A masik harmat Gyulafehérvar joghatosaga alatt féesperesek korma-
nyozzak. Ez az erdélyi katolikus magyarokat leginkabb érint6 nyitott kérdés.

f) A Moldvabol tervszerlien Erdélybe telepitett, magyarul mar nem tudo
latin szertartasu katolikusok, és magukat még mindig katolikusnak tartd volt
gorogkatolikus romanok lelkipasztori kérdésének tigye.

g) A Romaniaban ¢l6 nemzetiségi, elsésorban magyar katolikusok anya-
nyelvi és vallasi kozosségének megmaradasat szolgald megoldasa. (Ennek
problémava tételét el kell érniink!)

II. Romania nemzetiségi politikaja kozismert: a homogenizacio. Egyhazpolitikajat is
e cél szolgalata hatarozza meg.

1.) Az ortodox egyhazat — vezetdinek kicserélése utan — privilegizalt helyzetbe hozta
¢s tartja. Befelé nemzeti egység és Ontudat szolgalata, kiilfold fel¢ a vallasszabadsag ér-
vényesiilésének bizonyitasa a feladat.

2.) A tobbi vallasfelekezet ellen, melyeknek hivei a nemzeti kisebbségekhez tartoz-
nak, adminisztrativ eszkdzokkel folytatja a vallasellenes harcot. Ennek altalanos mod-
szerei és kovetkezményei az alabbiak:

a) A kisebbségi egyhazakat megfosztottak intézményeikt6l, melyeknek
nemzetfenntart6 szerepiik volt. Ujakat nem létesithetnek.

b) ,,Numerus clausus” bevezetésével korlatozzak a papi utanpotlast.

¢) Nem rendelkezhetnek a modern pasztoracios eszkozokkel: sajto, konyv-
kiadas. Ilyet kiilf61drdl sem kaphatnak.

d) A papsag tevékenységét a liturgikus cselekmények végzésére korlatoz-
zék.

3.) A katolikus egyhazzal szemben térben és idoben differencialt magatartast tanusit a
roman kormanyzat. Tekintettel arra, hogy a katolikusok tulnyomo tobbsége magyar, ed-
dig a katolicizmus centruma az 6si Gyulafehérvari Plispokség volt, mely 1948-t61 a szat-
mari, a nagyvaradi és a temesvari plispokségek teriiletén is joghatosagot gyakorolt. A ki-
sebb jelentdségli Jasi-i plispokség és a minddssze 26 plébaniaval rendelkezdé Buguresti-i
érsekség roman jelleg.

a) A gorogkatolikus egyhaz beolvasztasa utan a gyulafehérvari joghatosagu tertileten
a katolikus papoknak tilos volt barminemii lelkipasztori tevékenységet folytatni roman
nyelven. Az utdbbi években Moldvabdl attelepitett, mar csak romanul tudé katolikus
csangok ¢és a volt gordgkatolikusok mind tobb helyen kdvetelik a magyar papoktol a
roman nyelvii istentiszteletet a templomokban. A Securitate emberei most tiltas helyett
nyomast gyakorolnak a magyar papokra a kérés teljesitésére. Vilagosan latszik az a ro-
man torekvés, hogy — mivel a zsinat 6ta a latin szertartasi katolikus egyhazban is az
anyanyelv lett a liturgia nyelve — az egyhazba vald penetracio utjan, fokozatosan meg-
szerezze a vezetést, s azt — Moldvahoz hasonléan — az elromanositas eszkdzévé tegye.
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b) A fejlemények arra mutatnak, hogy a moldvai Ioan Robu (Rab Janos)30 piispok-
ké szentelése és a Buguresti-i érsekség adminisztratorava tortént kinevezésével a roman
kormany és a Vatikan helyre kivanja allitani az érsekség joghatosagat. Ezzel a magyar
katolikus egyhazi kozosség egyhazjogilag is roman ellendrzés ala keriil. A vilagegyhaz
kiilonbdz6 szintli rendezvényeire Roma mar nem a rangidds gyulafehérvari plispokot,
hanem Robut hivja meg. Mashova is, Nyugatra és foleg Lengyelorszagba gyakran utazik
a romaniai katolikusok képvisel6jeként.

III. Az a tény, hogy a hatarokon kiviil ¢l6 katolikus magyarok nemzeti identitasanak
megdrzése szempontjabol dontd jelentdsége van az Apostoli Szentszéknek a szomszéd
orszagokkal létesitett megallapodasainak, elengedhetetlenné teszi szamunkra, hogy ér-
dekeinknek megfeleld befolyast gyakoroljunk a Vatikan e térségre vonatkozé koncep-
cigjara és diplomaciai tevékenységére. Hogy erre lehetdségiink legyen, két — egymassal
szoros Osszefiiggésben allo — problémat kell megoldani:

1.) Korszerli egyhazpolitikai koncepciot és gyakorlatot kialakitani, és
2.) helyreallitani a Piispoki Kar tekintélyét, mind a vilagegyhazban, mind a magyar
részegyhazban.

1.) Allamunk egyhazpolitikai gyakorlatat — némely, inkabb latszatjellegii véltoztatas-
sal —az allam és egyhaz szembenallasa idején kialakitott egyhazpolitikai koncepcid hata-
rozza meg, melyet az egyhaz feletti ,,gyamkodas” jellemez. Nem a modszereket, hanem
az eredményeket kell konszolidalni, ezért a hazankban végbemend reformoknak is és az
allam és egyhaz valos érdekein alapulo, koegzisztenciajuknak megfeleld 0j egyhazpoliti-
kai koncepciora van sziikség. Ennek:

a) Realizalni kell az allam és egyhaz szétvalasztasanak alkotmanyban deklaralt elvét,
¢és meg kell valositani az egyhdz valodi autonomiajat.

b) Feliil kell vizsgalni az egyhazzal kapcsolatos jogszabalyokat, s melyek alkotmany-
ellenesek — kiilondsen az 1957/22. tvr. —, hatalyon kiviil kell helyezni. Ugyanigy feliil
kell vizsgalni azokat az intézkedéseket, melyek adminisztrativ jellegiick és sértik az egy-
haz és intézményei autonomiajat.

¢) A jogilag amugy is megalapozatlan 1950. évi Un. ,,megallapodas” felett eljart az
1dd, nem képezheti a koegzisztencia alapjat.

d) Vallasiigyi torvényt kell alkotni, mely az egyhazak és a hivok részére egyarant a
gyakorlatban biztositja és szabalyozza az alkotmanyban deklaralt lelkiismereti- és val-
lasszabadsagra vonatkozo elveket.

e) Az allamnak a katolikus egyhazzal kapcsolatban figyelemmel kell lennie bels6
jogszabalyaira ¢és a vilagegyhazhoz valo tartozasanak tényére. Papjaival és fopapjaival
szemben nem tamaszthat olyan elvarasokat, melyek hivatasukkal dsszeegyeztethetetle-
nek. Le kell mondania ,,szocialista klerikalizmust” kialakito szemléletérol.

2.) A piispoki karnak és tagjainak ki kell alakitaniuk sajatos koncepcidjukat, mely
meghatarozza magatartasukat. Ennek, a vilagi torvények tiszteletben tartasaval, az egy-
haz identitasanak és abban kiildetésiiknek maradéktalanul megfelelének kell lennie. Al-

30 Ioan Robu (1944-2019), rkat. pap 1968, a bukaresti egyhazmegye kormanyzoja 1983, apostoli kormany-
z6ja 1984, érseke 1990.
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lapotbeli kotelességiikhdz valo toretlen ragaszkodas teremti meg szamukra a hivek el6tt
¢és a vilagegyhazban is azt a tekintélyt, mely sziikséges ahhoz, hogy itthon és kiilf61don is
szolgalhassak Isten magyar népének a javat. Csak igy lehetnek hazank vezetdinek is igaz
partnerei a kdzjo sajatos szolgalataban.

a) Igényelniiik kell és meg kell valdsitaniuk az egyhaz valodi autonomidjat. Szorgal-
mazniuk kell a megfelel6 allami jogalkotast és a Szentszékkel az 1964-es megallapodas-
hoz készitett protokollban rogzitett fiiggd kérdések megoldasat.

b) A magyar részegyhazat a Codex Iuris Canonici és a Piispoki Kar valodi kollegiali-
tasanak szellemében kell vezetniok.

c¢) Hatarozottabban kell munkalkodniuk az egyhazi életnek a II. Vatikani Zsinat szel-
lemében torténd megnyitasan.

d) Ne vallaljanak olyan szerepet, mely ellentétes a Codex Iuris Canonici eléirasaival
vagy az egyhaz érdekeivel.

e) Az allami és tarsadalmi életben a hivok képviseletét bizzak a vilagi hivekre. Te-
gyenek meg mindent, hogy azok véljanak minél alkalmasabbakka a kdzjo szolgalatara.

f) Tegyék lehet6vé, hogy az egyhaz kiilonbozd szervei és intézményei egyre széle-
sebb dntevékenységet biztositsanak a hivok részére.

g) Munkalkodniuk kell hazank és a Vatikan ko6zotti diplomaciai kapcsolat 1étrejottén.

h) Tervszertien és differencialtan tevékenykedjenek a kiilonboz6é forumokon a hatéara-
inkon kiviil ¢I6 katolikus magyarok vallasi és nemzeti megmaradasanak érdekében.

IV. Hazank kiilpolitikajanak a Romaniaban €16 katolikus magyarok érdekeit 1.) Ro-
maniaval és 2.) a Vatikannal kapcsolatos tevékenységével kell segitenie.

1.) a) Az eddigieknél még nagyobb figyelemmel kell kisérni a magyarokat tomoritd
egyhazak — koztiik a katolikus egyhdz — sorsanak alakulasat.

b) A nemzetiségi sérelmek kapcsan a felekezeti egyenjoglisag szocialista jogelvének
a jogalkotasban ¢és a jogalkalmazasban torténd érvényesiilését kellene szamonkérni.

c¢) Parhuzamot lehetne vonni az un. reakcios ¢s fasiszta kiralyi Romaniaban fennall-
tak és a mai allapotok kozott.

d) Hivatkozni lehetne a Monarchidban a roman egyhazak és a mai Romanidban a
magyar egyhazak helyzete és lehetdsége kozotti kiilonbségre. Az erdélyi romanokban e
téren még meglévo torténeti tudat érthetdové és elfogadhatova kell hogy tegye a magyar
egyhazak mai hasonl6 szerepvallalasat.

2.) A katolikus egyhaz a hatarainkon kiviil — féleg Romaniaban, de egész térségiink-
ben — ¢l6 magyarsag nemzetfenntartd szerepének megmaradasa legféképpen a Vatikan
magatartasatél fligg. Erdekeinket tartalmazo koncepcié megismertetése és elfogadasa
stirgds ¢s fontos feladat.

a) A Szentszék nemzetkozi egyhazpolitikai koncepciodja kialakitasara és annak meg-
valositasara hatast kell gyakorolni tgy diplomacianknak, mint a magyar egyhazi hierar-
chianak. E két tényez6 hatékonysaganak érdekében meg kell Gjitani egyhazpolitikankat
¢s helyreallitani a plispoki kar tekintélyét.

b) Erdekeink érvényesitésének lehetdségét noveli a Szentszéknek a nemzetiségek
iranti identitasabol fakadé moralis elkdtelezettsége, valamint a Helsinki-i zardokmany
alairasaval vallalt nemzetkdzi jogi kotelezettsége.

c) Tekintettel arra, hogy a II. Vatikani Zsinat utan a Szentszék az anyanyelvet tette
istentiszteleti liturgikus nyelvvé, természetszeriileg szorosabb 6sszefonddas vagy éppen
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azonosulas jott 1étre a nemzetiségi és a vallasi k6zosség kozott. Roma ezt a tényt tudo-
masul vette, és a Codex Iuris Canonici 518. canonja adta lehetdség szerint szazadunk
emigracios ,,népvandorlasa” kdvetkeztében a szorvany helyzetbe keriilt népcsoportok ré-
szére — igy a magyarokéra is — anyanyelvi lelkipasztorizaciéval gondoskodott.

Nincsen azonban intézményesen megoldva a szomszédos orszagokban ¢16 katolikus
magyar nemzetiségli vallasos kozosség etnikai megmaradasanak kérdése. A Codex Iuris
Canonici 372. canonjanak (2) §-a pedig erre is lehetéséget nytjt. Ennek alapjan el kell
érniink, hogy Réma az egyes orszagokban a magyar anyanyelvli hivok részére 6nallo
részegyhézakat létesitsen. Ondllo érseki és piispoki hierarchiaval, kik kozvetleniil az
Apostoli Szentszéknek vannak alarendelve, 6nallo plébaniakkal, melyek az anyanyelv
szerinti hierarchia ala tartoznak és 6nallo templommal rendelkeznek. Természetesen a
nemzetiségi részegyhaz rendelkezik sajat egyhazi intézményeivel is. Ez a megoldas nem
iranyul senki ellen, mert a ,,suum cuique”3! elv érvényesiilése biztositja a méas anyanyel-
vii katolikusok részegyhazanak onallosagat is, csupan azt akadalyozza meg, hogy penet-
racio utjan birtokba vegyék az 6si magyar egyhazi szervezetet, s azt az elnemzetlenités
eszkozéveé tegyek.

Mélyen tisztelt Titkar Ur! Meggy6zédésem, hogy a Part és a Kormany altal meghir-
detett tarsadalmi reformnak szerves része kell legyen az egyhazpolitikai reform is. Az
nem csak belsé stabilizacionkat szolgalna, — de amint az a fentiekbdl kitlinik — nemzeti
céljaink megvalositasaért dolgozo kiilpolitikank lehetdségét és hitelét is novelné.

Az egyhaz autonomiajanak megvalosulasa és a piispoki kar tekintélyének helyrealli-
tasa kovetkeztében kialakulhatna sszehangolt, hatékony diplomacia tevékenység a ro-
maniai, illetve a tobbi szomszédos orszag magyarjai érdekében. Ennek a munkanak sok-
iranytnak kell lennie, nem elég a jelenlegi sziikds diplomaciai csatornara hagyatkozni.

A reform-folyamat elokészitéseként legyen szabad az alabbi javaslatokat eldterjeszteni:

1.) Vigyazni kell az 0j hierarchia, kiilondsen a Primas tekintélyére. A latszat az egy-
hazpolitikaban is a tények erejével bir! Nem szabad statiszta-szerepbe kényszeriteni.
Nem biztos, hogy elédjét a vilagegyhazban és a hivek koziil ténykedését mindenki a
hazai ,,hivatalos” véleménnyel egyezden értékeli.

2.) Az Erdéllyel kapcsolatos igényiinket hatékony lobbizassal — folyamatosan és kitar-
toan —a Szentszék befolyasos személyeivel meg kell ismertetni és segitségiiket megnyerni.

3.) Ellensulyozni kell az iigyesen lobbizé romanok tevékenységét, kik a ,.kollabora-
16” magyar egyhazzal szemben az iild6zott roman katolikusok érdekeit allitjadk szembe.
Példaként emlitem az ,,Osservatore Romano” 1968. dec. 13-1 szamaban a,,1918-1968. A
katolikus Erdély ujraegyesiilése Romaniaval” c. cikket és Maurer32 akkori roman minisz-
terelnoknek Romaban tett latogatasa utan 1973. jul. 4-én a ,,Le Monde”-ban ,,Bucurest et
le Saint-Siége” c. cikket.33

4.) Ki kell szélesiteni és aktivizalni a lengyel kapcsolatokat. Lehetetlen, hogy a ma-
gyar katolikus egyhaz és intézményei csak a Pax mozgalommal tarthatnak kapcsolatot,
mellyel viszont sem a lengyel piispokdk, sem a papa nem kommunikal. Tapasztalatom

31 Suum cuique: mindenkinek a magaét. Vagyis mindenkinek megadni azt, ami megilleti 6t, ami jar neki.

32 Ion Gheorghe Maurer (1902-2000) roman kommunista politikus, jogasz, 1957-1958-ban kiiliigyminisz-
ter, 1958-1960 a Nagy Nemzetgytilés elnoke (allamfd), 1961-1974 kozott miniszterelnok.

33 Pontositas: A L'Osservatore Romano emlitett cikke Maurer roman miniszterelnok 1968-as romai latogata-
sat kovetden jelent meg. A Le Monde-ban kozolt iras pedig miutan Nicolae Ceausescu partfotitkar-allam-
fot fogadta a Vatikanban VI. Pal papa 1973 majusaban.
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szerint a lengyel hivatalos egyhaz és a bizalmat ¢lvezd vilagi korok varjak kozeledésiin-
ket és segitékészek Erdély tigyében is.

5.) Ujra kellene éleszteni a Szent Laszlé Tarsulatot, ami 1948-ig, a Kiiliigyminiszté-
riummal egyiittmikddve, a kiilfoldi katolikus magyarok lelki gondozasaval foglalkozott.
A Tarsulat Gitjan az autonomiaval rendelkez6 magyar egyhaz magahoz vonhatna a kiilfol-
di szérvany magyarsag pasztoralasat.34

Addig is, mig ez megvalosulhat, a 1étez6 egyetlen katolikus kulturalis egyestiletnek, a
Szent Istvan Tarsulatnak kellene lehetévé tenni, hogy alapszabalya szerint mitkodhessen.
Miikddése kapesan tevékenységével hidat teremthetne a kiilfoldi szorvanyok felé, segit-
ve a bizalmi légkor kialakulasat.

6.) At kellene szervezni a Piispoki Kar Kiiliigyi Bizottsagat, mely ma utazasi admi-
nisztracio lebonyolitasaval s talan valamiféle ellendrzéssel foglalkozik. Olyan szervvé
kellene tenni, megfeleld személyek bevonasaval s a Plispoki Kar tényleges iranyitasaval,
mely valoban diplomaciai munkat végezne.

Végezetiil megkoszonom Titkar Urnak hosszira nyult eszmefuttatasom elolvasasat. Egy
személyes talalkozas lehetdségeét is kérve, felajanlva segitékész szolgalataimat, maradok

Oszinte tisztelettel:

[dr. Keresztes Sandor]
Budapest, Kolcsey u. 4.

Sziirés Matyas valasza a beadvanyra3®
1987. oktober 28.

367/934/4/87
MAGYAR SZOCIALISTA MUNKASPART
KOZPONTI BIZOTTSAGA

dr. KERESZTES SANDOR részére

Budapest
Kolcsey u. 4.

1221.
Tisztelt Keresztes Ur!

Tanulmanyoztam hozzam irt elemz6 levelét, amely véleményem szerint szamos érté-
kes megjegyzést tartalmaz. Magam is tgy gondolom, hogy a hatarainkon tal ¢16 honfitar-
saink helyzetének javitasara egyéni és kollektiv érdekeinek, jogainak védelmére sziikség
van az dsszes cselekvoképes erd dsszefogasara hatarainkon beliil is. Nemcsak az ugyan-
azon nemzethez valo tartozasbol szarmazo kotelesség kell hogy diktalja ezt minden né-
piink, nemzetiink sorsaért felelosséget €rz6 allampolgarnak, hanem az altalanos emberi

34 Keresztes Sandor 1947-48-ban — Shvoy Lajos piispok felkérésére — a Szent Laszl6 Tarsulat titkara volt.
35 Keresztes Sandor hagyatéka az Orszagos Levéltarban - HU-MNL-OL-P 2332, I. sorozat, No. 345.
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humanum kévetelményei is. E tevékenységben valoban fontos, sajatos lehetdségeinél
fogva massal nem potolhato szerepet jatszik mar hosszu id6 6ta a katolikus egyhaz.

Egyetértek Onnel abban, hogy — mint més teriileteken — az egyhazak kozotti viszony,
az egyhazpolitika terén is kivanatos lenne a rendelkezésiinkre allo lehetdségek attekinté-
se, ¢s ha sziikséges, az eszkdzrendszer €s a modszerek korszeriisitése. A magyar katoli-
kus egyhaz tevékenységére vonatkozo eziranyu inditvanyaival azonban tigy gondolom,
hogy elsésorban az illetékes egyhazi és allami vezetoket érdemes megkeresni. Bizonyara
lehetdség nyilik arra, hogy részletesen is attekintsék e mindnyéjunkat érinté probléma-
kort.

Ami az egyhazpolitika reformjara vonatkoz6 megjegyzését illeti, kdzismert, hogy ki-
bontakozasi programunk szerves részét képezi tarsadalmunk tovabbi demokratizalasa,
a szocialista demokracia jelentds elmélyitése. Ez, megitélésem szerint, tarsadalmi, po-
litikai életiink minden teriiletére kihatd6 minéségi valtozasokat eredményezd folyamat,
amely a magyar allam és az egyhazak eddig is kdzismerten problémamentes, zavartalan
viszonyaban tovabbi fejlédést eredményezhet.

K6sz6nom segitkész felvetéseit.

Budapest, 1987. oktober 28.
Tisztelettel
[dr. Sztirds Méatyas] sk.
az MSZMP KB titkara

Dr. Boros Sandor, az Allami Egyhaziigyi Hivatal
osztalyvezetd-helyettesének valasza
1987. november 3.36

Dr. Keresztes Sandor
Budapest
Kolcesey u. 4.

Tisztelt Keresztes Ur!

Engedje meg, hogy a cimzett tavollétében és az érintett kérdések folyamatos tanul-
manyozasara alapozva én valaszoljak Szlirés Matyashoz, az MSZMP KB titkarahoz in-
tézett levelére.

Erdekl3déssel olvastam informécioit és értékeléseit. On bizonyara jol ismeri politikai
vezetésiink aggodalmat kifejezd és javulast szorgalmazo megnyilatkozasait e kérdéssel
kapcsolatban. Nem keriilte el figyelmiinket a Magyar Katolikus Piispoki Kar kozel egy
éve megjelent nyilatkozata, amely minden bizonnyal a katoikus hivok széles korének ér-
z€sét €s ohajat tiikrozi. Nagy segitséget jelentene a javulashoz, ha ezt a vilagos és nemes,
humanista torekvést cselekvéen tamogatna a Vatikan is.

Ami benniinket illet, elgondolasait és tanacsait figyelembe vessziik tovabbi munkank
soran.

36 Masolat ifj. Dr. Entz Géza magéanlevéltarabol.
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Tisztelettel
Budapest, 1987. november 3.
Dr. Boros Sandor [sk.]
(Dr. Boros Sandor)
osztalyvezetd-helyettes

Emlékezteté Sziiros Matyasnak
Budapest, 1988. marc. 22.

Emlékezteto a Sz. M. 934/4/—1987. sz. alatti levelemhez.

Szokai Imre és Tabajdi Csaba: ,,Mai politikank ¢és a nemzetiségi kérdés” c. tanulma-
nya3’ mindenki szaméra, aki a szomszédos orszagokban ¢é16 magyarsag sorsaval foglal-
kozik, elfogadhato elvi alapot és kozos cselekvési platformot teremtett.

,»A kiilpolitika tarsadalmasitasa” c. fejezetben rogzitett iranyelvek lehetévé teszik, st
megkivanjék az 1987. okt. 15-én Dr. Sziirds Matyas titkar urhoz intézett levelemben38
foglalt — a kisebbségi sorsban ¢16 katolikus vallasti magyarok jovojét érint6 — javaslataim
megvalositasa érdekében torténd konkrét célok és tennivalok meghatarozasat, hatékony
cselekvés folytatasat és 6sszehangolasat.

Annak érdekében, hogy az Apostoli Szentszék koncepcioja, melyet a szomszédos or-
szagokkal kapcsolatos targyalasainal érvényesiteni kivan, tartalmazza az ott ¢16 magyar
katolikusok nemzetiségi érdekeinek a védelmét is, igénybe kell venni és koordinalni kell
a kiilfoldon €16 magyar személyek és szervezetek, valamint a befolyasos és veliink ro-
konszenvez6 nem magyar személyek és intézmények segitd tevékenységét is.

Politikai multam és életvitelemmel szerzett hitelem és szavahihet6ségem, valamint
a régi és megujithatd személyi kapcsolataim utjan Entz Géza ifju baratommal az alab-
bi személyeket, illetve intézményeket tudnank a cél érdekében torténd tevékenységnek
megnyerni és hatékony cselekvésre birni:

Vatikén — Roma.

1. Dr. Kada Lajos érsek,3? a Szentszéki Kongregacio titkara.

2. Dr. Keresztes Szilard40 gor. kat. segédpiispok, a Papai Magyar Intézet megbizott
igazgatoja.

3. Etchegaray biboros,*! a , Iustitia et Pax” péapai bizottsag vezetéje.

37 Szokai Imre és Tabajdi Csaba: Mai politikank és a nemzetiségi kérdés, in: Magyar Nemzet 1988. februar
13.

38 Lasd fentebb.

39 Kada Lajos (1924-2001), 1948: rkat. pap, 1975-t6l c. érsek, apostoli nuncius Costa Ricaban, 1980-t6l
El Salvadorban, 1984-1991 kozo6tt Romaban a Szentségfegyelmi Kongregacio titkara, 1991-t61 nuncius
Németorszagban, 1995-t61 2000-ig Spanyolorszagban.

40 Keresztes Szilard (1932-), hajdudorogi egyhazmegyés pap 1955, segédpiispok 1975, megyéspilispok
1988-2007.

41 Roger Marie Elie Etchegaray (1922-2019), rkat. pap 1947, parizsi segédpiispok 1969, Marseille-i érsek
19701985, biboros 1979, 1984-1998 a , lustitia et Pax™ Papai Bizottsag, majd Tanacs elndke, 1984—-1995
kozott a ,,Cor Unum” Péapai Tandcs elnoke, 2005-t61 a Biborosi Kollégium helyettes dékanja.
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4. Békés Gellért? bencés egyetemi tanar, a ,,Katolikus Szemle™*3 fészerkesztoje.
5. Marton Hugo premontrei,** a Rend kozpontjanak egyik vezetdje.

6. Zakar Polikarp,*® a Ciszterci rend generalis apatja.

7. Kallay Kristof,*6 a Maltai Lovagrend szentszéki kovete.

8. Szabo Ferenc S.J. a Vatikani Radié magyar osztalyanak vezetdje.

Ausztria.

1. Valentiny Géza*’ prelatus, az Europdischer Hilfsfonds magyar osztalydnak a ve-

zetdje.

2. Andras Imre S.J.48 a bécsi Katolikus Szociologiai Intézet vezetdje.
3. Kozma Gy®érgy S.J.47 az 0.M.C. (magyar kat. kiado) vezetd h.

Német Szovetségi Koztarsasag.

1. P. Szdke Janos™0 folelkész, a kiilfoldi magyar katolikusok piispokének eurépai

helynoke.

42

43

44

45

46

47

48

49

50

Békés Gellért (1915-1999) bencés 1932, teologiai tanulmanyait Romaban végezte, rkat. pap 1938, 1946-

tol ismét Romaban, ahol a Magyar Bencés Kongregacié generalis prokuratora 1966-ig, a kiilfoldi magyar
bencések eloljaroja 1957/1961-1992, a foapat kiilfoldi helyettese. A Papai Szent Anzelm bencés Egyete-
men a dogmatika és Skumenizmus tanara 1946-t6l, perjel 1980—1983.

A Katholikus Szemle 1889-t61 jelent meg, 1934-t6l Katolikus Szemle 1944-ig. 1949-t61 1995-ig Roma-
ban mint a Kiilf6ldi Magyar Katolikus Akci6 lapja (évente négyszer).

Marton Hugo (1913, Zetelaka — 2007, Roma), premontrei szerzetes 1934-t6l, rkat. pap 1940, 1947-t61
Romaban, a premontrei generalis apat asszisztense, a premontrei szenttéavatasokkal foglalkozé generalis
posztulator. 1960-tdl a ,,Kirche in Not” premontrei alapitasi segélyszervezetet osztalyvezetdje Belgium-
ban, majd Németorszagban, kés6bb pedig Romaban.

Zakar Ferenc, ciszterci néven Polikarp (1930-2012) zirci fogadalmas, 1950-t61 Romaban élt, itt szentel-
ték pappa 1995-ben, 1960-t61 a Szent Anzelm Papai (Bencés) Egyetem tanara, 1981-1989 kozott dékanja,
1963-2006 kozott az Analecta Cisterciensia nemzetkozi tudomanyos folyoirat szerkesztéje, 1985-1995
kozott generalis apat, tobb szentszéki kongregacio tagja és tanacsosa, 19962010 kozott zirci apat.
Nagykalloi Kallay Kristof (1916-2006), Kallay Miklés miniszterelnok fia, diplomata, 1946-t61 Roma-
ban élt, 1967-1978 kozott az ENSZ Elelmezésiigyi és Mez6gazdasagi Szervezetében (FAO) dolgozott,
a Magyar Maltai Lovagok Szovetségének tagja, 1954-t6] fotitkara, 1969-1995 kozott elndke, 1957-t61 a
Maltai Lovagrend szentszéki kovetségén titkar, majd tanacsos, 1978-t61 meghatalmazott miniszter, 1985-
tol nagykovet.

Valentiny Géza (1927-2011), a teologiat Bécsben végezte, itt szentelték pappa 1952-ben, 1958-1996 ko-
z6tt az Eurdpai Segélyalap (Europdischer Hilfsfonds) bécsi kdzpontjaban a magyar osztaly ligyvezetdje.
Andras Imre (1928-2011), 1947-t61 jezsuita, 1956 utan Ausztriaban élt, 1959-ben szentelték pappa, 1965-
tol a bécsi Magyar Egyhazszociologiai Intézet igazgatdja.

Kozma Gyorgy (1939-1990), esztergomi egyhazmegyés pap 1963, 1978-ban, nyugaton lett jezsuita,
19851988 kozott az Opus Mystici Corporis katolikus konyvkiadé munkatarsa Bécsben.

Széke Janos (1927-2012), szalézi 1943, Torindban szentelték pappa 1954-ben, 1958-t6l a svédorszagi
magyar menekiiltek lelkipasztora, 1965-t6l Stuttgartban miikodott, 1975-t61 a ,,Kirche in Not” egyhazi se-
gélyszervezetben a Keleti Osztaly vezetdje, 1983-1998 kozott a kiilfoldi magyar piispokok eurdpai hely-
noke, 1993-to] ismét Magyarorszagon. 1980-t6l Mindszenty biboros boldogga avatasi eljarasanak egyik
kezdeményezdje, 1994-t61 posztulatora. 1996-2010 kozott a Don Bosco Kiadé igazgatoja.
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2. Kovécs K. Zoltan®! {ijsagiro, volt D. Népparti®2 képviseld, a Szabad Eurdpa Radio

nyugdijas munkatarsa, a Katolikus Szemle fémunkatarsa.

3. ,,Pax Romana”, az eurépai katolikus értelmiségieket tomorité egyesiilet.>3 (Ma-

gyar tagozattal.)

4. Keresztény Demokrata Partok Europai Unioja.
5. Eurdpai Parlament.

Svéjc.

1. Pethe Ferenc® ny. Gjsagiro, volt D. Népparti képviseld.
2. Dr. Manyak Erné°° orvos, kozéleti tevékenységgel. (erdélyi)

Lengyelorszag.

1. Stefan Wilkanowicz,%8 a ,,Znak” c. katolikus folyéirat fészerkesztoje, a vildgiak

papai bizottsaganak a tagja.

2. Tischner prof.,°" a krakkéi egyetem filozofia tanéra, a papa baratja.
3. P. Jozef Pucilowski®® dominikanus torténész.

Amerikai Egyesiilt Allamok.

1. Dr. Varga Laszl63? iigyvéd, volt D. Népparti képviseld, tobb emigracios szervezet

vezetdségi tagja.

51

52
53

54

55

56

57
58

59

Kovacs K. Zoltan (1924-2008), a Demokrata Néppart orszaggytilési képviseldje, 1950-t61 Németorszag-
ban, Zoltan Karoly néven a Szabad Eurdpa Radio szerkesztdje, 1993-ban telepedett haza csaladjaval, a
KDNP egyik alapito tagja, a Barankovics Istvan Alapitvany egyik alapitoja, tobb publikacié szerzdje és
szerkesztdje.

D. Néppart: a ,,Barankovics-féle” Demokrata Néppart.

Magyar Pax Romana Katolikus Ertelmiségi Mozgalom: hazai és nyugati elézményeket kovetden a nyuga-
ti magyar katolikus értelmiség szervezete, amely évente egyszer, hiisvét hetében tartotta vandorkonferen-
ciait, utédszervezete 1991-t61 Magyar Pax Romana Forum, 2000-t6] Magyar Pax Romana.

Pete/Pethe Ferenc (1917-2006) wjsagiro, politikus, kozépiskolai tanar. 1945-t6l a Fiiggetlen Kisgazda-
partban politizal, 1947-48: a Demokrata Néppart képviseldje. 1949-t6] Svajcban élve aktivan részt vett a
magyar emigracio életében. 1989-1997: tagja a KDNP intézdébizottsaganak. A 90-es években visszakolto-
z6tt Magyarorszagra.

Manyak Ermé (Nagykaroly, 1912-?), piarista diak, 1936-t6l orvos Erdélyben, 1943-t6] Budapesten miiko-
dott, 1956-ban Svajcba emigralt.

Stefan Wilkanowicz (1924), lengyel Ujsagiro, végzettségét tekintve mérnok és filozofus. 1978-1994 ko-
z6tt a krakkoi katolikus ,,Znak” folyéirat fészerkesztéje, a krakké Katolikus Ertelmiségi Klub vezetéje,
1985-1995 kozott a Vilagiak Papai Tanacsanak tagja.

Jozef Tischner (1931-2000), lengyel pap, filozofus és koziro, a Szolidaritds mozgalom els6 kaplanja.
Jozet Pucitowski (1939—) Domonkos-rendi szerzetes, egyhaztorténész. Pakson sziiletett magyar anyatol,
lengyel apatol. 1947-t6l Lengyelorszagban ¢lt a csaladjaval. 1981-ben Iépett be a rendjébe. 1987-ben
szentelték pappa. 1996-2004 kozott volt a Szent Domonkos Rend Magyarorszagi Tartomanyanak altala-
nos vikariusa. 2004 6ta Gjra Lengyelorszagban él.

Varga Laszl6 (1910-2003) tigyvéd, ird, politikus. 1944-ben részt vett a németellenes ellenallasban, ami
miatt decemberben a Nyilas Szamonkérdé Szék letartoztatta. 1944-ben részt vett a Keresztény Demokrata
Néppart megalakitasaban, annak orszaggytilési képviseldje, 1948-ban emigralt. A nyugati magyar emigra-
cio egyik aktiv képvisel6je volt, emellett 1964-t61 6nallo tigyvédi gyakorlatot is folytatott. 1989-ben tért
haza el6szor. 1991-ben a Kereszténydemokrata Néppart elnokhelyettesévé valasztottak. 1992-ben végleg
hazatelepiilt. Az 1994-es valasztasokon bejutott az Orszaggytilésbe, amelynek mint legiddsebb tagja a
korelndke is lett. Az 1997-es partszakadast kovetdéen a Magyar Kereszténydemokrata Szovetség egyik
alapitdja volt, majd alelndke lett és még ugyanebben az évben csatlakozott a Fidesz orszaggyilési képvi-
seldcsoportjahoz. 1998-ban és 2002-ben a Fidesz orszagos listajarol szerzett mandatumot.
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2. Varga Béla®0 prelatus, a Nemzetgyiilés volt elnoke, a Nemzeti Bizottmany elnoke.
3. Hites Kristof8! bencés, az USA nyugati part magyarjainak piispoki helynoke.

4. Teleki Béla gr.,%2 az Erdélyi Part egykori elnoke.

5. Wass Albert53 erdélyi ir6.

6. Hamos Laszl684 ujsagiré, kitiing lobbizo az USA-beli térvényhozok kozott.

Kanada.

1. Lé&szI6 T. LaszI655 egyetemi tanar, Toronto.
2. Mézes Mikl6s® volt D. Népparti képviseld.

Sziikségesnek veéljiik a fenti jegyzékben szereplok részére, figyelembe véve szemé-

lyes adottsagaikat és lehetdségeiket:

a.) a probléma megismertetését és dokumentalasat,
b.) tennival6ik meghatarozasat és koordinalasat, valamint
c.) rendszeres informalasukat és informacidik elemzését.

Joszolgalatunkat csak az érdekeltek bizalmanak ¢és az illetékes allami és egyhazi té-

nyezOk egyetértésének birtokaban végezhetjiik.

60

61

62

63

64

65

66

Budapest, 1988. marc. 22.
[Keresztes Sandor dr.] sk.
1221. Budapest, Kolcsey u. 4.

Varga Béla (1903-1995) katolikus pap, papai prelatus, kisgazdaparti politikus, 1939. junius 6-t6l 1944.

november 9-ig nemzetgyilési képviseld, 1945. aprilis 2-t6l szeptember 13-ig az Ideiglenes Nemzetgytilés
tagja, 1945. november 29-t6l nemzetgytilési képviseld. 1945. december 7-t61 1946. februar 2-ig a Nem-
zeti FOtanacs tagja. 1946. februar 7-t0l 1947. julius 3-ig az Nemzetgy(ilés elnoke, 1947-t61 a masodik
vilaghaboru utani amerikai emigrans magyarsag egyik vezetdje, 1991-ben hazatelepiilt.

Hites (Hrotko) Endre Kristof (1913-1999), 1934-t61 bencés, 1938-tol rkat. pap, a komaromi bencés rend-
haz tagja, a bencés gimnazium tanara, 1949-ben ttlevéllel elhagyta Csehszlovakiat, elébb Kanadaban tel-
jesitett lelkipasztori szolgalatot, majd a kaliforniai Woodside Priory bencés perjelség alapito tagja 1957.
novemberétdl, a bencés iskola igazgatdja. A Csehszlovakiai Magyarok Nemzeti Bizottmanyanak fotitka-
ra. 1994-ben tért haza Pannonhalmara.

Grof Teleki Béla (1899-1990), erdélyi politikus, torténész. 1947-t61 az Amerikai Egyesiilt Allamokban
élt.

Wass Albert (1908-1998) erdélyi magyar ird és kolt6. 1944-t6l emigracioban, kezdetben Németorszag-
ban, majd 1952-t61 az Amerikai Egyesiilt Allamokban élt.

Hamos Laszl6 (1951-2019), New Jerseyben nétt fel, amerikai magyar emberjogi aktivista, a Magyar
Emberi Jogok Alapitvany tarsalapitdja és elnoke, az Amerikai Magyar Reformatus Egyesiilet igazgatdja
1996.

Laszlo (1950-ig Jesztl) T. Laszlo (Leslie Laszlo) (1925-2008), 1941-ben karmelita novicius, 1946-t61
Bécsben teologus, 1950-t61 az Amerikai Egyesiilt Allamokban, szamos egyetemen oktatott, mint a po-
litikai- és torténelemtudomany eléadoja. 1988—1990 kozott Ottawaban, majd Montrealban befejezte te-
ologiai tanulmanyait, 1990-ben Egerben didkonussa, 1991-ben Ottawaban pappa szentelték, Ottawaban
miikodott halalaig mint az emigrans magyarok papja.

Meézes Miklos (1920-2019), magyar gazdalkodo, a KALOT tagja 1938-t6l, a Demokrata Néppart orszag-
gytilési képviseldje, 1949-ben emigral, 1951-t6] Kanadaban, ahol a magyar kozélet szervezdje.
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Emlékezteté Sziiros Matyasnak
1988. majus 24.

Sziirés Matyas Urnak,
az MSZMP Ko6zponti Bizottsaga titkaranak
Budapest

Emlékeztetd

Foly6 év majusanak els6 felében a romaniai magyarsag tigyében joszolgalati jellegili
utat tettlink Romaban és Miinchenben.

A mar hosszabb ideje elokésziiletben 1évo kiildetésiink célja olyan egyhazi, ill. ma-
gyar emigrans kapcsolatok kiépitésének elinditasa, amelyek a tovabbiakban tamaszt
nyUjthatnak a romaniai magyarsag — és nagyobb tavlatban minden magyar kisebbség
— kollektiv nemzetiségi jogainak elismertetésére iranyuld kiilpolitikai torekvéseinknek.
Utazasunkra kozelebbrél annak a felismerésnek a jegyében kertilt sor, hogy az egyhaz-
nak fontos nemzetfenntart6 szerepe van, és alapvetd érdekiink, hogy a Szentszék Roma-
niaval kapcsolatos tavlati koncepcidja (amely ma még nem 6ltott végleges format) ne
a magyar nemzeti kisebbség beolvasztasara iranyulo torekvéseket tdmogassa, hanem a
suum cuique elvének érvényesitésével nemzeti kdzosségeik fenntartasanak lehetdségét
egyhazszervezeti oldalrol tegye lehetove.

Az elézményekkel kapcsolatban roviden a kdvetkezokre utalunk.

Az tigylinket ismer6 és tamogato lengyel katolikus értelmiségi kordk kozbenjarasaval
az elmult évben sikeriilt kapcsolatot teremteniink az Iustitia et Pax Papai Bizottsag elno-
kével, R. Etchegary biborossal, Marseilles egykori érsekével, aki részletes tajékoztatast
kért a romaniai magyarsag helyzetérdl, anyanyelvi jogainak alakulasarol és egyhazainak
problémairol. (A lustitia et Pax bizottsag feladata a fejlédés, a béke és az emberi jogok
Osszefiiggéseinek — folyamatos teologiai reflexion alapuld — tudomanyos vizsgalata, és e
kérdéskorben a Szentszék allaspontjanak megfogalmazasa. A bizottsag vezetdje a papai
kuria befolyasos tagja. Etchegary biboros egyike annak a papai kuriat képviselé harom
tagl delegacionak, amely részt vesz az orosz ortodox egyhaz kozeljovoben megkezdddo
jubilaris innepségein.)

Etchegaray biboros kérésérdl tajékoztattuk Paskai Laszlo primas érseket, aki mun-
kankat személyes tAmogatasarol biztositotta, és alkalmat talalt arra, hogy a romaniai ka-
tolikusoknak a magyar nemzeti kisebbség fennmaradasa szempontjabol is sulyosan ve-
szélyeztetett helyzetét a biboros el6tt maga is szoba hozza.

Az elkésziilt tajékoztato, statisztikai elemzésekkel alatimasztva, beszamol a romaniai
magyar nemzeti kisebbség politikai, tarsadalmi és kulturalis jogfosztasanak folyamata-
rol, ramutatva arra, hogy mindennek szerves részét képezi a roman kormanyzat egyhaz-
politikaja is. Felhivtuk a figyelmet, hogy a magyar kisebbség egyhdzaival ¢és kiilondsen
a romai katolikusokkal kapcsolatos legijabb roman hivatalos torekvések a nemzeti és
egyhazi kozosség belso integritasat egyszerre veszélyeztetik. Ebbol kovetkezik, hogy a
Szentszék Romaniaval folytatando jovobeli targyalasai soran a romaniai magyar kultira
fennmaradéasa szempontjabdl nagyfontossagt lehetdségeket tart a kezében.

A tajékoztatot majus 3-an adtuk at a biborosnak. A biboros varta jelentkezésiinket és
az egyhazpolitikai javaslattal kiegészitett helyzetelemzést Paskai primas személyes allas-
foglalasaként fogadta. Magyar ligyben figyelemre mélto tajékozottsagrol tett tanusagot, a
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kisebbségi kérdésben — baszk sziiletésére is hivatkozva — megértésérdl és szimpatiajarol
biztositott. Az atadott anyagot — mint mondta — kellé koriiltekintéssel kezeli, azt tanul-
manyozza, majd — benyomasunk szerint kedvezd értékeléssel — tovabbitja Colasuonno8’
érseknek, a Szentszék kelet-eurdpai tigyekben illetékes diplomatajanak.

Romaban szamos beszélgetést folytattunk a Szentszéknél pozicioik révén jo személyi
kapcsolatokkal rendelkezd és a vilagegyhaz problémaiban jol tajékozott magyar egyhazi
személyiségekkel. Benniik iigyiink dszinte és megfontolt timogatoit ismertiik meg. Raj-
tuk keresztiil tajékozodhatunk torekvéseink helyzetérol, segithetnek a sziikséges taktika
kialakitasaban, sajto és mas tomegtajékoztatasi kapcsolatok megszervezésében (e tekin-
tetben kezdeti eredményeink is vannak) és a magyarorszagi katolikus egyhaz belso auto-
némidja alakulasanak fiiggvényében, 1épéseket tehetnek céljaink eldomozditasara.

A rémai magyar egyhézi korok legtekintélyesebb személyisége Kada Lajos érsek, a
Szentszéki kongregacio titkara, aki a nyugati magyarsag korében is altalanos tiszteletnek
orvend. (Tisztsége vildgi vonalon az allamtitkarnak felel meg.) O a legmagasabb rangt és
beosztasu magyar tisztségviseld, aki valaha is a Szentszéknél szolgalt. Kada érsek korab-
ban hosszl ideig K6zép-Amerikaban volt papai nuncius, igy kiterjedt és jo kapcsolatai
vannak a Vatikan kiiliigyi vonalan. Colasuonno érsek évfolyamtarsa volt és barati szalak
flizik hozza. Kada érsekkel tobbszor talalkoztunk, részletesen ismertettiik vele utazasunk
céljat és azt mindenben tamogatja. Felajanlotta, hogy ez ligyben felveszi a kapcsolatot
Etchegaray biborossal és Colasuonno érsekkel. Utobbit mar ottlétiink alatt tajékoztatta.
Javaslatunk, hogy Colasuonno érsek majusra tervezett budapesti latogatasa soran biboros
allamtitkar nevében keresse fel Titkar urat — viszonozva Titkar ur Casaroli®® biborosnal
tett kozelmultbeli latogatasat — Kada érsek kozvetitésével kedvezd fogadtatasra talalt.
Kada érsek tovabbra is kész ligyiink segitésére. A kedvezd koriilmények kozt emlithet-
jiik, hogy jo személyi kapcsolat alakult ki Misur Gydrgy®? ur, a Magyar Népkoztarsasig
romai nagykovete és Kada Lajos érsek kozott.

A nagykdvettel nekiink is alkalmunk volt talalkozni, és tajékoztattuk tapasztalata-
inkrol. A nagykovet atfogo diplomaciai stratégia kialakitasanak és intézményesitésének
sziikségességére hivta fel a figyelmet. Megitélésiink szerint ennek ma még szamos fon-
tos feltétele hianyzik vilagi és egyhazi vonalon egyarant. Iddszert lenne atgondolni a
hatarainkon tili magyar kozosségek védelmére iranyuld teenddket allami és tarsadalmi
(ideértve az egyhazi teriiletet is) vonalon egyarant. Utazasunk eredményei is csak ily
modon fejleszthetdk tovabb. A sziikséges szellemi infrastruktara hianya maga is jelen-
tésen rontja — az egyébként is kevés megértéssel talalkozo torekvéseink — nemzetkdzi

A Roémaban és Miinchenben a magyar emigracié mértékado koreivel valo talalkoza-
saink legfontosabb tanulsagait dsszegezve a kovetkezoket allapithatjuk meg. A Szokai
Imre ¢és Tabajdi Csaba Magyar Nemzetben megjelentetett cikkének platformjat alkal-
masnak tartjak a kdzos magyar cselekvésre. Beszélgetd partnereink kiemelték, hogy a

67 Francesco Colasuonno (1925-2003), rkat pap 1947, c. érsek 1974, mozambiki apostoli delegatus, zim-
babwei pro-nuncius 1981, jugoszlaviai pro-nuncius 1985, lengyelorszagi apostoli nuncius 1986, oroszor-
szagi apostoli delegatus 1990, olaszorszagi apostoli nuncius 1994, biboros 1998.

68 Agostino Casaroli (1914-1998), VI. Pal papa oldalan a vatikani ,,keleti politika” munkasa, rkat. pap 1937,
titkara 1967, biboros allamtitkar 1979-1990.

69 Misur Gyorgy (1933-) hivatasos diplomata, 19711975 koz6tt volt Romaban, mint a nagykévet helyette-
se, 1978-1980 kozott Brazzaville Kongdban nagykovet, 1986-1991 kozott romai nagykovet.
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magyar emigracié ma mar nem 6nallo er6tényezd, emigracionk értékét a hazai belsd
fejlodés €s kezdeményezések hatarozzak meg. Ennek fliggvényében hatékonyan tudnak
tamogatni az emberi jogok tiszteletben tartasanak erdsitésére iranyuld hazai kezdemé-
nyezéseket. A kisebbségi problémat is elsésorban ilyen keretek kozt kell és lehet felvetni.
Azt is megallapitottak, hogy allandoan figyelemmel kell legyiink arra, hogy a magyar to-
rekvésekkel kapcsolatban a nacionalizmus — tobb forrasbol taplalkozé — gyantija — min-
den, a szomszédainknal dokumentalhat6 tény ellenére — folyamatosan fennall.

A tovabblépéssel kapcsolatban harom szempontra utalunk. Kiilonds figyelmet kell
szentelni a lengyel kapcsolatok minden szintl és atgondolt alakitasanak. Széleskorii
nemzetkdzi kapcsolataik és befolyasuk révén 6k segithetnek jelenleg a legtobbet, a ki-
sebbségi problémaval kapcsolatos félelmeiket fel kell oldanunk.

Folytatni kell a megkezdett lobbizast, de ez csak akkor lehet eredményes, ha sike-
riil elére 1épni a hazai szellemi és informacios hattér kiépitésében. Végiil, a nemzetkozi
mozgas megkonnyitése érdekében kivanatos lenne a piispoki kar kiiliigyi bizottsaganak
olyan személyi atalakitasa, amely hitelképesség tenné ezt a testiiletet potencialis partne-
reink eldtt.

Budapest, 1988. majus 24. [dr. Keresztes Sandor] [Entz Géza]
[alairas hidnyzik]
Kapcsolatfelvételek
1988. majus 18.

Réma—Miinchen, 1988. majus 12.

1.) Kapcsolatfelvételek

Etchegaray biboros  — varta jelentkezéstinket,
— tajékoztatonkat a primas allaspontjaként fogadta,
— magyar tigyekben tajékozott volt és szimpatiajarol biztositott,
— az anyagot tanulmanyozas utan Colasuonnonak tovabbitja.
Kada Lajos érsek — kiildetésiinkkel kapcsolatban besz¢l Etchegaray biborossal,
— ko6zolte Colasuonnodval, hogy meg fogja kapni a helyzetelemzé-
siinket a biborostol,
— jonak latja, hogy Colasuonno keresse fel soron kovetkezd (ma-
jusi) utja alkalmaval Sziir6s Matyast,
—a jovoben is kész ligyiink segitésére,
— a nagykovettel jo kapcsolata alakult ki.
Zakar Polikarp
ciszterci generalis — délvideki 1évén jol ismeri a kisebbségi problémat, segit, ahol
tud,
— kozvetlen kapcsolatai vannak a szentszéki apparatushoz,
— idézte Casaroli allamtitkart, aki Sziirds Matyas nala szoba ho-
zott javaslatait meglepének, érdekesnek és tovabbgondolasra
érdemesnek nevezte.
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Marton Hugé — jo kapcsolata van Silvestrini helyettes allamtitkarral. 1986-ban
az erdélyi katolikusok helyzetér6l memorandumot nyujtott be
az Allamtitkarsagra, ennek megfogalmazasiban Szoke Janos is
segitségére volt.

Békés Gellért — a Katolikus Szemle szerkesztdje és kiadoja, segiteni tud sajtod-
kapcsolatokban (tobbek kozott I’ Altra Europa’®) a magyar iigy
elkotelezett és megfontolt hive.

Mihalyi Géza —radio és sajtokapcsolatok, tajékozott ujsagiro,

— kapcsolatba hozott minket a Collegium Germanicum-Hunga-
ricum-ban tanulé Erdélybdl kijott harom pappal (ezeknek a to-
vabbiakban konyv segitségre lenne sziiksége).

P. Marian Radwan  — Istituto Polacco di Cultura Cristiana tudomanyos tanacsanak
tagja.

— lengyel-magyar kerekasztal

Sieniewicz, Konrad — Kereszténydemokrata Internacionalé tagja

Erd6 Péter — a Papai Magyar Akadémia megbizott vezetdje, egyhazjogi szak-
vélemény

Guglielmi, Anna Lia (Cecilia Elmi): — a L’ Altra Europa szerkesztobizottsaganak tagja,
a lengyel, cseh ligyek ismerdje, magyar és roman vonatkozasu
egyhazi problémakkal foglalkozo cikkeket var.

Misur Gyorgy — atfogo diplomaciai stratégia sziikségességére hivta fel a figyel-
met

— tapasztalatai szerint a nemzetiségi problémaban a Szentszék
nem tal baratsagos,

— Famiglia Christiana,’1

— Kapcsolatfelvétel a roman masként gondolkodokkal az ,,uj Ro-
mania” lehetséges képviseldivel.

Kovacs [K.] Zoltan, Andras Karoly, felesége és lanya, Farnak Miklos, Széke Janos:
a Magyar Nemzet cikk platformjat alkalmasnak tartjak a kdzds magyar cselekvésre. Az
emigracio értékét a hazai bels6 fejlodés és kezdeményezések hatarozzak meg, a magyar
emigracio nem 6nallo erétényezo, de az emberi jogok tiszteletben tartasanak erdsitésére
iranyul6 hazai kezdeményezéseket hatékonyan tudnak tdmogatni. A kisebbségi problé-
mat is ilyen keretek kozott kell és lehet ma felvetni. A magyar torekvésekkel kapcsolat-
ban a nacionalizmus gyantja ma is fennall.

2.) Tovabbi feladatok

— Atfogé, orszagonként lebontott diplomaciai stratégia, jobb tajékoztatas. Ehhez az
idevago informaciok intézmeényes gyijtése €s feldolgozasa sziikséges, tudomanyos
hattérintézményekkel. A jelenlegi keretek nem elégségesek.

70 A ,L’Altra Europa” a ,Centro Studi Russia cristiana” folyoirata, 1985-1991 kozott jelent meg.
El6folyoirata 1960-t6l: ,,Russia cristiana ieri e oggi” utodfolyoirata 1992-t6l: ,,La Nuova Europa”. 2016-
tol interneten: https://www.lanuovaeuropa.org/

71 A ,Societa San Paolo” havi folyodirata. Lasd: https://www.famigliacristiana.it/



Valogatas Keresztes Sandor hazai politikai és egyhazi vezetSkkel folytatott levelezésébdl. .. 125

— Idegen nyelvii tudomanyos publikaciok, miveltségi rétegenként strukturalt sajto-
propaganda az emberi jogok, a pluralizmus, a tolerancia ¢és a demokracia értékei
jegyében.

— A Piispoki Kar kiiliigyi bizottsaganak hitelképessé tétele.

— Katolikus Szemle, L’ Altra Europa, stb. megrendelése.

— Konyvsegély az erdélyi egyhdzaknak, a Romaban tanulé erdélyieknek.

— Marton Hugé memorandumanak leforditasa.

— Francia Tv 0szi miisora az emberi jogok ¢s a kisebbségi kérdés osszefiiggéségérol
(Joo Rudolf).

— Tovabbi személyes kapcsolatfelvétel Bécsben: Andras Imre, Kozma Gyorgy.

— A lengyel kapcsolatok erdsitése.

Budapest, 1988. majus 18.
[alairas hidnyzik]

Konkrét kivansagok

A hatarainkon kiviil ¢16 magyarsag egyhazi életében, valamint a tobbségi nemzet vallasi
kozosségeihez viszonyitott felekezeti egyenjogusagot biztosito

konkrét kivansagok

1.) Felekezeti egyenjoglisag megvaldsitasa. (Sajtd, konyvkiadas, szerzetesrendek, levél-
tarak, konyvtarak sajat kezelése stb.)

2.) Anyanyelv hasznalatanak biztositasa mindenfajta egyhazi ténykedésnél, valamint an-
nak engedélyezése ¢és lehetdleg biztositasa, hogy egyhazi tényezok megtanithassak hive-
iket a liturgikus nyelviik irasara és olvasasara.

3.) A rémai katolikus egyhaz esetében az egyhazi szervezet és hierarchia kialakitasanal a
teriileti elvrdl attérni az anyanyelvi elv érvényesitésére.

a.) A II. Vatikani Zsinat utan a rémai katolikus egyhaz attért az anyanyelv haszna-
latara. Az Apostoli Szentszéknek jogi garanciat kell nytjtania arra, hogy az egyhaz az
egyes allamokban nemzetiségi kisebbségként €16 hive szamara is biztositja az anyanyelv
hasznalatat. Nem kothet olyan megallapodast, melynek alapjan egy esetleges naciona-
lista allam az egyhazat ezen kisebbségi sorsban ¢l6k elnemzetlenitésének eszkozeként
hasznalhatna fel.

b.) Romaniaban a legrégibb, Gyulafehérvar-i (Alba Julia-i) piispokséget érseki rangra
kell emelni. Ez ala kell rendelni az esetleges tobbi magyar piispokséget és a plébaniakat,
valamint a szorvanyban ¢l6 magyar katolikusokat. Egyhaz- és allamjogilag garantalni
kell, hogy ezen érsekség, a plispokségek fopapjai és kaptalanjainak tagjai, valamint egy-
hézi intézményeinek vezetdi és tagjai csak magyar nemzetiségii emberek legyenek. Ugy-
szintén a hozzajuk tartozo plébaniak és lelkészségek vezetoi, valamint a szorvanyban €16
magyarok lelkészei is csak magyarok legyenek.

¢.) A romaniai roman nemzetiségli katolikusok részére hasonloképpen kiilonallo egy-
hazi szervezetet és hierarchiat kell felallitani. Meg kell teremteni a miikddéséhez sziiksé-
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ges 0nallo egyhazi intézményeket is. Ezeket nem a magyar katolikusok rovasara, hanem
avolt — ¢és jelenleg az allam vagy az ortodox egyhaz hasznalataban levé — gorogkatolikus
egyhazi intézmények (templomok, plébania épiiletek stb.) felhasznalasaval kell megva-
I6sitani.

A hatarainkon kiviil ¢l6 magyarsag egyhazi életében a magyar anyanyelvet, valamint
a tobbségi nemzet vallasi kozosségeihez viszonyitott felekezeti egyenjoglisagot biztositd
konkrét kivansagok

Elvialapjai

1.) A nemzeti sajatossagokon feliilallé marxista-leninista filozofiabol kovetkezo allam-
és jogelmélet — melynek minden szocialista allamban érvényesiilnie kell — megkoveteli a
lelkiismereti és vallasszabadsag, valamint a felekezeti egyenjogusag tdrvényes és tényle-
ges biztositasat. Ugyanezen az elvi alapon lehet és kell megkivanni a magyar anyanyelv
érvényesiilését és biztositasat az egyhazi ¢életben is. (A fentiekre iranyuld kivanalmak
tehat nem mindsithetdk a beliigyekbe valo beavatkozasnak!)

2.) Az ENSZ éltal is biztositott emberi jogok.

3.) A masodik vilaghaborut kovetd parizsi békeszerzédés e kérdésekre vonatkozo eloira-
sai.

4.) Torténelmi példa: az ortodox és a gorogkatolikus egyhazak bator kiizdelme az elsé
vilaghaborit kovetd trianoni békeszerzédésig Magyarorszagon a roman nép anyanyelvé-
ért és nemzeti tudatanak fenntartasaért.

5.) Az Apostoli Szentszék az erdélyi roman gordgkatolikusok fenti torekvését messze-
menden honoralta, kiépitve teljesen 6nallo egyhazszervezetét és hierarchiajat.

Jogos az elvarasunk, hogy megvaltozott torténelmi viszonyaink kozott a magyarsag
ilyen iranyu igényeit is kielégitse! Erre kotelezi a liturgikus ¢életben a latinrdl az anya-
nyelvre valo attérésre vonatkozo rendelkezése is.
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A MAGYARSAG ES AZ EGYHAZ SZOLGALATABAN!

Egy kozosség becsiiletbeli iigye, hogy ne felejtse el multjat, emlékezzen azokra,
akik meghataroz6 modon alakitottak az adott kozosség életét. A Kereszténydemokrata
Néppart 77 éves fennallasa ota igazi értékkozosség, ezért egyrészt természetes, masrészt
oromteli, hogy ezzel a kotettel méltd emléket allit egyik alapitojanak, annak a Keresztes
Sandornak, aki egész életét a kereszténydemokrata politizalasnak szentelte.

Elhivatott volt, a legnehezebb idékben is katolikusként hii maradt az Egyhazhoz ¢és
politikusként a kereszténydemokracidhoz.

Kisebbségi sors a kiralyi Romaniaban, megismerkedés a keresztényszocialis tanita-
sokkal, EMSZO, Hivatasszervezet, illegalis Keresztény Demokrata Néppart, letartozta-
tas a nyilas id6kben, a Demokrata Néppart parlamenti képviselete. Kommunista nyomas-
ra a mandatum elvesztése, haziipari harisnyakotd, fiité az Uj Embernél. A Demokrata
Néppart ujjaszervezése 1956-ban, majd renddri feliigyelet, internalas és nyolc gyermek
felnevelésének feladata. A jogi doktoratus megszerzése, kapcsolattartis Mérton Aronnal,
Erdéllyel, és amint lehet, aktivitas a hazai kozéletben: a Marton Aron Tarsasag megala-
pitasa, a Kereszténydemokrata Néppart 0jjaszervezése, majd vezetése, ismét parlamenti
mandatum és nagykovetség a Szentszék mellett. Ez utobbi mély szimbolum is, az Egy-
haz és a Haza szolgalataban. Kiilonos tekintettel Erdély iigyére.

Micsoda életat! Mivel nehéz lenne barmit is kiemelni beldle, ezért két kevéssé is-

Keresztes Sandor a haboru végén Budapestre koltozott, de a szive mindhalalig ,.er-
délyien” dobogott. Amint a rendszer engedte, hazautazott, s az idok folyaman latogata-
sai egyre striibbek lettek. Ahol tudott, segitett, ,,postas” szerepe pedig legendassa valt.
Ennek legizgalmasabb mozzanata a Marton Aron és Illyés Gyula kozotti lizenetvaltasok
kozvetitése volt.

Erdélyben jarva gyakran felkereste a megfigyelés alatt tartott fopasztort. Egytitt rot-
tak a koroket a gyulafehérvari piispoki palota udvaran. A bizalmas beszélgetések bevett
tette el lehallgato késziilékeit, iratokat, feljegyzéseket veszélyes volt athozni a hataron a
mindenre kiterjedd vizsgalodasok miatt. A szentéletli piispok és Illyés Gyula minddssze
egyszer talalkozott személyesen, igaz, akkor végigbeszélgettek egy ¢jszakat. A talalko-
zas mindkettdjilkben mély nyomot hagyott, kialakult benniik az egymas iranti feltétlen
tisztelet. Nem tulzas azt allitani, hogy ennek az éjszakanak szerepe volt abban, hogy
Illyés Gyula visszatalalt katolikus hitéhez. Kdzvetlen kapcsolattartasra nem volt lehetd-
ségiik, de a megbizott személye garancia volt mindkett6jiik szamara.

1 Elhangzott az Eletinterjd dr. Keresztes Sandorral cimii kotet bemutatéjan, 2021. jalius 16.-4n
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Keresztes Sandor tudataban volt, milyen oriasi a sziikség €s az igény az erdélyi ma-
gyarsag korében az anyanyelvii konyvre. Nemcsak postas volt akkor, de ,,Isten csempé-
sze” is! Kivalo szervezéssel remek haldzatot hozott 1étre. Hatizsakos fiatalok tucatszam
keresték fel a ferences udvarban 1évo kis konyvesboltban, ahol szépen eldkészitet cso-
magokat bizott azokra, akik vallaltak, hogy utjuk soran a megbesz¢lt plébaniakra eljut-
tatjak. En is igy ismertem meg Sandor bécsit.

Keresztes Sandor politikai felfogasanak alapjat a nemzeti elkotelezettség és a kato-
likus szocialis reformmozgalmakban megvalosuld papai szocialis enciklikak jelentették.
Politikai ¢életiitja soran mindvégig a keresztényszocialis—kereszténydemokrata eszmék
megvalositasat szolgalta és képviselte. Személyében és kozéleti szerepvallalasaval je-
lezte, hogy buvopatakként létezik a kereszténydemokrata part kényszerbdl megszakitott
folyamatos miikodése Magyarorszagon.

Keresztes Sandor ¢letpalyaja segitsen minket, hogy meg tudjunk maradni hitvall6 ke-
reszténynek, jo magyarnak ¢és hiiséges kereszténydemokratanak.
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TOTA PETER BENEDEK

A COLLECTANEA SANCTI MARTINI I (2013) — VIII (2020) PARBESZEDJEIROL

A Pannonhalmi Féapétsag Gytijteményeinek Ertesitéje
Pannonhalma, 2013-2020

Jelen ido és mult idé

A jovd idoben talan jelen van,
S a jovo ido ott a mult idében.
(T. S. Eliot 159)

KOZOM A COLLECTANEA KOTETEIHEZ

Hogyan, hogyan se, ugy alakult, hogy az Ertesité eddigi nyolc kotetében olvashato
Osszefoglalok forditasat elkészithettem, illetve a szerzok angolul megirt absztraktjat lek-
toralhattam. {gy mindegyik kotet tartalmat megismerhettem, és oriilhettem annak, hogy
az absztraktjat angolul megiré hét szakember jartas a mai lingua franca — korunk koézve-
titd nyelve — értd hasznalataban.

A mottobol kideriilhetne, hogy a huszadik szazadi angol irodalom tanaraként az &sz-
szefoglalok ismerete alapjan kialakuld tudasom nem szakértelmemen alapszik. Ezért an-
nak is ortilhettem, hogy a szakirokkal a szerkesztd, Dénesi Tamas kozvetitésével sziikség
esetén egyeztetd pontositasra juthattam. Az dsszefoglalok forditasara valojaban azért val-
lalkoztam, mert érdekel a magyarorszagi bencések torténete, azonban laikus vonzodasom
irodalomtorténeti képzettségemet nem valtoztatta at torténelemtudomanyi adottsagga.

A kihivassal, hogy recenziét irjak a Collectanea koéteteirdl, 2020 6szén talalkoztam.
Nem 1évén torténész, jaratlan olvasoként vallalkozdsom csak arra szoritkozhat, hogy
egyszerl ¢lményembdl nyert tapasztalataimat €s ismeretemet osszam meg az olvasokkal:
mit kezdhetnék az eddig elkésziilt és megjelent nyolc kotettel?

A COLLECTANEA MIBENLETE: PARBESZED

Az Ertesitd 1étrejottérél és céljairol 2020 6szén hallottam Dénesi Taméstol egy rovid,
parperces beszélgetés soran. A téle hallottakra hagyatkozom itt a publikacios forumok
tartalmanak vazat adva.

Az 1926 és 1944 kozott megjelent ,,régi” Pannonhalmi Szemle irasai széles skalan
helyezkedtek el (Bolcselet / Dogmatorténet / Egyhazjog / Egyhaztorténet / Erkdlestan
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/ Foldrajz / Hittudomany / Ifjasagi irodalom / Irodalomtdrténet / Irodalomtudomany /
Iskola / Iskolatdrténet / Koltészet / Kultarpolitika / Lelkiélet / Lelkipasztorkodas /
Lelkipasztorkodéstan / Liturgia / Miivészettorténet / Néprajz / Nevelés / Okortudomény
/ Filologia / Politikai irodalom / Régészet / Szentirastudomany / Szépirodalom / Téarsa-
dalomtudomany / Természettudomany / Torténelem / Vallasbolcselet / Vallastorténet /
Vallastudomany [v6. Repertorium]).

Az ,,4j” Pannonhalmi Szemle 1993-ban ,,a hit és a kultura parbeszédének szolgalata-
val” jelentkezett (Bekdszontd 3). Az 0j folyam a régibdl kevesebbet meritett, de erétel-
jesen (szentirastudomany, dogmatika, liturgia, teologia, esztétika, filozofia, pedagogia,
pszicholdgia, szociologia, miivészetelmélet és -torténet, zene, film, irodalom, miiértel-
mezés, versek, bencés lelkiség), igy azonban elmaradni latszottak a torténelem ,,klasszi-
kus” teriiletei, példaul az archeologia ¢s a levéltari kutatasok tanulmanyai.

A felismert hidny poétlasara a Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar akkori igazgatdja,
Dejesics Konrad OSB ¢és a Pannonhalmi Foéapatsagi Levéltar igazgatdja, Dénesi Tamas
megbeszélésébdl megsziiletett a Collectanea. Az els6 kotet és a remélt sorozat 2013-ban
a két igazgato-szerkesztd szandéka szerint azzal indul, hogy Szent Marton pannonhalmi
monostoranak ,,parbeszédbe kell 1épnie sajat torténelmével, hagyomanyaival és intéz-
ményrendszerével is, Oriznie és kutatnia kell azt, ami az évszazadok soran ndvekedett és
meg6rzodott. [...] Sorozatunk annak jele, hogy a gylijtemények elevenek, gazdagitani
kivanjak a monostor kortars szellemi kdrnyezetét, és parbeszédben szeretnének maradni
vele.” (El6sz6 7) A ,,parbeszéd” tarsalkodd kapcsolatot hoz létre a valamivel iddsebb
testvér, az j Szemle és a fiatalabb testvér, a friss Collectanea k6zott — mikozben szellemi
dialogust folytatnak eredetiik, a régi Szemle hagyomanyaval is.

Par beszédes példa. Az els6 most kovetkezik. Az ij Szemle Borian Elréd OSB ,,Emel-
kedd staciok” cimii tanulmanyat kozli, amely ,,Faludi Ferenc A’ Fesziilethez cimii ver-
sének kontextualis értelmezése” (24[2016)3:85-93), az Ertesitd pedig ugyanebben az
évben ugyancsak tdle k6zol tanulmanyt ,Faludi Ferenc kdlteményeinek masolatai a
Pannonhalmi Foéapatsagi Konyvtarban és Paintner Mihdly (ex)jezsuita Faludi-¢életraj-
za” cimmel (Collectanea IV:71-87). A régi Szemle egyik szamaban Békés Gellért OSB
szemlézi 6kumenikus szellemben Urban Erd Krisztus Keresztje cimii doktori értekezé-
sét (17[1942]3:215-216), majd egy masik lapjan sajat versében elmélkedik ,,Jézussal a
keresztaton” (18[1943]2:122), Hegyi Damjan OSB pedig egy rovid, Faludi Ferenc éle-
tét és munkassagat értékeld tanulmanyt mutat be (18[1943]2:141-142). A masodik pél-
da kovetkezik most. Soveges David OSB a régi Szemle utolsonak bizonyult évfolyamai
(1[199314:48-55), ki volt Kiihar Floris OSB, a régi Szemle els6 felel6s szerkesztdje (1926—
1929). Az Ertesitd pedig forraskozlésként tarja az olvasok elé, mik voltak ,,Séveges David
OSB emlékei az 1956-0s eseményekrol és bortonbiintetésérdl” (Collectanea 1V:239-296).

A fiatal Collectanea életereje gazdag, szerteagazo. Elso példasorunk az elsd kotetet vi-
lagitja at a tartalomjegyzék mentén. Nagy Szent Gergely és kdzépkori recepcidja Pannon-
halman. Verbalis és vizualis kifejezés a barokk-korban. A bencés imakapcsolat hagyoma-
nya a kora Gjkorban. Osztrak bencések és magyar politika a 18. szazadban. A partallam, a
bencések ¢és a bencés didkok 1945 utan, az 1950-es években és 1956-ot kdvetden. Leganyi
Norbert OSB ¢és a II. Vatikani Zsinat. Régészeti ¢€s épitészeti megfigyelések a bazilika
felujitasa idején. Egy cseh jezsuita és a cseh bencések torténete. Egy Habsburg foherceg
gyori bencés didksaga. A domdlki apatsag tisztségvisel6i a 19-20. szazadban. A pannon-
halmi bazilika rangjanak torténete. Nyugatra keriilt magyar bencések a 20. szazadban.
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Koényvtar és allomanytorténet. Kagylo- és csigagyljtemény a pannonhalmi gimnazium-
ban a 19. szazadbol. A magyar bencések torténetébdl mintat vevo, a 21. szazad 2. évtize-
dének elején megtartott rendtorténeti konferencia két kdtetbe szerkesztett publikacidinak
bemutatasa: Orokség és kiildetés — a Collectanea elsd, bemutatkoz6 szamanak a végén
az olvasoktol bucstzva 2013-ban visszhangozza az 1993-as 01 Szemle bejelentkezésének
veégét: ,,Mind az 6rokség, mind a kiildetés egyetemes értelmet hordoz...” (Bekdszontd 4)
Az idGsebb ¢és a fiatalabb testvér parbeszéde eleven. Ugyanakkor a fiatalabb testvér belso
parbeszédet is folytathat, hiszen az elsd kotet utolsd szemle-irasa akar az elso kotet nyito
tanulmanyara is szot fordithat, ugyanis a recepcio a megszolitottsagbol adodo valaszadas
megnyilvanulasa. A recepcioban foglalt megszolitas orokséget ad at, s a megértd valasz-
adas a kiildetés elfogadasat fejezi ki. Jelen-mult-jovo. ..

Masodik példasorunk az eddigi utolso, a nyolcadik kotetet nézi at az el6z6 bekez-
déshez hasonldé modon a tartalomjegyzéket kdvetve. Amint az eldbb, ugy most is elte-
kintek a szerz6k nevétdl — s ezért mindkét szerzdéi csoport megértd bocsanatat kérem
—, mert ezittal is az Ertesitd vitalitasat akarjuk élvezni. Szent Istvan kori oklevelek. A
dedki romai katolikus plébania iratai a 19-20. szazadban. Egy bencés regényhés paradig-
mavaltasa a 20. szazad kdzepén. Kora ujkori Kalvin-kdtetek a Pannonhalmi Foapatsagi
Konyvtarban. Fertdtlenitett koleralevelek 1831-bdl a bélyeggylijteményben. Egy téves
arcképmeghatarozas helyesbitése egy 19. szazadi festmény kapcsan. Egy szingaléz kéz-
irat a 19-20. szazad forduldjarol a Pannonhalmi Féapatsag Levéltaraban. Magyar fopapi
személyi érmek a Pannonhalmi Féapatsag éremgylijteményében a 20. szazad elsd fe-
1¢b6l. Oszovetségi jelenet egy késd romai gytiriitoredéken. A kaposszentjakabi bencés
apatsag asatasaibol elékeriilt kozépkori és kora jkori éremanyag. A pannonhalmi plé-
baniatemplom legutobbi régészeti kutatasainak eredményei. A pannonhalmi Régészeti
Gylijtemény rendezésének munkalatai. Lovas Elemér régiségtari naploja. A Collectanea
eddigi utolso kotetének zaro részét kezdd szemle Takacs Imre laikusokat is magaval ra-
gadé monografiajat (A francia gotika recepcidja Magyarorszagon Il. Andras kordban)
mutatja be. A recenzi6 cime: ,,Orokletes feladatok”. Ez a tétel egyszerre kezd parbeszé-
det a cimében rejlé konnotacionak kdszonhetden az elsd kotetet zard — Orokség és kiilde-
tés — szemlével, valamint a targyaban megbuvoé recepcid gesztusanak tulajdonithatéan az
elso kotet elso recepcid-tanulmanyaval. Jelen-mult-jovo. ..

Orokletes feladat az atadas, dthagyomanyozas. A tanitas, nevelés. A lehetéség, esély
biztositasa a fiataloknak. Suba Katalin ilyen értelemben ismeri fel és fogalmazza meg sa-
jat helyzetét és szerepét, feladatat és kiildetését tanara, Takacs Imre példajaban. Nemcsak
recenziot kell irnia témavezetd tanara és mentora kétetérdl (vo. Collectanea VIII:295), ha-
nem valaszolnia is kell ,,a mivészet torténészeire és interpretatoraira” vard lehetéségeket
jelentd kihivasokra: ,,a miivészeti emlékekkel kapcsolatos” tudasat hozzaférhetové kell
tennie ,,a szélesebb kozonség szamara” (vo. Collectanea VIII:297). Jelen-mult-jovo. ..

Ez az orokletes feladat nemcsak a tanar és a novendéke kdzotti viszony az 6rokség €s
kiildetés folyamataban. Ilyen szerepet tdlthetnek be a rendszeresen megjelend publikaci-
6s forumok is, példaul a Collectanea: helyet, esélyt, lehetoséget, szakmai batoritast ad a
fiataloknak. Az iméntihez hasonld példa az ,,Eszmény és valosag: A magyar ciszterciek
megujulasi torekvései a 20. szazadban” cimii iras esete (Collectanea V1:9-49). A tanul-
many a szerz6, Halasz Tibor egyetemi szakdolgozatanak atdolgozott valtozata, amely a
Collectanea-szerkeszté Dénesi Tamas témavezetésével késziilt. Esélyes parbeszéd. ..

Figyelembe véve ezt a két személyes példat, ez lehet az Ertesité egyik fontos célja
a rendtorténeti dolgozatok gyiijtésén és kiadasan tal: a fiatalok parbeszédes segitésével,
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az utanpotlas serkentd nevelésével atorokiteni a kiildetést — a kitartd kutatast, a pontos
megfigyelést, a kortiltekintd értékelést, az igényes fogalmazast, az olvasokozonség ér-
deklodésének felkeltését és fenntartasat. Nézziik meg, milyen keretek kozott torténik ez.

A COLLECTANEA SZERKESZTESE
Az els6é (2013) és az eddigi (2020) utolsd kotet szemlézésekor lattuk, hogy a

Collectanea életereje gazdag, szerteagazo, szines, mégis felsejlik alakuld, fejlodé kohé-
zidja, mint egy tarka szottesé. Ezt talan kiolvashatjuk a kovetkezo tablazatbol.

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

1. 1. Il. V. V. VI. VII. VIII.
Szerkesztette

DT + DK DT + DK DT DT DT DT DT DT

Szerk.biz. (DT+6 £6)

.
Tanulmanyok

8 2 2 1 1 2 1
1. l.
Kozlemények Kozlemények
8 5 7 9 10 5 7 3
1. 1. (1. 1.
Szemle Forrasok 1956] Gyiijteményeinkbol
1 2 2 2 1 2 1 5
V. 11
Szemle Régészet
3 3 3 4 4 2 4
V.
Forrés
1
V.
Szemle
4

Akotet | Akotet | Akotet | Akotet | A kotet A kotet szerzoi
szerzOi | szerz6i | szerz6i | szerzOi | szerzi

14 15 18 12 12 17
Szerzo:
16 13 14 15 19 12 12 17
Mi:
17 12 14 15 16 13 11 17
Oldal:
382 371 362 315 359 364 232 315

DT: Dénesi Tamas

DK: Dejcsics Konrad OSB

Szerk.biz.: DT, Fazekas Istvan, Fejérdy Andras, Gardonyi Maté, Molnar Antal, Szovak Kornél,
Zagorhidi Czigany Balazs
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A szerkesztés az elso két kdtetben erds inditast kapott a két hazai igazgatd-szerkesztd
részérél. Azonban Dejesics Konrad OSB 2015-ben mar altalanos kulturalis igazgatoként
egyrészt atfogod és tobbiranyt, dsszetett vezetést latott el, masrészt a kovetkezo évi Szent
Martonra emlékezd linnep- ¢és rendezvénysorozatot készitette el6, harmadrészt pedig fel-
késziilhetett arra, hogy a Szemle szerkesztdje is lesz 2016-t0l, ezért Dénesi Tamas a ko-
z0s tapasztalatok utan a harmadik kotett6l kezdve egyediil latta el a szerkesztés feladatat.
A 2020-as kotet szerkesztoi ujitasa, hogy Dénesi Tamas masik hat kollégaval egyitt szer-
kesztobizottsagi kozosségben szervezi az irasok megjelentetését. A kezdetek ujdonsaga-
nak lelkesedését, a kitartas szorgalmat a szakmai halozat 6sszefogod parbeszéde folytatja.

Az Ertesité rovatainak alapszerkezete az els6 év utan forraskozlés rovataval béviilt,
a harmadik évtdl kezdve pedig a kotet bemutatja szerzoit is, igy a Collectanea kirajzol-
hatova és kovethetdvé teszi szellemi vonzas- és hataskorének sugarat és sugarzasat. Ez a
térkép ugyanakkor azt is sugallhatja, hogy jo esetben mely iranyokba, intézetek, miihe-
lyek félé kereshet utat a kiadvany gyiijtés és megosztas céljabol.

Az eddigi utols6, 2020-as kotet némi modositassal egyszeriisitve fejlesztette szerke-
zeti tagolasat. Mintha a ,,tanulmanyok™ pozitiv megkiilonboztetésének megsziintetésével
megOrizné ¢s visszaadna a ,.kozlemények” (1.) rangjat. MEIto és igazsagos.

Az 1j (sorrendileg) II. rovat a gyljtemények egyéni (helyi) értékét biztositja — betii-
rendben most: a bélyeggyiijteményét, az éremgylijteményét, a képtarét, a konyvtarét, a
levéltarét. Természetesen van tobb mas is, vagy ami annak tekinthetd torténeti dimenzi-
okban: az arborétum — az egyhazi ruhak — a fényképek, képes levelezdlapok, szentképek
gylijteménye — a kincstar — a természettudomanyi gytijtemények. Tér és tavlatok.

Az 1jabb (sorrendileg) III. rovat most a régészeté. Annak a jele lehet, hogy kotetrol
kotetre egy-egy tarstudomany, tudomanyteriilet, kutatasi téma eredményei koncentralt
helyen jelenhetnének meg a jovében.

Ahogyan az ember vilagra jottétdl kezdve nagykorusaga felé haladva fejlédik, ala-
kul, arcvonasai jellegzetessé¢ valnak, mozgasarol is felismerhetd, emberesedik, ugy a
Collectanea is egyéniséggé tevd karakterjegyek lehet6ségét testesiti meg, vagy inkabb
meglétiiket ismeri fel és teszi ismertté kutatdi, ir6i, olvasoéi szamara. Még akkor is, ha
a helyzet nem érett még meg arra, hogy A Pannonhalmi Szent Benedek Rend torténete
Erdélyi Laszlo és Sords Pongrac altal 1902 és 1912 kodzott szerkesztett 12 kotetéhez mér-
hetd opus-sorozat j6jjon létre. Azonban a sok kis Iépés, a sok apré nyom, a sok paranyi
mozaik toredékes igéretét apolhatjuk, szerethetjiik.

A szerkesztok, a kdozremiikodok és az olvasok boldogsaga a nyolc kdtet kapcsan még-
is érthetd. Képességeik, kutatasaik és tudasuk megvilagosité eredményeit kiadtak. K6zos
orom. Hogy 6romiink béséges legyen, arra szamos lehetdség mutatkozik — de hol?

A COLLECTANEA — LEENDO — MUTATOI

Kik irtak? Kikrdl irtak? Mir6l és mit irtak meg? Személyek, targyak, események
hova tartoznak helyileg? Mindezek hol talalhatok a 8 kotet koriilbeliil 2700 oldalnyi to-
megében? Hogy miért? Erre ravilagithat a kovetkezo tablazat az adataival — a szerzok
csoportositva, betlirendben, a tobbet publikalok a neviik utan sorjazo tdbbletiikkel.
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Bencés szerzetesek

Bencés alkalmazottak

Nem bencések

Bakos Gergely 1V:39-47
--- V:101-106

--- V1:353-355

--- VI1:85-90

--- VI11:299-306

Biriszl6 Lérine 11:245-290
---1V:9-35

--- V:339-344

Borian Elréd 1:281-294
- 1\V:71-87

Dejcsics Konrad 1:11-28
Hirka Antal 11:213-241
--- VII:109-118

Jordan Emil V:267-335
Kisnémet Fiilop V1:51-85
Somorjai Adam 1:325-352
--- 1V:163-175

--- V:153-168

--- VI1:257-270

--- V1:287-343

Szita Bank 11:9-66
Varszegi Asztrik 1:217-246
--- 1:312-324
--VII:167-191

10 szerzetes, 24 mi

Asvanyi Tlona 11:199-212
Boros Zoltan 1:295-311
- 11:185-198

--- V:355-359

--- V1:361-364

Dénesi Tamas 1:49-79

--- 1V:239-296

--—Nagy Rebeka—Semsey Réka V:77-100
---VII:195-214

Schilde René V:9-60
Tanai Péter VI11:119-130

5 munkatars + 2 kézremiik6d6, 11 mi

B. Székely Dorottya Piroska
VI111:307-312

Bajnoczi Gabor 111:163-207

Bakonyi Zsuzsanna V:345-348

Balogh Gabor 111:299-346

Bandi Istvan 1:132-180

Barany Zsofia 1V:119-132

Benczik Gyula—Zagorhidi Czigany
Balazs VI11:47-65

Bitai Judit-Hegediis Eva 1:353-362

Bogdan Melinda V:253-264

Csécs Teréz V1:273-286

Déri Eszter 111:353-355

Fehrentheil Henriette V1:233-255

Forgd Andrés 1:80-92

Gereben Ferenc 111:209-244

--- 1V:177-215

---VI1:111-200

--- VII11:37-88

Gyongyossy Marton V:197-224

--- VI1:89-109

-—--VII:91-123

Hajdok Judit 1V:133-162

Halasz Tibor V1:9-49

Jakab Réka 11:347-359

- 111:117-144

--- 1V:311-315

Kadar Zsofia V:123-152

Kelemen Istvan—Nemes Andras
11:117-184

Keresztes Csaba VI111:25-36

Kiss Daniel V111:131-138

Klimé Arpad 111:357-361

Kollar Levente 11:361-364

Koncz Daniel VI11:231-266

Kovacs Eszter 1:274-280

Lakatos Adél V11:9-43

Lé&szI6 Csaba 1:249-273

Léhner ZitaVI111:199-230

M. Varga Benedek 11:365-371

Maczéak Ibolya 111:145-154

Medgyesy S. Norbert 11:101-116

--- 11:11-39

Osz Sandor El6d VI11:91-108

Pallagi Péter 11:67-98

Petes Robert 1:181-216

--- 1V:219-237

Pet6 Zsuzsa Eszter VI1:217-225

Pilikta LaszI6 VI11:313-2??

Prohaszka Laszl6 V1:201-232

--- VII1:139-158

Pusztai Ferenc V1:357-360

--- VI1:227-232

R. Varkonyi Agnes 1:375-382

Richnovszky Andor—Rékasi Jozsef
1:363-372

Schmelczer-Pohanka Eva
VI11:67-84

Siptéar Daniel V:349-354
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Suba Katalin VI11:295-

298Szabadvary Tamas
VII1:159-174
Szab6 Andrés Péter 11:291-343
- 111:247-297

Szeiler Zsolt V1:347-352

Szende LaszI6 111:41-84

Szokolay Domokos V11:141-166

Szovak Kornél 111:101-115

---V:107-121

Sztulik-Kniesl Balazs 1:29—48

T. Orgona Angelika 111:87-100

Takacs Laszl6 111:155-162

---1V:103-118

--- V:63-75

Takacs Melinda 1V:299-304

--- VII1:267-294

Thoroczkay Gabor VI11:11-24

Téta Péter Benedek 1V:89-102

Toth Ferenc VI11:125-140

Tuhéri Attila 1V:305-309

Vajda Tamas V:169-196

Varga Maté V111:175-198

Voros Géza 1:93-131

W. Salgd Agnes 1V:49-69

Zelliger Erzsébet 111:349-351

Zsidi Vilmos—Osvath Zsolt
V:225-251

69 kozremiikodo, 80 mii

2013-t61 2020-ig 6sszesen: 86 szerzo, 115 mi

Szerkeszt6i, kutatoi, olvasoi — felhasznaloi — segitséget jelentenének a mutatok. A
Collectanea jol szerkesztett repertoriuma — szerzok szerint, tudomanyteriiletek szerint,
témak szerint, korszakok szerint — elektronikusan és/vagy nyomtatva, vagy mindkétfé-
leképpen. A kutato és kutatott személyek névmutatdja (talan kiilon). Helynévmutato.
Targymutaté. Ertelmezé szakszotar/szoszedet.

A fenti tablazat alapjan lassunk egypar egyszeri, de tan beszédes példat. A kdny-
nyebbség kedvéért azok koziil valasztottam, akiktdl a legtobb publikacio olvashaté a ko-
tetekben.

MINTAVETELI MUTATVANYOK A COLLECTANEA PAR SZERZOJE MUVEI ALAPJAN

A nem bencés szerzok kozott Gereben Ferenc négy miivet adott kozre. Az elsét Czi-
raki Laszlo OSB sziiletésének szazadik évforduldjara irta bo szovegkozléssel (111:209—
244). Ez egyszerre oktatas-, iskola- és didktorténet — a Pazmany Péter Tudomanyegye-
tem, az Eotvos Collegium, a pannonhalmi gimnazium kapcsan. Pedagogiatorténet.
Kortorténet — Soveges David OSB elhurcolasa kapcesan. Irodalomtorténet — Mar6ti La-
jos, és mas magyar, angol, francia, német és orosz szerzok kapcsan. Okumenikus egy-
haz- és vallastorténet — Taizé és Roger testvér kapcsan. Egyszerre kinalkozik a besorolas
lehetésége tobb mutatdba is.

Gereben Ferenc masodik anyaga az 1958-as pannonhalmi 1.B osztaly hangulatarol és
kozérzetérdl szol didkok korabeli kézirasos osztalynaplojat béven idézve (IV:177-215).
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Ujra oktatas-, iskola- ¢és diaktorténet — Faggyas Edvin OSB osztalyfénck, Bajtay Oros
OSB, Csoka Lajos OSB, Szigeti Kilian OSB, Vanyo Tihamér OSB, Villanyi Anaklét
OSB, Talos Zoltan testneveld és Szalai Béla iskolatorténész kapcsan. Rendtorténet —
Séveges David OSB letartoztatasa, Leganyi Norbert OSB féapat megvalasztasa, az (j
igazgato, Valyi Hugo OSB kinevezése kapcsan. Kortdrténet. Gazdagodnanak a mutatok.

Gereben Ferenctdl a harmadik munka dokumentumelemzés gazdag szovegkdzléssel:
,»Az 1960-ban Pannonhalman végzett B osztaly beilleszkedése a tarsadalomba” (VI:111-
200). Iskola- és oktatastdrténet — osztalynévsor, Cziraki Laszl6 OSB mint osztalyfénok
¢és magyartanar, Bajtay Oros OSB mint lelkivezetd, Soveges David OSB igazgatasa és
rabositasa, a felvételik nehézsége. Rakosi, Nagy Imre és Kadar kora. Kapuy Vital OSB
mint iigyndk. Gyarapodd mutatok lehetdsége.

Gereben Ferenc negyedik dolgozatanak cime: ,,Egy regényhds paradigmavaltasa:
Adalékok Sétér Istvan Fellegjaras cimil regényének szerepmodelljeihez” (VIIL:37-88).
Oktatastorténet — Eotvos Collegium. Irodalomtorténet — Sotér Istvan. Kortorténet — az
1940-es és 50-es évek. Rendtorténet — Cziraki Géza (Laszlo OSB).

Gereben Ferenc irasaiban korvonalazodik a koherencia a személyek, a témakorok és
a médszer — a dokumentumelemzés és a szociologia fajtai — alapjan. {rasai szinergiaja
magasabb szintll szovegtomb igéretét hordozza. Alkalmasint izolaltsaguk ellenére a mu-
tatok segitségével az avatatlan olvaso is konnyebben létrehozhatna dsszefiiggésiiket.

A bencések alkalmazasaban dolgozok kozott Boros Zoltan és Dénesi Tamas publikalt
4-4 miivet. Boros Zoltan sajat kutatason alapul6 két hosszabb és alapos tanulmanya mel-
lett ketté — talan a doktori képzés kdvetelményeit részben teljesité — konyvismertetéssel
jelentkezik, ezzel is képviselve a ,fiatal” kutatok bekapcsolodasat az Ertesité életébe.
Dénesi Tamas irasait a nagyobb id6iv és a nem irasos kutatasi eszkdzok célravezeto al-
kalmazasa miatt valasztottam. Az els6 tanulmanya ,,Montecassino és a magyar bencések
kora ujkori kapcsolatdhoz” tartozo adalékokat vizsgal (1:49-79). A helynevek — Pannon-
halma, Domélk és Montecassiono, Subiaco, Cava valamint Gy6r és Bécs — emlitésén
tal 12—-13. és 14-15. szazadi italiai és magyar szerzetesek neve keriilhetne a mutatokba,
majd Himmelreich Gyorgy kormanyzé a 17. szazadbol, a 18. szazadbdl italiai bencé-
sek mellett Buti Celesztin OSB, Hiblar Zsigmond OSB, Koptik Odé OSB domolki apat,
Lancsics Bonifac OSB, Novak Krizosztom OSB, Pajgoth Tibor OSB, Sajghé Benedek
OSB f6apat, Schleicher Erik OSB, Somogyi Daniel OSB ¢és Szakmary Kolumban OSB,
tovabba Maria Terézia is. A dolgozatban emlitett sok kapcsolatépité mozzanat koziil a
hiiséges imakapcsolat parbeszéde a legfontosabb.

Dénesi Tamas masodik munkdjaban mint forraskdzlésben szerepelnek ,,Soveges Da-
vid OSB emlékei az 1956-0s eseményekrdl és a bortonbiintetésrol” (IV:239-296). Ezek a
»Fako fényképek”, ez a magaért besz¢lé dokumentum bé forrasa a mutatokba gyijthetd
adatoknak. Ugyanakkor ékes példaja a Collectanea szerz6i, tanulmanyai és kotetei ko-
z0Otti, valamint a régi és az j Szemle kozotti parbeszédnek a forrasdokumentum fosze-
repléjének koszonhetden, s erre a mutatok is rairanyithatnak majd a figyelmet.

Harmadik dolgozatdban Dénesi Tamas ,,parbeszédet” folytat két masik szakember-
rel. ,,Osszebeszélnek” harman — Dénesi Tamés levéltaros, Nagy Rebeka restaurator és
Semsey Réka mivészettorténész — ,,Szent Imre palastja” folott, €s ez a szakmai diskur-
zus adalékokat szolgaltat ,,a herceg pannonhalmi kultuszdhoz egy ereklye vizsgalata
kapcsan” (V:77-100). Ez a beszélgetés arra is fényt vethet, hogy a tobbi tanulmanyhoz
képest szakszavak mutatojat is el lehetne késziteni. Mi a samit? Es a lampasz? Hat a
protolampasz? Mit csinaltak, hogyan és miért, amikor brossiroztak vagy lansziroztak?
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Hogy a laikus olvaso¢ is tudjon disztingvalni, és ne essen ki a parbeszédbdl. Hogy ,,a
mivészeti emlékekkel kapcsolatos” tudas hozzaférhetové valjon ,,a szélesebb kozonség
szamara” is. (Csak hogy ez a recenzié dnmagaval is parbeszédet folytathasson.)

Dénesi Tamas negyedik miive ujabb forrasokat k6zol, amelyek ,,Rumer Marton f6-
apatta valasztasahoz” tartoznak (VII:195-214). A magyar szarmazas Sankt Lambrecht-i
szerzetest valasztottak apatjuknak a pannonhalmi szerzetesek. A publikacioban ,.eddig
ismeretlen dokumentumok™ keriiltek az olvasok elé. Ez nemcsak a magyar bencéseknek
az osztrak (nyugati) bencésekkel folytatott parbeszéde a multban, hanem a jelen parbe-
széde a multtal, hogy a jovo Gjraértékelje és értelmezze a multat.

Dénesi Tamas miivei ugyan egymas kozott nem ugy tartanak Ossze, amint azt az
elébb Gereben Ferenc esetében lathattuk, &m azt megtapasztalhattuk, hogy van olyan
irdsa, amely csatlakoztathaté valaki mas magasabb szintii szervezddésre alkalmas szo-
vegeihez, vagy hogy munkakdzdsségben az 6 részsikere tudomanyos eredmény szintval-
tasahoz jarulhat hozza, illetve majd belathatjuk, hogy a nala (is) felbukkant parbeszédes
viszony mintdja a magyar bencések €s a nyugati osztrak bencések kozott mas torténész
kutatasi modelljével ugyancsak rokonithato.

A bencés szerzetesek koziil Bakos Gergely OSB és Somorjai Adam OSB kozolt 5-5
publikaciot. Azért Somorjai Adam OSB irasait valasztottam, mert a kotetek sorabol majd
kidertiilhet, hogy ez az 6t legalabb hat publikacio (vagy tobb is). Az elsé tanulmany rend-
torténeti vazlat: ,,Magyar bencések Nyugaton (1931-1992)” (1:325-352). A személy-
neveken, valamint magyar €s nyugati helyneveken tal jogi/jogtorténeti szakszavak ke-
riilhetnének a mutatokba. A publikacionak értelemszer( része a fiiggelékében olvashato
forraskozlés: ,,Kongregacionk kiilfoldi részének rendkormanyzata” Békés Gellért OSB
megfogalmazasaban (1:342-352). Ez a kdzlemény egyrészt nyomon koveti €s tartalmilag
rekonstrudlja a hazai és a nyugatra szakadt szerzetesek, valamint a nyugaton €16 magyar
bencések kozotti kommunikaciot, parbeszédet, masrészt parbeszéd ez a régi Szemle lap-
jaival Békés Gellért OSB személyén keresztiil, harmadrészt pedig az 0j Szemle lapjaival
is parbeszéd, ahol Somorjai Adam OSB tanulmanyban sz6l hozza ,,Békés Gellért palya-
képéhez” (3[1995]1:59-64).

Somorjai Addm OSB mésodik munkajénak targya ,,A Koméaromi Bencés Monostor
Onallositasara valo torekvések 1945 utan és a monostor feloszlatasa” (IV:163—-175). A
hosszabb-rovidebb tanulmanyrészek ennek az irasnak is vazlatjelleget kdlcsonoznek. A
mutatok innen is gazdagodhatnanak. Ennek a mlinek szintén van forrask6zI6 fliggeléke:
,»F'él napig gyo6ri diakok is voltunk... Emlékezés, kegyelet, hala” Horvath Pius OSB, az
amerikai Woodside-ban megtelepedett magyar bencés tollabol (IV:172—174). Az Ertesitd
koteteiben Somorja Adam OSB elsé és masodik kozleményének ,,vazlata” és ,,forraskoz-
lése” formai-szerkezeti parbeszédet alkot, ahogyan tartalmilag pardeszédes viszonyba
keriil a magyar ,,0rokség” és a nyugati ,,feladat” mindkét publikacioban.

Somorjai Adam OSB harmadik tanulméanya ujra vézlatos: ,,A Szlav Bencés Kongre-
gacio rovid torténete” (V:153—-168). ,,A kongregaci6 szo jelentése” cimii részben példa
kinalkozik arra, hogy szakszo- ¢és targymutatot érdemes lenne késziteni, mert a laikus
olvaso ismereteit és tudasat épithetné, és az irdkat is fegyelmezné, figyelmeztetné, hogy
tisztan és vilagosan, disztingvaltan hasznaljak a szakszavakat. A tanulmany bevezetd-
jébol azonban kidertiil, hogy a cimében megjelolt targy ,,a Komaromi Bencés Monostor
kongregéacios hovatartozasa” miatt valt jelentéssé. fgy azonnal megindul a parbeszéd a
masodik és a harmadik mi kozott.
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Negyedik kozleményében Somorjai Adam OSB a mutatokat adatokkal novelni képes
kutatasi beszamolojat osztja meg olvasoival: ,,Pannonhalmi és magyarorszagi dokumen-
tumok a bécsi skot bencés apatsag levéltaraban” (V1:257-270). A rovidsége miatt vazla-
tosnak tiiné beszamolo fészovege kifejtd parbeszédbe 1ép a szobdsége miatt a f0szoveg-
nél hosszabbnak tiin jegyzetanyagaval. A levéltari kutatas itt (ijra parbeszédet hiv el
a magyarorszagi ¢s a nyugatabbra ¢l0 bécsi bencések kozott, s igy illeszkedik az el6z6
parbeszédekhez.

Somorjai Adam OSB 6todik publikacioja forraskozlés, amelyhez a megirt beveze-
to eléjegyzet a rovidsége okan: ,,Lonyay Elemér herceg és felesége, Stefania hercegnd
végrendelete a romai Bencés Primasapati Levéltarban (1944-1946)” (V1:287-343). A
végrendelet egyik kitétele, hogy a végrendelkez6 ,,barhol, akar belfoldon, akar kilfoldon
talalhaté minden ing6 és ingatlan vagyon[a] ¢és kovetelés[e] altalanos drokosévé a Pan-
nonhalmi Szent Benedek Rendi Fdapatsagot nevez[i] meg.” (VI:316) Lonyayék egyik
birtoka, Oroszvar ma , kiilfoldon talalhato” — Magyarorszag északnyugati csiicskétol kis-
sé nyugatabbra esik (ma Rusovce Szlovakia teriiletén). Ez a csekély foldrajzi eltérés ezt
a torténelmi jogérdeket is besorolhatja a magyar bencések ¢és a ,,nyugat” dialdgusaba, és
igy ez a publikacio is az el6z6ek példasoraba allhat.

Amikor Klimé Arpad (azaz Arpad von Klimo) recenziéjat fellapozzuk (I11:357-361),
hét (azaz 7), dsszességében mintegy 2890 oldalt jelentd kotettel ismerkedhetiink meg,
amelyek szovegkozlések — ,,Mindszenty biboros aktai amerikai levéltarakbol” —, ame-
lyeket Somorjai Addm OSB jelentetett meg hozzajuk irt tanulmanyaival egyiitt 2007 és
2013 kozott. Ez a roppant tomeg a Nyugat és Magyarorszag, a téliink nyugatabbra 1évo
Vatikan és az Ostpolitik irasban lecsapodott parbeszédes tigyeinek feltarasat, feldolgoza-
sat és megértését uttdré modon segitheti eld.

Somorjai Adam OSB munkdinak a forrasok iranti alézata, egységesité szemlélete,
kovetkezetes kutatasi modszertana, kiegyenstlyozott értékelése, elhamarkodastol men-
tes értelmezése ¢és véleményalkotasa, a bolcs megkiilonboztetésre, mértéktartasra és vi-
lagos eléadasra valo hajlama erds, teherbirod corpus igéretét hordozza és ajandékozza a
Collectanea kéteteinek is.

Ez a harom mintavétel azt mutatja, hogy a multat most, a jelenben kutaté és adatolod
Collectanea reményteljes jov6 elé néz szerz6i habitusanak, emberi és szakmai erényé-
nek, parbeszédének kdszonhetden. Orommel néziink elébe a folytatasnak.

MIT KEZDHETEK A COLLECTANEA KOTETEIVEL?

Kezdetemben a vég.” (Eliot 165) Végiil a kezdetben feltett kérdésemre kellene vala-
szolnom. Segitsen valaszadasomban a Collectanea két szerzdje, illetve szévege. E16szor
az els6 kotet elsé tanulmanyabol Dejesics Konrad OSB. Ha ,,a Dial6gusok [ti. a parbe-
szédek] pannonhalmi kodexe [...] a pannonhalmi teologiai gondolkodast volt hivatott
elosegiteni” (1:25) a maltbéli jelenben a jovoért, akkor a Collectanea elsegitheti a torté-
neti gondolkodast: a jelenben fiirkészve a multat a jovo jobb megértéséért.

Végiil az eddigi utolso kotet utolsé rovatanak egyik szemléjébol hivom segitségiil
Bakos Gergely OSB szavait, aki egy olyan kdtetrdl ir recenziot, amely a német nyelvte-
riileteken 1évé bencés kolostorok 15. szazadi reformjarol szol. (VII1:299-305) Az ismer-
tetett kotet egyik tanulmanya Cusanus ldiota-dialogusait vizsgalja. A szerz6 ,,ramutat
arra, hogy Cusanus szerint a kdnyvek csak akkor kozvetitenek bolesességnek [...] mél-
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tan nevezhetd tudast, amennyiben olvasojuk az olvasas, illetve a megismerés folyaman
kész maga is atalakulni. E folyamat sziikségszerli mozzanata sajat hataraink folismerése
—[...] Az olvasas klerikalis és egyetemi modjaival szemben az egyiigytli igazi olvasoként
1ép elénk.” (VIII:304 és 305)

Avatatlan és jaratlan — egyiigyli — olvasoként csak egyszerli ¢élményembdl nyert ta-
pasztalatomat, reflexiomat, gondolkodasomat — hataraim felismerését — oszthattam meg

az olvasokkal. S végeredményben kezdetnek ez sem kevés. ,,Végemben a kezdet.” (Eliot
172)

ARCHEOLOGIAI KODA A COLLECTANEA KOTETEIHEZ AZ IRODALOMBOL

A torténelem kutatasanak targya gondolkodasanak alaptalaja. Archeologiai leletek
igézték meg ¢és ihlették a 2013-ban elhunyt Seamus Heaney koltészetét, aki jelene tor-
ténéseit a torténeti mult asatasi leleteibdl szarmaztatott koltéi képeivel alakitotta a jovo
emlékezetes eszkOzeivé. Szamara a mult: ,,Ruminant ground” (North 41) és ,,the cud
of memory” (North 17) — ,,Kér6dz6 talaj” (Gyiimdles 56) és ,,felkér6édzott / emlékezet”
(Gyiiméles 36). Elni lehet beldle. Es akkor tjra meg tijra meg lehet nyugodni benne.

Es minden jora fordul, és

A dolgok minden maédja jora fordul,
Ha megtisztul az inditék
Konydrgésiink talajaban.

(T. S. Eliot 186)

HIVATKOZASOK

Bekdszontd: Varszegi Asztrik, ,,Ua”, Pannonhalmi Szemle, 1(1993)1:3-4.

Collectanea: Collectanea Sancti Martini (A Pannonhalmi Féapatsag Gylijteményeinek
Ertesitéje) VIII kotet. Pannonhalma, Pannonhalmi Féapatsag Gytijteményei,
2013-2020.

El6szo: A szerkeszték, ,,Ua”, Collectanea I.7.

Eliot, T. S. Négy Kvartett. ,,Burnt Norton”, 1., ,,East Coker”, 1. és V., ill. ,,Little Gidding”,
I In: US., Versek, Dramak, Macskak konyve. Budapest, Eurépa Koényvkiado,
1986, 159., 165. és 172., ill. 186. (Az idézeteket Vas Istvan forditotta.)

Gylimolcs: Seamus Heaney, Kilonds gyumélcs. (Az idézett verseket Tandori Dezs6 for-
ditotta) Budapest, Orpheusz Kiado, 1997.

North: Seamus Heaney, North. London, Faber, 1975.

Repertorium: ,,A Pannonhalmi Szemle Repertériuma 1926-1944” (1. és 2. rész) Osz-
szeallitotta Galambos Ferenc. Budapest, 1973. https://mek.oszk.hu/13700/13729/
pdf/ Nyomtatott valtozatat sajto ala rendezte Somorjai Gabi. Pannonhalma, Szent
Gellért Hittudomanyi Féiskola, 1998. 291 lap.



140 TOTA PETER BENEDEK

BENEDEK PETER TOTA

COLLECTANEA SANCTI MARTINI | (2013) — VIII (2020)
THE BULLETIN OF THE COLLECTIONS OF THE ARCHABBEY OF PANNONHALMA

The present review-paper introduces Collectanea Sancti Martini (2013-) as the younger descendant of the
“old” Pannonhalma Review (1926-1944) whose elder successor is the “new” Pannonhalma Review (1993-).

In the first part the reviewer (a teacher of [the history of] English literature) reveals how he is related to
Collectanea as the translator of the abstracts in The Bulletin thus developing a comprehensive view of the eight
volumes having been published so far.

The second part outlines the origin of Collectanea. While the “new” Review promotes and serves the con-
versation between faith and culture in general, the specific aspects of history — as for archaeology and archival
research, for example — are supported and animated by Collectanea. This part also highlights the links between
the “new” Review and Collectanea and their communicative connections with the “old” Review. In addition to
these past and present facts, future possibilities are emphasised, too, namely that young researchers and schol-
ars are encouraged and supported in their profession by including them with their publications in Collectanea.

Two charts (in the third and fourth part, respectively) make perceptible the changing development of ed-
iting The Bulletin including the groups of the authors whose papers are published in Collectanea. These parts
recommend the organisation of classified indices and specified repertories of the writings available in The
Bulletin to make Collectanea more reader- and researcher-friendly.

The fifth part introduces some authors publishing the most (4-5) papers throughout the years between 2013
and 2020. These examples demonstrate the possible correspondences among the papers, authors, and volumes.
The present professional “dialogues” about the past promise the possibility of a higher and broader but compre-
hensive hierarchical organisation of the results published by the researchers and scholars in Collectanea to be
realised in the future. We are looking forward to it.

In the last part the present review-paper comes to a literary conclusion referring to T. S. Eliot and Seamus
Heaney in whose poetic view the facts, objects, documents, and recollections of the past, that is, history is in-
troduced as “Ruminant ground” and “the cud of memory” for the benefit of the future.



MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
2021/3-4

TORTENELMI EMLEKULES ZALAVAROTT
2021. szeptember 4.

A Zalavari Bencés Apatsag millenaris megemlékezései jegyében, a 2019-ben tar-
tott innepségek,! majd a 2020-ban tartott torténelmi emlékiilés folytatisaképpen?
2021. szeptember elsd szombatjan a Zalavari Millenniumi emlékpark Kis-Balaton
Hazaban tjra innepi megemlékezést tartottunk a Belligyminisztérium, a Biintetés-
Végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga, a Pannonhalmi Féapatsag és a Gyori Szent
Mor Perjelség részérdl, a losephinum Fejlesztésért Alapitvany (Piliscsaba) szerve-
zésében.

Az linnepi koszontét Dezsé Tamads, a Batthyanyi Lajos Alapitvany elnoke tartotta,
ezt kdvetden Szovak Kornal, az ELKH-BTK Moravcesik Gyula Intézet igazgatdja
adott eld Szent Adorjan tiszteletérsl, Ritook Agnes, a Magyar Nemzeti Muzeum
Régészeti tar igazgatodja a legiijabb dsatasi eredményekrodl, majd pedig e sorok irdja
a szlav népek lelki kdzpontjarol. A kozos egylittlétet a Szent Istvan emléktemp-
lomban tartott innepi ahitattal zartuk, Nyikolaj Kim hévizi orosz ortodox parochus
aldasaval.

A kovetkezokben kozreadjuk a harmadik eldadas szerkesztett szovegét.

SOMORJAI ADAM OSB

ZALAVAR A SZLAV NEPEK LELKI KOZPONTJA,
A V4 ORSZAGAINAK KOZOS TORTENELME

El6z6 évben ugyanitt, Szent Adorjan vértani emléknapja alkalmabol a szlav és
magyar egyiittélésrél szoltam, ugy is mondhatnam, altalaban. Megallapitottam, hogy
Palacky cseh torténésznek adott valaszunk az, hogy a Gondviselés azért hozta ide a ma-
gyarokat, hogy megvédje a német nyomastol a kisebb szlav népeket, ezért a magyar al-
lamalakitas, a csehekétdl némileg megkésve, de a lengyelekével egyiddben, csak szeren-
csét hozott a szlavok szamara.

1 Lasd ismertetéseinket: Konyvek a zalavari (zalaapati) bencés apatsag millenniumara: FUssy Tamas: A
zalavari apatsag torténete a legrégibb idoktdl fogva napjainkig; A zalavari (zalaapati) Szent Adorjan
bencés apatsag millenniuma 1019-2019; Hets Janos Aurelian OSB napléja 1949-1945. Lasd a szerkesz-
tségi ismertetést in: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 32 (2020) 1-2. szam, 182—-185. Ezen thl lasd még
a recenziot Szoke Béla Miklos: A Karoling-kor Pannoéniaban c. kétetérdl, i. h. 189-191.

2 Lasd beszamoloénkat ugyanezen folyoirat 2021. évi 1-2. szamaban, 174-179. lapokon.
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SZENT ADALBERT-WOJCIECH-BELA

Tegyiik hozza, hogy a kereszténység felvétele Szent Istvan idejében Osszefiigg Szent
Adalberttel, aki a hagyomany szerint keresztelte, mas vélemény szerint bérmalta Vajkot,
aki a keresztelésben Istvan elsd vértant nevét vette fol.

Szent Adalbert, szlav nevén Vojtech, lengyeliil Wojciech, szintén szlav volt. Cseh
nemzetiségiinek szoktuk elkdnyvelni, bar 6 nem volt premyslida, hanem szlavnikida
volt, ez volt csaladjanak €s az 6 hazai torténetének a végzete, mert a presmyslidak kiir-
tottak a szlavnikidakat és 6k valtak a cseh nemzeti dinasztiava. Géza fejedelem koraban
a cseh torténelem errdl szolt, melyik haz vezeti majd a cseheket a kdvetkezd periodus-
ban, amely tobbszaz, most mar ezer esztendeig tartott.

Sajatos helyzet, hogy Adalbert, aki a visegradi népek, nemzetek kdzos szentjévé valt,
nem csupan vértanu, hanem sajat csaladja, nemzetsége is egyfajta vértanil, sem a csalad,
sem a személy nem zavarta késébb a hatalmi koroket, sot, az az Adalbert, akinek életé-
ben semmi sem sikertilt, halalat kovetden rekordidd alatt valt a lengyelek véddszentjéve,
idérendben megelézve Szliz Mariat, Lengyelorszag Kiralyndjeét.

Adalbert, a két haz kozti bekekdtés jegyében, az egyhazi hatalmat kapta Pragaban,
de nem volt jo piispdk, mert allandoéan konfliktusba keriilt Bretiszlav herceggel, ezért
kétszer is el kellett hagynia plispoki székét, azaz nem felelt meg a tobbszaz évvel késébb,
a Trienti Zsinaton eldirt rezidealas kotelezettségének.

Adalbert, aki elébb a Szentfoldre akart eljutni, mint zardndok, életében sohasem ju-
tott el Palesztinaba, mert még Italia foldjén folvette a bencés szerzetesi ruhat.

Adalbert, aki a romai Aventinuson a Szent Elek és Bonifac noviciusa volt, nem volt
JO bencés szerzetes, mert egyhazi eldljaroja, Willigis mainzi érsek elérte a papanal, hogy
eleget tegyen a rezidealas kotelezettségének ¢és hazatérjen piispoki székébe, Pragaba. Te-
gylk hozza, hogy kiséretével egyiitt, akik kozott lehettek szlavok és lehettek olaszok,
megalapitotta a Praga melletti Brevnov monostorat, ahonnan harom évvel késébb, ami-
kor el kellett menekiilnie, alapitottdk Pannonhalmat.

Adalbertnek, aki nem bizonyult jo piispoknek sem, konfliktusba kertilt a fejedelem-
mel, menekiilnie kellett és a pogany poroszokat akarta tériteni, de a térités els napjaiban
elszenvedte téliik a vértanuhalalt. igy elmondhatjuk, hogy Adalbertnek semmi sem sike-
rilt.

Adalbert azonban fontos volt csaszari baratjanak, III. Ottonak, aki 999 husvétjan, a
vértantihalal masodik évfordulojan, személyesen zarandokolt el a lengyel Esztergomba,
a lengyel fejedelem székvarosaba, Gnieznoba, abban a reményben, hogy — miutan biz-
tositja a lengyelek szamara a metropolita-érseki cim elérését ugyanazon székhellyel —,
megkapja a szent vértanu testereklyéjét. Az érseki szék megalapitasa megtortént, de a
vértantinak csak fej- és karereklyéjét kapta meg, a test Gnieznoban maradt.

Miutan a lengyelek ilyen rovid id6 alatt, csaszar — és papai — kegybdl, Szent Adal-
bert érdemeiért elnyerték az egyhazi — és vilagi — szuverenitast, Adalbert-Wojciechet 999
november 6-an avattak szentté. Az idok folyaman dinasztikus, majd nemzeti szentjiik-
ké valt. Hazankban az 6 tanitvanyai koziil keriiltek ki az els6 esztergomi és kalocsai
érsekek, gyori pilispokdk és pannonhalmi féapatok. A Vaszoly-unoka, Béla, a kés6bbi
Béla kiraly, 1évén édesanyja, Richeza, lengyel, az 6 nevét kapta a keresztségben, ezért
a Béla név, amely szlavul ma is fehéret, 6szlavul szépet is jelentett, visszavonhatatlanul
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az Adalbert-Wojciech név magyar megfeleldje lett. Ehhez hozzajarulhatott az a tény is,
hogy nem csupan egy Béla kiralyunk volt, hanem négy.3

SZLAV KERESZTENYSEG - MAGYAR KERESZTENYSEG

Sajatos tehat, hogy a magyar kereszténység és a magyar allamalapitas, miutan birtok-
ba vette Pannoniat, a salzburgi bencés misszio teriiletét, egyben azt a helyet, amelyhez
a kezdeti szlav allamalakulatok is igényt tartanak, tovabba, ahol a szlav kereszténység
els6 1épéseit tette, részéveé valt annak amit mai szoval visegradi allamok térségének ne-
veziink, amelyben Szent Adalbertet, a szlav vértanat, magukénak valljak a lengyelek, a
csehek, a szlovakok és a magyarok egyarant. Tegyiik hozza, hogy a Habsburg-haz szin-
tén sajatjanak vallotta, ezen térségek uraként.

A magyar hagyomanyban a panszlav veszély a pangerman veszély mellett a végzet
erejével jelentkezett, amely ellen harcolni kellett. Majd bekovetkezett a szovjet varians,
katonai megszallassal ¢és ateista, antiteista allamideologiaval. Ez kartyavarként omlott
ossze a szemeink el6tt, a szlav papa idészakaban. Atéltik és megtapasztaltuk az Annus
Mirabilist, a Csodak Evét, amikor csak azok az 4lmok nem valosultak meg, amelyeket
nem almodtunk meg idében, hiszen a kényszer-ateizalas peridodusaban még almainkat is
elvette a hatalom.

Ennek az itt jelen [évok életében még 6roknek hirdetett periddusnak a hozadéka az,
hogy ma, tobb nemzedék munkajat kdvetden, az egykori mocsaras vidéken megesodal-
hatjuk Szent Adorjan 850-ben folszentelt templomanak romjait és reflektalhatunk arra,
hogy az egyes szlav népek sorban elkészitették emlékoszlopaikat és megtartjak Szent
Cirill és Metodra emlékezd iinnepeiket.

Zalavar egyfajta lelki kozpont ma a szlav népek szamara és az a helyzet allt eld, hogy
ez a hely magyar foldon van. Ez a hely kotelez minket, ez a hely alkalom arra, hogy
emlékezziink arra, hogy torténelmiinknek lehet egy olyan olvasata is, amelyben a szlav
kezdetek ¢és a szlavokkal valo egyiittélés nem csupan negativ, hanem pozitiv hozadékkal
is rendelkezik.

Foltehetjiik a kérdést, hogy amikor magyar identitasunkat megfogalmaztuk, akkor
figyelembe vettiik-e ezeket a szempontokat. Lathatdan nem, ezért szlav nyelven beszéld
honfitarsaink, az északi domb- és hegyvidéken, kiragadtak beldle a szlav elemet és elpri-
vatizaltak toliink.

MIERT KAPOTT ISTVAN OLYAN HAMAR NYUGATI ELISMEREST?

Ha arra gondolunk, hogy Istvan kiralyunk, a lengyelekhez hasonloan, ugyanazon csa-
szar és ugyanazon papa idejében, rekordidé alatt kapta meg a szuverenitas biztositékat,
a koronazas jogat, akkor fol kell vessiik, honnan ez a sietség, hiszen sem a bolgar, sem
a nagymorva periddusban nem volt ennyire készséges a papasag. Foltettiik-e a kérdést,
honnan van az, hogy Istvan, miutan koriilnézett és eldontdtte, hogy nem Bizanc, hanem
Roéma, miért kapott olyan hamar nyugati elismerést?

3 Mind Arpad hazi: 1. Béla (1060-1063); I1. (Vak) Béla, sziil. 1108, kiraly 1131-1141, III. vagy Nagy Béla
sziil. 1148, kiraly 1172-1196); IV. Béla (sziil. 1206, kiraly 1235-1270).
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Véleményiink szerint ez nem torténhetett volna meg a zalavari, pannoniai kezdetek
nélkiil, amikor Roma és Salzburg vetélkedett Pannoniaért. Salzburg Rémahoz képest
parvenii és Roma ragaszkodott egyrészt sajat elséségéhez, masrészt Pannoniahoz, amely
az els6 keresztény misszio idejében valt Romava. Salzburg a Romai Csaszarsag, a Né-
met-Romai Csaszarsag keleti frank, nevezetesen bajor vidékének egyik kdzpontja, amely
Pannoénia téritésének jogan, de csak 798-ban valt érsekséggé. Roma az elsd jobb jelent-
kezonek, Metodnak, megadta az elismerést, a metropolita-érseki kinevezést, nem varta
meg, mig Salzburg kinevezi az els6 mosaburg-zalavari plispokot.

S amikor a magyar végek fel6l megérkeztek azok a hirek, hogy bajor szdvetségben
zajlik a keresztény misszio, Metdd lelki drokosekent, Istvan fejedelmiink is megkapta a
romai elismerést.

PANNONIA HAROM KERESZTENY MISSZIOJA

Véleményiink szerint a magyar keresztény misszio a szlav kezdeti missziok érdeme-
iért is valhatott oly hamar 6nallova, sot, tegyiik hozza, a térség elsé misszionalasanak, a
pannoniai kereszténységnek orokosévé. Itt megint van egy lehetéségiink, hogy miutan
latjuk, hogy a keleti végeken elprivatizaltak a romai 6rokséget, mi ismét bejelentsiik ra
igényiinket. Ilymodon koérvonalazodik Pannonia harom keresztény misszioja:

— els6, romai misszid, melynek a népvandorlas, nevezetesen a hunok vetnek véget, s

amelyet elprivatizaltak a dakok vélt vagy valos leszarmazottai;

— masodik, szlav, zalavari misszi6, melynek a magyarok, a hun-garusok bejovetele
vetett véget, s amelynek drokségeét elprivatizaltak a Karpatok karéjaban fennmaradt
szlavok utddai;

— harmadik, magyar misszio, amely ismét szlav kozvetitéssel, bajor és velencei misz-
szionariusok érdemeiért, amely megmaradt a sajatunknak, Szent Istvan kiralyunk
érdemeiért.

A feladat tehat az, hogy kritikusan tjragondoljuk keresztény torténelmiink eme 0j di-
menzidinak jelent0ségét, s erre itt, Zalavarott, a szlav népek lelki kdzpontjaban lehetdség
nyilik, Adorjan és Adalbert-Wojciech-Béla vértanuk lelki 6rokoseikeént.

A zalavari-blatnohradi-mosaburgi kezdetek magvetése a X/XI. szazad forduldjan sa-
jatosan teljesedett be. A lengyel, a cseh és a magyar korona egykori teriiletei sajatos egy-
séget képeztek, gazdasagilag, kulturalisan. Ezt a hagyoményt fedezte fel a Csodak Evét
kovetd elsé kormany felelds miniszterelndke, amikor meghirdette a visegradi orszagok
Osszefogasat, egyben sorskozosségét. Ez az 6rokség, amelyet, ha vallalunk, 4j dimenziok
nyilnak meg eléttiink, s elharulnak a szomszéd népekkel valo ellenségeskedés dsakada-
lyai. Ez az 6rokség, amely inkabb &sszekot minket, mint szétvalaszt. Ezt tinnepeljiik itt,
Zalavaron, Szent Adorjan vértani emléknapjan.
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téknek az Acta Sanctorumban megirt kultuszahoz, in: Egyhazak a valtozd vilagban:
A Nemzetkozi Egyhaztorténeti Konferencia eléaddsai. Szerk. BARDOS Istvan — BEKE
Margit. Tatabanya: Komarom-Esztergom Megye Onkormanyzata, 1991. 383-386.

SOVEGEs David OSB: Fejezetek a lelkiség torténetébdl. Sajtod ala rendezte, a mutatokat
készitette BARTOK Ferenc OSB, Szent Gellért Hittudomanyi Féiskola, Pannonhalma
(Ph.) 1993. 540 lap. Masodik atdolgozott kiadasa: Fejezetek a lelkiség torténetébdl,
Bencés Kiadd, Pannonhalma 2007.

VARSZEGI A.: Pazmany Péter és a magyar bencések, in: Az Ur szolgalatanak iskolaja.
,»Schola servitii”. A gimnazium tanarainak tanulmanyaib6l, 1939—1989. Pannonhalmi
Bencés Gimnazium, Ph. 1990 [!1991]. 54-57.

1992
Soérymos Sz.: A pannonhalmi Boldog Mor kilaté avatésa, in: Erdészeti lapok 127 (1992)
12. szam, 377-378.

1993

A Tihanyi Alapitdlevél. A latin szveget gondozta, az utoszot irta Erszeci Géza. Széma-
gyarazat: Eva Berta és ErszeGl Géza. Ford. HoLus Jozsef és Erszrect Géza. Szelényi
Haz, Veeszprém 2004. 8 lap.

Die Griindungsurkunde von Tihany. Lateinischer Text und Epilog: Géza ERSZEGL
Worterklirung von Eva Berta und Géza Erszect. Ubersetzung von Eva BERTA. Szelé-
nyi Haus, Veszprém 1993. 8 lap.

The deed of foundation of Tihany Abbey. Latin Text, bibliogrf. and historical context
Géza ErszeGl. Glossary: Eva BErRTA and Géza ErszEGl. Translation: Brian MCLEAN.
Szelényi House, Veszprém 1993. 8 lap.

Nagy Szent Gergely: Szent Benedek élete. Ford. Rapos Tamés OSB és SzaBo Floris
OSB. Bencés Kiado, Pannonhalma 1993. 73 lap.

Sérymos Sz.: Bencés szellem, bencés lelkiség, in: Tavlatok 3 (1993), 1. szam, 49-55.

SOMORIAI A.: A keresztény Eurépa kialakuldsa. Szent Adalbert miive és jelentésége.
Konferencia Romaban, 1992. november 6-7-8-an, in: MEV 5 (1993), 3-4. szam,
223-228.

1994
Az egység szolgdalataban. Készonto Békés Gellert OSB 80. sziiletésnapjara, 1. kotet.
BooRr Janos, Kiss Ulrich SJ és Kovacs K. Zoltan koézremiikodésével szerkesztette
Somorial Adam OSB. Katolikus Szemle, Pannonhalma 1994. 359 lap. Bencés rend-
torténeti tételek szerzoi névsorban:
BrazovicH Agoston OSB: 4 nyugaton él6 magyar bencések élete és eloljardjuk,
9-21. Fuiggelék: |. Adattar a séo pauldi apatsaghoz, 1. irodalom a séo paul6i
alapitashoz. Mindkettét kozli: Somoriat A., 21-24,
SOMORJAI A..: Békés Gellért publikdciéinak bibliogrdfidja, 63-82.
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Csoka Gaspar: Szent Benedek, a béke kdvete. VI. Pal papa 30 éve nyilvanitotta Eurépa
védaoszentjéve, in: Teologia 28 (1994), 1. szam, 19-20.

MEszAros Istvan: A budapesti és csepeli bencés gimnaziumok. Bencés Kiadd, Pannon-
halma 1994. 172 lap. (Magyar bencés gimnaziumok)

MEszAros Istvan: A soproni bencés gimnézium. Bencés Kiadd, Pannonhalma 1994. 212
lap. (Magyar bencés gimnaziumok)

MoLNAR Antal: Egy magyar egyhaztorténész a 20. szdzadban: Vanyd Tihamér OSB, in:
MEV 6 (1994), 1-2. szam, 37-50. (bibliografiaval)

ORBAN Imre (rec.): J&kli Istvan: ,,... A magyarokhoz kildetett”. Pannonhalma 1992.
Bencés K., in: MEV 6 (1994), 1-2. szam, 260-262.

PukAnszky Béla (rec.): Mészaros Istvan: A Soproni Bencés Gimnazium. (Bp. 1994,
Bencés Kiado). — Ud..: A budapesti és a csepeli bencés gimnaziumok. (Uo.), MEV 6
(1994), 3-4. szam, 269-271.

SoMoRJAT A.: (szerk.): Kelet-Kézép-Eurdpa Szentje: Adalbert (Vojtech-Wojciech-Béla),
Budapest 1994. 208 lap. (METEM Konyvek 5.) Bencés rendtorténeti tételek szerzoi
névsorban:

GREGOIRE, Réginald, OSB: Az eurOpai szerzetesség a IX—XI. szazadban, 29-37.

Fokcinskr, Hieronim, S.J.: Szent Wojciech-Adalbert, a lengyel egyhaz és allam
megsziiletésének protagonistaja, 38-43.

JArosLAV Polc: Szent Adalbert-Vojtech pragai puspok ereklyéi, 44-56.

Kroczowski, Jerzy: Szent Wojciech-Adalbert és a keresztény Eurdpa kialakuldsa
az 1000. év korul, 101-111.

Kozma Béla: Szent Adalbert, a Nyugat-Europa keleti hataran élé népek apostola,
65-76.

LeGEzA Istvan: Szent Adalbert misszids szerepe a magyar torténelemben. Forrés-
kritikai tanulmany. [Budapest 1952.], 117-205.

Muszynskr, Henryk: Gniezno és Szentje, 57-64.

PASIERB, Janusz St.: Szent Adalbert élete és munkéssaga a gnieznoi székesegyhaz
kapuzatanak ikonografiajaban, 77-85.

RicHE, Pierre: Szent Adalbert és Gergbert-I1. Szilveszter kapcsolatai, 86—100.

SoMoRrJAI A.: Mosteiro S. Geraldo. Utibeszamold. Morumbi-Itapecerica 1994. 26 lap.
Kézirat. Egyes részletei megjelentek in: Az egység szolgalataban, i. m. 21-24. (Adat-
tar a sao pauldi apatsaghoz, ill. Irodalom a sao paul6i apatsaghoz.)

1995

FuLop Eva Maria: A magyarorszagi bencés kongregacio birtokainak gazdasagi szerve-
zete és iranyitdsa (1848-1949), METEM, Bp. 1995. 252 lap. (METEM Konyvek 8.)

K&6HEGYT Mihaly (rec.): Fuldp Eva Maria: A magyarorszagi bencés kongregacio bir-
tokainak gazdasagi szervezete és irdnyitasa (1848-1949), in: MEV 7 (1995), 3-4.
szam, 252-254.

MayEr Farkas OSB: Jedlik Anyos (1800. januar 11. — 1895. december 13.), in: Fizikai
Szemle 45 (1995), 12. szam [Jedlik-szam], 407-418.

RONAY Jacint: Napl6. Valogatas. Sajto ala rendezte és az utdszot irta HOLVENYT Gyorgy.
A kotetet szerkesztette ZOMBORI Istvan. KatoNa Tamas elészavaval. METEM, Bp.
1996. 400 lap.

SOMORIAI A.: A makariosz/szimeoni iratok, Ph. 1995. (Pannonhalmi Fiizetek [PF] 36.)
56 lap.
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SoMoRJAI A.: Békés Gellért palyaképéhez, in: Pannonhalmi Szemle 3 (1995), 1. szam.
59-64.

Unum omnes in Christo. In unitatis servitio. Miscellanea Gerardo J. Békés OSB
octogenario dedicata. Szerk. Adam Somorsal et Andreas SzennNay, Ph. 1995. 582
lap. Bencés rendtorténeti tételek szerzoi névsorban:

ENGELBERT, Pius OSB: Rodulfus Glaber und die Ungarn, 473-488.

Lyons, Patrick OSB: Monks and Ecumenism: Te Case of Lambert Beauduin
[OSB], 511-533.

SoMoRrJal A.: Bibliographia publicationum Gerardi Békés, 63-80.

SoLymos Sz.: Die Rolle der Ungarischen Kongregation in der Grundung des
Kollegs S. Anselmo in Rom, 535-562. Tabelle: Mitglieder der Ungarischen
Kongregation im Kolleg St. Anselm 1888-1994, 559-560.

VARszEGI A.: Ora et labora. Jedlik Anyos halalanak 100. évfordul6jara. Megemlékezés,
in: Fizikai Szemle. — 45. évf. 1995. 12. sz. 401.

1996

Bencések / TOROK Jozsef — LEGEZA Lé&szI6 — Szacsvay Péter [el6szo VARSZEGIT Asztrik].
— Mikes Kiadd, Budapest 1996.

Emlékkonyv Szent Gellért puspok haldlanak 950. évforduldjan 1046-1996, szerk.
HorANszky Nandor. Budapest: Szent Gellért Plébania, 1996. 192 lap.

Sorymos Szilveszter OSB irasai a kotetben:

Korai emlékek, 127-129.

Lancsics Bonifac (1674—1737) a Szent Gellértet tisztelé barokk kori bencés, 130—
133.

Zarandoklat 1900-ban Murano szigetére: Szent Gellért ereklyéi, 134-136.

Adalékok Szent Gellért tiszteletéhez a két vilaghaboru kozott, 137-142.

Az 1946-0s Szent Gellért centenarium, 143-148.

Szent Gellért emléke Pannonhalmén, 149-153.

Ezeréves Iskola Pannonhalman: tradicié és megudjulds / [BoriAN Elréd; el8szo Varszegi
Asztrik]. Pannonhalmi Bencés Gimnazium, Ph. 1996. (Magyar bencés gimnaziumok
2)

FuLop Eva Maria: Economic Structure and Direction of the Landed Propeerty of
Benedictine Monastery of Tihany in Hungary 1848-1949. In: A gazdasagtorténet ki-
hivasai. Tanulmanyok Berend T. Ivan 65. sziiletésnapjara. Szerk. Buza Janos — Csa-
1O Tamas — GymMEsT Sandor. Budapesti Kozgazdasagtudomanyi Egyetem Gazdasag-
torténeti Tanszéke — MTA BKE Kozép- és Kelet-Europa Torténete Kutatocsoport,
Budapest 1996. 153-163.

FULOP Eva: Es kibocsatd Noé a galambot... Bencés rendtagok beszamol6i 1945 tava-
szan, in: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok — Regnum 8 (1996), 1-2 szam, 311-331.

HataLA, Johannes — Pataky, Gabriel: Zur Geschichte der Entstehung der besonderen
Rechtstellung der Gebietsabtei von Pannonhalma innerhalb der ungarischen Kirche
von den Anfangen bis heute. Ein rechtsgeschichtlicher Beitrag zur Darstellung der
Entwicklung der besonderen Privilegien der Erzabtei von Pannonhalma. Doktori ér-
tekezés, Wien 1996.

Kiss Domonkos: Régi magyarorszagi konyvek a Pannonhalmi Szent Benedek-rendi F6-
konyvtarban az 1786-0s abolicios katalogus alapjan, Ph. 1996. 107 lap. (PF 38.)
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MAGYAR Szervac OSB: Egy magyar misszios Brazilidban. Tihanyi Bencés Apatsag, Ti-
hany 1996. 170 lap.

MavEr Farkas OSB: A bencés iskolak természettudomanyi tanitasa, in: Fizikai Szemle 46
(1996), 5. szam, 146—150. Interneten: http:/fizikaiszemle.hu/old/archivum/fsz9605/
mayer9605.html

Pannonhalma 1000 éve. Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok — REGNUM 8 (1996), 1-2
szam. Tételek szerz6i névsorban:

BANHEGYI B. Miksa OSB: Benceés kdnyvkultira a kdzépkorban, 15-23.

FULOP Eva: Es kibocsata Noé a galambot... Forraskozlés — bencés rendtagok be-
szamolGi 1945 tavaszan, 311-331.

Harpr Titusz OSB (rec.): S6veges David OSB: Isten Gtja a bencéseken at. Kis
bencés rendtorténet, 361.

Monox Istvan (rec.): Kiss Domonkos OSB: Régi magyarorszagi konyvek a pan-
nonhalmi Szent Benedek-rendi fokonyvtarban az 1786-os abolicios katalogus
alapjan, 363-365.

PUkANszKY Béla (rec.): Varga Lasz16: A pannonhalmi Szent Benedek-rend népis-
kolai és altalanos iskolai az egyhdzmegyei tanligyigazgatéas tiikrében (1919-
1948), 361-363.

PUsPOKI NAGY Péter (rec.): Mons Sacer 996-1996. Pannonhalma 1000 éve, 366—
373.

Purcst Barna Gyula (rec.): Puskely Maria: Keresztény szerzetesség. Torténelmi
kalauz, 379-381.

REICHARDT Aba OSB: Levéltarunk forraskozlései (1579-1924). |. Két XVI. sz&-
zadi végrendelet; II. Elet a szenthegyen 1734-ben; III. Szemelvények Vajda
Samuel leveleibdl: Bencés élet a szétszortsag idején; I'V. Kelemen Krizosztom
nyalkai plébanos feljegyzései 1916-1918; V. Bencés missziok a Tiszazugban
1923-1924, 237-286.

Soérymos Sz.: A pannonhalmi hiteles helyi pecsét és cimer, 25-48.

Sorymos Sz.: Vidlics Ferenc pannonhalmi perjel naplotéredéke az Egyetemi
Konyvtarban (1710-1711), 295-310.

Sérymos Sz.: A Maurinus brevidrium bevezetése a magyar bencés kongregacio-
ban, 99-115.

Sérymos Sz.: A Magyar Bencés Kongregacio szerepe a rémai Szent Anzelm Kol-
légium és a bencés konfdderacio létrejottében, 117-135. Fliggelék: A Magyar
Bencés Kongregacio tagjai a rémai Szent Anzelm Kollégiumban 1888-1996,
134-135.

Somorial A.: Bencés monostorok Magyarorszagon a X-XVI. szazadban. Vazlat,
9-14.

SoMORJAT A.: A magyarorszagi bencés rend XX. szazadi térténetének rovid vazla-
ta 1983-ig, 137-148.

SoMORJAT A. (rec.): A Szent Gellért Hittudomdnyi Féiskola Evkényveinek harom
folyama: 1-7 (1911-1917), 8-10 (1940-1943), 11-22 (1958-1989), 365.

SvoBobpa Jozsef: Missale Vitonianum — 1781, 87-98.

ToTH Istvan Gyorgy: Pannonhalmi bencés misszié 1658-ban. (Roman garsteni
apat két Romaban orzott levele), 287-294.

TéTH Janos Aldemar OSB: A pannonhalmi gazdalkodés torténete a XVIII. szazad
derekan, 49-85.
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TéTH Veremund OSB: A Szent Gellért kolostor Brazilidban, 149-190.
ZAKAR Péter (rec.): ROnay Jacint: Naplo. (Sajtd ala rendezte és utdszd: Holvényi
Gyorgy), 374-379.

ReicHARDT Aba OSB: A celli kékszellem [Berecz Erzsébet Skolasztika OSB élete]. [Ben-
cés kiadd], Pannonhalma-Tiszatjfalu 1996. 228 lap.

Soérymos Sz.: Szent Zoerard-Andras (Szorad) és Benedek remeték élete és kultusza Ma-
gyarorszagon, Budapest: METEM. 1996. 176 [36] lap. (METEM kéonyvek, 16.)

Soérymos Sz. (rec.): Pannonhalma millenniuma és a millecentenarium tinneplése: ,,Mons
Sacer, Pannonhalma ezer éve”” 1996 marcius 21— november 11, in: Mdzeumi hirlevél
17 (1996), 4. szam, 95-96.

SoMmorJAI A.: Alle radici europee del monachesimo, in: L’Osservatore Romano, N. 203.
Giovedi 5 settembre 1996. Supplemento, p. 12.

SoMoRJAI A..: Bencés apatok Pannonhalman, in: Uj Ember 1996. okt. 13. 5. lap.

Somorial A.: Kutatdarkok. Valogatott tanulmanyok, 1988-1995. Piiski, Budapest 1996.
48-52.

SOMORIAI A.: A keresztény Eurépa kialakuldsa. Szent Adalbert miive és jelentdsége.
Konferencia RGméban, 1992. november 6-7-8-an, 48-52.

Szent Adalbert, Kelet-Kozép-Europa népeinek védoszentje, 40-47.

Somorial A.: Millenniumi kiadvanyok Pannonhalman, in: Tavlatok 1996. 31. szam,
644-647.

S6VEGES A.: Isten Utja a bencéseken at. Kis bencés rendtérténet (Rendtorténeti Fiizetek
1.) Ph. 1996.

S6vEGEs A.: Magyarézatok Szent Benedek Regulajahoz: Tiszadjfalu, 1948. nov. 5. —
Pannonhalma, 1977. szeptember. Ph. 1996. 310 lap.

TakAcs Imre (szerk.) et alii: Mons Sacer, 996-1996. Pannonhalma 1000 éve. Szent Gel-
Lért Hittudomanyi Féiskola Ph. 1996. I-111. kdtet. Bencés rendtorténeti tételek szerzoi
névsorban:

A pannonhalmi konvent kiadatlan okleveleibdl (1257-1387). CsOka Gaspar,
Dreska Gabor, Szovak Kornél, 439-456.

Askercz Eva: Storno Ferenc Pannonhalman, I1. 182-192.

BANHEGYI B. Miksa: A Konyvtar, I11. 191-232.

BoLLOK Janos: A Szent Imre-legenda, 1. 341-355.

Bucsutlevél a pannonhalmi monostor temploma szdmara: Roma 1507. julius 16.
DrEeska Gabor, 581.

Csoka Gaspar: A levéltar, 111. 233-244.

DAviD Ferenc: 4 pannonhalmi féegyhdaz mult szdzadi helyredllitasardl, 1. 162—

181.

DomiNkovITs Péter: Szentmarton mezévaros és lakoi a 19. szazadban, |1. 326—
339.

Dreska Gabor: A pannonhalmi konvent hiteleshelyének 14. szazadi oklevélatira-
sai, |. 463-470.

ENGELBERT, Pius OSB: Pragai Szent Adalbert — puspokideal, politika és szerze-
tesség, I. 25-37.

ERrszEeGI Géza: Szent Istvan pannonhalmi oklevele, 1. 47-89.

ErszeGr Géza: Hétkdznapok a kdzépkorvégi magyarorszagi bencés monostorok-
ban, 1. 561-570.

FazEekas Istvan: A pannonhalmi egyhdzmegye, 11. 320-325.
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Gavavics Géza: A pannonhalmi a patsag barokk ebédldje, 11. 69-93.

GerIcs Jozsef — LADANYI Erzsébet: Az dllamférfi Szent Istvan ordksége, 1. 110—
116.

GraNAszTOI Gyorffy Katalin: Barokk oltarok és berendezési targyak, II. 94-99.

HorvArH Jézsef: A monostorkdrnyék falvainak mindennapjai a 16-17. szdzadban,
Il. 25-37.

KAPITANFFY Istvan: Cerbanus és Maximus-forditasa, 1. 357-368.

Karus Laszl6: A rend iskolai a 19-20. szazadban, 11. 255-263.

KeLENyT Gyorgy: A monostor épiiletei és épitési tervei a 18. szdzadban, I1. 59-68.

Kusinyt Andréas: Métyas kiraly és a monasztikus rendek, I. 538-544.

LAszL6 Csaba: Régészeti adatok Pannonhalma épitéstorténetéhez, 1. 143—169.

Mapas Edit: Szent Benedek a kdzépkori magyarorszagi prédikacio- és legenda-
irodalomban, 1. 369-386.

Marost Emnd: Bencés épitészet az Arpad-kori Magyarorszdagon. — A ,, rendi épitd-
iskolak™ problémdja, I. 131-142.

MavErR Farkas OSB: A természettudomanyi ,,terménytarak™ torténete, I1I. 291—
306.

MIk6 Arpad: Tolnai Maté fSapdt és a reneszinsz miivészet emlékei Pannonhal-
man (1500-1535), |. 571-578.

MoLNAR Antal: Karner Egyed kora (1699-1708), II. 49-58.

Papp Szilard: Késo gotikus épitkezések Pannonhalman, 1. 237-271.

PoLAN Hildebrand OSB: A Régiségtar, I1I. 271-290.

PraZAk, Richard: Mor piispok Szent Zoerard és Benedek remetékrdl szolo legen-
daja, 1. 333-340.

RAcz Gyorgy: Pannonhalma és Jak, I. 527-537.

RaDNaI Gyula: Jedlik Anyos, I1. 264-279.

R. VARKONYI Agnes: Egy pozitivista torténész a bencés rendben — Romer Floris
(1815-1889), 1I. 290-308.

Sa16 Tamas: Oltdrtervek a Féapatsag helyredllitasanak korabol (1802—1812),
1l. 135-144.

SarBaK Gabor: A pannonhalmi Liber ruber, I. 401-421.

Sisa Jozsef: A Konyvtar és a torony épitése, 11. 145-161.

Sorymost Laszlo: A bencés konventek hiteleshelyi oklevéladasanak kezdetei,
I. 481-498.

Sorymost Laszl6: Albeus mester 6sszeirasa és a pannonhalmi apatsag tatarjaras
elotti birtokallomanya, 1. 515-526.

SoLymos Szilveszter OSB: Miivészeti gyiijtemények, 111. 11-190.

SzasovLcsi Hedvig: Jedlik Anyos batorai, 11. 280-282.

SzaxkAry Ferenc: Pannonhalma a torok idékben, 11. 13-24.

SzONv1 Eszter — Tomka Péter: Pannonhalma kérnyékének torténete a bencések
megjelenéséig, 1. 38-46.

SzovAk Kornél: A pannonhalmi konvent hiteleshelyi miikodésének kezdetei
(1244-1387), 1. 422-462.

I1. UlaszI6 Tolnai Maténak adomanyozza a pannonhalmi apatsagot: Buda, 1505.
februar 26. Dreska Gabor, 579.

Il. Ulaszlo utasitdsa nagykaptalanok tartdsara: Buda, 1505. szeptember 21.
Dreska Gabor, 580.
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TakAcs Imre: Pannonhalma Ujjéépitése a 13. szdzadban, I. 170-236.
THOROCZKAY Gabor: Szent Istvan pannonhalmi oklevelének historiogrdfidja,
1. 90-109.
VARSZEGI A.: A Magyar Bencés Kongregacio torténete, 1916-1996, I1. 340-356.
VEszprEMY Laszl6: A pannonhalmi bencés apatsag konyvei a 11. szézad végi 6sz-
szeiras alapjan, 1. 327-332.
VEszprEMY Laszl6: Pannonhalmi oklevelek a 13-14. szdzadban, |. 471-480.
VDA Tivadar: Harc egy mizeumért: Lovas Elemér palyaja (1889-1949), II. 309—
319.
VizKeLETY Andras: A Regula Benedicti kzépkori kéziratai Magyarorszagon,
1. 387-390.
VarGA Lasz16: A Pannonhalmi Szent Benedek-rend népiskolai és altalanos iskolai az
egyhazmegyei tanligyigazgatas tiikrében (1919-1948), Ph. 1996. 127 lap. (PF 37.)
VARSZEGI A.: A Magyar Bencés Kongregacid torténete a XX. szazadban (1916-1996),
in: Mons Sacer 996-1996, 11. / szerk. TAkAcs Imre. [Pannonhalmi Féapatsag], Ph.
1996. 340-356.

VARszEGI A.: Pannonhalma millenniuma (996-1996), in: Credo. — 2. évf., 1996. 2. sz.
41-43.

VARszEGI A.: Ezeréves Szent Marton monostora — Bencések a hegyen, in: Elet és Tudo-
many. 51. évf., 1996. 36. sz. 1128-1130.

VARSZEGI A.: Die Geschichte der ungarischen Benediktienerkongregation von 1918 bis
1996, in: Erbe und Auftrag. — 72. évf. 1996. 1. sz. 5-8.

VARSZEGI A.: Pannonhalma oroksége. A Féapatsdag fenndllasanak ezredik évforduldjara,
in: Historia. — 18. évf., 1996. 7. sz. 34.

1997

BANHEGYI Miksa OSB: A Pannonhalmi Féapatsdgi Konyvtar. KLTE Konyvtar, Debre-
cen 1997. in: A Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Konyvtaranak kozlemé-
nyei, 19-34.

Csoka Gaspar OSB: A szerzetesrendek szerepe Gydr tudomdanyos, oktatasi és kulturalis
életében, in: Varosi Levéltari Fizetek 1997/1. 19-34.

DrEskA Gabor: 4 pannonhalmi konvent hiteleshelyének mitkodeése a Zsigmond-korban.
In: HaipU Akos — Kokas Zsuzsanna (szerk.): Egyhdz és miivelédés. Pannonhalma
996-1996. Tudoméanyos konferencia Pannonhalma és a magyar oktatas milleniuma
emlékére. Magyar Torténészhallgatok Egyesiilete, Budapest 1997. 56-67.

DrEeskA Gabor: 4 pannonhalmi konvent hiteleshelyének miikodése a Zsigmond-korban.
A pannonhalmi konvent hiteleshelyének 1387 és 1437 kozott készilt kiadvanyai a
Pannonhalmi Bencés Féapatsagi Levéltarban, in: Levéltari Kozlemények 68 (1997)
1-2. szém, 3-61.

Korzenszky Richard OSB: Kassai Istvan énekgyiijteménye, Ph. 1997. 134 lap. (PF 41.)

Korzenszky Richard OSB: Paternoszter. Feljegyzések a minisztériumbol 1992-1994,
Szemimpex, Bp. 1997. 373 lap.

LukAcst Mark: Vajda Samuel élete és irodalmi munkassaga, Ph. 1997. 198 lap. (PF 40.)

Mille anni di storia dell’arciabbazia di Pannonhalma. Szerk. Somoryar A. — PAL Jozsef,
Accademia d’Ungheria in Roma — METEM, Roma—Pannonhalma 1997. 233 lap.
Bencés rendtorténeti tételek szerzoi névsorban:

AVAGLIANO, Faustino, OSB: Montecassino e Pannonhalma, 161-167.
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BikEs Gellért OSB: Monaci missionari collaboratori di Santo Stefano e gli inizi
della Chiesa in Ungheria, 19-26.

CLEARY, Richard James OSB: Padre Gerardo Békés, lo ““straordinario ordinario”,
191-194.

ENGELBERT, Pius OSB: L'inizio del Collegio di S. Anselmo e Pannonhalma, 177—
190.

KAPITANFFY Istvan: Cerbanus e la sua traduzione di Massimo, 101-120.

Mapas Edit: La figura di San Benedetto nella letteratura di prediche e leggende
nell'Ungheria medievale, 121-147.

MinALy1 Géza: Il ginnasio-liceo Dante Alighieri di lingua italiana a Pannonhal-
ma dal 1939 al 1948 e il suo ruolo nei rapporti italo-ungheresi, 169-173.

Monaci della Congregazione Benedettina Ungherese nel Collegio Sant’Anselmo
1888-1997, 229-230.

SArRkOzY Péter: 1l letterato comandato da Dio, 195-205.

Somorial A.: Gli inizi del monachesimo in Ungheria e la missione cristiana
nell’Est-europeo. Abbozzo per un bilancio preliminare ossia elementi per lo
status quaestionis della ricerca, in: 27-35. Felvéve kotetembe: Segnato dalla
corona di Santo Stefano. Saggi raccolti 1992-2020, i. m. 51-58.

SziLas M. Katalin — SzoLLsy Agnes: Il monastero. Guida storico-architettonica,
215-226.

THOROCZKAY Gébor: La storiografia del diploma di Pannonhalma di Santo
Stefano, 39-82.

VERCRUYSSE, Jos E.: Gellért Békés ““in unitatis servitio”, 207-211.

VEszprEMY Laszl0: La biblioteca nell'inventario della fine del secolo undicesimo
(1093-1095), 83-99.

VizkeLETY Andras: Manoscritti medievali della Regula Benedicti in Ungheria,
149-157.

MaGYAR Szervac OSB: Egy magyar misszids Brazilidban, 1. Alapitas Nova Santa Rosa-
ban. Tihanyi Bencés Apatsag, Tihany 1997. 164 lap.

Sorymos Sz.: Ezer év szaz bencése, Pannonhalma: Pannonhalmi Féapatsag, Ph. 1997.
502 lap.

Sorymos Sz.: Szent Adalbert élete, Bencés Kiado, Ph. 1997. 20 lap.

Soérymos Sz.: Szent Marton tiszteletének emlékei Pannonhalman, [Pannonhalmi Féapat-
sag], Ph. 1997. 24 lap.

Soérymos Sz.: Boldog Schuster lldefonz OSB biboros, milandi érsek (1880-1954), [Pan-
nonhalmi Féapatsag], Ph. 1997. 16 lap.

Somorial A.: Pannonhalma — geistliches Zentrum in der katholischen Kirche Ungarns,
in: L’Osservatore Romano 27 (1997) Nr. 33/34. 15. August 1997. 5-6.

SoMoRJAl A.: Sankt Adalbert (Vojtech-Wojciech-Béla), gemeinsamer Heiliger der Volker
Ostmitteleuropas, in: Adalbert von Prag. Briickenbauer zwischen dem Osten und
Westen Europas, Hrsg. v. Hans Hermann HENrix (Schriften der Adalbert-Stiftung,
Krefeld, Bd 4.) Baden-Baden 1997. 209-213.

Somorial A.: Gli inizi del monachesimo in Ungheria e la missione cristiana nell’Est-
europeo. Abbozzo per un bilancio preliminare ossia elementi per lo status quaestionis
della ricerca, in: Early Christianity in Central and East Europe. Szerk. Przemyslaw
URrBANCZYK, Warszawa 1997. 147-154.
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SzenTIAKABI Lazar OSB: Karner Egyed versei. Latin tanitokdltemények a XVI1II. szézad
elejérdl, Ph. 1997. 128 lap. (PF 39.)

VARSZEGI A.: Bencések ezer éve az oktato-neveld munkdban Magyarorszdgon, in: Egy-
héz és miivelédés, Szerk. HAIDU Akos — Kokas Zsuzsanna. Magyar Torténészhallga-
tok Egyesiilete, Budapest 1997. 9-16.

1998

A masodik kolostoralapitas. Beszélgetés Korzenszky Richard tihanyi bencés perjellel.
(M¢éhes Karoly), in: Dunantuli Naplé 1998. dec. 23.

A Pannonhalmi Szent Gellért Féiskola Evkonyve 23 (1998/1999), 237 lap.

Biker Irén: A zalavari és a kapornaki konventek hiteleshelyi levéltarainak oklevél-
regesztai 1526-1547 (Kutatési beszamold), in: Levéltari Szemle 48 (1998) 25-30.
FULOP Eva Maria: Jarandosag és nyugdij a magyarorszagi bencés kongregécio birtoka-

in (1848-1949). In: Ministerio. Nemzetkozi Torténész Konferencia eldadasai. 1995.
majus 24-26. Szerk. BEKE Margit — BARDOS Istvan. Esztergom-Budapesti Ersekség
— Komarom-Esztergom Megye Onkormanyzata — Kultsar Istvan Tarsadalomtudoma-

nyi és Kiadoi Alapitvany, Esztergom—Tatabanya—Dorog, 1998. 137-164.

FuLop Eva: A magyarorszagi bencés kongregacio uradalmainak gazdasagi iratai. In:
A Komérom-Esztergom Megyei Onkormanyzat Jozsef Attila Megyei Konyvtara Ev-
konyve. Szerk. SCHMIDT Jozsef — MONOSTORI Imre Tatabanya 1998. 131-144.

FuLOp Eva Maria: ,, Megindult a fold labunk alatt.” A Pannonhalmi Bencés Féapdtsdg
Gyor megyei gazdasagainak sorsa az 1945. évi foldreform utan. In: Gy6ri Tanulma-
nyok. Tudomanyos Szemle 1998. 2. szam, 5-41.

HeGepts Odé OSB: Bencés irodalmi élet Pannonhalmén a két vilaghabora kozott, Ph.
1998. 131 lap. (PF 43.)

Homonnat Sarolta: ,,...Cum sigillis abbatis et capituli Sancti Martini...”” A pannonhalmi
apatsag pecséthasznélata hiteleshelyi tevékenységének kezdetéig. In: Tanulmanyok
a kozépkori magyar egyhaz torténetébol. Szerk. Koszta Laszlo, Szeged 1998. 9-32.
(Capitulum 1.)

Johannes Cassianus: Az egyiptomi szerzetesek tanitasa. I. rész (I-X. konyv). Ford. S1-
MoN Arkad. S6veGEs David OSB eldszavaval. Sajto ala rendezte SoMoRryal A, Pan-
nonhalma-Tihany 1998. 328 lap. (Johannes Cassianus miiveibdl, 1.)

K&raLvi Tamas: A pécsvaradi konvent hiteleshelyi tevékenysége az Arpad-korban (1254
1301). In: Tanulmanyok a kozépkori magyar egyhdz torténetébol. Szerk. Koszta
Laszlo, Szeged 1998. 129-149. (Capitulum 1.)

MgszAros Istvan: A komaromfissi katolikus népiskola szdz éve. 1840-1945. Inzerta Ki-
ado (Komarno), 1998. 119 lap.

MtszAros Istvan: Pannonhalma 1000 éve és egyéb irdsok. Magyar egyhaztorténeti vaz-
latok. Regnum. 8. évfolyam, 1996. In: Tavlatok 1998. 40. szam, 338-341.

REICHARDT Aba OSB: Zsizsa. Egy teljes élet. Kerkay Erzsébet Méaria, 1957-1992. [Pan-
nonhalmi Féapatsag, Pannonhalma] 1998. 155 lap.

Schamitz, Philibert OSB: 4 bencések civilizacios tevékenysége a XII.-tol a XX. szazadig,
I. Pannonhalma 1998. 309 lap. (RF 2.)

Sérymos Sz.: Himmelreich Gyorgy pannonhalmi korméanyzoapat (1607-1637) konyvtar-
katalogusanak feldolgozasa, Ph. 1998. 155 lap. (PF 44.)

ToTH Janos Aldemar OSB: A pannonhalmi gazdalkodas torténete a XVIII. szazad dere-
kan, Ph. 1998. 287 lap. (PF 42.)
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1999

Arpad-kori legendak és intelmek. Valogatta, a bevezeté tanulményt irta, a jegyzeteket és
a szoveget gondozta ErszEGT Géza. Ford. Csoka J. Gaspar OSB et alii. Osiris, Buda-
pest 1999. 220 lap.

Biker Irén: A zalavéri és a kapornaki konventek hiteleshelyi levéltarainak oklevélre-
gesztai 1527-1541. Zalaegerszeg, 1999.

FULOP Eva Maria: Az 1848. évi dprilisi torvények — a munkaerd alkalmazdsdinak val-
tozésai a Tihanyi Bencés Apatsag birtokain. In: Egyhaz és politika a XIX. szazadi
Magyarorszagon. Nemzetkozi Torténészkonferencia eldadasai, 1998. majus 27-28.
Szerk. HEGEDUS Andras — BARrDOS Istvan. Esztergom-Budapesti Ersekség — Koma-
rom-Esztergom Megyei Onkormanyzat — Kultsar Istvan Térsadalomtudoményi és
Kiadoi Alapitvany, Esztergom—Tatabanya—Dorog 1999. 83-92.

FuLop Eva: ,,Gazdaszati Uigyek” a magyarorszagi bencés kongregacio 1912. évi kap-
talanjan. Hajdu Tibor féapat eldterjesztése. Forraskozilés. In: A Raday Gyijtemény
Evkonyve IX. Budapest 1999. 407437,

HoMmonnar Sarolta: A magyarorszagi bencések 14. szézadi reformtérekvései. In Acta
Historica (Szeged) 110 (1999) 43-55. http://acta.bibl.u-szeged.hu/2877/

Johannes Cassianus: A keleti szerzetesek szabalyai (De institutis coenobiorum). Ford.
SmMoN Arkad. Sajto ala rendezte SOMORIAT A. Pannonhalma-Tihany 1999. 232 lap.
(Johannes Cassianus miiveibdl, 3.)

Johannes Cassianus: Az egyiptomi szerzetesek tanitésa. I1. kotet: II-TIL. rész (XV-XXIV.
konyv) Ford. StMoN Arkad. Sajté ala rendezte Somoriar A. Pannonhalma-Tihany
1999. 400 lap. (Johannes Cassianus miiveibdl, 2.)

MaAGYAR Szervdac OSB — Linka Odon OSB: Brazil utakon: 30 év tavlataban. Szent
Mauriciusz Cella, Bakonybél 1999. 192 lap.

SOLYMOS Sz.: Ph. élete a XIX. szdzadban. Osszegytijtétt rendtorténeti tanulmanyok, (RF
3.) Ph. 1999. Bencés rendtorténeti tételek szerz6i névsorban:

Magyar bencés élet a 19. szdzadban. Szerzetesség és tanitas feszlltsége, 9-78.

Markfi Samuel OSB (1811-1861) élete és munkassaga, 79-143.

Adalékok a Magyar Bencés Kongregacio 19. szazadi belsé életéhez, 144-224.

A Maurinus Breviarium bevezetése a Magyar Bencés Kongregacioban, 225-247.

A Boldogasszony-kapolna viragkora a 19. szazad masodik felében, 251-265

Kalvaria helyén Millenniumi Emlékmii, 266-278.

A Magyar Bencés Kongregacié szerepe a Romai Szent Anzelm Kollégium és a
benceés konfdderacid létrejottében, 281-305.

Fuggelék. A Magyar Bencés Kongregacio tagjai a romai Szent Anzelm kollégium-
ban 1888-1998. 306-307.

SoMORJAI A.: Békés Gellért OSB, 1915-1999, in: Istenkeres6 tudosok. Magyar katolikus
teologusportrék a XX. szdzad masodik felébdl. Szerk. KrANITZ Mihaly, Uj Ember,
Budapest 2007. 37-48

SzArAl Béla — SzaBo Fléris OSB: Pannonhalma négy évszazad képein: Roémer Fléris
emlékének. Publikus Bp. 1999. 207 lap.

TBoLD Gabor Attila: A4 pannonhalmi konyvtar torténete. Kiilonds tekintettel annak fejlo-
désére 1802-t61 napjainkig, Ph. 1961/1999. 117 lap. (PF 45.)

TOTH A. Veremund: Szent Mechtild és Szent Gertrud szimbolizmusa, Ph. 1949/1999. 160
lap. (PF 46.)
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2000

BEkEs Gellért OSB: Kilfoldi rendi korlevelek 1957-1974, Réma-Pannonhalma, 2000.
(Rendtorténeti Fiizetek sorozat 4.) 9-10.

Boros Zoltan: 4 Pannonhalmi Foapatsag majorsagai a 19. szazadban. In: Torténelmi
kalandozasok térben és idben. Szerk. J. UIVARY Zsuzsanna. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest 2000. 85-96.

FULOP Eva: ,,Gazdaszati ligyek” a magyarorszagi bencés kongregacio 1912. évi kap-
talanjan. A birtokok ndvénytermesztése és allattenyésztése. In: A Komarom-Megyei
Onkormanyzat Jozsef Attila Megyei Konyvtara Evkonyve, Szerk. TakAcs Anna —
MoNOSTORI Imre. Tatabanya 2000. 119-139.

KOrarvi Tamas: Biinteté zaradékok a pécsvaradi  konvent hiteleshelyi  teve-
kenységében 1254-1526. In: Aetas 15 (2000), 1-2. szam. http://epa.oszk.
hu/00800/00861/00014/2000—1-2-01.html

K&6rarvi Tamas: A zalavari és kapornaki konventek hiteleshelyi levéltarainak
oklevélregesztai, 1527-1541, in: Aetas 15 (2000), 2. szam, 149—153. http://epa.oszk.
hu/03300/03307/00002/egyhaztorteneti_szemle 2000 02 149-153.htm

KRristO Gyula. Szent Istvdn pécsvdradi oklevelérdl. In: ,Magyaroknak eleirdl”. Unnepi
tanulmanyok a hatvan esztendds Makk Ferenc tiszteletére. Szerk. Pit1 Ferenc — Sza-
BADOS Gyorgy. Szeged 2000. 307-321.

Pannonhalma: A hegyen épilt varos (HaPAk Jozsef, Sorymos Szilveszter). Magyar
Koényvklub: Pannonhalmi Fdapatsag, Bp.—Ph. 2000. 172, [2] lap.

Soérymos Sz.: Pannonhalma telepiilés élete egy kozel kétszaz éves naplé tikrében: hely-
zetkép Barbely Asztrik gydrszentmartoni plébanos 1831-38 kézétti naploja alapjan,
EFO Kiado, Ph. 2000. 91 lap.

Sorymos Sz.: Ravazd kozség harom temploma [... a grafikak Borbély Karoly alkotésa].
EFO Kiadd, Budapest 2000. — 39, [4] lap.

Soérymos Sz.: Szent Benedek keresztes érme, EFO Kiado, Budapest 2000. 83 lap.

Somorial A.: Kelet-Kézép-Eurdpa Szentje: Adalbert (Vojtech=Wojciech-Béla), in: Ezer
év Szent Adalbert oltalma alatt. Strigonium antiquuum IV. Szerk. HEGEDUs Andrés —
Bardos Istvan, Esztergom 2000. 13—-19.

VARsZEGI A.: Pannonhalma a magyar kultdraban, in: Korunk. — 3. évf., 2000. 11-12. sz.
19-24.

VARSZEGI A.: Békés Gellért — en Kriszto, in: Vigilia. — 65. évf., 2000. 1. sz. 37-40.

2001

Arpad-kori legendak és intelmek. Valogatta, a bevezetd tanulményt irta, a jegyzeteket és
a szoveget gondozta Erszegi Géza. Ford. Csoka J. Gaspar OSB et alii. Osiris, Buda-
pest 2001. 220 lap.

Csoka Géspar — Dreska Gabor — MAYER Gyula — RAcz Gyorgy — SzovAk Kornél
(szerk.): Collectio Diplomatica Benedictina: A Pannonhalmi Bencés Féapatsagi Le-
véltar kozépkori oklevelei (CD ROM). Pannonhalma, Bencés Kiad6 2001.

HomonNar Sarolta: Egy bencés fopapi karrier: Szigfrid apat életutja (1300-as évek ele-
je—1365), in: Acta Historica (Szeged) 115 (2001) 55-65. http://acta.bibl.u-szeged.
hu/2917/

K&rarvi Tamas: A pécsvaradi konvent hiteleshelyi tevékenysége 1254-1526. In: Pécsva-
rad. Szerk. FUzes Miklos. Pécsvarad 2001. 206-210.
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RupperT, Fidelis OSB: A pakhomiénus szerzetesség és a kolostori engedelmesseg kezde-
tei, Ph. 2001. 330 lap. (RF 5.)

Soérymos Sz.: A Pannonhalmi Kodex: (I-111.), Szent Gellért Kollégium, Ph. 2001. 283
lap. (Pannonhalmi Szent Gellért Kollégium Koényvei, 10.)

Soérymos Sz.: Benedictina: Bencés irdsok, Szent Gellért Kollégium, Ph. 2001. 400 lap.
(Pannonhalmi Szent Gellért Kollégium Konyvei, 11.)

Soérymos Sz.: Kegyérmek Pannonhalmdn: Kuncze Leé bencés gyiijtése, Szent Gellért
Kollégium, Ph. 2002. 222 lap. (A Pannonhalmi Szent Gellért Kollégium Konyvei,
12))

SoMoRJAI A.: Pannonhalma, a magyar Monte Cassino, in: A magyar kereszténység ezer
éve, Szerk. Cséfalvay Pal és Maria Antonietta De Angelis, Budapest 2001. 171-175.

SoMoRJAl A.: Pannonhalma, il Monte Cassino ungherese, in: Mille anni di Cristianesimo
in Ungheria. Hungariae Christianae Millennium, a cura di Pal CstraLvay e Maria
Antonietta DE ANGELIS, Budapest 2001. 171-175.

Somorial A.: Pannonhalma, the Hungarian Monte Cassino, in: A thousand years of
Christianity in Hungary, ed. by. Istvan ZomBor1, P4l CsErarvay e Maria Antonietta
D ANGELIS, Budapest 2001. 171-175.

TakAcs Imre (szerk.) et alii: Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kdzépkori Ma-
gyarorszagon. Benedictine Monasteries in Medieval Hungary. Kidllitas a Pannon-
halmi Bencés Féapatsagban 2001. marcius 21-t6] november 11-ig. Exhibition at the
Benedictine Archabbey of Pannonhalma 21 March — 11 November 2001. Pannonhal-
mi Foapatsag, Ph. 2001. 752 lap. Bencés rendtorténeti tételek szerz6i névsorban:

A Szent L&szld-kori bakonybéli 6sszeiras, 1086, Dreska Gabor, 554-556.

BANHEGYT Miksa OSB: Magyar bencés kényvtarak a kdzépkorban, 75-79.

Dévid herceg adomanylevele a tihanyi apatsag részére, 1089-1090, DrEskA G-
bor, 557.

HEITELNE MORE Zsuzsa: Monostorok a Maros mentén, 267-274.

Hervay F. Levente O. Cist.: A bencések és apatsagaik torténete a kdzépkori Ma-
gyarorszagon. Torténeti katalogus, 461-548.

JEKELY Zsombor: Jaki és garamszentbenedeki falképek, 153-158.

LoVAG Zsuzsa: A magyarorszagi bencés kolostori miihelyekrdl, 119—121.

Marost Erné: Bencés épitkezések a 13. szazadban, 275-288.

Papp Szilard: Pannonhalma és Somogyvarencés reform és épitészet a 15-16. sza-
zad fordul6jan, 289-315.

SOLYMOS Sz.: Az elsd bencés szerzetesek hazankban, 48—60.

SzOkEe Béla Miklds: Zalavar a Karoling-korban, 21-34.

SzovAk Kornél: Monachorum pater ac dux. A bencés szerzetesség korai szazadai
Magyarorszagon, 35-47.

SzovAk Kornél: Sub testimonio litterali eiusdem conventus... Bencés hiteleshelyek
a kozépkori Magyarorszagon, 80-96.

TaxkAcs Imre: Garamszentbenedek temploma és liturgikus felszerelése, 159—-186.

ToTH Sandor: A 11-12. szézadi Magyarorszag Benedek-rendi templomainak ma-
radvanyai, 229-266.

VEGH Andras: Bakonybél Arpad-kori padlotéglai, 124-128.

WeHLI Tiinde: A magyarorszagi bencés konyvfestészet torténetéhez, 151-152.
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. Ujat és régit”. Szennay Andrds pannonhalmi féapat iir 80. sziiletésnapjara, Kozread-
jak: Rendtarsai. Pannonhalmi Fdapatsag, Ph. 2001. 649 lap. Bencés rendtorténeti té-
telek szerz6i névsorban:

AMTMANN, Othmar OSB: Das Lényaische Erbe Oroszvar-Zeiselhof, 101-106.

BrazovicH Agoston OSB: Dr. Szennay Andrds fSapat iir és a nyugati magyar
benceés kozdsség, 107-108.

GaramBos Ireneusz OSB: Magyar kulturdlis missziosmunka Burgenlandban,
109-140.

HAussLING, Angelus A. OSB: Das Mauriner-Brevier bei den ungarischen
Benediktinern. Ein Fallbeispiel fur eie kritische Ekklesiologie, 27-40.

KERENYI Lajos: Nagy iddk kiizdd nagy embere, 47-52.

LériNcz Krizosztom OSB: Danczi Villebald, a magyar bencés szlavista, 141-
148.

MESzAROS Istvan: Bencés Gimndzium 1938/1939, 71-80.

NYIREDY Maurus OSB: Plébaniai zsinat Gydrszentivanban, 567-577.

Sérymos Sz.: Szent Gellért tisztelete a magyar bencéseknél, 455-471.

Somorial Adam OSB: Magyar bencés kézosségek Nyugaton,149-160. A Fiigge-
lékben a Békés Gellért, Kilfoldi rendi korlevelek c. konyvének mutatoja, i. h.,
154-160.

[Somoriat Adam OSB:] Szennay Andras OSB irodalmi munkassaga 1948-2001,
83-101.

VARSZEGI A.: ,, Miiemlékeink” személyes megkozelitése (Sopron és Pannonhalma), in:
Miemlékvédelem. — 45. évf., 2001. 2. sz. 77-78.

VARsZEGI A.: Pannonhalma — ,,a hegyre épilt varos”, in: Miiemlékvédelem. — 40. évf.,
1996. 2. sz. 89-92.

2002

DenEst Tamas (ford.): A Szent Mauriciusz Monostor Alapitolevele (1230-1240, 1330).
In: A béli Szent Mauriciusz Monostor torténete, 1018—1998. Szent Mauriciusz Mo-
nostor, Bakonybél 2002. 166-171.

Homonnar Sarolta: Les mouvements de réforme des Bénédictins hongrois au 14€ siecle,
in: Chronica. Annual of the Institute of History, 2. University of Szeged. 2002. 20—
26. http://acta.bibl.u-szeged.hu/5736/

HorvaTH Ferenc Ciprian: Az igehirdetés teologidja, Ph. 2003. 145 lap. (PF 47.)

ReIcHARDT Aba OSB: Akit a csillag hivott. Berecz Erzsébet Skolasztika 1898-1932.
Szent Benedek Leanyai Tarsasag, Tiszaalpar 2002. 467 lap.

Dr. Rapos Tamas (1903, Sopron — 1967, Pannonhalma) (el6sz6 VARszEGI Asztrik OSB).
— [h. n.] : Potline Kft., 2002.

RIPPINGER, Joel OSB: A Bencés Rend az Egyesiilt Allamokban, Ph. 2003. 255 lap. (RF
7).

SIEBER, Godfrey OSB: A Szt. Ottilien-i Bencés Kongregécio, Ph. 2002. 261 lap. (RF 6.)

VARSZEGI A..: Bencések a magyar oktatas és nevelés szolgalataban, in: Utjaidon : tinnepi
kotet Jelenits Istvan 70. sziiletésnapjara / [szerk. BAzsAny1 Sandor et al.]. =M. Piaris-
ta Rendtartoméany : PPKE BTK : Uj Ember, Budapest 2002. 210-223.

VARSZEGI A.: Magyar bencések a tudomany szolgalataban, in: Jedlik Anyos tisztelete
sziiletésének 200. évforduléjan. Jedlik Anyos Tarsasag, Budapest 2002. 11-17.
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VArszEGT A.: Az 6kumenikus gondolat Pannonhalman, in: Egyhazférum. — 16. évf. 2002.
3.sz. 15-17.

VASARHELYT Anzelm (szerk.): A béli Szent Mauriciusz Monostor torténete, 1018-1998.
Szent Mauriciusz Monostor, Bakonybél 2002.

2003

FoLop Eva: A képzett rendi ellendrzés kialakuldsa a bencés kongregdcié birtokain. In:
Falvak, foldek, foldmiivesek. Szerk. Pocs Gyula. Agroinform, Budapest 2003. 201—
218.

MEeDGYEsSSY L. Emmanuel: Kegyelem és akarat a személyes imadsagban, Ph.-Tihany,
2003. 135 lap. (PF 48.)

Pannonhalma: képes kalauz a bencés féapatsag torténetéhez és nevezetességeihez.
Szerk. Csoka Gaspar-Szoviak Kornél-TakAcs Imre. Pannonhalma 2003. 4. kiadas
64 lap.

RayNal Judit: 4 bencés tanarképzeés kezdetei, avagy a Bakonybéli Rendi Tandrképzo, in:
MEV 15 (2003), 1-2. szdm, 33-76.

SOLYMOS Sz.: Balatonfiired-Fiirdd bencés kézben 1743—1949 kozott, Bencés Apatsag, Ti-
hany 2003. 247 lap.

Soérymos Sz.: Bozménszky Gyarfas bencés (1873-1952) 6néletrajzanak és napldinak
tikrében, Szent Gellért Kollégium, Ph. 2003. 191 lap. (A Pannonhalmi Szent Gellért
Kollégium Konyvei, 13.)

VArszEGI A.: Torténeti visszapillantds a bencés iskoldk Iétrejottének korlilményeire
és sajatossagaira. Magyar bencések kétszaz éve az oktatds és nevelés szolgalata-
ban (1802-2002), in: Docete. Bencések a magyar oktatas és nevelés szolgalataban
(1802-2002). Szerk. VARGA Matyas. Pannonhalmi Féapatsag, Ph. 2003. 33-57.

VARrszEeGI A.: Benediktinerschulen in Ungarn. Ungarische Benediktiner im Dienst des
Unterrichts und der Erziehung seit 200 Jahren (1802-2002), in: Erbe und Auftrag. —
79. évf. 2003. 4. sz. 273-286.

2004

A Tihanyi Alapitolevél, 1055. A latin szoveget gondozta, az utészot irta ERszeG Géza.
Szomagyarazat: Eva Berta és Erszecr Géza. Ford. HoLus Jozsef és ErszeGl Géza.
Tihanyi Bencés Apatsag, 2. bov. kiadas, Tihany 2004. 8 lap.

Arpad-kori legendak és intelmek. Valogatta, a bevezeté tanulményt irta, a jegyzeteket és
a szoveget gondozta ErszEGI Géza. Ford. Csoka J. Gaspar OSB et alii. Osiris, Buda-
pest 2004. 220 lap.

BorIAN Gellért Elréd: Zrinyi Miklos a palos és a jezsuita torténetiras tikrében, Ph. 2004.
408 lap. (PF 50.)

ENGELBERT, Pius OSB: 4 Romai Szent Anzelm Bencés Kollégium. Az elsé szdz év révid
torténete (1888—1988), Ph. 2004. 276 lap. (RF 8.)

GavramBos Ferenc Iréneusz OSB: Az egyhazi év a magyar kdzépkorban. A Megtestesiilés
és a Megvaltas (innepkore, Ph. 1953/2004. 207 lap. (PF 51.)

K&rarvi Tamas: Pécsvarad kdzponti hely szerepe a kdzépkorban, in: Acta historica (Acta
Universitatis Szegediensis) 119 (2004) 65-73. https://ojs.bibl.u-szeged.hu/index.php/
acthist/article/view/10427.

NAbast Alfonz OSB: Hadifogolynapld. Szerk. és kozreadja LUKAcsI Zoltan. Gyér 2004.
212 lap.
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Pest1 Sz. Agota OSB: Dr. Kiihar Floris OSB, a lelkipasztor, Ph.-Tiszaujfalu, 2004. 231
lap. (PF 49.)

2005

Atihanyi alapitdlevél. Szerk. ZELLIGER Erzsébet. Az oklevél betiihiv atirdsa és magyarra
forditasa: SZENTGYORGYI Rudolf. Bencés Kiado, Ph. 2005. 65 lap.

Homonnar Sarolta: La culture des bénédictins hongrois au XIV siécle, in: Formation
intellectuelle et culture du clergé dans les territoires angevins (milieu du XIII® — fin
du XV siécle). Szerk. Marie-Madeleine DE CEVINS — Jean-Michel Marz, 2005. 23—
33. (Collection de I’Ecole Frangaise de Rome 349)

DENEsT Tamas — CsoMa Zsigmond: Pannénia sz6lskertje. Monostori sz816- és borkultii-
ra Pannonhalman. The Vineyard of Pannonia. Monastic Viticulture in Pannonhalma.
Pannonhalmi Féapatsag, Pannonhalma 2005. 36 lap.

PoNGRACZ Attila: Egy magyar alapitasu bencés iskola Brazilidban. A Szent Imre iskola
multja és jelene, in: MEV 17 (2005), 3—4. szam, 1010-119.

Scamitz, Philibert OSB: 4 bencések civilizacios tevékenysége a XII.-t6l a XX. szazadig.
1I. Miivészeti tevékenység, bencés lelkiség. Ph. 2005. 355 lap. (RF 9.)

SOLYMOS Sz.: Gydrszentmartoni olvasokonyv: az 1650—1950 kézétti korbol, Pannonhal-
mi Foapatsag, Ph. 2005. 466 lap.

SoLymos Sz.: Szent Villebald barokk-kori kultusza Ravazdon, in: Arrabona 42 (2004),
1. szam, 41-48.

Somorial A.: Benedek Eurdpaja a kultarak valsagaban. Rec.: Joseph Ratzinger, Bene-
dek Eurdpdja a kulturak valsagaban, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2005. — Ismer-
tetés a Vatikani Radi6 magyar adasaban, 2005. november 13—14-¢én.

2006

Bencés szentek és boldogok az év minden napjéra. Kiilonnyomat a 176. tételbdl, (420—
450.) Pannonhalma 2006. 32 lap.

Dinest Tamas: Das Archiv der Erzabtei Pannonhalma und sein Urkundenbestand.
In: AIGNER, Thomas — WINTER, Karin (szerk.): Alte Archive, Neue Technologian.
Di6zesanarchiv St. Polten, St. Polten 2006. 201-208.

Denest Tamas: Vildgiak egyhazi szerepvallalasa a koradjkori Magyarorszagon I. A licen-
ciatusok. In: A Pannonhalmi Bencés Gimnazium és Kollégium Evkonyve 2003-2006.
Szerk. NENyEI Pal — Szuryovszky David. H. és ¢ .n. [Pannonhalma, 2006]. 2017—
223.

FULOP Eva: A bakonybéli bencés apatsag gazdasaga 1886-ban. In: Agrartorténet — agrér-
politika. Tanulmanyok Szuhay Miklos emeritus professzor tiszteletére. Szerk. BUza
Janos et alii. Budapest 2006. 133—143. Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti Kotetek 4.

Kiss Gergely: A kiralyi alapitast bencés apatsadgok a 11-13. szdzadban. METEM, Bp.
2006. 227 lap. (METEM Konyvek 51.)

Maver Farkas OSB: Jedlik Anyos és a gépek, in: Pannonhalmi Szemle 14 (2006), 2.
szam, 34-44.

Scumrtz, Philibert OSB: 4 bencések civilizacios tevékenysége a kezdetektdl a XII. szaza-
dig, (RF 10.) Pannonhalma 2006.

SOMORIAT A.: Adalékok Kelemen Krizosztom pannonhalmi féapat kinevezéséhez és le-
mondéasaihoz, in: MEV-REGNUM 18 (2006/3—4) 105-142.

SoMoRJAI A.: Bencések Magyarorszagon. Regula oculorum, in: Rubicon 2006/4.
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SOMORJAI A. rec.: Benedek Eurdpéaja a kulturak valsagaban. Rec.: Joseph Ratzinger, Be-
nedek Eurdpaja a kultirak valsagaban, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2005. — Ele-
tiink, 2006. Januar, 5. lap.

VARSZEGI A.: Pannonhalma 1956—1957-ben. Részlet Legdnyi Norbert féapdt (1906—
1987) sziiletésének centenariuma alkalmara késziilé életrajzabol, in: Latd szivvel :
[tinnepi kotet Lukacs Laszlonak] / [Szerk. BENDE Jozsef, DEAK Viktoria Hedvig, PA-
KOzDI Istvan]. Magyar Piarista Rendtartomany: Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi
Foiskola: Vigilia Kiado, Budapest 2006. 270-280.

2007

DENEsT Tamas: Szdl6- és borkultira Szent Mdrton hegyén, in: Rubicon 2007. 6-7. szam,
72-81.

Dreska Gabor: A pannonhalmi konvent hiteleshelyi miikédésének oklevéltara 1. (1244—
1398). Gydri Egyhazmegye Levéltara, Gyor 2007. 370 lap. (A Gy6ri Egyhazmegyei
Levéltar kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok 6.)

Jivor Egon OSB: 50 éves a magyar bencések alapitasa. Woodside perjelsége Kaliforni-
aban, in: MEV 19 (2007), 1-2. szam, 205-218.

K&rarvi Tamas: A hiteleshelyek a kdzépkori Magyarorszagon, in: Acta historica (Acta
Universitatis Szegediensis) 125 (2007) 79-91. https://ojs.bibl.u-szeged.hu/index.php/
acthist/article/view/10467.

Scumitz, Philibert OSB: 4 bencés névérek. Ph. 2007. (RF 11.)

SoMoRIAT A.: Békés Gellért OSB, 19151999, in: Istenkeresd tudésok. Magyar katolikus
teolégusportrék a XX. szdzad masodik felébdl. Szerk. Kranitz Mihaly, Uj Ember, Bu-
dapest 2007. 37-48.

SomoRrial A.: Adalékok a magyarorszagi bencések apostoli vizitaciojahoz és reformja-
hoz (1929-1932), in: MEV 19 (2007), 1-2. szam, 161-202.

Tanulmanyok a 950 éves Tihanyi Alapitolevél tiszteletére. Szerk. Erszect Géza. Tihanyi
Bencés Apatsag, Tihany 2007. 120 lap.

Csoka Gaspar OSB: A bencés élet kezdetei Magyarorszagon Szent Istvan koréa-
ban, 37-45.

VarGa Lasz16: A Pannonhalmi egyhdzmegye népiskolai a XIX-XX. szdzadban. Bp. 2007.
160 lap. (METEM Konyvek 61.)

VARsZEGT A.: A bencések kdzelmultjanak kutatdsa (forrasok, modszerek), in: Az 1945
utédni magyar katolikus egyhaztorténet 0j megkozelitései. Szerk. VarGa Szabolcs,
VERTESI Lazar. Pécsi Piispoki Hittudomanyi Fdiskola Pécsi Egyhaztorténeti Intézet,
Pécs 2007. 86-95.

2008

Csiky Balazs (rec.): A magyarorszagi szerzetesrendek apostoli vizitacija 1927-1935.
Somorjai Adam: Visitatio apostolica institutorum vitae consecratae in Hungaria
1927-1935. Pannonhalma, 2008. 576 lap. (RF 13), in: Levéltari Szemle 58 (2008),
3. szam, 94-97.

DRrEskA Gabor: 4 pannonhalmi konvent hiteleshelyi miikédésének oklevéltara 1. (1399—
1438). Gyori Egyhazmegye Levéltara, Gyor 2008. 430 lap. (A Gy6ri Egyhazmegyei
Levéltar kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok 8.)

Dreska Gabor: A pannonhalmi konvent hiteleshelyének tevékenysége: 1321-1500. ELTE
Doktori értekezés 2008. 150 lap.
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FoLoP Eva: Széltermesztés és borkultiira a magyarorszagi nagybirtokon. A Tihanyi
Bencés Apatsag gazdalkodésa. (Esettanulmény) In: Komarom-Esztergom Megyei
Muzeumok Koézleményei 13—14. Tata 2008. 203-215.

FuLop Eva: Viltozatlan kérforgds: a gazdasagi év. A mezégazdasdgi munkdk havi iite-
mezése a Tihanyi Bencés Apatsag birtokan. In: A Komarom-Megyei Onkormanyzat
Jozsef Attila Megyei Konyvtara Evkonyve. Szerk. HorvATH Géza — MONOSTORI Imre
— TakAcs Anna. Tatabanya 2008. 158-165.

RoHTERT, Agatha OSB: A bencés szerzetesség két aganak egyensulya felé. Ph. 2008. 272
lap. (RF 12.).

SoMorial A.: Visitatio apostolica Institutorum Vitae consecratae in Hungaria, 1927
1935. A magyarorszagi szerzetesrendek apostoli vizitacioja, Ph. 2008. 576 lap. (RF
13.) Interneten: http://mek.oszk.hu/15400/15496

VARSZEGI A.: A bencés iskoldk allamositésa, in: Az egyhazi iskolak allamositdsa Ma-
gyarorszagon, 1948. A Lénard Odon Kozhasznt Alapitvany évkényve, 2008 [szerk.
SzaBO Csaba, SzIGETI Laszl6]. — Lénard Odon Kozhasznu Alapitvany — Uj Ember,
Budapest 2008. 211-222.

2009

Somoriat A.: 1l caso della corona ungherese con il Papa Silvestro 11. Alle origini di un
mito nazionale, in: Doctissima Virgo. La sapienza di Gerberto, scienzato ¢ Papa, a
cura di Costantino SIGISMONDI, Scienza e Fede — Saggi, 13. Ateneo Pontificio Regina
Apostolorum, Roma 2009. 33-46. http://www.icra.it/solar/gerbert/doctissimavirgo.
pdf

DEnNEst Tamas — Csoma Zsigmond (szerk.): ,,ad vinum diserti...” Monostori sz6l6- és
borgazdalkodéas. Agroinform, Budapest 2009. 227 lap.

DENEsI Tamas: Monostori sz616- és borkultira Pannonhalman. In: Dénesi Tamas
— Csoma Zsigmond (szerk.): ,, ad vinum diserti...” Monostori sz6l6- és bor-
gazdalkodés. 9-26.

DenEst Tamas: Egy pannonhalmi pincemester a 18. szdzad derekan: Keller Balint
szdmadéaskonyve. 85-94.

FoLoP Eva Maria: Szél6teresztés és borkultira a Tihanyi Bencés Apdtsag zalai
birtokain (18-20. sz.) Esettanulmany. In: ,, ad vinum diserti...” Monostori sz6-
10- és borgazdalkodas. 129-136.

Dreska Gabor: A pannonhalmi konvent hiteleshelyének kiadvanyai: 1321-1500. In: Fe-
DELES Tamas — BILKEI Irén (szerk): Loca credibilia: Hiteleshelyek a kozépkori Ma-
gyarorszagon. Pécs 2009. 29-48.

Leone XIII e la fondazione di S. Anselmo nell’Urbe, in: Archivum Historiae Pontificiae
47 (2009) 41-61.

NApast Alfonz OSB: Hadinaplo. Szerk. és kozreadja LUKAcsI Zoltan. Gy6ri Egyhaz-
megye Levéltara. Gyor 2009. 418 lap. (A Gyori Egyhazmegyei Levéltar kiadvanyai.
Forrasok, feldolgozasok 9.)

Pannonhalma: Utikényv [szoveg SOLyMos Szilveszter, szerk. FEHERVARY Jako]. Pannon-
halmi Foapatsag, Ph. 2009. 51 lap.

Pannonhalma: a Guide [Text by Szilveszter Sorymos OSB, Editor Jakoé FEHERVARY].
Pannonhalmi Féapatsag, Ph. 2010. 51 lap.

Pannonhalma: ein Reiseflihrer [Text Szilveszter Sérymos OSB; Redaktion Jako
FEHERVARY]. Pannonhalmi Féapatsag, Ph. 2010. 51 lap.
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SoMorial A.: Gellért atyarol — szubjektiven. Tiz éve hunyt el Békés Gellért bencés szer-
zetes, in: Uj Ember 2009. jalius 19. 8.

SoMoRIAT A. (szerk.): A Bencés Konfoderacio (Bencés Rendtdrténet 1.) Pannonhalma
2009. 352 lap.

Frumentius RENNER OSB: A Bencés Konfdderaci6 alapitasanak torténete XIII.
Ledtdl XlI. Piusig (eredeti megjelenés 1980-ban), 9-92.

Laurentius EscHLBOCK OSB: lus Proprium Confoederationis Benedictinae. A je-
lenleg jogi helyzet bemutatésa, (eredeti megjelenés 2003-ban), 93-291.

SARATI SzaBO Kelemen OSB forditasaban: A Bencés Konfdderécid sajat torvénye
(Lex propria 1982), 321-345, tovabba a bencés ndvérek nemzetkozi kozossé-
gének StatGtumai, 346-350.

Somorar Adam OSB: XIII. Led papa és a romai Szent Anzelm Primasapatsag
alapitasa, 293-318.

TotH Endre: Sacer Mons. Szakrdlis helyek a magyarsag kereszténység felvétele eldtti
vallasossagaban. In: Csodaszarvas. Ostirténet, vallds és néphagyomany, III. Szerk.
MoLNAR Adam. Molnar Kiadé, Budapest 2009. 77-109.

VARSZEGT A.: A bencés iskoldk allamositasa 1948-ban, in: Bencés Didkszovetség Alma-
nach : 20 éves a BDSZ 1989-2009 / [f6szerk. Scherer Norbert]. Bencés Diakszdvet-
ség, Ph.-Budapest [2009]. 69-72.

2010

DENest Tamas (szerk.): Biblia Scripta. Az Iras a kozépkorban. Pannonhalmi Fdapatsag,
Pannonhalma 2010. 60 lap.

DENEst Tamés: Books and Writings in the Middle Ages. In: Biblia Scripta. Az iras a ko-
zépkorban. Pannonhalmi Féapatsag, Pannonhalma 2010. 14—41.

DENest Tamas: Az Iras a kozépkorban. In: Biblia Scripta. Az Iras a kdzépkorban. Pan-
nonhalmi Féapatsag, Pannonhalma 2010. 14-41.

HorrmaN Istvan: A tihanyi alapitélevél mint helynévtdrténeti forras. Debreceni Egye-
tem, Debrecen 2010. 259 lap.

Sas Péter: A kolozsmonostori bencés apatsagi, majd Nagyboldogasszony-templom. Az
el6szot irta VARsZEGT Asztrik OSB. Verbum, Kolozsvar 2010. 279 lap.

DRrEskA Gabor: 4 pannonhalmi konvent hiteleshelyi mitkodésének oklevéltara II1. (1439—
1499). Gyori Egyhazmegye Levéltara, Gyor 2010. 448 lap. (A Gy6ri Egyhazmegyei
Levéltar kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok 10.)

NAbast Alfonz OSB: Hadifogolynapld. Szerk. és kozreadja LUKAcSI Zoltan. 2. jav. ki-
adas. Gyori Egyhazmegye Levéltara. Gyor 2010. 191 lap. (A Gyori Egyhazmegyei
Levéltar kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok 11.)

VARSZEGI A.: A 20. szazad magyar torténelme Szent Marton hegyérdl szemlélve: impul-
zusok, provokaciok torténelemtandrok szamara, in: Egyezziink ki a malttal! : mi-
helybeszélgetések torténelmi mitoszainkrol, tévhiteinkrél. Szerk. LORINC Laszlo. —
TTE, Budapest 2010. 133-136.

2011
Atihanyi alapitdlevél. Szerk. ZELLIGER Erzsébet. Az oklevél betiihiv atirdsa és magyarra
forditasa: SZENTGYORGYI Rudolf. 2. jav. kiadas, Bencés Kiado, Ph. 2011. 65 lap.
DeNEst Tamas: Balatonfiired levéltari forrdsai a Pannonhalmi Bencés Féapatsag Levél-
taréban, in: Fiiredi historia. Helytorténeti folyoirat 11 (2011) 11-12.
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Dfnest Tamas: Egyhdz- és miivelddéstorténeti adatok egy pannonhalmi pincemester
szdmadéaskonyvében. In: Petrik Ivan (szerk.): Helytdrténeti tanulméanyok. Valogatés a
Papai Levéltari Napok eléadasaibol. Veszprém Megyei Levéltar, Papa 2011. 56-88.

FOLOP Eva Maria: 60 éve tortént. Az 1950/34. szamii rendelet (A szerzetesrendek mii-
kodési engedélye megvonasa) gazdasagi hatasa a magyarorszagi bencés kongre-
gacidra. In: Komarom-Esztergom Megyei Muzeumok Kozleményei 17. Tata 2011.
245-251.

Heggyel az ég egybemosddik. Unnepi kotet Korzenszky Richard 70. sziiletésnapjara.
Koézreadjak: Rendtarsai. Tihany 2011. 784 lap. Bencés rendtorténeti tételek szerzoi
névsorban:

Hirka Antal OSB: Tiz esztendd a Pannonhalmi Bencés Gimnazium élén (1979—
1989), 240-263.

JuHAsz-Laczik Albin OSB: 1802 és a bencés iskolaligy, 190-217.

Lovey Félix OSB: Emlékezés gyori és pannonhalmi tanari és neveldi munkamra,
285-291.

MAzy Engelbert OSB: Gondolatok a magyar bencés kongregacié reformjarol.
Forraskozlés (1932), 448-460.

PAkozDpI Istvan: A bencés liturgikus — Szunyogh Xavér Ferenc, a magyar liturgi-
kus megujhodas apostola, 461-475.

TotH Konstantin OSB: A gydri Czuczor Gergely Bencés Gimndzium és Kollégi-
um életében bekovetkezett legfobb valtozasok az 1980-as évek végétol napja-
inkig, 218-239.

Javor Egon emlékezete. KovAcs Jozsef Laszl6 és OrRBAN Aladar (szerk.) METEM, Buda-
pest 2011. 97 lap. (Jeles bencés tanaraink)

Kortars épitészet Pannonhalman. Pannonhalmi Foapatsag, 2011. marcius 21. — novem-
ber 11. Nagy Tamas — Pazar Béla, Pannonhalmi Fbéapatsag, Pannonhalma 2011. 103
lap.

Somogyvar. Szent Egyed-monostor. A somogyvari bencés apatsag és védmiiveinek rége-
szeti feltarasa, 1972-2009. Bakay Kornél (szerk.) Milemlékek Nemzeti Gondnoksa-
ga, Budapest 2011. 616 lap.

VARszEGI A.: Sulyok Elemér bencés atya hetvenéves, in: Utolérnek téged a szavak : a
hetvenéves Sulyok Elemér készontése, szerk. Simon T. Laszlo6 OSB. Pannonhalmi
Foéapatsag, Ph. 2011. 7-8.

2012

Csesovszky Mihaly: Katolikus nevelés a politikai diktatira oktatasi rendszerében.
A pannonhalmi bencés gimnazium oktatasszocioldgiai vizsgalata (1950-1990),
in: Magyar Pedagogia 112 (2012), 3. szam, 149-166. http://magyarpedagogia.hu/
document/2 Csejoszki MP1123.pdf

FiLop Eva Méria: Habent sua fata... Grof Esterhazy Jozsef orszagbiré tanulmanyai so-
ran hasznalt kotet a gyori Szent Mor Bencés Perjelség Konyvtaraban. In: Komarom-
Esztergom Megyei Jozsef Attila Konyvtar Evkonyve XVII. Tatabanya 2012. 167-
175.

Kiss Barnabas OSB: A Breviarium Maurinum torténete, Ph.—Gy6r. 1982/2012. 128 lap.
(PF 52.)
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Orokség és kuldetés: bencések Magyarorszagon. Szerk. ILLEs Pal Attila és JunAsz-La-
czik Albin. METEM, Budapest 2012. I-II. kétet, 1233 lap. (Rendtorténeti Konferen-
ciak 7/I-11). Bencés rendtorténeti tételek szerz6i névsorban:

AMENT Lukécs OSB: Gregorian choralis a barokk korban a Magyar Bencés
Kongregéacidban, I1. 785-791.

BARKO Agoston OSB: Bencések Gydr viros kulturdlis életének szolgdlatiban a
20. sz&zadban, 1. 399-416.

BanDi Istvan: Hétkdznapok a foncsoriiveg mogott — allambiztonsagi eszkdzok ha-
tasa a bencés kozésség mindennapjaira. Tépelédés a torténeti kutatdas mod-
szertanardl, beszédmaodokrol, I1. 575-586.

BArTH Daniel: Sacra Arca Benedictionum (1697). Benedekrendi benedikciok a
17-18. szazadi Magyarorszagon, |. 257-276.

BoGpAN Melinda: ,, Kitéve a tekintetnek...”. A Pannonhalmi Fdéapatsag fotogyiij-
teményerol, 11. 947-954.

Borsfiry Tamas: Soveges David bencés szerzetes bebdrtonzése, I1. 615-639.

BoriAN Elréd OSB: Lendvay Placid portréja (1650-1699). Fények és arnyak a
barokk bencés vilagban, 1. 419-436.

Boros Zoltan: A domdlki apatsag 18021950, 1. 369-384.

BuBernik Eszter: A koedukdlt nevelés torténete és alakulasa napjainkban. Valto-
zasok a Czuczor Gergely Bencés Gimnazium és Kollégium életében, 11. 858—
880.

Cseszka Eva: Bencések a kommunista diktatira szoritasaban. Palfy Aurél mun-
kassaga és elitélése, 11. 587-600.

Csiky Balazs: Vaszary Kolos és Serédi Jusztinian bencés hercegprimasok: eltéré-
sek és parhuzamok, I. 479-552.

DenEst Tamas: Egy [ékai dgostonos szerzetes dunantuli Gtinapléja 1783-bol. For-
réskozlés, 1. 277-311.

Dup4s Aniko: Bencés névelemek a konyvtari kutatési segédletekben, I1. 883-903.

Er6s Katalin Renata SSND: Bencés bucsuk a kdzépkori Magyarorszagon, 1.
1151-1168.

FABER Miklos: A bencés didkszovetség torténete, 11. 827-842.

Fazexkas Csaba: Rimely Mihaly pannonhalmi foapat feljegyzései az elsé népkép-
viseleti orszaggyiilés idoszakabol, 1. 456—479.

FULOP Eva Maria: A rendkormanyzat gazdaségi iranyit6 kozegei a magyar bencés
kongregéacio 19-20. szazadi gazdalkodasaban. A gazdaszat (res oeconomica)
szerepe a rendi gytiléseken, 11. 1047-1062.

GEBAUER Imola: Vaszary Kolos foapat-hercegprimas hanyatott sorsu balatonfiire-
di villaja, II. 1096-1123.

GErecz B. Imre OSB: ,,...Ne engedjék meg neki kdnnyen a belépést...”” A bencés
ndvendékfelvétel torténete a 19-20. szdzadban, kilonos tekintettel az 1880—
1899 kozéotti iddszakra, 1. 312—-366.

GYONGYOSSY Marton: A Pannonhalmi Bencés Foapatsag éremgyiijteménye, |l.
941-946.

HEGEDUS Eva: Carmen miserabile — Lovas Elemér kéziratban maradt regényének
keletkezési hattere, sorsa, eszmevilaga és cselekménye, I1. 809-823.

HirkaA Antal OSB: Matematikus, fizikus bencések tudomanyos tevékenysége a 20.
szézadban, 1. 726-734.
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HorroBAGyr T. Cirill OSB: Modern kori bencés gazdasagi modellek, 11. 1137-
1148.

HorvAtH Séandor: EIhiz6d6 barokk a bencéseknél. A domdlki bencés kényvtar a
18. szézad végén, 11. 904-940.

ILLes Pal Attila: A komaromi bencés rendhaz a két vilaghabori kozotti korszak-
ban, I. 385-398.

JunAsz-Laczik Albin OSB: A Magyar Bencés Kongregacié modernkori lus
Proprium torténete, I1. 1182—1193.

KEeLEMEN Aron OSB: Mellicense et Justinense — liturgia és fegyelem. Tolnai Maté
1506-0s breviariuméanak eredete, 1. 219-235.

KEerekEs Hubert OSB: A Gydr—Veszprém—Dombovari helyi érdekii vasut épitése
és elsd évtizede, 11. 1124-1136.

KEerNy Terézia: ,,Solus virgo virginem agnoscit”. Adalékok Boldog Mor és Szent
Imre ikonografiajahoz, 14—19. szazad, 1. 7164-784.

Kiss Gabor — ZAGoruip1 Czigany Baldzs: A Héder nemzetség korai birtokai Vas
varmegyében és a kiiszéni bencés apatsag, I. 172-181.

KowmrAtt Szilvia: A komaromi bencés gimnazium tanérai és didkjai a 19. szazad-
ban, 11. 843-857.

Koszta Laszl6: Bencés szerzetesség egy korszakvaltas hataran. Egyhazpolitikai
vitdk a 11-12. szazad forduldjan, I. 53-99.

KrANTTZ Mihély: Magyar bencés teoldgusok hozzajarulasa a fundamentalteoldgia
fejlodéséhez, 11. 687-705.

LICHTNECKERT Andras: Egy miikodo ,,iizem”, a balatonfiiredi gyogyfiirdé bencés
kézben 1836-1855, II. 1063—1095.

MaczAk Ibolya: Uj Magyar Sion. Somogy Leopold prédikacidja a magyarorszagi
bencesekrdl, 11. 803-808.

Macyar Kalman: A bencés rend kozépkori egyhazainak somogyi forrasai a torté-
neti és a régészeti kutatasok alapjan, 1. 100-150.

MacGyar Kalman: Eszakkelet-Alféld egyediilallé Arpad-kori bencés apatsaga
Nagyecsed-Sarvaron. A legUjabb térténeti- és régészeti forrasok vizsgalata
alapjan, I. 189-218.

MoLNAR Antal: Raguzai bencések a hodolt Dél-Magyarorszagon (1587-1612),
I. 239-256.

PERGER Gyula: ,, Azt hiszem, minden siman fog menni.” A gyori bencés Romer
Floris Mazeum allamositasanak dokumentumai, I1. 963—1008.

RAcz Gyorgy: Pannonhalmdn érzik-e a legrégebbi magyarorszdgi papirokleve-
let?, 1. 181-188.

RETEALVI Balazs: Sarkézy Padl féapati kinevezése, 1. 561-572.

SARNYAI Csaba Maté: Vallastorténet, keresztény etikai dimenzidban. Kiihar Fl6-
ris: Egyetemes vallastorténet, 11. 706-725.

Sorymost Laszlo: Egy tévedés nyomaban. Szent LaszI6 kiraly somogyvari temeté-
sének legenddja, 1. 151-171.

Soos Viktor Attila: Az 1956-0s forradalom 5 éves évforduléja Pannonhalmén és
annak kovetkezményei. Az allambiztonsag és az Allami Egyhaziigyi Hivatal
fellépése, 11. 640-668.

SzABO Csaba: Adalék a magyarorszagi bencések torténetéhez a létezett szocializ-
mus iddszakaban. Forraskozlés, 11. 669—683.
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SzaBO Noémi Gyongyvér: Bencés (pénz)gazdailkodas a késé kozépkorban:
Garamszentbenedek példaja, 11. 1011-1046.

SzakAcs Béla Zsolt: Bencés templomok az Arpad-korban: korszakok és régiok,
Il. 753-763.

SzArAl Béla: Pannonhalma az 1956-os forradalom idejében, I1. 601-614.

SzEKER Barnabas: ,, His negotiis insudando...” Sajgho Benedek bencés féapat az
1722/1723. évi orszaggyrilésen, 1. 437-455.

SzeLesTEI N. Laszl6: Méakoczy Imre és Maracsko Anzelm verses embléma-fiizére
Sajgho Benedek foapat készontéseére, 11. 792—802.

SziLAGy1 Csaba: Erdélyi LaszIo: Magyar torténelem. Miivelédés- és dallamtorteé-
net. Egy bencés tudés munkassaganak bemutatasa, I1. 735-750.

TENGELY Adrienn: Féapat-valasztas a forradalmak koraban, 11. 1169-1181.

VARSZEGI Asztrik: Leganyi Norbert pannonhalmi féapat (1906—1987), 1. 553-560.

ZsoLpos Emese: Képalkotas és fotolatas — Palatin Gergely (1851-1927) bencés
szerzetes fotografidairol, 11. 955-962.

VARSZEGI A.: A pannonhalmi bazilika megujitdsa/felujitasa, in: Renewal and remodelling
of the Basilica in Pannonhalma [szerz6k VARrszeGr Asztrik, TurANyr Gabor,
FEHERVARY Jako, Alison MORRIS]. — Pannonhalmi Féapatsag, Pannonhalma 2012. —
95 lap.

2013

Collectanea Sancti Martini. A Pannonhalmi Féapatsag Gyiijteményeinek Ertesitdje 1.,
Szerk. DENEst Tamas és Descsics Konrdd OSB, Ph. 2013. 382 lap. Az egyes tételek
névsorban:

BanDI Istvan: ,,A mi torténetiink” — bencés didkok meghurcolédsa az 1950-es évek
elején, 132-180.

Bexes Gellért OSB: Kongregécionk kilfoldi részének rendkorményzata. Rma
1966, 342-352.

Brtat Judit — HEGEDUs Eva: A4 muzedlis dllomdny feltdrdsa a Pannonhalmi Fé-
apatsagi Konyvtarban, 353-362.

BoRIAN Elréd OSB: Forrdsok Habsburg Jozsef Agost foherceg bencés didksdgd-
rél, 281-294.

Boros Zoltan: A domolki apatsag archontol6gidja 1802 és 1950 kozott, 295-311.

Descsics Konrad OSB: Utazasok egy Nagy Szent Gergely-kodex koril. Megfonto-

DenEst Tamas: Adalékok Montecassino és a magyarorszagi bencések kora djkori
kapcsolatdhoz, 49-79.

ForGO Andras: Az osztrék bencések és a magyarorszagi nagypolitika. A bécsi
skét apatsag adminisztratoranak jelentései az 1764-1765. évi pozsonyi or-
szaggyuilésrol, 80-92.

KovAcs Eszter: Bohuslav Balbin és a bencések, 274-280.

LAsz16 Csaba: Kutatoi megfigyelések a pannonhalmi bazilika belsd felujitasakor,
249-273.

PETES Robert: Elszigeteltség és a szabadulas kérddjelei. Polgar Vilmos kiizdelme
a politikai renddrség szoritasaban a partallami diktatura idején, 181-216.
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RicuNovszky Andor — ReEkast Jozsef: A Pannonhalmi Bencés Gimnéazium
mollusca-gytijteménye, |11. 363-372.

R. VARKONYI Agnes (rec.): Orokség és kiildetés. Elhangzott a Sapientia Szerzete-
si Hittudomanyi Féiskolan 2012. december 12-én rendezett konyvbemutaton,
375-382.

SoMoRrJal A.: Magyar bencések Nyugaton, 1931-1992. Rend- és jogtorténeti vaz-
lat, 325-352.

VARSZEGI A.: Legdnyi Norbert pannonhalmi féapdt a II. Vatikani Zsinat harmadik
ulésszakan (1964. szeptember 14-december 21.), 17-246.

VARSZEGI A.: A pannonhalmi székesegyhéz 70 éve basilica minor, 312-324.

VORrOs Géza: Forrasok a magyarorszagi bencés rend 1945 utani torténetéhez.
Bencések a politikai rendérség dokumentumaiban, 93—131.

Csoka Urt6l Gaspar atyaig. Unnepi kotet Csoka Gaspar OSB 75. sziiletésnapjara. Szer-
kesztették: Rendtarsai. Szent Mor Bencés Perjelség, Gyor 2013. 584 lap. [1-31. la-
pok: https://docplayer.hu/2677674-Csoka-urtol-gaspar-atyaig.html]

Bencés rendtorténeti tételek szerz6i névsorban:

DENEsT Tamas: A levéltaros Czinar Mor, 187-200.

DrEeska Gébor: A pannonhalmi konvent hiteleshelyi vonzaskorzetének alakulésa
a 16. szazad elejéig, 201-210.

ERrszEGI Géza: II. Paschalis pdpa okleveleirdl, 211-224.

Sorymost Lasz16: Uros pannonhalmi apat és kovettarsai Italiaban 1225 tavaszan.
Két kiadatlan oklevél a Vatikani Titkos Levéltarbdl, 259-281.

SoMORJAT A.: ,,Az én szemem a ...foltamadasra iranyul.” Kelemen Krizosztom
fSapat (1929/1933—1947/1950) és a bencés alapitisi tervek az Ujvilagban,
137-161.

DenNest Tamas: Privilegienbrief Stephans I. fur Pannonhalma. In: Credo. Christianisierung
Europas im Mittelalter II. Katalog. Imhof, Paderborn 2013. 550-551.

DrEskaA Gabor: A pannonhalmi konvent hiteleshelyi miikédésének oklevéltara IV, (1500—
1526). Gyori Egyhazmegye Levéltara, Gydr 2013. 372 lap. (A Gy6ri Egyhazmegyei
Levéltar kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok 19.)

FuLop Eva Maria: Konvenci6s alkalmazottak a magyarorszagi bencés kongregacio bir-
tokain a jobbagyfelszabaditas utan. In: Elet a birtokon. Discussiones Neogradienses
13. Szerk. SzIRACSIK Eva. Salgotarjan 2013. 37-55.

FuLoP Eva: Gylimolcstermesztés a magyarorszagi bencés kongregacio birtokain. A gaz-
dasagi gyumolcsosok 1904-ben. In: Sz618, bor, termelés, fogyasztas, tarsadalom.
Borkultira és tarsadalom visszatekintve a 20. szazadi Magyarorszagrol. Szerk. Mus-
Kovics Andrea Anna [Budapest 2013.] 436-447.

Isten hazéaban, kdzottségben. Bencés monostor ezer éve Bakonybélben. Szerk. VASARHE-
Lyl Anzelm, Szent Mauriciusz Monostor, Bakonybél 2013. 171 lap.

LICHTNECKERT Andras: 4 balatonfiiredi savanyuvizi gyiigyfiirdo torténete az alapitastol
az allamositasig, 1702-1949. Balatonfiired, 2013. 448 lap.

Sorymos Szilveszter OSB: A gydr-ménfécsanaki Szent Kereszt templom és egyhdzkozség
torténete. Szent Kereszt Plébania, Gy6r 2013. 128 lap.

Szarar Béla (szerk.): Servus Fidelis. Kovats Arisztid OSB emlékkonyv. Faber Miklos,
Budapest 2013. 214 lap.

VARSZEGI A.: Nursiai Szent Benedek fiai. in: Vallastudomanyi Szemle. — 9. évf., 2013.
95-107.



A bencés rendtérténet valogatott bibliografija 19802021 173

2014

A Bencés Konféderacio. Bencés Rendtorténeti sorozat 1. kotete, szerk. Somorjai Adam
OSB. Pannonhalma 2009. 352 lap. Recenzi6 in: MEV 26 (2014), 1-4. szdm, 382—
383.

A pannonhalmi fémonostor apdtjai, féapatjai és kormanyzoi, in: MEV 26 (2014), 1-4.
szam, 139-140.

Collectanea Sancti Martini. A Pannonhalmi Féapatsag Gyiijteményeinek Ertesitdje 2.,
Szerk. Dénesi Tamas és Dejcsics Konrad OSB, Ph. 2014. 371 lap. Az egyes tételek
névsorban:

Asvanyi llona: ,,... az ottlét megerdsitett hitemben, bizalmamban...” Weéres San-
dor és Kéarolyi Amy Pannonhalméan, 199-212.

Biriszro Lérine OSB: A medgyesi Somogyi csalad kozépkori oklevelei, 245-290.

Boros Zoltan: Kdzponti Joszagkorméany vagy Gazdasagi Tanacs? Adalékok a Pan-
nonhalmi Féapatsag dualizmus kori birtokigazgatasi rendszeréhez, 185—198.

HirkA Antal OSB: Martinsberg — Gyorszentmarton — Pannonhalma. A telepiilés
postabélyegzéseinek attekintése, 213-241.

JAKAB Réka (rec.): Lichtneckert Andrés: A balatonfiiredi savanylvizi gyogyfir-
do torténete az alapitastol az allamositasig, 1702—1949, Balatonfiired, 2013.
347-359.

MEDGYESY S. Norbert: Jezsuita iskoladrama-szinlapok, dramaszévegek és periocha-
toredékek a Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar Keézirattaraban, 101-115.

KELEMEN Istvan — Nemes Andras: A celldémolki barokk monostorépilet tdrténete
és miiemléki kutatasa, 117-184.

PaLLAGI Péter: Borkimérés a szentmértoni uradalomban a 18. szazadban, 67-98.

Csiky Balazs: Baratsagtol az ellentétekig. Kelemen Krizosztom és Serédi Jusztinian kap-
csolata, in: MEV 26 (2014), 1-4. szam, 244-250.

Csmva Ferenc: A magyarorszagi bencések konyvkiadasa 1990 utan, in: Magyar Kényv-
szemle 130 (2014), 1. szam, 101-109. Alcimek: A Pannonhalmi Féapatsag konyvki-
adasa (101sk.), Pannonhalmi kényvek (102.), Rendtorténeti Fiizetek (102.), Pannon-
halmi Fiizetek (102sk.), Katalogusok (103.), A Bencés Kiado (104.), Bencés lelkiségi
fiizetek — Bencés lelkiségi sorozat (104sk.), Napjaink teoldgiaja (105sk.), Historia
Pro Futuro (106.), Gyerekkonyvek (106.) Sorozaton kiviili kiadvanyok (107.) A Tiha-
nyi Bencés Apatsag konyvkiadasa (108.), A Szent Mauriciusz monostor (Bakonybél)
konyvkiadasa (109.)

HanNGop1 Laszlo: Az almadi monostor. Az almadi Boldogsdgos Sziiz Maria és Minden-
szentek bencés apatsag torténete. Monostorapati Kozség Onkormanyzata, Tapolca
2014. 372 lap.

Hets Aurélian OSB napldja, 1939-1942. Bevezette és sajto ala rendezte: SOMORJAI A. in:
MEYV 26 (2014), 1-4. szam, 164-250.

KaNAsz Viktor (rec.): Orokség és killdetés: bencések Magyarorszagon. Szerk. ILLEs Pal
Attila és JuaAsz-Laczik Albin. (Rendtorténeti Konferenciak 7/1-2). METEM, Bu-
dapest 2012. I-1I. kotet, 1233 lap, in: MEV 26 (2014), 1-4. szam, 368-370.

Pro Ecclesia et Pontifice pdpai kitiintetésben részesiilt Somorjai Addm, in: MEV 26
(2014), 1-4. sz&m, 358.

Rimely Mihaly pannonhalmi féapat az elsé pannonhalmi féapatrol. Részlet ,,A
szentmartoni féapatok idészaka és sorozat a legtijabb ideig c. kéziratbol, in: MEV 26
(2014), 1-4. szdm, 144-163.
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SoMORJIAI A.: Kelemen Krizosztom pannonhalmi fSapat emigrdciés évei (1947—1950).
Kiilonos tekintettel a Magyar Bencés Kongregdcio jogfejlédésére, METEM, Buda-
pest 2014. 259 lap. (Pannonhalmi apatok és féapatok, 1.)

SOMORIAT A.: Békés Gellért OSB emlékeibdl. Szdz éve sziiletett Békés Gellért bencés atya,
a Sapientia Fdiskola egyik szellemi atyja, in: Sapientiana 7 (2014/2) 111-121. http://
epa.oszk.hu/03500/03594/00012/pdf/EPA03594 sapientiana 2014 02 111-121.pdf

SoMORJAI A..: Bencés szerzetesség, in: MEV 26 (2014), 1-4. szam, 141-143,

SoMoRJAI A. (rec.): Isten hazaban, kézéttségben. Bencés monostor ezer éve Bakonybél-
ben. Szerk. VASARHELYT Anzelm, Bakonybél 2013, in: MEV 26 (2014), 1-4. szam,
379-380.

Szarar Béla: A pannonhalmi gimnazium és diakotthon torténete. Szarar Béla kiadasa,
Budapest I-11. 2014. 2016.

SzeLesTEr N. Lasz16: Magyar bencések prédikacioi a 17-18. szazad forduldjan. MTA-
PPKE. Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport, Budapest 2014. (Pazmany Iro-
dalmi Mihely: Lelkiségtorténeti forrasok, 3).

VARSZEGI A.: 500 éves a Magyar Bencés Kongregacio (1514-2014), in: MEV 26 (2014),
1-4. szam, 133-138.

2015
Boros Zoltan: A bakonybéli bencés apatsag archontolégija 1802—-1950. In: KARLINSZKY
Balazs (szerk.): Szerzetesrendek a veszprémi egyhdzmegyében. A Veszprémi Erseki
Hittudomanyi Fdiskolan 2014. augusztus 27-28-an rendezett konferencia eldadasai.
Veszprémi Féegyhazmegye, Veszprém 2015. 133—146.
Collectanea Sancti Martini. A Pannonhalmi Féapdtsig Gyiijteményeinek Ertesitdje 3.,
Szerk. DENEsI Tamas, Ph. 2015. 362 lap. Az egyes tételek névsorban:

BaNoczi Gabor: Forradalom és megtorlds a Pannonhalmi Bencés Gimnéazium-
ban, 163-207.

DEri Eszter (rec.): ,,... még a vadakat is megbiivéli”. 17—-18. szazadi bencés prédi-
kaciok. Szelestei N. Laszl6: Magyar bencések prédikacidi a 17-18. szazad for-
dul6jan, Budapest, MTA-PPKE. Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport,
2014. (Pazmany Irodalmi Miihely: Lelkiségtorténeti forrasok, 3). 353-355.

GEREBEN Ferenc: ,, Lélekben mindig eldttem vagytok...” Etiidok Cziraki Laszlo
OSB centenariumara, 209-244.

JAkAB Réka: Tihany végvar 1680. évi dsszeirdsa, 117-144.

SzENDE Lasz16: Romer Fldris tudomanyos munkéssaga a Magyar Nemzeti Muze-
um Erem- és Régiségtaraban, 41-84.

SzovAk Kornél: Egy elfeledett bencés rendi kaptalangyiilés 1395-bdl, 101-115.

TakAcs Laszlo: Két soproni bencés viszontagsagos utazasa 1820-ban, 155-162.

ZeLLIGER Erzsébet (rec.): Szentgyorgyi Rudolf: A tihanyi apétsag alapitolevele 1. Az
alapitolevél szévege, diplomatikai és nyelvi leirdsa, Budapest 2014. 349-351.

FuLop Eva Maria: Adalékok a magyar bencés kongregécio birtokai allattenyésztése tor-
ténetéhez (A jobbagyfelszabaditdst kovetd idbszaktol a 20. szdzad elejéig). In: Régi
nagybirtokok, 0j kutatasok. 5. Orszagos Uradalomtorténeti konferencia 2013. Szerk.
SzrAcsik Eva. Unicus 2015. 202-200. (Dominium I.)

KusLER Agnes (szerk.) et alii: Szent Benedek és a bencés spiritualitas — Saint Benedict
and Benedictine spirituality. Pannonhalmi Féapatsag, Ph. 2015. 197. Bencés rendtor-
téneti tételek szerzdi névsorban:
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DenEst Tamas: Hittérités és aszkézis. Bencés életforma Pannonhalman Szent Ist-
van kordban, 132-143.

FErRENCZY, Heinrich OSB: A liturgia mint a szerzetesélet kdzponti eleme, 96-129.

SiTAR, Gerfried OSB: A bencés rend megalapitisa és legjelentésebb irdsmiivei,
58-93.

Soérymos Sz.: Szent Benedek életrajza Nagy Szent Gergely papa dialdgusainak 1.
konyvében, 26-55.

Soérymos Szilveszter OSB — Varszegi A.: Bencés szellem — bencés lelkiség: Az
Orok eszmény, 18-26.

DammMertz, Viktor OSB: A bencés kongregéciok alkotmanyjoga. Ford. VAROCZI Zsu-
zsanna, Pannonhalma 2015. 320 lap. (Bencés rendtorténet, 2.)

Hupr Joézsef: Balatonfiiredi panaszkényv, 1836—1840. Sajto ala rendezte, a bevezeto ta-
nulmanyt irta és a mutatokat készitette Hudi Jozsef, Balatonfiired, 2015. 254 oldal és
melléklet.

RATkAT Lasz16: Bencés apatsagi templom, Jak. Galex 2000 Bt, Szeged [2015]. 24 lap.

Somorial A.: Békés Gellért OSB: a nyugati magyar bencések eléljaroja, in: Litterarum
radices amarae, fructus dulces sunt. Tanulmanyok Adrianyi Gabor 80. sziiletésnapja-
ra, Szerk. KrLesteniTz Tibor — ZomBori Istvan, Budapest 2015. 373-386. http://real.
mtak.hu/30644/

Somorial A.: Archabbot Chrysostom Kelemen in the West, in: American Benedictine
Review 66 (2015), 2. szam, 164—170.

SoMoRJAl A.: Cesare Orsenigo és Angelo Rotta nunciusok szerepe a magyarorszagi szer-
diplomaciai kapcsolatai 1920-2015, Szerk. FEJERDY Andras, Budapest-Réma 2015.
211-226. http://real.mtak.hu/31011/

Somorsal, A. — Sawickl, Bernard OSB: Inculturazione e storiografia benedettina
nell’Europa centro-orientale, in: San Benedetto ¢ I'Europa nel 50° Anniversario
della Pacis Nuntius (1964-2014). Materiali per un percorso storiografico, Szerk.
Pierantonio Piatti e Renata Salvarani, Libreria Editrice Vaticana (LEV), Vatikanvaros
2015. 185-199.

2016

Asvanyi llona — Mapas Edit: Szent Mdrton emlékezete. Két kidllitds a Pannonhalmi F6-
apatsag teremkonyvtaraban, 2016. aprilis 14. — 2016. november 11. Pannonhalmi
Foapatsag, Pannonhalma 2016. 48 lap.

Boros Zoltan: Kiihdar Floris bencés szerzetes életitia — Zivljenjska pot benediktinskego
meniha Flérisa Kiiharja. Moravske Toplice Kézségi Magyar Nemzeti Onigazgatasi Ko-
z0sség — Nemzetiségi Kutatointézet, Partosfalva/Prosenjakovci-Ljubljana 2016. 55 lap.

Boros Zoltan: Pannonhalma, a gazdalkod6é monostor. In: GAL Andrés — FRISNYAK San-
dor — KUkar Sandor (szerk.): A Karpat-medence torténeti vallasfoldrajza, 1. kotet.
Nyiregyhazi Egyetem Turizmus és Foldtudomanyi Tanszéke, Nyiregyhaza 2016.
83-92.

Boros Zoltan: A Kdzponti Joszagkormany szerepe a bencés rend dualimuskori gazdal-
kodasaban. In: SzirAcsik Eva (szerk.): Egyhazi és vilagi uradalmak. Unicus, Buda-
pest 2016. 22-34.

Collectanea Sancti Martini. A Pannonhalmi Féapdtsig Gyiijteményeinek Ertesitdje 4.,
Szerk. DENEsT Tamas, Ph. 2016. 315 lap. Az egyes tételek névsorban:
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BARANY Zsofia: A religio és a nemzet elvlaszthatatlansaga. A bencés rend szere-
pe a modern Magyarorszag kialakulaséban, 119-132.

Bakos Gergely OSB: Petrus Venerabilis clunyi apéat levele Bernat clairvaux-i
apat részére, 39-69.

Biriszro Lérinc OSB: Kik vehetnek részt az altalanos kaptalanon? Egy reform-
kori vita el6zménye és hattere, 9-35.

BoriAN Elréd OSB: Faludi Ferenc kdlteményeinek méasolatai a Pannonhalmi
Féapatsagi Konyvtarban és Paintner Mihaly (ex)jezsuita Faludi-életrajza,
71-87.

DriNEest Tamas: Soveges David OSB emlékei az 1956-o0s eseményekrdl és borton-
biintetésérdl. Forraskozlés, 239-296.

GEREBEN Ferenc: ,,Pannonhalma olyan, mint egy sziget a tenger kdzepén. Hogyan
érezte magat Pannonhalman az 1958-as 1I/B osztaly? Dkumentum-elemezés,
177-215.

Harpok Judit: A bakonybéli apatsagi templom Wilde-orgonaja, 133-162.

JakaB Réka (rec.): Balatonfiiredi panaszkonyv, 1836-1840, sajto ala rendezte, a
bevezet6 tanulmanyt irta és a mutatokat készitette Hudi Jozsef, Balatonfiired,
2015. 254 oldal és melléklet, 311-315.

SoMORJAI A.: A Komaromi Bencés Monostor dnallositasara valo torekvések 1945
utan és a monostor feloszlatasa, 163-175.

TakAcs Laszl6: Néhany megjegyzés Szent Imre herceg pannonhalmi kultuszéhoz,
103-118.

TakAcs Melinda (rec.): Szent Marton és Pannonia. Kereszténység a rdmai vilag
hataran, 299-304.

Tot1a Péter Benedek: Czuczor Gergely és az angol nyelvii kulturdk. ,,Egy kisér-
let”, 89-102.

Ernst-kddex: Vita Sancti Martini, Legendae Sancti Stephani Regis. Orszagos Széchényi
Koényvtar — Pannonhalmi Féapatsag, Bp—Ph. 2016. 250 lap.

SamopAl Eva — Szasd Marton — SomoRrJat A..: S6lymos Szilveszter (1920-2006) egyhéz-
torténész méltatasa és publikacioi, in: MEV 28 (2016), 1-4. szam, 231-238.

Episcopus, Archiabbas Benedictinus, Historicus Ecclesiae. Tanulmanyok Varszegi Aszt-
rik 70. sziiletésnapjara. Szerk. Somoriar Adam OSB — Zowmsori Istvan, Budapest
2016. 616 lap. Bencés rendtorténeti tételek szerz6i névsorban:

ADRIANYI Gabor: Jeles magyar bencés egyhaztorténészek a 19. szdzadban, 105
108.

BanDI Istvan: ,,A remény arnyékéban”. Adalékok a budapesti bencés iskolak tor-
ténetéhez az Ujraindulastol az allamositasig, 141-152.

BArNA Gabor: A Legszentebb Sziv Asszonyanak Imaegylete. Adatok egy bencés
vezetésii imatarsulatrol, 83-104.

CUTHNE GYONI Eszter: Endrédy Vendel zirci apat pannonhalmi évei és az apét-
utodlas kérdése — ahogy ma lathatjuk, 163-180.

Fazekas Istvan: Magyar hivatalnoki karrier a 16. szazadban: Himelreich
Tiburtius palyaja, 55-62.

Ickx, Johan: 4 Pannonhalmi Szent Marton Apatsag Foapatjanak privilégiumai.
Vatikéni levéltari iratok az 1802. évi visszadllitashoz, 63-82.

Janzsod Karoly: Egy bencés egyetemi tanar a pannonhalmi rendhazon kivil. A
bencés hétkdznapi Iét Pannonhalmatél Zalaapatiig, 125-140.
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Sorymost Laszl6: Szent Istvan és a pannonhalmi apatsag somogyi tizedjoga, 11—
242.

SOMORIAI A.: A bencés birtokok nemzetkizi jogi helyzete a Dundtél északra fekvé
teruleteken, 1919-1939, 109-123.

SzaBO Csaba: ,, Megfigyeltek és figyeltettek, beszerveztek...”. A bencés rend iigy-
nokei, 153-162.

TOROK Jozsef: Pannonhalma és a patrisztikus irodalom, 47-54.

Varpa Tamas: Korai bencés apatsagaink vizimalmai: a szerzetesek szerepe a
technikai fejlodésben, 25-46.

Somoriat A.: 11 ruolo dei Nunzii apostolici Cesare Orsenigo e Angelo Rotta nella Visita
Apostolica degli Istituti religiosi in Ungheria, 1927-1935, in: Rapporti diplomatici
tra la Santa Sede e I’Ungheria. Szerk. Fejérdy Andras, LEV, Vatikanvaros 2016. 282—
304. (Pontificio Comitato di Scienze Storiche, Atti e documenti, 45.)

SoMoRJAI A.: Magyar szerzetes egyhaz- és rendtorténészek 1939 utan, in: Sapientiana 9
(2016/2) 94-113.

S6veges David emlékkdnyv: in memoriam Séveges David OSB, szerk. Szarat Béla, Sza-
lai Béla kiadasa, Budapest 2017. 308 lap.

SzArA1 Béla: A pannonhalmi gimnazium és didkotthon torténete. Szalai Béla kiadasa,
Budapest I-11. 2014. 2016.

TakAcs Imre — ToTH Endre — Vipa Tivadar (szerk.): Szent Marton és Panndnia. Keresz-
ténység a romai vilag hataran. Pannonhalma, Apatsagi Mizeum 2016. jdnius 3. —
szeptember 18. Szombathely, Iseum Savariense, 2016. junius 3. — november 31. Sava-
ria Mzeum — Pannonhalmi Féapatsag, Szombathely — Pannonhalma 2016. 327 lap.

TakAcs Imre — ToTH Endre — Vipa Tivadar (szerk.): Szent Marton és Pannonia. Ke-
reszténység a rdmai vilag hataran. Pannonhalma, Apatsagi Muzeum 2016. junius 3.
— szeptember 18. Szombathely, Iseum Savariense, 2016. junius 3. — november 31.
Bencés Kiado, Pannonhalma 2016. 71 lap.

2017

A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar Ssnyomtatvanyai, PFK-INC. Osszeéllitotta: W.
Salgo Agnes (et aIII) Pannonhalmi Féapatsag, Bencés Kiado 2017. 258 lap.

BArkS Agoston — ErszeGr Géza (szerk.): A Tihanyi Bencés Apatsag. Tihanyi Bencés
Apatsag 2017. 77 lap.

Bark6 Agoston — ErszeGr Géza (szerk.): Die Benediktinerabtei Tihany. Ford. Csokay
Balazs. Tihanyi Bencés Apatsag 2017. 77 lap.

BARkO Agoston — ErszeGr Géza (szerk.): The Benedictine Abbey of Tihany. Ford. Alan
Campbell. Tihanyi Bencés Apatsag 2017. 77 lap.

BARkO Agoston — ErszeGr Géza (szerk.): Tihan'skoe Benediktinskoe Abbatstvo. Ford.
Urij Gusev. Tihanyi Bencés Apatsag 2017. 77 lap.

Boros Zoltan: Bencés joszagkormanyzok a 19. szazadban. In: SziRACSIK Eva (szerk.):
Nagyvéthy és a magyar uradalmak. Unicus, Budapest 2018. 187-197.

Catalogi Bibliothecae Sancti Martini de Sancto Monte Pannoniae. Pannonhalmi Féapat-
sag, Pannonhalma, Bencés Kiad6 2017.

Collectanea Sancti Martini. A Pannonhalmi Féapatsag Gyijteményeinek Ertesitdje 5.,
Szerk. DENEst Tamas, Ph. 2017. 359 lap. Az egyes tételek névsorban:

BAKONYI Zsuzsanna: A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar 6snmyomtatvanyai,
345-348.
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Bakos Gergely OSB: Két clunyi bencés az iszlam kihivasaval szemben, 101-106.

Biriszro Lérinc OSB (rec.): Ernst-kodex. Szulpicius Severus: Vita Sancti Marti-
ni, Epistolae, Dialogi. Vita maior et minor sancti Stephani regis Hungariae,
339-344.

BoGDAN Melinda: Az idékapszula. Forogrdfidk a ciboriumoltarbol, 253-264.

DenEst Tamés — NaGy Rebeka — SEmsey Réka: Szent Imre paléstja. Adalékok a
herceg pannonhalmi kultuszahoz egy ereklye vizsgalata kapcsan, 77-100.

GYONGYOsSY Marton: Az elfeledett pénztorténész: Balogh Albin OSB (1887-
1958), 197-224.

JorDAN Emil OSB: 4 napldfiizetekbdl kigépelt lényeges részek. 1942. januar 30.—
1944. december 31, sajt6 ala rendezte: SOMORJAT A., 267-335.

KADAR Zsoéfia: 4 pannonhalmi bencés szerzetesség ujrainduldasa és a gyori jezsu-
itdk (1636-1639), 123-152.

ScHILDE René: Zsido6 didkok a papai bencés algimnaziumban a dualizmus idején,
9-60.

SoMORJAT A.: A Szlav Bencés Kongregacio révid torténete, 153—168.

Szovak Kornél: Ujabb forras Tolnai Maté kozépkori végi rendi reformjahoz,
107-121.

Varpa Tamas: Bencés szerzetes és pszichol6giaprofesszor: Varkonyi Hildebrand
a szegedi egyetemen (1929-1940), 169-196.

Zsio1 Vilmos — OsvatH Zsolt: Ujkori egyetemi oklevelek Pannonhalman, 225-
251.

DenEst Tamés — Boros Zoltan (szerk.): Bencések Magyarorszagon a partallami dikta-
tura idején, 1. A Pannonhalmi Foapatsagban 2016. februar 18—19-én rendezett kon-
ferencia eléadasainak szerkesztett valtozata. Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar, Pan-
nonhalma 2017. 278 lap. (Studia ex Archivo Sancti Martini edita I.)

Szerz6i névsorban:

BanDi Istvan: A bencés rend esztergomi Szent Istvdn Gimnéziuma az 1945-0s Uj-
rakezdestol az allamositasig, 61-93.

Boros Zoltan: 4 Katolikus Kozépiskolai Féhatosag, 95—120.

CUTHNE Gyoni Eszter: ,,Ha mar Zircen nem lehetek, Pannonhalmén szeretnék
lenni”’. Endrédy Vendel zirci apat panonhalmi évei, 267-278.

DenEst Tamas: Bencés diaszpdra 1948-1950 kozott, 121-162.

KERESZTES Csaba: 4 bencés rend irott és targyi miikincseinek sorsa 1949—1952
kozott, 35-59.

MIkO Zsuzsanna: 4 bencések elleni biintetdperek 1945-1963 kozott, 21-33.

PETES Robert: Bencések a Magyar Néphadseregben, 235-245.

RING Orsolya: A gyori bencés gimnazium az egyhaziigyi iratok tiikrében az 1960-
as években, 81-93.

So6s Viktor Attila: Egy szigoruan titkos tiszt, Kovacs Istvan egyhaziigyi tanacsos
egy evtizedes (1966—1977) feliigyelei munkdja és jelentései a bencés rendrdl,
195-234.

SzABO Csaba: A Pannonhalmi Szocidlis Otthon és lakoi, 247-265.

VARSZEGI A.: A magyar bencések féapdtvilasztasai a 20. szdzadban, 9-20.

VOROS Géza: Bencés noverek a diktaturaban. A Szent Benedek Leanyai Tarsasa-
ga és a politikai renddrség modszerei, 179—194.
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WirTHNE Diera Bernadett: Lelkivezetés a diktatiraban. Szunyogh Xavér az 1961-
es ,,Fekete Hollok™ tigyben, 163-178.

MOSER Zoltan: A kdzépkori Magyarorszag bencés emlékei. Magyar Kultara K., Vamos-
szabadi 2017. 187 lap.

PeTES Robert: Bencés cserkészek a Rakosi-korszakban, in: ,,lllegalis ifjusagi munka”.
Cserkészkozosségek a diktatirdban. Szerk. Tabajdi Tabor. Magyar Cserkészszovet-
ség, Budapest 2017. 79-83.

PETES Robert: Tanoran kiviili foglalkozasok a pannonhalmi és a gyori bencés gimna-
ziumban a Kéadar-korszakban, in: ,,lllegélis ifjusagi munka”. Cserkészkdzosségek
a diktataraban. Szerk. TaBaipI Tabor. Magyar Cserkészszovetség, Budapest 2017.
184-188.

Somoriat A.: Ujabb iratok a Komaromi (Komarnéi) Bencés Rendhaz helyzetére, 1919—
1938, in: MEV 29 (2017/3-4) 42—-109.

2018

Boros Zoltan: 4 pannonhalmi féapat szerepe a bencés kongregdcio gazdalkodasdaban.
In: Sziracsik Eva (szerk.): A féldesurak szerepe. Unicus, Budapest 2018. 253-264.

Boros Zoltan: A démolki apatsag gazdalkodésa a dualizmus idején, in: Vasi Honisme-
reti és Helytorténeti Kézlemények (2018), 2. szam, 36-45. https://mnl.gov.hu/sites/
default/files/vaml/kiadvanyok/vhhk/vhhk2018 2.pdf

Collectanea Sancti Martini. A Pannonhalmi Féapdtsig Gyiijteményeinek Ertesitdje 6.,
Szerk. DENEsT Tamas, Ph. 2018. 364 lap. Az egyes tételek névsorban:

Bakos Gergely OSB (rec.): Rod Dreher: The Benedict Option. A Strategy for
Christians in a Post-Christian Nation, 353—356. Sentinel, New York 2017. 304
lap, 353-355.

GEREBEN Ferenc: ,,Hiv a harc és hiv az élet...”” Az 1960-ban Pannonhalméan vég-
zett B osztaly beilleszkedése a tarsadalomba (Dokumentumelemzés), 111-200.

FEHRENTHEIL Henriette: A Salzburgi Missale Pannonhalman 6rzott 1492-es pél-
danyanak restauralasa, 233-255.

Herceg Lonyay Elemér és felesége, Stefania hercegnd végrendelete a romai Ben-
cés Primas Apati Levéltarban, 1944-1946. Kozzéteszi: SOMORIAL A, 287-343,

KisneEMET Fiilop: A pannonhalmi bencések és az 1945-6s foldreform, 51-85.

PrOHASZKA Laszl6: Metky Odon szobrdsz miivészeti hagyatéka a Pannonhalmi
Féapatsagi Muzeum anyagaban, 201-232.

SoMoRJAl A.: Pannonhalmi és magyarorszagi dokumentumok a bécsi skot bencés
apatsag levéltaraban. Kutatasi beszamolo, 2018. augusztus 28.—szeptember
6., 257-270.

DEnNEsT Tamas — Boros Zoltan (szerk.): Bencések Magyarorszagon a partallami dikta-
tara idején, 11. Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban 2017. mar-
cius 24-én rendezett konferencia eléaddsainak szerkesztett valtozata. Pannonhalmi
Foapatsagi Levéltar, Pannonhalma 2018. 247 lap. (Studia ex Archivo Sancti Martini
edita 11.)

Szerz6i névsorban:

Banpi Istvan: 4 lelkiismeret utja embert probalo idékben. Esztergomi bencés ta-
narok sorsa a kadari konszolidacio éveiben az allambiztonsagi forrasok tiik-
rében, 207-221.
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Boros Zoltan: A rendi vezetés valtozdsai a dispoziciok tikrében (1945-1990),
7-26.

DenEst Tamas: A pannonhalmi egyhazmegye megszlntetése, 47-72.

GILANYI Magdolna: ,,Eletem Pannonhalma Szent Hegyén.”” Béle Kornél domon-
kos szerzetes kéziratos visszaemlékezései, 165-186.

Mozessy Gergely: Szent Benedek fiai a székesfehérvari egyhdzmegyében, 97—146.

PETES Robert: Leganyitol Szennayig. Egy foapatvalasztas margojara, 27-46.

RiNG Orsolya: Egyhazmegyei tdmogatottak a Pannonhalmi Bencés Gimnéazium-
ban 1955 és 1972 kozott, 147-163.

So0s Viktor Attila: Az ellenséges arculkatl vezetést politikailag loyalis, egyditt-
miikddeésre kész vezetés valtotta fel.” A bencés rendre vonatkozo megyei rend-
or-fokapitanysagi jelentések az 1970—1980-as evekbdl, 223-247.

VOROs Géza: ,, Palfi Aurél beszervezésétil elalltunk.” A bencés rend a politikai
rendorésg halojaban (1945-1956), 187-205.

DENEst Tamas — Boros Zoltan (szerk.): Bencések Magyarorszagon a partallami diktatd-
ra idején, 1. A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban 2018. aprilis 13-an
rendezett konferencia eléadasainak szerkesztett valtozata. Pannonhalmi Féapatsagi
Levéltar, Pannonhalma 2018. 259 lap. (Studia ex Archivo Sancti Martini edita III.)
Szerz6i névsorban:

Banr Istvan: Arnyékok a boldog kadarizmusbol. A bencés renddel szemben az
1960-as években alkalmazott fiatalkoru tigynokok torténeti vizsgalata, 245—
259.

Boros Zoltan: Bencések a szombathelyi egyhdzmegyében, 91-119.

CUTHNE GYONI Eszter: ,, Rieger Jozsef feddnevii iigyndk jelenti, 223—-244.

DEnNEst Tamés — VARSzZEGI A.: A laikus szerzetesi intézmény Pannonhalman
(1945-1987), 29-60.

PETES Robert: Szerzetesi megUjulds Pannonhalman a Il. Vatikéni Zsinat fényében.
Az 1969-1971-es rendi nagykaptalan, 7-27.

ScHILDE René: A pannonhalmi perjeli napldk torténeti forrasértéke (1945-1979),
77-89.

SOMORJAI A.: Polgdr Vilmos OSB miikédése Nyugaton, 1957. mdjus 18.—1974.
junius 10., 145-183. Fiiggelék: Valogatott részletek Polgar Vilmossal kapcso-
latban Jordan Emil bencés napldjabdl, 169—183.

Soos Viktor Attila: Uj Ember egy iij lap élén. Pénzes Balduin életitia és fészer-
kesztdi tevékenysége, 121-143.

SzABO Csaba: Egy ,,kereten kiviili”” szerzetesi haz, 185-221.

WIRTHNE Diera Bernadett: ,,Ezeknek az istenkeresé lelkeknek hivatasunk lehe-
toséget adni és segitséget nyujtani, hogy ezt az igenyiiket betélthessék.” Az
oblatusi intézmény vezetdi a diktatura éveiben, 61-T76.

DfiNEest Tamas: Rotulak. A Pannonhalmi Féapdtsag XVI-XVIII. szazadi kapcsolatrend-
szere gyaszjelentések tukrében. In: Boros Istvan — Takacs Lészlo (szerk.): Litteris
vincimur. I. Scriptorium Konferencia. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2018. 139—
154.

SoLymos Szilveszter OSB: Kruesz Krizosztom (1865-1885) — Kruesz Krizosztom 6n-
életrajza. Sajto ala rendezte és jegyzetekkel ellatta: Somoriar Adam OSB. METEM,
Budapest 2018. 499 lap. (Pannonhalmi apatok és féapatok, 3.)
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SomorJAl A, — VARszEGI A.: Janosi Gyula OSB emlékezete (1910-1978), in: MEV 30
(2018), 3-4. szam, 121-128.

VALTER Ilona: Paszt6 a kézépkorban. METEM, Budapest 2018. 294 lap.

VARSZEGI A.: Nemzedékvaltas a gyori Czuczor Gergely Bencés Gimndziumban, avagy
egy kezdo tanar gyotrelmei. (Személyes emlek Janosi Gyularol.), in: MEV 30 [2018),
3-4. szam, 123.

2019

A Zalavari (Zalaapati) Szent Adorjan Bencés Apatsag millenniuma 1019-2019, Szerk.
SoMoRrIAl Adam OSB. Rémai Katolikus Plébania, Zalaapéti 2019. 48 lap.

Boros Zoltan: A pannonhalmi rendi kaptalan gazdasagi iratai. In: Gazdalkodas az ura-
dalmakban. Szerk. SzirAcsik Eva. Unicus, Budapest 2019. 328-337. (Dominium V.)

Collectanea Sancti Martini. A Pannonhalmi Féapatsag Gyiijteményeinek Ertesitdje 7.,
Szerk. DENEsT Tamas, Ph. 2019. 232 lap. Az egyes tételek névsorban:

Bakos Gergely OSB: Pillanatfolvétel a kuesi kardinélis és egy bajor bencés ko-
zosseg kapcsolatabol (Nicolaus Cusanus és Kaspar Aindorffer levelezésébdl),
85-90.

BeEnczik Gyula — Zagorhidi Czigany Balazs: Szent Benedek-templom a hatérvi-
deéken. Az egykori Vas varmegyei Felsoszentbenedek templomanak korai tér-
ténete, 47-65.

DENEst Tamas: Uj forrdsok Rumer Mdrton féapatta valasztasdhoz, 195-214.

Lakaros Adél: Haynald Lajos biboros, kalocsa-bacsi érsek torekvései az elsé ka-
locsai fopap, Asztrik kultuszanak felelevenitésére, 9—43.

PET6 Zsuzsa Eszter (rec.): Valter llona: Paszt6 a kdzépkorban, 217-225.

Pusztal Ferenc (rec.): Csiky Balazs: Serédi Jusztinidan, Magyarorszag herceg-
primasa. Szerk. Toth Krisztina. (Magyar Torténelmi Emlékek. Ertékezések;
Collectanea Studiorum et Textuum) MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont
Torténettudomanyi Intézet — MTA-PPKE Frakndi Vilmos Romai Torténeti Ku-
tatocsoport, Budapest 2018. 496 lap, 227-232.

SzokorLAy Domokos: Aki nyiltan sz6t emelt... Simegh Lothar internalésa és rovid
palyaképe, 141-165.

TotH Ferenc: Szent Mdrton utjian a vasut hdéskordban. Cyprien Polyodore
périgueux-i plébanos pannonhalmi latogatasa 1880-ban, 125-140.

VARsZEGI A.: Inter arma non semper silent musae! Az 6kumenikus gondolat és
gyakorlat Pannonhalma életében a partallami diktatura idején, 167-191.

DenEst Tamas: A bencés rend a 17-18. szazadi magyar tarsadalomban. In: ForG6 And-
ras — GOzsy Zoltan (szerk.): Katolikus egyhazi tarsadalom Magyarorszagon a 18.
szazadban. META Egyesiilet, Pécs 2019. 325-365.

Fussy Tamas: A Zalavdri Apatsdg torténete a legrégibb iddktdl fogva napjainkig. (A
Pannonhalmi Szent Benedek Rend Torténete VII. kotet), Pannonhalmi Féapatsag —
Stephaneum, Budapest 1902. 729 lap. Reprint kiadas Zalaapati 2019. Kiilonlenyomat
az elsé fejezetbdl: Mosaburg—Zalavar. [2020] 1-23. lapok.

Hets Janos Aurelian OSB napl6ja 1939-1945. Sajto alé rendezte: Somoriar Adam OSB.
Bencés Skriptorium Zalaapati, 2019. 568 lap. (A Zalaapati Bencés Skriptorium kiad-
vanyai, 1.)

,-ROmert sokan, Floriant csak kevesen ismerik’. Romer Floris és Ebenhdch Ferenc levele-
zése, 1845-1888. Kozreadja: Cskcs Teréz. Szent Mor Bencés Perjelség 2019. 407 lap.
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SoMORJAI A. (rec.): A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar Gsnyomtatvanyai, Pannonhal-
mi Foapatsag, Bencés Kiad6 2017. 258 lap, in: MEV 31 (2019) 363-365.

SOMORIAT A. (rec.): Egy magyar névérrend torténetéhez. FDC — Isteni Szeretet Lednyai.
[Bencés vonatkozasok], in: MEV 31 (2019), 1-4. szam, 347-354.

SoMORJAI A. (rec.): A Pannonhalmi Féapdtsagi Konyvtar ésnyomtatvanyai, PFK-INC,
Osszeallitotta: W. Salgd Agnes (et alii), Pannonhalmi Féapatsag, Bencés Kiadé 2017.
258 lap, in: MEV 31 (2019), 1-4. szam, 363-365.

VARSZEGI A.: Pannonhalmi szamizdat 1963-ban, in: MEV 31 (2019), 1-4. szam, 206-229.

2020

A hazai kozépkorkutatas éves bibliografidja. MTA-ELTE PPKE Okortudoményi Kuta-
tocsoport, Bp 2020. 182 lap. http://clph.elte.hu/llmaeh/bibl _med/bibl med 2020.pdf

A Pannonhalmi egyhdzmegye zsinatai. Osszedllitotta, a bevezetd tanulmanyt irta és a
forrasokat jegyzetelte DENESI Tamas. Bolcsészettudomanyi Kutatokzpont, Torténet-
tudomanyi Intézet, Budapest 2021. 312 lap. (Magyar Torténelmi Emlékek. Okmany-
tarak. Egyhaztorténeti Forrasok 17.)

Barra Lorant: Csete Zoltan (elmondott) prédikécidja bencés szerzetes kézirasaban? in:
Imitacio és parafrazis. Szovegvaltozatok a magyar régiségben. Tudomanyos konfe-
rencia, Pécs 2019. majus 23-25. Szerk. BARTOK Istvan — JANKOVITS L&szI6 — Pap
Balazs. Pécs 2020. 27-46.

Boros Zoltan: Rott Nandor és kora. In: A Katolikus Egyh&z 1918-1919-ben és a veszp-
rémi piispokség a két vilaghaborl kozott. A veszprémi Szalézianumban 2019. marcius
21-én és augusztus 29-én rendezett konferencidk eléaddasa. Szerk. KaRLINSZKY Balazs
— VaRrGa Tibor Laszlo. Veszprémi Féegyhazmegyei Levéltar, Veszprém 2020. 89-122.

Collectanea Sancti Martini. A Pannonhalmi Féapdtsag Gyiijteményeinek Ertesitdje 8.,
Szerk. DEnEst Tamas, Ph. 2020. 316 lap. Az egyes tételek névsorban:

Bakos Gergely OSB (rec.): Die benediktinische Klosterreform im 15. Jahrhundert,
Berlin, Akademie Verlag 2013. 315 lap, 299-305.

GEREBEN Ferenc: Egy bencés regényhds paradigmavaltasa. Adalékok Sotér Istvan
Fellegjaras cimii regényének szerepmodelljeihez, 37-88.

Hirka Antal OSB: Bélyeggyiijteményiink fertotlenitett koleralevelei 1831-bdl,
109-118.

LEuNER Zita: A pannonhalmi Gytimélcsoltd Boldogasszony Plébaniatemplom
legfrissebb régészeti kutatasainak eredményei, 199-229.

KereszTEs Csaba: A deaki romai katolikus plébania iratanyaga, 25-36.

Kiss Daniel: Szingaléz kézirat Pannonhalman, 131-137.

Koncz Daniel: Beszamolo a pannonhalmi Régészeti Gyiijtemeényben végzett ren-
dezési munkakrol, 231-263.

Osz Sandor E16d: 4 Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtdar kora iijkori Kdlvin-kite-
teirél, 91-107.

TakAcs Melinda: ,, Becsiilettel szeretném az elédok munkdjat folytatni.” Lovas
Elemér régiségtari naploja, 267-291.

Tanar1 Péter: Szeder Fabian vagy Wirth Adorjan? Egy téves arcképmeghatarozas
helyesbitése, 119-129.

THOROCZKAY Gébor: Oklevelek Szent Istvan kordban, 11-23.

VARGA Maté: A kaposszentjakabi bencés apatsag asatasain (1960-2016) eldke-
rult kdzépkori és kora Ujkori éremanyag, 175-197.
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JunAsz-Laczik Albin OSB: Szent Istvdn nyomaban Pannonhalmén. Pannonhalmi F6-
apatsag, Bencés Kiado 2020. 19 lap.

K&rarvi Tamas: A pécsvaradi hiteleshely privilegialis oklevelei. In: Szent Méarton és Be-
nedek nyomaban. Tanulmanyok Koszta L&szl6 emlékére. Szerk. FEDELES Tamas —
Hunvyabr Zsolt. Szeged—Debrecen 2020. 310-326. (Fontes et Libri 3.)

Konyvek a zalavari (zalaapati) bencés apatsag millenniumara. Harom kényv ismerteté-
se, in: MEV 32 (2020), 1-2. szam, 182—185.

Marost Erné: A tihanyi bencés apatsag a 11. szazad épitészetében (2007), in: U§: ,,Fény-
lik a m{i nemesen”. Valogatott irdsok a kozépkori miivészet torténetér6l. Magyar Ré-
gészeti és Miivészettorténeti Tarsulat. Martin Opitz Kiado, Bp. 2020. 1. 190-195.

Marost Erné: Bencés épitészet az Arpad-kori Magyarorszagon. A ,,rendi épitiskolik”
problémaja (1996), in: U6: ,,Fénylik a m{i nemesen”. Valogatott irasok a kozépkori
miivészet torténetérol, i. m. 1. 229-242.

Marost Erné: Bencés épitkezések a 13. szdzadban (2001), in: U6: ,,Fénylik a mii neme-
sen”. Valogatott irasok a kdzépkori miivészet torténetérdl, i. m. I. 243-252.

SArRkOzY Pal OSB (Sajto ala rendezte: SOMORJIAT Adam OSB): Bencés ,,Rendi Kronika™
1947-1950. in: MEV 32 (2020), 3—4. szam, 112-164.

SOMORIAI A.: A komdromi/komdrndi bencés rendhdz 1919 utdn, in: A cseh-szlovékiai
magyarsag megprobaltatasai vallasi, politikai, kulturalis téren, 1938-2018. A Sze-
geden 2019. februar 26-an tartott nemzetkozi konferencia szerkesztett anyaga. Szerk.
ZoMBoORI Istvan, METEM, Budapest 2020. 77-96.

SoMoRJAl A.: Bathory Andras rémai biborosi cimtemploma, a pannéniai szlav misszi6 és
Szent Adorjan kultuszanak dsszefliggései. A zalavari kdzos egyhazi 6rokség és annak
aktualitasa, in: Studia Theologica Transsylvanensia 23 (2020), 1. szam, 9-23. https://
www.ceeol.com/search/journal-detail?id=822

Varpa Tamas: Kdzépkori bencés szerzeteseink és a vizimalmok — A garamszentbenedeki
apatsag példaja. In: Szent Marton és Benedek nyoméban. Tanulméanyok Koszta Lasz-
16 emlékére. Szerk. Fedeles Tamas — Hunyadi Zsolt. Szeged-Debrecen 2020. 559—
581. (Fontes et Libri 3.)

Vallis Sanctorum. Fejezetek a bakonybéli monostor ezeréves torténetébdl. Szerk. DENESI
Tamas. Bakonybéli Szent Mauriciusz Monostor — Pannonhalmi Fdapatsagi Levéltar,
Bakonybé¢l — Pannonhalma 2020. 353 lap. (Studia ex Archivo Sancti Martini edita IV.)

BaAN Izsak OSB: Szent Glinter és a bakonybéli alapitds — tények és eszmények,
11-28.

BELENYEST K&roly — NAGY Szabolcs Balazs: A bakonybéli Borostydn-ké régészeti
kutatasa. Arpad-kori remeteség vagy kegyhely nyomai a monostor szomszéd-
sagaban?, 59-78.

Boros Zoltan: Gazdalkodas egy filialis apatsagban a 19-20. szazadban, 239—
280.

DenEst Tamas: Szerzetesi élet a 18. szazadi Bakonybélben, 87-132.

F. RomHANYT Beatrix: A bakonybéli apatsag birtokai és gazdasagi szerepe a ta-
tarjaras eldtt, 45-58.

HarLmos Abel OSB: Bakonybél: természet, Ige, megbékélés. A monostor éltet ha-
gvomanyairol és kiildetésérdl, 327-335.

JAkAB Réka: Monostor és népe. Szerzetesi élet és pasztoracid a 19. szazadi Ba-
konybélben, 133-166.
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KisneMmeT Fiilop OSB: ,,Gratia supponit naturam. Kellenek a feltételek a mi ré-
sziinkrol is, hogy Isten kegyelme kifejthesse erejét.” A bakonybéli monostor
1945 és 1950 kozott, 193-214.

MEDGYESY S. Norbert: Torténelemszemlélet, bélcsészgyakorlatok és kortars mii-
velddes a bakonybéli tanarképzo foiskolan (1818—1848), 281-312.

NaGy Balazs: A4 tatarjaras korabol szarmazo éremlelet Bakonybélbdl, 79-86.

ScHILDE René: ,, Bakonybél csendjében”. A monostor a 20. szazad elso felében,
167-192.

Szovik Kornél: Bakonybél korai oklevelei, 29-44.

TerDIK Szilveszter: A bakonybéli bencés templom felszerelése a Il. Jozsef-kori
feloszlatas idején, 215-238.

VADERNA Gabor: Athéneon. Guzmics Izidor bakonybéli apat miiveltsége, 313—
326.

VARsZEGI A.: Leganyi Norbert bencés szerzetespap tanari allomashelyei és perjeli szol-
galata, in: MEV 32 (2020), 3-4. szam, 83-111.

2021

Collectanea Sancti Martini. A Pannonhalmi Féapatsag Gyiijteményeinek Ertesitdje 9.,
Szerk. DENEsI Tamas, Ph. 2021. 220 lap. Az egyes tételek névsorban:

Bakos Gergely OSB: Kozépkori bedltozés az Olajfak hegyén. Nicolaus Cusanus
prédikacioja a Monte Olivetd-i apatsagban, 21-44.

Boros Zoltan: Kuihar Floris a Tanacskoztarsasag fogsagaban, 169-190.

DfiNEst Tamas: Sorfézés a 18. szazadi szentmartoni uradalomban, 53—68.

HeADER Lea: Egy misszilis vallomésrétegei. Elena priorissza levele, 117-128.

KisNEMET Fiillop OSB: Egy sokrétii életmii nyomaban. Békés Gellért OSB okume-

PERGER Gyula: Ismeretlen kronosztikon a bencés rend visszaéllitasardl, 153-168.

SERFGZO Szabolcs: Maria Terézia pannonhalmi latogatasanak mitosza és a ki-
ralyné adomanyai a féapatsagnak, 69-91.

TakAcs Laszl6: Szent Columbanus Szent Marton sirjanal, 9-20.

TAakAcs Melinda: Egy mezdvdrosi fazekasmithely nyomai. Késd kozépkori
kancsoegyiittes Gyorszentmartonbol, 129—149.

UnriN Dorottya: Toth Ferenc: Varia Sancti Martini: Sain Martin dans son pays
natal, recenzié 215-220.

FEJERDY Andras (szerk.) et alii: Hiiség és megujulds. A szerzetesi élet Magyrorszagon
1950-2000. METEM, Budapest 2021. 266.

Fidelitate et caritate. Unnepi kotet Németh Ott6 60. sziiletésnapjara. Szerk. Jakas Ga-
bor — NémeTH Miksa OSB — RETFALVI Balazs. Argyélus Kiadd — Szent Mor Bencés
Perjelség, Gyor 2021.

DENEsT Tamas: ROmabol Pannonhalman &t Esztergomba. Serédi Jusztinian her-
cegprimas pannonhalmi blcslztatasa, 35-47.

HorvAtH Jozsef: 4 gydri bencés fégimnazium onképzékorének Remény cimii lap-
jarol. Avagy: mi érdekelte a késobbi ,, hires embereket” diakkorukban, 67-77.

MOLNAR Zsolt: Helyzetjelentés a Czuczor Gergely Bencés Gimnazium Herbariu-
manak rendezésérdl, 163-167.

NEMETH Miksa OSB: A gydri bencés (egykor jezsuita) refektorium, 199-210.
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ToéTH Konstantin OSB: ,,A majus-i felvonuldson az iskola részt vett, valamint az
urnapi kormeneten is.” Forrasok a gyéri bencés gimnazium 1938—1963 ko-
z6tti torténetéhez, 257-265.
Jubileumi esztendok és katolikus megujulas. Csiky Balazs (1978-2016) valogatott irdsai.
Sajté ala rendezte: Somoria1 Adam OSB. METEM, Budapest 2021. 394 lap.
Csiky Balazs: Vaszary Kolos, a torténelemtanar, 39-55.
Csiky Balazs: Vaszary Kolos és Serédi Jusztinian bencés hercegprimasok. Eltéré-
sek és parhuzamok, 179-242.
Csiky Balazs: Baratsagtol az ellentétekig. Kelemen Krizosztom és Serédi
Jusztinian kapcsolata, 243-248.

Somorial A.: Magyar bencések Nyugaton, 1931-2018. Fiiggelék: Polgar Vilmos OSB:
Az evansburgi farm vétele és kezelésének torténete (1946-1966). Foiskolai jegyzet,
Ph. 2021. 60 lap.

SOMORJAI A.: Szent Adorjdn vértani (278-306) tiszteletének jelentésége, in: Bortoniigyi
Szemle 2021. 1. sz&m, 101-108.

SOMORJAI A..: A vértaniik tisztelete egy majd' elfeledett vértanti, Szent Adorjdn (278-306)
példaja nyoman, in: Vigilia 62 (2021) 8. szam, 618-622.

Somorjai A.: Segnato dalla Corona di Santo Stefano Protore d’Ungheria. Saggi raccolti

1992-2020. Budapest 2021. 416 lap.
Con Béla Kozma: San Adalberto Apostolo dei popoli nella parte orientale dell’Europa
occidentale, 35—42; Sant’ Adalberto e il Cristianesimo ungherese, 43-50; Gli inizi del
monachesimo in Ungheria e la missione cristiana nell’Est-europeo, 51-58; Pannon-
halma, il Monte Cassino ungherese, 59-66; Leone XIII e la fondazione di S. Anselmo
nell’Urbe, 67-81; Fonti romane alla visita apostolica degli Istituti di Vita Consecrata
in Ungheria 1927-1935, 83-85; Inculturazione e storiografia benedettina nell’Europa
centro-orientale, 87-98; Beni benedettini siti al Nord del fiume Danubio, 1919-1939,
99-121.

Bencés miivek interneten

Az alabbi Osszeallitas gyakorlati célokat szolgal. Egyre tobb konyv talalhaté meg
az interneten pdf formatumban, tehat oldalhelyesen, idézheté modon. Egyre kevesebb
konyvet kell tehat megvasarolnunk, ha csak néhany idézetre van sziikségiink.

A bencés konyvek digitalizalasa is folyamatban van. Az alabbi 0sszeallitas folyama-
tosan béviil.

A {0 digitalis gyljtemények a kdvetkezé honlapokon talalhatok: Hungaricana,
Arcanum, a Docstore ¢s az Orszagos Széchényi Konyvtar Elektronikus Periodika Adat-
bazisan (epa), tovabba a Pazmany Péter Elektronikus Konyvtarban, az Unitas.hu-n és a
Magyar Egyhaztorténeti Vazlatokban.

Hungaricana: a Bencés rend adattarai és A Pannonhalmi Féapatsagi Foiskola évkonyvei
1910-1943, Gyor gimnaziumi értesitoi.

Arcanum: Czuczor-Fogarasi, Pannonhalmi Szemle 1924-1944, Budapest, Csepel, Esz-
tergom, Gyo6r, Komarom, Kdszeg, Pannonhalma, Papa, Pozsony, Sopron gimnaziumi
értesit6i, Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok.

0SzK Epa: Pannonhalmi Szemle 2007-2015, Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 2006—
2011



186 SoMORJAT ADAM OSB

MTA Konyvtara: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok

Docstore: Pannonhalmi Szemle 1993/3, 2007/3, 2008-2015/3
Pazmany Péter Elektronikus Konyvtar: Szent Istvan Konyvek
UNITAS: Vany6 Tihamér, A plébaniatorténetiras modszertana
MTA Konyvtar: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 1989-2013
Kemenesaljai Digitalis Kényvtar

Pannonhalmi Rendtorténet 6sszes kotete: ,,hathitrust™

Egyéb kiadvanyok

Anyaggytijtés lezarva 2021. december 13-an
Somorjai Adam OSB

Hungaricana

A Bencés rend adattarai
https://library.hungaricana.hu/hu/collection/bences_kiadvanyok adattarak/

Adatok a foiskola torténetéhez az 1917/18-1940/41-i tanévben
https://library.hungaricana.hu/hu/view/BENCES _EGYEKIAD Egyeb
adattar 01/?pg=0&layout=s

A Pannonhalmi Foéapatsagi Szent Gellért Foiskola 1941/42-i tanévi tanari karanak
irodalmi miikodése
https://library.hungaricana.hu/hu/view/BENCES _EGYEKIAD Egyeb
adattar 02/?pg=0&layout=s

A Pannonhalmi Szent-Benedek-rend tagjai 1802-1940. 6sszeallitotta: Schemann
Egyed, Pannonhalma 1940.

https://library.hungaricana.hu/hu/view/BENCES _EGYEKIAD Egyeb
adattar_03/7pg=0&layout=s

A Pannonhalmi Szent-Benedek-rend Névtara, 1802-1986
https://library.hungaricana.hu/hu/view/BENCES _EGYEKIAD Egyeb
adattar 04/?pg=0&layout=s
https://mandadb.hu/common/file-servlet/document/6766/default/doc_url/egyeb
adattar 04.pdf

VanyO Tihamér: Piispoki jelentések a magyar Szent Korona orszagainak egyhaz-
megyéirél 1600—1850. Olaszorszagi Magyar Oklevéltar II. Pannonhalma 1933.

https://library.hungaricana.hu/hu/view/BENCES _EGYEKIAD Egyeb
adattar_05/7pg=0&layout=s
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Scriptores Ordinis S. Benedicti qui 1750-1880 fuerunt in Imperio Austriaco-
Hungarico, Vindobonae 1881.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/BENCES _EGYEKIAD Egyeb
adattar 06/?pg=0&layout=s

CsOkA J. Lajos: Szent Benedek fiainak vilagtorténete, kiilonos tekintettel Magyar-
orszagra, I. kotet (Budapest) 1969.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/BENCES EGYEKIAD Egyeb
adattar 07 1/?pg=0&layout=s

CsOkKA J. Lajos: Szent Benedek fiainak vilagtorténete, kiilonos tekintettel Magyar-
orszagra, I1. kotet (Budapest) 1969.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/BENCES EGYEKIAD Egyeb
adattar 07 2/?pg=0&layout=s

A Pannonhalmi Foéapatsagi Foiskola évkonyvei 1910-1943
7 évkonyv (vaskos kotet) 1910-1917 kozott
3 évkonyv (vaskos kotet) 1940-1943 kozott!
https://library.hungaricana.hu/hu/collection/bences_kiadvanyok/
https://library.hungaricana.hu/hu/collection/bences_kiadvanyok pannonhalmi
evkonyv/

ARCANUM

Czuczor-FocGarasr: A magyar nyelv szotara, 6 kotet.
https://adtplus.arcanum.hu/hu/collection/CzuczorFogarasi/

Pannonhalmi Szemle
Megtalalhato az 1. Arcanum, a 2. Docstore €s a 3. Orszagos Széchényi Konyvtar Elekt-
ronikus Periodika Adatbazisan

1. Pannonhalmi Szemle
1926-1944
https://adtplus.arcanum.hu/hu/collection/PannonhalmiSzemle/

2. Pannonhalmi Szemle
1993/3,2007/3, 2008-2015/3
http://www.phszemle.hu/docstore/.html

1 Somorial Adam: 4 Szent Gellért Féiskola Evkonyvei négy folyamdnak repertériuma, in: A Pannonhalmi
Szent Gellért Féiskola Evkonyve 23 (1998/1999), Pannonhalma 2000. 203-233.
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3. Pannonhalmi Szemle
2007-2015
Orszagos Széchényi Konyvtar,
Elektronikus Periodika Adatbazis

2007-2015. évfolyamok:
http://epa.oszk.hu/00200/00262

Pannonhalmi Fiizetek
1928-2004
Arcanum

A Pannonhalmi Fiizetek a pannonhalmi féapatsagi Szent Gellért Fdiskola hallgatoi-
nak doktori értekezései, szakdolgozatai a Pannonhalmi Szemle kiadasaban. 1926-1943
(35 szam) és 1995-2004 (16 szam) kdzott dsszesen 51 kotetben jelent meg. A rend-,
egyhaz- és kultartdrténeti tanulmanyok mellett filozofiai, irodalmi, sét, természettudo-
manyos dolgozatokat is talalunk kozottiik.

https://adtplus.arcanum.hu/hu/collection/PannonhalmiFuzetek/

http://cellbibl-digit.cellkabel.hu

Gimnaziumi értesitok

Budapest, Csepel, Esztergom, Gyo6r, Komarom, Kdszeg, Pannonhalma, Papa, Po-
zsony, Sopron

Hungaricana
Szent Benedek-rendi katolikus gimnazium
Gyoér, Szent Benedek-rendi katolikus gimnazium 1808—1947
https://library.hungaricana.hu/hu/collection/iskolai_ertesitok gyor szent benedek ren-
di_katolikus gimnazium/

Arcanum
Iskolai értesit6k helységnév szerint
Budapest — Szent Benedek Gimnazium 1923-1947
Csepel, Szent Benedek-rendi Jedlik Anyos katolikus gimnazium és altalanos iskola,
1945-1947
Esztergom, Szent Benedek-rendi katolikus gimnazium 1779-1947
Gyoér, Szent Benedek-rendi katolikus gimnazium 1808—1947
Komarom, Szent Benedek-rendi katolikus gimnazium 1822-1943
Pannonhalma, Szent Benedek-rendi katolikus gimnazium 1920-1946
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Pépa, Szent Benedek-rendi katolikus gimnazium (1796) 1811-1947

Pozsony, Szent Benedek-rendi katolikus gimnazium 1813-1842

Sopron, Szent Benedek-rendi Szent Asztrik katolikus gimnazium (1767) 1813-1946
Ki kell keresni:
https://library.hungaricana.hu/hu/collection/iskolai_ertesitok helysegnev_szerint/

Szent Istvan Konyvek
Pazmany Péter Elektronikus Konyvtar

http://www.ppek.hu/facsimile/Banhegyi_Job A magyar irodalom tortenete II facsi-
mile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Banhegyi_Job A magyar irodalom tortenete I facsi-
mile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Bognar_Cecil Ertekelmelet facsimile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Kuhar_Floris A kereszteny bolcselet tortenete facsi-
mile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Kuhar_Floris A vallasbolcselet fokerdesei facsimile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Kuhar_Floris %20Bevezetes a vallas lelektanaba fa-
csimile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Kuhar_Floris Egyetemes vallastortenet I facsimile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Kuhar_Floris Egyetemes vallastortenet II facsimile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Rado_Polikarp A keresztenyseg szent konyvei I
Oszovetseg_facsimile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Rado_Polikarp A keresztenyseg szent konyvei II
Ujszovetseg_facsimile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Szalay Jeromos A katolikus gondolat az ujkori
Franciaorszagban_facsimile.pdf

http://'www.ppek.hu/facsimile/Szalay_Jeromos Szent Benedek eclete es muve facsi-
mile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Zoltan_Veremund_ Szent Anzelm facsimile.pdf

http://www.ppek.hu/facsimile/Zoltvany_Iren Erotika es irodalom facsimile.pdf

Vanyo6 Tihamér, A plébaniatorténetiras médszertana
UNITAS.HU

https://www.unitas.hu/sites/default/files/vanyv_tihamvr a plvbaniatfrtvnetbras
mvdszertana.pdf
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Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok
1/1989-32/2020

Szamos bencés vonatkozas talalhatdo a Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok egyhaztor-
téneti folyoiratban.
Digitalisan elérhetdk:
Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvany
http://heh.hu/folydiratunk.html
Arcanum: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 1989-2012
https://adtplus.arcanum.hu/hu/collection/MagyarEgyhaztorteneti Vazlatok/
OSzK Epa: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 2006-2011
http://epa.oszk.hu/02300/02300
MTA Konyvtar (teljes): Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 1989-2013
http://real-j.mtak.hu/view/journal/Magyar egyhaztorténeti vazlatok.html

Kemenesaljai Digitalis Konyvtar
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/

Pannonhalmi Fiizetek 20: Gacs Emilian: Szoszna Demeter Gyorgy kéziratos énekes-
konyve (1714-15), Pannonhalma 1938.
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/gacs b _emilian-szoszna demeter enekeskonyv.pdf

Pannonhalmi Fuizetek 40: Lukacsi Mark: Vajda Sdmuel élete és irodalmi munkéassaga.
Pannonhalma 1997.
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/lukacsi_mark-vajda_samuel.pdf

Pannonhalmi Fiizetek 49: Pesti Sz. Agota: Dr. Kiihar Floris OSB. A lelkipasztor. Pan-
nonhalma-Tiszaujfalu 2004.
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/pesti_sz_agota-kuhar floris.pdf

Domolki Apatsag: Pannonhalmi Rendtorténet XI1.
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/kozak karoly-a_domolki_bences apatsag_tortenete.pdf
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/pacher donat-domolki_apatsag-fuggelek.pdf
pp. 424-644 dokumentumok

Boros Zoltan: A domolki apatsag 1802-1950

Nyomtatashan: Orokség és kiildetés: bencések Magyarorszagon. Szerk. ILLEs Pal Attila
és JuHAsz-Laczik Albin. METEM, Budapest 2012. 1. 369-384.
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/boros_zoltan-domolki apatsag—1802—1950.pdf

Boros Zoltan: A domolki apatsag gazdalkodasa a dualizmus idején, in: Vasi Honisme-
reti és Helytorténeti Kézlemények (2018), 2. szam, 36-45. https://mnl.gov.hu/sites/
default/files/vaml/kiadvanyok/vhhk/vhhk2018 2.pdf
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Horvath Sandor: EIh(z6d6 barokk a bencéseknél. A ddmolki bencés konyvtar a 18. sza-
zad végén
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/horvath sandor-elhuzodo.barokk.a.benceseknel.pdf

Kelemen Istvin—Nemes Andras: A cellddmdlki barokk monostorépllet torténete és
miuiemléki kutatdasa
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/kelemen.es.nemes-celldomolki.barokk.
monostorepulet.pdf

Rétfalvi Balazs: Sarkozy Pdl féapati kinevezése
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/retfalvy.balazs-sarkozy.pal.foapati.kinevezese.pdf

Sarnyai Csaba Maté: Vallastorténet, keresztény etikai dimenzioban. Kihar Floris:
Egyetemes vallastorténet
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/sarnyai.csaba-kuhar-vallastortenet.pdf

Tiiskés Gabor — Knapp Eva: A barokk és a felvilagosodas kézétt: Koptik Odé (1692-
1755)
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/tuskes gabor-koptik odo.pdf

Vajda Samuel: 4 meg-ditsdiilt szenteknek jelesiil pedig A Boldog Sziiz Marianak tiszte-
letérdl néhany révid, és kénnyen érthetd Bizonyitasok. Veszprém 1792.
http://cellbibl-digit.cellkabel.hu/vajda_samuel-megdicsoult szenteknek.pdf

Catalogus librorum omnium Conventus S. Martini de S. Monte Pannoniae, Anno 1658 —
A Pannonhalmi Féapatsag Konyvtaranak jegyzéke 1658-ban, Magger Andras Pla-
cid Féapat kormanya alatt, Kézrebocsajtja és eldszoval megvilagitja Récsey Victor,
Budapest 1902. 59 lap.
http://mek.oszk.hu/13500/13546/13546.pdf

Pannonhalmi  Rendtorténet  Osszes  kotete: https://catalog.hathitrust.org/
Record/008395753

Hets J. Aurelian O. S. B.: A jezsuitak iskolai Magyarorszagon a 18. szdzad kozepén
Pannonhalma 1938. 91 lap. (Kiadvanyok Jézustarsasaga magyarorszagi torténetéhez.
Tanulmanyok 5. — Kolozsvari-szegedi értekezések a magyar miivelddéstorténelem
koreébol 38.)
http://acta.bibl.u-szeged.hu/50262/1/kolozsszeged muvtort 038.pdf

Egyes tanulmanyok, pl.

Homonnar Sarolta: Les mouvements de réforme des Bénédictins hongrois au 14€ siecle,
in: Chronica. Annual of the Institute of History, 2. University of Szeged. 2002. 20-26.
http://acta.bibl.u-szeged.hu/5736/

Csesovszky Mihaly: Katolikus nevelés a politikai diktatira oktatasi rendszerében. A pan-
nonhalmi bencés gimnazium oktatasszociologiai vizsgalata (1950-1990), in: Magyar
Pedagogia 112 (2012), 3. szam, 149-166. http://magyarpedagogia.hu/document/2
Csejoszki MP1123.pdf



MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
2021/3-4

EGYHAZTORTENETI KONYVEK ES KIADVANYOK

JUHASZ-LACZIK ALBIN OSB

A FATIMAI MAGYAR KALVARIA TORTENETE
A DOKUMENTUMOK TUKREBEN
A HISTORIA DO CALVARIO HUNGARO DE FATIMA
A LUZ DA DOCUMENTACAO
THE HISTORY OF THE HUNGARIAN CALVARY IN FATIMA
Portugal-Magyar Egyiittmiikddési Egyesiilet, H. n. [Lisszabon] 2019. 173 p.

A Fatimai Magyar Kalvaria torténetérdl kiallitott igényes album, cimadasanak meg-
felelden, tobbet nyujt, mint egy atlagos alkalmi szines kiadvany. Ebben ugyanis a fatimai
szentély ¢és a leiriai-fatimai egyhdzmegye levéltaraban 6rzott vonatkozé dokumenta-
ci6 elsd tudomanyos feldolgozasat talaljuk. Amint a kdnyv kiadasat is a Portal-Magyar
Egyiittmkodési Egyesiilet jegyzi, igy ennek az igénye is a Portugalidban é16 magyarok
korében sziiletett meg, igényiiket folkarolta a magyar nagykovet, Breuer Klara, a kotet
egyik iroja és a Kiiliigyminisztérium lehetévé tette, hogy egy portugalul tudé torténe-
lem szakos magyarorszagi egyhazi személy, nevezetesen a konyv szerzéje, Juhasz-La-
czik Albin bencés 2019 junius végén, julius elején bebocsatast nyerjen az egyhdzmegyei
levéltarba és elséként tanulmanyozhassa a vonatkoz6 dokumentumokat. Ennek alapjan
olyan fontos felismerésre jutott el, ami idaig nem ¢élt a koztudatban: nem csupan egy
stacido magyar, hanem az egész, rdadasul az egész Magyar Kalvaria Mindszenty biboros
nevét viseli, igy az egyes staciokat, amelyeket a vilag magyarsaga gytijtésébol alakitot-
tak ki, magyar feliratokkal is ellattak.

A Fatimai Magyar Kalvaria rovid torténetét méar olvashatjuk az Uj Ember hasabja-
in, Horvath Imréné tollabol (2015. aprilis 24-1 szam, interneten: https://ujember.hu/a-
fatimai-magyar-kalvaria-megalmodoi/), e kiadvanyban részletesen informalédhatunk a
gondolat folvetésérdl, amely Kardos Illés (1893—-1961), eredetileg csanadi egyhazme-
gyés, majd spanyolorszagi magyar pap buzgosagara ¢s kezdeményzésére megy vissza,
aki 1951. évi elso latogatasat kovetden almodta meg tervét, a Szent Istvan-kapolna és a
Golgota felallitasat, s amelyet a kdvetkez6 évtizedek alatt fokozatosan meg tudtak valosi-
tani. 1953-ban allt fel Szent Istvan iinnepan, Barcelondban a Magyar Kalvaria Bizottsag,
amelynek tagjai a nyugati magyar missziok vezet6i, Hasz Istvan piispok (Svajec [11973])
fovédnoksége alatt, név szerint: Adam Gyorgy németorszagi folelkész (Miinchen), Déri
Béla (Briisszel), Vecsey Lajos, Jaszovszky Jozsef (Kalifornia), Magyar Arnold (Boli-
via); Ori Istvan (Ausztria): Somi Kovacs Emd (Franciaorszag) mint bizottsagi tagok,
Darvas Istvan iigyvezeté és Manyik Ferenc pénztaros. Fontos szempont volt, amint a
felhivas fogalmazott, hogy a ,,nemzetiink megmentéséért felajanlando fogadalmi oltar és
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kalvaria ne kevesek, hanem az egész, Iélekben megujhodd magyar emigraciéo miive le-
gyen.” Az adomanygyiijtés fokozatosan bontakozott ki, 1959 oktoberében a munkalato-
kat felgyorsitotta Gyorfy G. Albert atya is, South Bendi (Indiana, USA) magyar lelkész.
Az egyes staciokat maganszemélyek adakozasabol allitottak fel, igy sorrendben:

1. kapolna: K. Danyi Maria Capron, USA

2. kapolna: kanadai magyarok

3. stacié: Ozv. Szabé Janosné és csaladja St Lorain, Ohio, USA

4. stacio: Kertész Maria Cleveland, Ohio, USA

5. stacid: Kovacs Istvan és csaladja Palm Beach, Florida, USA
6. stacio: Minarovich Julia és Szeraphine névérek Oak Park, Illinois, USA

7. stacio: Ozv. Vrabely Istvanné és csaladja East Chicago, Indiana, USA
8. stacio: Ozv. Kolonitsné Szasz Mathild Pittsburgh, Pennsylvania, USA
9. stacio: George Andrew felesége New York, USA

10. stacio: Toth Ferenc és felesége South Bend, Indiana, USA
11. stacio: Elizabeth Rosepal asszonykdre Cleveland, Ohio, USA

12. stacio: Kish Mihaly és csaladja East Chicago, Indiana USA
13. stacio: Toth Janosné és csaladja Cleveland, Ohio, USA

14. stacio: 1956-os szabadsagharcosok emlékére a londoni rozsafiizér tarsulat és a vilag
minden részén €16 magyarsag.

15. stacio: A feltamadas allomasa felallitasanak gondolata Asztalos Jozsef lajosmizsei
plébanostol eredt, halabol Magyarorszag feltamadasaért. A kapolna folszentelésére
1992. oktober 13-an, a fatimai jelenések 75. évfordulojan keriilt sor a magyar nagy-
kovet, Asztalos plébanos és a lajosmizsei hivek jelenlétében.

Az adomanyozok nevét és illetdségét marvanytablakan orokitették meg (lasd a kiad-
vany 43skk. oldalait).

A projektet sajat személyes ligyének tekintette Fatima piispoke és jobbkeze, Kondor
Lajos verbita (12009), aki 1954-ben keriilt Fatimaba, egész ¢életét és minden erejét tob-
bek kozott e cél megvalositasanak szentelte. A folszentelést 1964. majus 12-én a leiriai
plispdk végezte, tobb szaz pap, magyar €s mas zarandok jelenlétében. Mindszenty bibo-
ros 1972. oktober 11-én érkezett Lisszabonba és az oktober 13-i féiinnep focelebransa
volt. Az ABTL-ben végzett kutatasok eredményeképpen azt is megtudhatjuk, hogy a lisz-
szaboni nuncius cenzurazta Mindszenty biboros szentbeszédét, kihuzatta a békepapokat
elitéld részleteket és helyette a forditoval, Kondor atyaval a tizparancsolatra vonatkozo
mondatokat illesztett be. I[lymodon két szoveg van, egy, ami magyarul hangzott el, egy
pedig, ami portugalul. Juhasz-Laczik Albin bencés egyben feldolgozva a korabbi vonat-
kozé irodalmat, kiemelten a Fatimai Kalvaria Hirei c. Gjsag hiranyagat is. A kiadvany
harom nyelvii, a magyar és a portugal nyelv oldalanként egy-egy hasabban kisérik egy-
mast, az angol nyelvii valtozat pedig a kotet végén keriilt elhelyezésre.

Somorjai Adam OSB



194 Egyhaztorténeti konyvek és kiadvanyok

»I WAS FRANCIS MOLY”

MAGYARY GYULA EMLEKEZESEI EGY TITKOS POLITIKAI-DIPLOMACIAI
BEKEMISSZIORA

Szerkesztette, a bevezetd tanulmanyt irta és a forraskiadast jegyzetelte Fejérdy Andras

(Magyar Torténelmi Emlékek. Scriptores. Redigit Pal Fodor, Antal Molnar.
Elbeszél6 forrasok)
MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont, Torténettudomanyi Intézet,
Budapest, 2019. 315 p.

»Francis Moly volt a nevem”. Talan igy fordithatnank az angol nyelvii cimet,
Magyary Gyula (1901-1988) papai prelatus emlékezéseit, akirdl alulirottnak még van-
nak személyes emlékei, hiszen a nyolcvanas években még talalkozhatott vele Romaban,
ahol magas korban ¢lt, a Szent Istvan Hazban, a rbmai magyar papsag doyenje, egyhaz-
jogasz, aki fiatal koraban &t doktoratust is szerzett,! s emlékeinek kiilondsen azt a szele-
tét orokiti meg e kotet, amelyben a szovetségesek megbizasabol titkos békemisszion vett
részt. A naciellenes pap ugyanis, fopasztora, Serédi Jusztinian engedélyével, elhagyta
bécsi allomashelyét, a PAzmaneumot, hogy ne kelljen az Anschluss utan a hitleri Auszt-
ridban ¢€lnie és Romaba koltozott. Amikor a naci Németorszag megszallta a vele szovet-
séges Magyarorszagot, Magyary professzor ur sajat magat haboriban allonak tekintette
Németorszaggal, mert elére latta, hogy ilymodon szeretett hazdja hadszintérré valik és
elpusztulhat. Kapcsolatait felfrissitette a nyugati szvetségesekkel, akik ellattak amerikai
papirokkal és kényes missziot biztak ra. 1944. oktdber 7-én ugyanis (a rossz iddjarasi
miatt néhany hete késve) a Szlovak Nemzeti Felkelés ,,Tri Duby” repiildterére érkezett,
a Zolyom ¢és Besztercebanya kozotti Szliacs mellett, majd oktober 11-re Vamosladany-
Zseliz-Parkanynana tutvonalon elébb, oktdber 13-an Esztergomba érkezett, ahol tajé-
14-én pedig bejutott Horthyhoz a budai Varba, akinek ,,atadta a nyugati szovetséges
féparancsnosagok, valamint a disszidens magyar nagykdvetek tizenetét, miszerint a ka-
tasztrofalis hadi helyzetre tekintettel haladéktalanul kérjen feltétel nélkiili fegyversziine-
tet a szovjetektol és egyuttal a nyugati szovetségesektdl is, hogy ezaltal a nyugati szovet-
ségeseknek szintén legyen beleszolasa Magyarorszag megszallasi kormanyzataba.” (64.
lap) Ezt kdvetden — mivel a németek felszamoltak a szlovak felkelést, igy a repiildte-
ret — Budapesten rekedt, a kudarcba fulladt kiugrasi kisérlete és a nyilas hatalomatvétel
utan élete is veszélybe kertilt. Amerikai tarsai koziil tobb német, illetve nyilas fogsagba
esett, ill. kivégezték Oket. Neki sikeriilt megmenekiilnie: elobb a budai ferenceseknél
rejtézkodott, majd a hlivosvolgyi Magyar Szentfoldon, Majsai Mor ferencesnél. Ezt ko-
vetden rokonai meghivasara a csaladi Gellért-hegyi villaban rejtézott el, januar 2-an a
Szent Margit Gimnaziumban keresett menedéket. Februar 13-an jelentkezett a legkoze-
lebbi NKVD-parancsnoksagon, a szovjet hatésagok eldbb Bian, majd Nagykovacsiban
driztek, majd Dunavecsére iranyitottak. Itt a Magyarorszag folott lel6tt és megmenekiilt
amerikai és angol repiilogépek legénységével egyiitt varakozott, mig lehetéve valt, hogy
1945. marcius 20-an 6 is visszakeriiljon légi uton Casertaba, Napoly mellé. Titkos kiilde-
tése ilymodon 1944. julius 2-t6l 1945. marcius 23-ig tartott, bar ¢ eredetileg csak a romai

1 Roémaban filozo6fiabol, Bécsben teologiabdl, majd Szegeden kanonjogbol, altalanos jogbol és allamtudo-
manybol. Ilymodon tett eleget egy fogadalmanak, hog az érettségi utan tiz év alatt 6t doktori cimet fog
megszerezni.
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egyetemi nyarat szanta ra ¢és ugy vélte, tanévkezdésre, 1944. szeptemberére visszatérhet.
Kalandos torténet ez és ritka egy jogtudods, egy papi személy, egy papai prelatus életében.

Magyary Gyula emlékezéseit hét hangszalag Orizte meg, amelyet keresztlanya, az
elészot ird Lantos Erzsébet, régész, restaurator és faszobrasz, a romai Kozponti Resta-
uratorképz6 Intézet tandra, a Romaban székeld Lazidi Régészeti Milemlékfeliigyeldség
Restauratori Kozpontjanak koordinatora gépelt le, majd a kéziratot 2015-ben az Orsza-
gos Széchényi Konyvtarnak ajandékozta azzal a kéréssel, hogy a megjelenésig zaroljak.
Ezt kovetdéen a Romai Magyar Akadémia igazgatdjatol, Molnar Antaltol kért tanacsot,
akinek javaslatara a Romai Magyar Akadémiaban mikodé Fraknoi Intézetet vezetdjét,
Fejérdy Andrast kérte fel a szoveg gondozasara és kiadasara. A 7 x 90 percnyi hanganyag
1966-1967 telén késziilt fel, néhany hét alatt. Az egyes hangszalagokat a felvételt ko-
vetden visszahallgattak, a kovetkez hangszalagokon Magyary Gyula kiegészitette az
elmondottakat, korrigalta a tévedéseket. O maga szerette volna irdsba foglalni, de erre
mar nem volt érkezése, igy azt unokahugara bizta.

Fejérdy Andras, az MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi
Intézetének igazgatohelyettese, a PPKE egyhaztorténet tanara bevezetd tanulmanyaban
rogziti, hogy a hangszalagok irant mar korabban érdeklédtek a televizios dokumentum-
film-sorozat szerkeszt6i, a hatvanas években, de Magyary Gyula elzarkozott attol, hogy
beszélgetését,2 majd 1985-ben megjelent konyvében3 nagy vonalakban rekonstrudlta a
titkos misszi6 menetét. Ezt kovetden tobben probaltak megszerezni a kazettakat, sikerte-
lentil. — A kutatasban fordulopontot jelentett azonban az, hogy a 2000-es években hozza-
férhet6vé valt az Egyesiilt Allamoknak a masodik vilaghaboru alatt miikddé titkosszol-
galata, az Office of Strategic Services iratanyaga. Charles Fenyvesi ilymodon, Abram
Gilmore Flues OSS-parancsnok négyoldalas jelentése alapjan rekonstrualta Magyary
Gyula titkos kiildetését.* A legtfogobb tanulmany, amely térségiink hirszerzési hidfoal-
las kiépitésére vonatkozo amerikai kisérleteket targyaldo monografia még nem jelent meg
nyomtatasban.®> Magyary méar 1955-ben megkezdte emlékezéseinek lejegyzését, de nem
volt megelégedve a kézirattal és tiz évig nem is vette eld, mig gy nem dontdtt, hogy
hangszalagra mondja. Ez a szoveget, amelynek forrasértéke mind az amerikai misszio,
mind sajat élettorténete, mind pedig a kor torténetének rekonstrualasa szempontjabol
igen nagy, most végre nyomtatasban kézbe vehetjiik.

Nem értiink egyet a 116. oldal 167. jegyzetével, miszerint Magyary a Vatikan Va-
rosallam teriiletén a német névérek hazaban lakott volna. A Campo Santo Teutonico,
teljesebb nevén a Campo Santo dei Teutonici e dei Fiammingi a Vatikan Varosallam
hataran, a Szent Péter-bazilika sekrestyéje mellett fekszik ugyan, de nem a Vatikan
Varosallam teriiletén, bar fekvése alapjan ezt gondolnank €s postacim szerint is igy
lehet elérni (cime: Via della Sagrestia 17, 00120 Citta del Vaticano). Kevesen tudjak
¢és nem is nagyon érthetd, de a Campo Santo egyfajta enklavé az olasz allam és Vati-

2 Elet és Irodalom, 1982. januar 8.

Bokor Péter: Zsakutca. A Szazadunk sorozat interjdi, RTV-Minerva, Budapest, 293 lap.

4 Charles FEnyvEest: Harom 6sszeeskiivés. Runstedt tdbornagy, Canaris tengernagy és a zsidé mérnok, aki
megmenhette volna Eurépéat, Budapest 2007. 327-339.

5 DunNcaN Bare: Hungarian affairs of the US-Olffice of Strategic Services in the Mediterranean Theater of
Operations from June 1944 until September 1945. Master Thesis, Karl-Franzens Universitit Graz, 2015.
Ez a tézis targyalja tobbek kozott Nagy Tohotom SJ romai utjait is. Letolhetd itt: https://unipub.uni-graz.
at/obvugrhs/content/titleinfo/457450
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kan Varosallam hataran. Jogallasa igy egyediilallo. Tobb intézménynek ad otthont: az
Osi alapitasu archikonfraternitdsnak és templomanak, a nevét adé német temetének, a
Gorres-Gesellschaft romai irodajanak, és egy bentlako papi kollégiumnak, amely 6szton-
dijasokat is fogad ¢és valoban, német ndvérek a hazvezetdi. Levéltara és Gjabban a Joseph
Ratzinger - XVI. Benedek Vatikani Alapitvany altal Iétesitett szakkonyvtara igen értékes.
Tekintettel arra, hogy ez az dsszetett intézmény egy rendkiviil szines mult hirndke és €16
példaja, hasznosnak tlinik ezek rogzitése.

A kotetethez Erdd Péter biboros primas, esztergomi érsek irt ajanlast, annak az egy-
hazmegyének a fépasztora, amelynak Magyary Gyula is 1924-ben folszentelt papja volt és
maradt egész életében, a bécsi Pazmaneum vicerektora és prefektusaként is (1929-1940),
valamint harom évtizeden at a Hitterjesztési Kogregacio romai Egyetemén, a Papai Urban
Egyetemen. Ravatalanal egykori tanitvanya, Bernardin Gantin biboros, a Plispoki Kong-
regacid prefektusa mondott buicstibeszédében az Urbaniana egyetem ,,nagy tanitomesteré-
nek” nevezte. Oktatéi munkdja mellett a Sacra Romana Rota tigyvédjeként is mikodott,
egyben a Szuverén Maltai Lovagrend szentszéki kdvetségének jogtanacsosa is volt.

Maga a visszaemlékezés a teljes terjedelemnek mintegy fele, 152 nyomtatott oldal,
idité olvasmany, amely rogziti a szerz0 széfordulatait. Kiilonosen is érdekes Serédi
Jusztinianhoz vald bejutasanak leirasa Esztergomban, vagy ahogy a titkos kiildetés so-
ran ,lebukik” a HEV-en, amikor Obudardl a varoskozpont felé tart és egy hive felis-
meri, s ezen a nyilvanos helyen érdeklddik hogyléte és uticélja fell. Horthy kormany-
z6nal is megjegyzi, hogy elérehaladt az ¢letkora, hiszen a nemzet sorskérdései kdzott
nem mulasztotta el, hogy érdeklddjék az italiai rizstermelés tapasztalatair6l, gondolva
sajat foldjeire és gazdalkodasara. A kotetet szamos korabeli dokumentum fakszimiléjét
reprodukalja, tovabba kozread egy valogatast a Magyary Gyula életét illusztrald szines
fényképanyagbol is. Az irodalomjegyzék 15 nyomtatott oldalon a leglijabb nemzetkozi
¢és hazai irodalmat dleli fel. A kiadvanyt, amelyet név- és foldrajzinév mutatod egészit ki
¢s segiti a tajékozodast, méltoképpen allit emléket egy rendhagyo életutnak és egy rend-
hagyo misszionak, hiszen nem ismeriink mas példat olyan magyar papi sorsra, amelyben
ennyire kovetkezetes lett volna a naciellenesség.

Somorjai Adam OSB

800 EVES A VASVARI KAPTALAN
VASVARI KAPTALAN - VASI TELEPULESEK 1217-2017
Szerk. Zagorhidi Czigany Balazs
Vasvar—-Szombathely 2019. 32 lap

A Vasvari Kaptalan legkorabbi birtokdsszeirasat II. Andras kiraly allitotta ki 1217-
ben. Az eredeti oklevél nem maradt fenn, szovegét csak Zsigmond kiraly 1412. évi atira-
taban ismerjik, viszont ez Vas megye torténetének is egyik legkorabbi részletes forrasa,
tizenot telepiilés els6 irasos emlitését érizte meg. A kiadvany bemutatja a kaptalant, az
oklevelet és az érintett telepiilések vazlatos torténetét.

Vasvaron tarsaskaptalan miikodott, amig a megye a gyori egyhazmegyéhez tartozott.
A torok 1dok harcai kozepette, a Rabatol délre fekvd Vasvar sokat szenvedett, a kdzép-
kori varos romba dolt, a kaptalan épiiletébdl és kéttornyu templomabol is csak a foldalat-



Egyhaztorténeti konyvek és kiadvanyok 197

ti alapfalak maradtak meg. Az egyhazi testiiletet és levéltarat 1578-ban biztonsagosabb
helyre telepitették at: Szombathelyre, a gy6ri piispok varaba, a vartemplomba. A szom-
bathelyi plispokség alapitasaval (1777) a tarsaskaptalanbol székeskaptalan lett, a vasva-
ri kaptalani levéltar a székeskaptalan levéltaranak részévé valt. A székeskaptalan maig
Orzi a vasvari kaptalan emlékét, hivatalos neve: Vasvar-Szombathelyi Székeskaptalan. A
kaptalan levéltara a vasi helytdrténet kincsesbanyaja, maganlevéltarat az egyhazmegyei,
hiteleshelyi levéltarat a megyei levéltar orzi.

Didaktikus modon talaljuk a feldolgozasat a kovetkezd témaknak: A kozépkori Vas-
var ¢és a kaptalan, a vasvari kaptalan alapitasa, jovedelmei ¢€s birtokai, hiteleshelye és
levéltarai, II. Andras kiraly 1217. évi oklevele, annak latin atirasa és magyar forditasa.
Kozponti elhelyezést kapott a kinagyitott dsszeir6 oklevél, amely tizenot vasi telepiilés
irasos torténetének elsd eléfordulasat is 6rzi. Mind a tizendt helység bemutatkozik az
egyes lapokon, méghozza nagyon Gtletesen: rovid szoveges bemutatas utan egy régi tér-
képrészlet, majd a falu templomanak fényképe, alul pedig tavlati képe talalhato. Ugyan-
itt van elhelyezve az alapitd oklevélben valo elsé el6fordulas fakszimiléje is, az akkori
helyesirassal, P1. Oszkd, az oklevélben ,t[erre] vzkov”, Csehi ,,villa cheeh”, Csehimind-
szent (Gonydk) pedig ,,villa gynuk”.

A Szombathelyi Egyhazmegyei Levéltar, a Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Le-
véltara és Vasvari Mizeum 2017-ben Vasvaron megemlékezést szervezett a jeles évfor-
dul6 kapcsan, amelyen a szekemberek mellett részt vettek a kaptalan, a megye, a varos
¢és az évforduloban érintett teleptilések képviseld. A kiadvany a megemlékezés szakmai
anyagaira tamaszkodva, a fenti intézmények egyiittmiikodésében és az Agrarminisztéri-
um Hungarikum palyazatanak tdmogatasaval jelent meg 2019-ben. Az ajanlast egyha-
zi részrdl Brenner Jozsef, a Vasvar-Szombathelyi Székeskaptalan nagyprépostja, vilagi
részrél V. Németh Zsolt, kiemelkedd nemzeti értékek feliigyeletéért felelés miniszteri
biztos irta. Tudomanyos munkatarsak: Benczik Gyula, Kota Péter, Rétfalvi Balazs, Tangl
Balazs. Szerkesztette Zagorhidi Czigany Balazs, a Vasvari Mizeum és Domonkos Rend-
torténeti Gyijtemény igazgatoja.

Somorjai Adam OSB

POSZTUMUSZ KONYV A MAGYAR KOLPINGROL
ES TEILHARD DE CHARDIN-ROL

Janosi Gyula OSB: ,,Uj 1dok kiiszobén. Giesswein Sandor élete és mive” ¢. mivérdl
A jovo azoké, akik a békét hozzak a vilag szamara.”
,»AZ a nemzet, mely maltjat nem tudja megbecstilni,
jelenében nem fogja a jové haldjat kiérdemelni”
Giesswein Sandor

Giesswein Sandor (1856—1923) romai katolikus pap, papai prelatus, ,,békeapostol”,
ird, keresztényszocialista politikus, orszaggytlési képviseld, vilaghirli eszperantista és
széles érdekl6désti kord, tudds polihisztor, az MTA levelezé tagjanak életérdl és tevé-
kenységérdl kivalo, informaciogazdag, érdekes, ugyanakkor olvasmanyos és tomor élet-
rajzi monografia latott napvilagot posztumusz kiadasban a Magyar Egyhaztorténeti En-
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ciklopédia Munkakozosség (METEM) ¢és a Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvany
gondozasaban. Janosi Gyula OSB ,, Uj iddk kiiszobén. Giesswein Sandor élete és miive”
c. kdnyve eredetileg 1978-ban késziilt és a szerz6 halala utan — kiilonb6z6 okoknal fogva
— mindezidaig kéziratban maradt, holott tulzas nélkiil allithat6, hogy szinvonalas, gor-
diilékeny stilusban megirt és hianypotld miivet olvashatunk. Jelen kotetet - érté médon
- Somorjai Addm OSB rendezte sajté ala és a jegyzeteket is 6 gondozta.

Az eldszoban megismerkedhetiink a szerz6, Janosi Sandor, bencés nevén Gyula atya
(1910-1978) életével és miiveivel, a Giesswein-kotet megsziiletésének koriilményei-
vel. Gyula atya f6 miikddési teriilete a gimnazium volt, elé6bb Sopronban, majd Gydrétt,
ahol 36 esztendon at volt torténelem és latin szakos tanar, diakok nemzedékeit tanitotta.
Giesswein Sandorral mar az dtvenes évek elején elkezdett foglalkozni, tobb irasa jelent
meg rola folyoiratokban. A kdnyv kéziratanak masodik valtozata 1977-re késziilt el, de
a szerz0 halala utan kiadatlan maradt évtizedekig. Janosi és bencés rendtarsai, tamoga-
toi ugyan mindent megtettek, kompromisszumkészek voltak annak érdekében, hogy a
kdtet napvilagot lasson, de a Kadar-rendszer hivatalos adminisztracidja nem engedhette
meg, hogy a hetvenes években, az egyhazakkal szembeni — igaz, enyhébb - represszio
korszakaban, egy nagyformatumu, karizmatikus pap elismerésre mélto életmiive — vall-
jon 6 barmilyen ,halado” gondolatokat is -, szélesebb korben ismertté valjon. Meg kell
emliteni, hogy a kdtet egy fejezete 6nalld tanulmany formajaban, ,, Giesswein Sandor a
nyelvész, a filozéfus és a teolégus” cimmel mar megjelent kordbban.! Egyetértek az eld-
sz6 irdjaval, aki szerint ,, Giesswein Sandor gyori kanonok, papai prelatus, a Szent Istvan
Tarsulat igazgatoja, az MTA levelezé tagja, a Szent Istvan Akadémia alapito elndke, aki
a szakirodalom ingerkiiszobét foleg keresztényszocialista politikusi mivoltaban valtotta
ki, jelentdset alkotott kora tudomdnyossdga és tudomanyszervezése terén”, tovabba ,,ha-
gvatéka ma is figyelemremélto, és mint a hazai egyhazi és kézélet uttérdje, aki fél evsza-
zaddal megelozte kortarsait, bekivankozna a tanitasi anyagba is.”

A kotet elso két fejezete — ,,a targyi emlékek és a kortarsak véleménye alapjan” - egy
alapos Giesswein biografia, politika-, gazdasag-, tarsadalom-, miivelddés- és egyhaztor-
téneti kontextusba agyazva és egyben ,,ad0ssagtorlesztés” is. ,,Azé az addssagé, amellyel
a Magyar Katolikus Egyhaz Giesswein Sandor személyének és emlékének tartozik.” De
ki is volt 6? Emléktablajan csak hivatasainak, elkdtelezettségeinek, cimeinek sziik sze-
lete olvashato: ,, ...pdapai prelatus, a Magyar Tudomdanyos Akadémia [levelezd] tagja, a
Szent Istvan Akadémia alapitoja, nemes szivii pap, békeapostol, orszaggyiilési kepviseld,
kivalo tudos, nyelvész...”.

Giesswein 1856. februar 4-¢én sziiletett Tatan. A sziilok német szarmazasu gazdatiszti
csaladhoz tartoztak, édesanyja bécsi szarmazasu volt. Azonban a magyar ¢let és magyar
fold hamar asszimilalta a német nyelvii értelmiségi csaladot. Az elemi iskolat a helybeli
katolikus iskolaban végezte és gimnaziumi tanulmanyait is a varosban kezdte, a piarista
gimnaziumban. Az els6 négy osztaly elvégzése utan 1869-ben Giesswein a gyori bencés
gimnazium tanuldja lett. Azzal a szandékkal ment a varosba, hogy papi palyara 1ép, és
felvételét kéri a gy6ri egyhazmegye szeminariumaba. A patinas multra visszatekintd, ni-
vos bencés gimnazium kivald ,,alma maternek™ bizonyult szamara. 1869-1873 kozott vé-
gezte itt tanulmanyait. A gydri gimnazium kitagitotta Giesswein tarsadalmi szemléletét
is. Felfigyelt a tarsadalmi valtozasokra, folyamatosan képezte magat, ¢és kitindre érett-

1 Janosi Gyula OSB: Giesswein Sandor, a nyelvész, a filozofus és a teologus. in: Magyar Egyhaztorténeti
Vazlatok 31 (2019) 1-4. sz. 280-301.
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ségizett. Kivaléan megtanult latinul, gorogiil, majd kdvetkezett a francia, olasz, angol,
késdbb a spanyol és holland nyelv. A németet ,,von Haus aus” hozta magaval. A papi pa-
lyara valé komolyabb elkdtelezettség az érettségi utan a teologiai tanulmanyokkal kez-
dodott, bar a késébbiekben sem szakadt el szeretett varosatol. Zalka Janos piispdk kivan-
saga szerint a tehetséges ifju a bécsi Pazmaneumba kertilt, igaz csak egy évre. Egyetemi
tanulmanyainak tovabbi harom évfolyamat a budapesti kozponti szeminarium, illetéleg
az egyetem teologiai fakultasan toltotte. A teologia elvégzése utan Zalka piispok a 22
éves, az eldirt kanoni kornal fiatalabb Giessweint papai engedéllyel 1878. julius 9-én
pappa szentelte, és Kismartonba kiildte kaplannak. A lelkipasztorkodas utan fennmarado
idejét doktori dolgozatanak megirasara forditotta. ,, A gordg skizma okai és fejlodése”
c. disszertacioja 1881-ben Sopronban jelent meg, latin nyelven. A haroméves kaplansag
utan piispokének tovabbi tervei voltak vele, ezért 1881-ben Gydrbe helyezte.

Visszatérvén a varosba élete szorosan dsszefonodott halado szellemi pilispokvarral és
az ehhez tartozo székesegyhazzal. Gydr orszagos viszonylatban is a katolicizmus egyik
legerdsebb fellegvara volt, karizmatikus és nagytudasu egyhazi személyekkel, népes klé-
russal, fejlett hitélettel és szerteagazo oktatasi-szocialis-kulturalis intézményrendszerrel.
Ugy vélem helyes a szerzé megallapitasa, mely szerint Giesswein Gy6rétt kedvezd szel-
lemi és lelki kornyezetet talalt, amely igen alkalmas volt arra, hogy Isten-adta tehetsége
itt kibontakozhassék.

Giesswein Gyorott betoltott egyhazi és tarsadalmi funkcidirdl szélva az eddigiekbdl
is kitlnhet, hogy , egy szoval nem lehet érzékeltetni Giesswein elagazo munkassdagat
(pl. tudds, pap, kanonok, politikus, szociologus), legfeljebb megkdzeliteni.” Sok hiva-
talt jart végig: volt szertarto, levéltaros, szentszéki jegyz0, zsinati vizsgalo bird és 1892-
tol piispoki titkar. 1897-ben Zalka piispok eldterjesztésére kanonoki kinevezést kapott,
1902-ben apat, és késobb, amikor mar Budapest mitkodésének a szintere, 1909-ben pa-
pai prelatus lesz, de mindig a gydri egyhazmegye kotelékében. Az egyhazias szellemii
Dunantuli Hirlapnak is munkatarsa lesz, majd szerkesztdje, rovid ideig foszerkesztdje
is. Gyorott irta hatalmas egyiptologiai, nyelvészeti munkait és apologetikus miveit, me-
lyekben kora tudomanyos fegyverzetével bizonyitotta, hogy hit és tudas kozt nincs ellen-
tét. Amikor az egyhazpolitikai harcok idején a katolikus autonémia tigye jra eldkeriilt,
az egyhazmegye papsaga 6t valasztotta meg képviselonek is €s szivesen hivtak 6t pré-
dikalni bucsukor, tinnepi alkalmakkor is. Grafoman modon ontotta a cikkeket, egyhazi
beszédei is megjelentek a Borromeus folyoiratban, szerepet vallalt szamos egyesiiletben,
tarsasagban is. Eletének gy6ri fejezetérél olvasva az volt a recenzens elsé gondolata,
hogy alvasra, pihenésre, regeneralodasra vajon mikor jutott neki ideje...

Giesswein Sandor 42 éves koraban lett kanonok. Ereje teljében volt. Faradhatatlan
egyéniségének az adminisztrativ rutinmunkatdl vald megszabadulast jelentette a kano-
noki stallum, tobb szabadsagot és anyagi fliggetlenséget. A kanonoki jovedelem biztos
megélhetést nyujtott, és jutott beléle kulturalis és jotékony célokra is. A gyo6ri Kisfaludy
Korben tarselnokként szerepelt és a lehetd legvaltozatosabb témakban tartott nagysike-
i és gondolatébreszté eldadasokat Skandinavia szocialis viszonyaitdl az eszperantoig.
Gyorben talalt ra hivatasara is. Itt lett a biblikus és kulturtdrténész Giessweinbdl szocio-
logus és politikus ,,békeapostol”.

Giesswein 1903-ban kertilt fel Budapestre, bar ¢lete végéig megmaradtak gyodri ko-
tddései. A szazadfordulos Budapest nyiizsgé vilagvaros volt Gyorhoz képest. Hatalmas
gyaripar vette koriil nyomorgd munkastomegekkel. Kisvartatva a keresztényszocialista
mozgalom is zaszlot bontott hazankban. Az 1905-6s katolikus nagygytilés alkalmaval
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tartottak elsé kongresszusukat, melyen megalakult a Keresztény Szocialis Egyesiiletek
Orszagos Szdvetsége, melynek elndke Giesswein lett. Talan szérszalhasogatasnak tiinik
a recenzens rész¢érdl, de megjegyzendd, hogy a szerzo par helyen - foleg a lexikalis, kro-
nologikus adatoknal - téved, ill. pontatlan. Ez a kezdeményezés is egy évvel korabban,
1904. oktober 22-23-an tartotta meg . orszagos kongresszusat, melyen megalakitottak
a Keresztényszocialis Egyesiiletek Orszagos Szdvetségét. Bar az tény, hogy Giesswein
uttdrdé érdemei vitathatatlanok, hiszen mar 1897-ben megalakitotta Gyorott az els6 ma-
gyarorszagi keresztényszocialista munkasegyesiiletet és innentdl kezdve sziviigyének
tekintette a munkasok helyzetének javitasat. Giesswein 1905-t6l Zichy Nandor kérésére
vallalta a mosoni keriilet képvisel§jeloltségét is. Ettél kezdve — kisebb megszakitassal
— 1922-ig a keriilet orszaggyiilési (1905-1918), majd nemzetgytilési (1920-1922) képvi-
seléje volt és aktiv szerepet vallalt a T. Haz falai kozott is. Tovabba hazankban is alakult
polgari jellegli békemozgalom, a Magyar Szent Korona Orszagainak Békeegyesiilete,
amely 1908-ban szintén 6t valasztotta elndkévé. A 20. szazad els6 évtizede, 1914-ig a
szellemi-ideologiai aramlatok turbulenciajat jelentette hazankban is, megalakult — tob-
bek kozt — a Galilei Kor, reneszanszukat élték a szabadkémiives paholyok, megjelent a
Nyugat, a politikai és kulturalis ¢életben puskaporos vitak folytak. A bdlcs és harmonia-
ra torekvé Giesswein is sorra publikalta irasait, ra jellemzden, valtozatos témakban. A
szerz6 fontosnak tartja leszogezni, hogy a haboru utan 1étrejovo ,.keresztény kurzushoz”
nem csatlakozott, mivel az soviniszta, antiszemita jelszavakat hangoztatott. Giesswein
keresztény humanizmusa alapjan kezdettdl fogva ellen volt minden faji megkiilonbozte-
tésnek. Olyannyira kiabrandult az uralkodoé ideologiabdl, ill. Ggy latta, hogy partja nem
valositja meg szocialis programjat, hogy mar 1910-ben kilépett a Katolikus Néppartbol.
Ezt kdvetden az Orszagos Keresztény-Szocialista Part tagja és tigyvezetd elnoke (1910—
1918), majd partja, a Katolikus Néppart és az Orszagos Keresztény Szocialis Szovetség
egyesiilésével 1étrejott Keresztény Szocialis Néppart egyik vezetdje volt (1918. febru-
4r—1919. marcius).2

Giesswein budapesti miikodése harom {6 szervezethez kothetd: a Szent Istvan Tar-
sulathoz, amelynek 1903-t6l alelndke volt, és a — mar emlitett — Keresztény Szocilis
Egyesiiletek Orszagos Szovetségéhez és a Békeegyesiilethez. Az 6 keresztény-humanista
szemléletének, magatartasanak a kdvetkezménye volt az, hogy Csernoch Janos herceg-
primas beleegyezésével a Tarsulat Irodalmi és tudomanyos osztalyat 1915-ben akadémi-
ava alakitotta at, és a Szent Istvan Akadémia els6 elnoke lett.

Giesswein szamara az elsd vilaghabora kirobbanasa ¢letének egyik legstlyosabb csa-
pasa volt. A habort alatti radikalisabb politikai és tarsadalmi tevékenysége elidegenitette
tle a katolikusok nagy részét, akik koziil sokan ugy vélhették, hogy ,.korpa kdzé” ke-
veredett. Az 1918-as polgari demokratikus forradalmat 6szinte meggy6zéssel tidvozolte.
Az 6szirdzsas forradalom gy6zelme utan a Magyar Nemzeti Tandcs tagja lett (1918. no-
vember), a Tandcskoztarsasag idején visszavonultan élt (1919).3 Giesswein és a kozéleti
katolicizmus utja a Tanacskoztarsasag bukasa utan, a ,keresztény kurzus” idején, élete
utols6 éveiben szétvalt. Latva a sok nem keresztény politikust, Giesswein ellene volt a
néppart €s a keresztényszocialistak egyesiilésének. Prohaszka Ottokar kemény szavakkal
itélte el ,,Giesswein apot”, mivel a demokratakhoz kozelitett. Az id6s6d6 és marginaliza-

2 KozAk Péter: Giesswein Sdandor in: Névpont. https://www.nevpont.hu/palyakep/giesswein-sandor-bc9c8
(Letoltés ideje: 2022. 02. 01.)
3 IL.m.
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16d¢6 prelatusnak azonban szilard meggy6z6déséve valt, hogy az j Europat csak a vilag-
haborut tuléld két hatalmas vilagszervezet, a katolicizmus és szocializmus, az erkdlcsi és
gazdasagi vilagszervezetek megértd, egylittes munkaja tudja biztositani. A Tarsulatban
megbizatasa lejarta utan nem jeldltette magat ismét az alelnoki székre, a Szent Istvan
Akadémia elnokségérdl lemondott és ¢éles valtassal - az Aurdra cimii baloldali folyoirat
foszerkesztéje lett. Giesswein 1923. november 15-én hunyt el, szentmise, végrendelet
készités, gyonas, egy eszperantd Ora adasa és zongoraszo6 hallgatas utan, békében tavo-
zott. November 18-1 temetésén tobb tizezres tdmeg jelent meg, magas rangu vezetok
bucsuztattak o6t.

A kovetkez6 fejezetben Janosi a prelatus irdéi miikodését veszi gorcsé ala. Elséként
a humanista Giesswein korszerli magatartasara és szemléletére tér ki. Szenvedélyesen
érdekelte a nyelvészet, torténelemfilozofiai, tarsadalomboleseleti kérdésekkel foglalko-
zott, a keresztényszocializmus problémai érdekelték. Erdekes még megjegyezni, hogy ex
librisének jelmondata: ,,Labor omnia vincit” (,,A munka mindent legy6z”), amely hiien
tiikrozi szemléletét és munkamoraljat.

Ezt kovetden Janosi Giessweinnek a gyakorlati életben tett szerepvallalasairdl érte-
kezik. Szerinte a prelatus a gyakorlati ¢letben is elsdsorban az eszméknek tulajdonitott
jelentéséget és gyakorlati viszonyok konkrét elemzése joforman teljesen hianyzik nala.
A szocialis és békemozgalmakon kiviil élénken részt vett a hazai és nemzetk6zi némoz-
galmakban, nevelésiigyi egyesiiletekben, konferencidkon, eszperantd gytiléseken, kong-
resszusokon. Egyetlen kulturalis, szocialis vagy humanitarius egyesiiletnek sem tudott
nemet mondani, ha eldadasra kérték fel. Negyedszazad alatt tobb mint szaz nemzetkdzi
gylilésen, konferencian vett részt, és tartott eléadast, szolt hozza a targyalt t¢émahoz. Be-
jarta az egész foldkerekséget, az dsszes kontinenst, Ausztraliat kivéve. Giesswein Gyor-
ben a legényegyletben tartotta elsé eléadasait, vallotta, hogy az iparosok boldog jovojét
csak a vallas biztosithatja. Konkrét munkasvédelmi reformok felvetésével mar gydri tar-
tozkodasa idején foglalkozott, majd 1905-t6l a gyakorlati politika, a képvisel6ség tutja-
ra lépve siirgette a szocialis kérdések megoldasat (pl. bérminimum, haborus nyereség
megadoztatasa), s6t, még az egészségre karos, foszforosgyljto gyartasanak eltiltasat is
szorgalmazta.

A keresztényszocializmusrol szolva Janosi kisérletet tesz Prohaszka ¢és Giesswein el-
lentmondasos kapcsolatanak bemutatasara is. Hazankban kettejiik nevével forrott dssze
legjobban a keresztényszocializmus. Alapjaban mindkettejiikk tevékenysége mélységes
keresztény humanizmusbol fakad, de egyéniségiik és szemléletiik kiilonbozdsége komoly
eltéréshez vezetett. A keresztényszocializmusnak, a szocialis politikdnak Giesswein volt
a leghaladobb képviseldje és a baloldalhoz tarsadalmi progresszivitas tekintetében is 6
allt kozelebb.

Erdekes ¢s figyelemremélto szinfoltja a prelatus életmiivének a feminizmus és noi
egyenjogusag terén kifejtett tevékenysége. A szerz6 ugy vélekedik, hogy Giesswein ész-
revette a feminista mozgalom értékeit, de latta hibait is, és elismerte, hogy a kor altal fel-
adott problémakra az etikai torvények és a keresztény erkdlcsi elvek alapjan kell keresni
a megoldast.

Meg kell jegyezni azt is, hogy Giesswein mind a nemzeti-faji, mind az egyhazi szel-
lemi és erkolcsi antiszemitizmussal az emberi nem szellemi egységérdl vallott felfogasa
alapjan kezdettél fogva élesen szembeszallt. Tudomanyos alapossaggal cafolta meg a
fajelméleteket, sem a fajvédd nemzeti irannyal, sem a fajvédo kereszténységgel nem ér-
tett egyet.
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Hasonloképpen nagy szerepet kap a miiben a Giesswein nemzetkdzi szerepléseit
¢és a békemozgalomban betoltdtt szerepét taglalo rész. 1901-ben Romaba, 1904-ben a
Szentf6ldre zarandokolt. Szamos orszagban megfordult, 1912-ben a bécsi eucharisztikus
vilagkongresszuson eldadast is tartott. Nemzetkozi és hazai tevékenysége nagy hanyada-
ban kiilonféle békemozgalmak rendezvényein, békeforumokon vallalt szerepet. A habora
nagy kudarc volt a békemozgalom szamara ¢és személyes arculcsapasként fogta fel. A
habora utan hitt a népek Wilson amerikai elndk altal meghirdetett dnrendelkezésének
eszméjében.

A konyv zaro fejezetei kapcsan megjegyzendd, hogy — véleményem szerint — a
Giesswein ,,mai Magyarorszagon” torténd értékelésérdl szolo rész, amely korszak a
kézirat elkészitésének idejére, a hetvenes évekre értendd, nem éri el szinvonalaban az
elézoekét. A szerzd tulajdonképpen dsszefoglalja, kivonatolja Gergely Jend (1944-2009)
neves egyhaztorténész, egyetemi tanar Giesswein-rol szol6 miiveit. A legérdekesebb sza-
kasza ennek a fejezetnek az a rész, amelyben Gergely irasa alapjan részletesebb, arnyal-
tabb képet kapunk Giesswein huszas évekbeli hanyattatott sorsarél: 1921 novemberében
magat Giessweint is letartoztattdk Romaniaval vald titkos kapcsolatai miatt. Szabadon
bocsatottak, de 1922 tavaszan a prelatus formalisan is besziintette politikai mikodését
keresztényszocialista viszonylatban. Még 1923-ban liberalis korok mozgolodasabol
megalakult a Reformpart, elndkévé Giessweint valasztottak. Jaszi Oszkar meleg hangon
koszontotte ez alkalombol 6t, de a kormany hajszat inditott a prelatus ellen, a miniszter-
elnok kovetelte az igazsagligyi minisztertdl, hogy blinvadi eljarast inditson Giesswein
ellen. Erre ugyan nem keriilt sor, de Giesswein nem birta elviselni, foleg a szive ezt a
hajszat, és Gergely szerint a mély apatiaba zuhand Giessweint a hirtelen halal mentette
meg ellenségei haragjatol.

Hasonloképpen kissé elnagyoltnak gondolom a Pierre Teilhard de Chardin (1881-
1955) francia jezsuita teologus, filozofus és Giesswein ,.kultira”-fogalmanak, majd az
erre a fogalomra jellemzd ,,kozmikus, eszkatologikus és skolasztikus vonasoknak” az
osszevetését. Ugy vélem, Janosi akdr egy 6nalld tanulméanyt is szentelhetett volna az
izgalmas ¢és Ujszeri eszmefuttatasainak.

Végezetiil a Giessweinnek az egyhaztorténetben és a nemzeti hagyomanyokban
elfoglalt helyérdl szolo sszegzés mintegy keretet is szab a miinek. A szerzé helyesen
konstatalja, hogy ,, Giesswein helye ott van azok soraban, akik az onallo, a keresztény-
segtol fiiggetlen kultura kialakulasakor a szekularizalt vilagban keresték a beilleszkedés
lehetoségét és modjat.”

A kotet végén szemelvényeket is olvashatunk Giesswein irasaibol, amelyekbdl talan
az ,,Innen-onnan, rovidebb csattands mondasok™ c. rész a legfigyelemreméltobb. A kotet-
ben alapos Giesswein-bibliografia és minden részletre kiterjedd szakirodalmi tajékoztato
is talalhato.

A konyv — talan - egyetlen hianyossaga, hogy a volapiik és eszperant6 szal nincs kell6
mélységben kifejtve benne. Ugy vélem, egy 6nall6 fejezetet érdemelt volna Giesswein ez
iranyl munkassaga is; ugyanis ,,jelentds szerepet jatszott a volapiik, majd az eszperanto
nyelv magyarorszagi elterjesztésében és népszeriisitesében, szamos alkalommal tartott
eszperanto nyelvii szentmisét és prédikaciot. A Magyar Orszdagos Eszperanto Egyesii-
let elndke (1911-1923), a Nemzetkozi Katolikus Eszperantista Unio vezetéségi tagja, az
Eszperantistak Nemzetkozi Békeligajanak alapitd elndke volt (1923).”4 A konyv sok eré-

4 1.m.



Egyhaztorténeti konyvek és kiadvanyok 203

nye mellett az a kritika is megfogalmazodik bennem, hogy a nyelvezetén néhol érzédik,
amely persze érthetd, a hetvenes évek korszelleme, és a Kadar-rendszer propagandéja, a
jol ismert marxista frazeologia (pl.: ,,munkdsmozgalom”, ,,0osztalyharc”, ,,0ntudatos osz-
taly”, ,,halado jelleg”, ,,halad6 gondolkodas™, ,,békés egymas mellett élés”, ill. ,,felszaba-
dulas”) finoman besziiremlik a sorokba, amely a mi értékébdl ugyan nem von le, csak a
jobb és hitelesebb interpretacio miatt sziikségessé teheti — tobbek kozott - a keresztény-
szocializmusnak, a szazadel6 magyar tarsadalomtorténetének és a Giesswein-¢letmiinek
mas forrasokbol valo, alaposabb ismeretét. Janosi Gyula OSB nagyszeri szintézist al-
kotott, a tudos polihisztor és vizioval rendelkezd, nagyhatasii gondolkodo Giesswein
komplex ¢és értékes életmiive megérdemelné, hogy a konyv szélesebb korben is olvasotta
¢és ismertté valjon.

(Janosi Gyula OSB: Uj id6k kiiszobén. Giesswein Sandor élete és miive.
Budapest-Gydr, METEM, 2022. p. 157.)
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