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SZABO HENRIETTE EVA

ASPERGER ZSIGMOND (1667/1668-1772) ELLENTMONDASOS ALAKJA

Ez a tanulmany egy most késziilé konyv részlete a 17. és 18. szazadban spanyol Ame-
rikdban tevékenyked$ magyar (&sszefoglald latin nevén ,hungaricus”!) misszionariusok-
rol. Jollehet, mint idével kideriilt, Asperger valoszinilleg nem magyar volt, hanem osztrak,
megtartottam 6t a magyar misszionariusok kozott, melynek okat késébb magyarazom meg.

A magyar misszionariusokkal, mint kutatasi témaval, mar évek ota foglalkozom, és
az itt kiadasra keriild tanulmany is ennek eredménye. A magyar misszionariusok kozé al-
talaban azokat a jezsuitdkat sorolom, akik a torténelmi Magyar Kiralysag hatarain beliil
sziilettek, nem pedig etnikai hovatartozasukat vizsgalom. Ennek modszertani jelentdsé-
gét és okait a kdnyv ismerteti, ez a tanulmany nem foglalkozik vele.

Asperger személye nagyon érdekes és sokoldalu. A rola szo6l6 kutatasok sok ellent-
mondasos adatot tartalmaznak, és leginkabb orvosi és gyogyszerészi palyafutasat vizs-
galjak a gyarmati Paraguay tarsadalmi ¢életében. Ennek a tanulmanynak a célja ezt a ké-
pet kicsit kibéviteni és szinesebbé tenniZ.

SIGISMUNDO A(S)PERGER (INNSBRUCK, 1678/1687 — APOSTOLES, 1772)

Az Asperger csaladi név tobb formaban is eléfordul: mint Aperger, sot létezik az
Auersperger alak is, de leggyakoribban hasznalt az az elsé forma; keresztneve Zsig-
mond, spanyolosan Sigismundo vagy Segismundo. Ez utobbinak azért van jelentdsége,
mert Latin-Amerikaban tobb helyen nem is a missziondrius csaladi neve maradt fenn,
hanem keresztnevének kissé torzitott formai, mint a Sigismundo, Segismundi, még akar
a latinositott Sexismundo is.

Asperger élete és munkassaga egy nagyon vitatott téma a kutatasban, a kiilonb6z6
kutatok és forrasok altal rola kozolt adatok gyakran ellentmondasosak és zavart keltoek.
Majdnem minden ravonatkozo6 adat vitathat6: nemzetisége, tanulmanyai és végzettsége,
munkdja helye, s6t még sziiletésének és halalanak az idépontja is. Kétségteleniil nem
kdnnyt 200-300 év tavlatabol egy életutat rekonstrualni, még kevésbé egy tengerentuli
orszagban. Voltak amiatt is kétségeim, hogy megtartsam-e 6t a kdnyvben, mikor tobb
évi kutatomunka utan rajottem, hogy Asperger nem tartozik a magyar misszionariusok

1 A német nyelvii K6zép-Eurépabdl szdrmazé misszionariusokat altalaban a ,,germanicus” terminus
technikusszal jelolték. Ennek mintajara késziilt a multietnikus Magyar Kiralysagbol szarmazé missziona-
riusok gytjténeve.

2 A szovegben szerepld idegen nyelvii idézetek szovegei mind a szerzd forditasai.
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kozé, mivel innsbrucki sziiletése a magyar Kiralysagon kiviilre helyezi. Azonban, miutan
évszazadokon keresztiil magyarként ismerte mind a hazai, mind a nemzetkozi élet, s6t, a
mai napig is talalhatok olyan weboldalak3, ahol magyarként emlitik, ugy dontdttem, he-

Maganéletérdl keveset tudunk, leginkabb csak referenciak allnak rendelkezésiinkre,
amikbdl azonban tudunk életrajzi adataira kovetkezni. Sziiletési datumként két lehetséges
adatunk van a jezsuitak két fontos életrajzirdjatol, majd egy évtizednyi kiilonbséget je-
lezve. A német HUONDER? szerint 1687. oktober 28-n sziiletett, mig az olasz Storni 1678-

ey

e

évesnek jegyezték be, ami szintén Storni adatait igazolja.

A masik nagy kérddjellel nemzetiségét illetden talalkozhatunk, mert sziiletési hely-
ként Hernandez és Huonder az ausztriai Innsbruckot emlitik. Ennek ellenére évszazad-
okon keresztiil Aspergert magyarként tartottadk szamon, €s a ra vonatkozo forrasok nagy
része is igy emlegeti 6t, csak néhanyukat emlitve: a spanyol utazd Felix de Azara,> a
francia naturalista Victor de Moussey, vagy a magyar szarmazasu argentin jsagiré Sza-
bo Laszlo. Ami érdekes, €s ezért érdemes is ezzel a kérdéssel foglalkozni, mert a magyar
jezsuita misszionariusok esetében altalaban éppen a forditottja torténik meg: mivel a ma-
gyar jezsuita rend az osztrak provinciahoz tartozott ebben az iddben, az innen szarmazo
Osszes misszionariust osztrakként, németként vagy kdzép-eurdpaiként tartottak szamon.
Osszegzésként mondhatom, hogy Asperger osztrak nemzetiségii volt, és a hosszi kava-
rodas ebben a témaban annak koszonhetd, hogy a soknemzetiségii (multietnikus) K&zép-
Eurdépaban nem volt ritka eset, hogy egy személy két, esetleg harom nyelven is jol be-
széljen, azonkiviil a korabeli oktatasi rendszer is sok lehetséget biztositott az orszagok
kozotti mozgasra. Ez természetesen nem magyarazza meg teljesen, miért beszélt volna
Asperger anyanyelvi szinten magyarul, sem azt, hogy miért vallotta magat magyarnak —
ezekre a kérdésekre azonban ma mar nemigen kapunk valaszt.

SzaBd Laszl6 (1982) ugy véli, hogy jollehet Asperger apja bécsi bankar volt, 6 tanul-
manyai nagy részét Magyarorszagon végezte, beleértve az orvosi gyakorlatot is, még a je-
zsuita rendbe valo belépése el6tt. Ezért beszélte jol mind a két nyelvet, a magyart és a né-
metet. Ugyanakkor masok (GLICKHORN, AsUA) Uigy gondoljak, hogy Asperger bolcsészeti
tanulmanyokat, kozte filozofiat tanult Grazban, és soha nem folytatott orvosi tanulmanyo-
kat, hanem azt egy rendtarsatdl tanulta. Ez azonban nem zarja ki azt a lehetdséget, hogy
tengerentuli utazasa elott Magyarorszagon dolgozott volna, csak azt nem tudni, hogy mit.

A jezsuita rendbe 1705 (AsUA, GALAN) vagy 1715 (HUONDER) oktober 9-n 1épett be.
Az amerikai misszios munkara Huonder szerint 1715-ben indult. Ez a datum valoszintileg
a Bécsbdl valo indulasara vonatkozik, és igy megegyezik két évvel késobbi Europabol
valé indulasa id6pontjaval, a kotelezd két éves spanyolorszagi misszionarius tanfolyam
elvégzése utan. Az utazasarol sz616 informaciok nem tal kielégitdek, azt azonban tudjuk,
hogy ezek az utak altalaban harom-négy honapig tartottak. AsuUa életrajza szerint 1716.

s

3 Példaul: http://historiaszoologicas.blogspot.ch/2012/07/naturalistas-viajeros-y-viajeros.html, vagy Page
1859

4 ,geb. 28 Oct. 1687 in Insbrud, eingetr. 9. Oct. 1705, ging um 1715 (...) nach Paraguay. (...) 1738 war
Oberer der Reduction S. Nikolaus” (HUONDER 1899:140).

5 ,,Viaje a través de la América Meridional desde 1781 a 1801
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pitany iranyitasa alatt, és Buenos Aires-be 1717. elején, februar és aprilis kozott érkezett
meg. Azonban a GALAN® féle regisztracioban, mely az Nyugat-Indiakra indulé misszio-
nariusok adatait dolgozza fel, a 146-s dokumentum tartalmazza az Aspergerre vonatko-
z6 adatokat, melyek szerint, Sevillaban szallt hajora, Bartolomé Jiménez Prokuratorral,
mely Paraguay-ba tartott 1717. augusztusaban. Ez utobbi alapjan érkezését ugyanezen év
végére, novemberre vagy decemberre teszem.

Innen az életrajzi adatok dsszekeverednek. Az egyetlen biztos datum az 1727-s év,
mely egy maga Asperger altal joval késobb irott levélbol szarmazik. A két idépont, 1717
és 1727, kozotti tiz évrol a kutatok meglehet6sen kiilonboz6é képet festenek. SzaBd
(1982), és az altala adott informacidkon alapulva SzgkAsy és Lacza kijelentik, hogy
Asperger Cordobaba ment, ahol ,tanarként dolgozott a cordobai egyetemen 1726-ig”
(SzfkAsy 2001:6). Poenitz pedig azt allitja, hogy ott folytatta vallasos tanulmanyait, egé-
szen az 1919-s nagy jarvany kitoréséig.

AsUA mas informaciokkal szolgal. Az 6 életrajzi adatai meglehetGsen kiilonboznek
a tobbiekétdl. Szerinte Asperger 1720-ban a Loreto misszioban élt,” majd 1724. aprili-
saban pedig az Itapta nevil misszioban, ahol papként tevékenykedett a kovetkezd hét
évben, azaz 1724 és 1731 kozott, és az ottani templomot is 6 épitette fel. Ez az idérend
éppen megegyezhet masokéval is, melyek szerint csak azt tudjuk biztosan, hogy 1727-t61
a paraguayi missziokban dolgozott. Azonban egy levelében, melyet Asperger 1769-ban
irt, 6 maga jelenti ki, hogy 1727-ben a San Lorenzo redukcioban dolgozott mint pap €s
adminisztrator — ez adat tehat nem egyezik meg AsUa megallapitasaval. fgy megint csak
az biztos, hogy a térség misszidiban dolgozott mint misszionarius egészen 1727-ig, ami-
kor mar biztosan San Lorenzoban tartozkodott.

A POLITIKUS

A 18. szazad elsd fele nem volt konnytli idészak a jezsuitdk szamara Paraguayban,
mert a térség tarsadalmi és politikai légkore ekkortajt meglehetésen bonyolult és zavaros
volt. Jollehet a missziok szama szépen novekedett és a sok évnyi kemény munkanak
kdszonhetden viragozni is kezdtek, evvel egyenld aranyban keletkeztek a konfliktusok is
a gyorsan formalodo Uj tarsadalomban, ahogy a valtozé vagy éppen ujonnan keletkezd
tarsadalmi, gazdasagi és politikai érdekek azt kivantak. A missziokban folyé munkak az
egész tarsadalom javat szolgaltak, ugyanakkor bizonyos hatalmi vagy kisebb zart cso-
portokat kényelmetleniil érintettek, vagy azok érdekeit sértették. Ezért egy csoport elér-
te, hogy az 1726-1728-s években a jezsuitakat Asuncionbol kitoloncoljak, a missziokat
pedig a ,, comunero ”-nak nevezett csapatok tamadtak meg. Jollehet nem sokkal késobb
a jezsuita rend visszatért €s minden tulajdonat visszakapta, azonban mindezt csak bo-
nyolult politikai jatszmak utan sikeriilt megvalositania, mely jol jelezte a korszak prob-
1émait, és mar akkor fel lehet fedezni benne a késébbi jezsuitacllenes mozgalom jeleit.
Loprez (1976) konyvében részletesen bemutatja a torténteket. A jezsuitak a missziokban

6 HUONDER és GALAN adatai logikailag megegyeznek, joval inkabb mint Asuaé. Aspergernek 1715-ben kel-
lett elindulnia otthonabol, hogy elvégezhesse a kétéves kotelezd tanfolyamot Spanyolorszagban, majd
1717-ben Amerikéba.

7 Itt hozzateszi, hogy egy nyomdat is felallitott. Viszont ezt a tényt altalaban Orosz Laszlo paternek tulajdo-
nitjak Cordobaban, és joval késobbre teszik az iddpontjat, mint a régio elsé nyomdajat.
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¢16 indianokbol egy fegyveres csapatot hoztak 1étre azoknak védelmére egy az indian ve-
zetokkel kotott egyezmény alapjan. Az indianok felfegyverzése mint tény pedig késébb
egyik alappillére lesz a jezsuitak elleni vadaknak ¢és annak a hosszl folyamatnak, amikor
a rendet engedetlenséggel, a kiraly elarulasaval ¢és a spanyol Korona érdekeinek megsér-
tésével vadoljak, ami hosszabb tavon a jezsuitak Amerikabol kitizetésével végzodik.

Ugyanez a tanulmany 1732-ben Aspergert egy fegyveres konfliktus kdzepébe helye-
zi, ami a paraguayi meszticek ¢és a jezsuita missziok kozott zajlik a Tebicuary folyd men-
tén. Nagy meglepetésemre, mert eddig senki sem beszélt errdl, ez a helyzet Asperger
atya egy teljesen Uj oldalat vilagitja meg a misszids munkan tul, a politikuseét.

A jezsuitak feladatai kdzé tartozott a spanyol fegyveres erdk lelki gondozasa is, ami-
kor az atyik a csapatok kaplanjaként azokat a hadviselésben elkisérték. igy dolgozott
Asperger tabori lelkészként is. A leirt eseményekbdl kideriil, hogy az érdekek képvisele-
tében ez kétségtelentiil egy konfliktust jelentett, ezért nagy taktikai és diplomaciai érzék
kellett ahhoz, hogy Asperger mind a két feladatat jol teljesitse. LoPEz konyve nagy fon-
tossagot tulajdonit Aspergernek, mint a misszionariusok egyik befolyasos fonokokének,
akit arra kértek fel, hogy oldja meg ezt a komoly konfliktust.

~<Amikor az Asuncionbdl kilizott jezsuitak megérkeztek a Tebicuaryhoz, a déli
parton talalkoztak Asperger Zsigmond atyaval, a jezsuitaval, akit Herran atya
a misszios katonak kaplanjava nevezett ki az el6z6 évi mozgositasok idején.
Aperger beszamolt Herran és Jaime Aguilar atyaknak, az ujonnan kinevezett misz-
szios szuperiornak arrol, ami Asuncionban tortént, és kifejezte aggodasat afelett a
lehetéség felett, hogy a comunerok behatolnak a misszios teriiletre. Februar 23-n,
Herran, Aguilar és szamos mas jezsuita talalkozott a Santa Rosa misszioban, hogy
eldontsék mit cselekedjenek. Némi vita utan eldontotték, hogy az indian csapato-
kat a Tebicuary kozelében koncentraljak. Néhany napon beliil kozel 7,000 Indian
taborozott a foly6 déli oldalan.

(...) A szerzetesek egyetértettek, és irtak Apergernek. Valaszaban Aperger hataro-
zottan kijelentette, hogy nincs semmilyen hatalma arra, hogy az indianokat falva-
ikba visszarendelje, és megigérte, hogy kérésiiket a feletteseinek tovabbitja. (...)
Az egész levelezésnek igen kevés eredménye volt. A misszids csapat tovabbra
is a Tebicuary partjan taborozott, a paraguayiak tovabbra is azzal vadoltak oket,
hogy atkeltek a folyon és megtamadtak a fehér telepeseket, és a jezsuitak tovabb-
ra is tagadtak ezt. Egész majus honapban Ovelar és Asperger haragos hangu le-
veleket valtott egymassal, de a helyzet valtozatlan maradt. Ekkor azonban Palos
plispok végre ugy dontdtt, hogy kozbelép. Junius kézepén irt Apergernek, majd
a Tebicuaryhoz utazott. Junius 24-n a piispdk a Francisco Cabafias majorbdl irt
Overlarnak. E levél szerint Aperger jelezte abbéli szandékat, hogy visszavonja a
misszios katonakat a Tebicuarytol, ha a paraguayiak hivatalosan megigérik, hogy
nem kelnek at a folyon fegyveres er6kkel. A Paraguayi Vezetés elfogadta a feltéte-
leket. Junius 29-n egy, a piispdk altal vezetett talalkozon Aperger és a comunerok
képvisel6i alairtak egy kozos nyilatkozatot. Ovelar és a tobbi képviseld linnepé-
lyes fogadalmat tettek arra, hogy nem fognak fegyveres tamadasokat végrehajtani
a jezsuita missziok ellen, és Aperger beleegyezett, hogy visszavonja a fegyveres
csapat nagyijat a Tebicuarytol.”® (Lopez 1976:129-130).

8,, When the Jesuit expelled from Asuncion arrived at the Tebicuary they were met on the southern bank
of the river by P. Segismundo Aperger, the Jesuit appointed by P. Herran ‘chaplain’ of the mission
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A szovegbdl vilagosan kideriil Asperger politikai szerepe, sét, 4j fényben vilagitja
meg az atya politikai természetét. Jollehet mint szerzetes €s nem vilagi ember egy neutra-
litas allaspontot kellett (volna) képviselnie, 6 irta ala az indianok nevében a ,, comunero -
kal kotott megallapodast, mely végiil biztositotta a békét a térségben.

Egy masik, de szintén politikai szereplésre egy Asperger altal 1769-ben irt levél vet
fényt, melyben az atya leirja a missziok hétkoznapi életét, és a kozottiik 1évé probléma-
kat is, melybdl — Gigy tlinik — nem kevés volt. Leirja példaul azt a konfliktust, mely sajat
misszidja, San Lorenzo és egy masik, San Borja kozott keletkezett. Ezen tal, egy harma-
dik misszioval is gondjuk akadt, San Nicolas-szal, a foldekkel és a szarvasmarha csor-
dakkal kapcsolatban. Asperger adminisztratori mindségében megprobalt békebiroként
fellépni a két misszio kdzott. FERREIRA (2010) azonban arr6l szamol be, hogy Asperger a
korabeli idokben hasznalatos technikahoz folyamodott az {igyben, és felhivta az adokkal
kapcsolatos feliigyelok figyelmét a san borjai problémakra, bar tudta, hogy ez ndvelni
fogja a fesziiltséget az Uruguay folyo keleti oldalan fekvo misszidk kdzott, viszont sajat
érdekeinek igy felelt meg. Ezek a tipust informaciok hozzasegitenek a misszids tevé-
kenység arnyaltabb bemutatasahoz, ugyanakkor azt is megmutatjak, hogy az nem volt
annyira tokéletes, sem a belsé konfliktusoktol vagy a politikai és gazdasagi érdekektol
mentes, mint ahogy azt gyakran leirtak, és hogy az emberi természet gyakran kozbeszolt
a vagyott és megalmodott ,,tokéletes tarsadalom” létrehozasaba.

Mindkét eseménybdl az dertil ki, hogy Asperger ravasz és jo politikus volt, aki meg-
értette kora tarsadalmi problémait, és jol kezelte a politikai helyzetet is. Nem habozott
akar fegyveres er6hdz sem folyamodni, ha ugy gondolta, hogy a helyzet érdeke azt meg-
kivanja, vagy célja elérésehez arra volt sziikség. Természetének ezt a vonasat erdsiti meg
az Asta altal adott adat, mely szerint 1732-ben, a ,,comunero” konfliktus utan a Rend
fonoke, Franz Retz (1730-1750 kozott) levelet irt a provinciai fondknek arra kérve 6t,
hogy hivja vissza Aspergert a missziokbol, mivel sok panaszt kapott rola, és kétségei
vannak annak tisztességét illetéen. Kérése azonban nem lett teljesitve, a Provinciai Je-
zsuita Tanacs 1733. aprilisaban felmentette Aspergert a vadak alol, melyeket alaptalan-
nak talaltak, és az egész problémat csak az ,,indidnok zavargasainak™ tulajdonitottak.
Asperger beasta magat a regionalis politika sancai mogé, és nem volt 6t onnan kdnnyt

troops during the mobilization of the previous year. Aperger informed P. Herran and P. Jaime Agui-
lar, the newly appointed mission superior, of what had occurred in Asuncion, and expressed his con-
cern about the possibility of a comunero invasion of the mission territory. On February 23, Her-
ran, Aguilar and several other Jesuits met in the mission of Santa Rosa to decide on what course of
action to take. After some discussion it was decided to concentrate Indian troops near the Tebicuary.
Within days an army of close to 7,000 Indians was camping on the southern bank of the river..
(...) The friars agreed and wrote to Aperger. In his responde, Aperger firmly stated that he had no author-
ity to order the Indians back to their towns and promised to send their request on to his superiors. (...)
All this correspondence achieved little. The mission army continued camping along the Tebicuary, the
Paraguayans continued to accuse them of having cross the river and attacked white settlers, and the Jesu-
its continued to deny it. During May angry letters were exchanged between Ovelar and Aperger, but the
situation did not change. It was then that Bishop Palos finally decided to intevene. In mid-June he wrote
to Aperger and then travelled to the Tebicuary. In June 24 he wrote to Ovelar from the Estancia Francisco
Cabanas. According to the letter, Aperger had indicated his willingness to withdraw the mission soldiers
from the Tebicuary area if the Paraguayans made a formal promise not to cross the river in armed force.
The Paraguayan Leadership agreed to this condition. On June 29, at a meeting presided by the bishop,
a joint declaration was signed at the Tebicuary by Aperger and comunero representatives. Ovelar and
the other representatives took an oath not to take armed actions against the Jesuit missions and Aperger
agreed to withdraw the bulk of the mission army away from the Tebicuary.”
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kimozditani. Egyuttal ez a kisebb részlet ravilagit a Jézus Tarsasaga bels6 problémaira
is, az 0rokos nehézségre, ami az adminisztracioban a kdzponti iranyitas és a periféria
kozott 1étrejon, és ami ebben az esetben a legsulyosabb volt, a regionalis vezetés burkolt
engedetlenségére a kdzponttal szemben.

A kovetkez6 években Asperger allandoan mozgott, egyik redukciobdl a masikba kol-
tozott sziikség szerint. Asta felallitott egy idérendi sorrendet a missziés munkajaban:
1735-ben a Santa Maria la Mayor misszioban dolgozott, 1738-ban San Nicolasban 6 t61-
totte be a misszionariusok kdzott a magasabb poziciot (ezt az adatot HUONDER is megero-
siti), 1742 és 1749 kozott a Martires misszioban, majd 1749-t61 1754-ig Concepcionban
tevékenykedett.

Létezik egy kisebb ellentmondas az utolsé adattal kapcsolatban, mely a ferences
Pedro José de Parrastol szarmazik, aki 1753-ban a paraguayi missziokba tett utazasa so-
ran talalkozott Asperger atyaval és tarsaival, azonban az Apostoles misszioban:

»wApostoles (misszio): Domingo Perfeti atya, pap, olasz. Carlos Tux atya, kisé-
r6, német. Asperger Zsigmond atya, id6s orvos. Norberto Chuilok testvér, német
apotekarius és orvos.” (PARRAS 1753/1943:251)

Ugy tiinik, hogy az Apostoles redukcio volt Asperger utolso allomésa, ahol halalaig
maradt (HERNANDEZ, POENITZ).

A harmadik fontos politikai konfliktus Asperger €letében az 1750-s években lezaj-
lott igynevezett ,,guarani habord” volt. Ez habort a két eurdpai Kiralysag (a spanyol és
portugal) kozott kotott geopolitikai egyezménynek kdszonhetden alakult ki, mely egyut-
tal hét guarani indian misszi6 atadasat is jelentette volna a Portugal Koronanak. Egy 1j
foldrajzi hatarvonalat hoztak igy létre a két gyarmati birodalom kozott, és ennek kovet-
kezményeként ezeknek a misszidknak koltozniiik kellett. Egy tollvonassal hosszil évek
aldozatos munkajat, a mezdgazdasagi termelést, épitkezéseket s a térité munkat torolték
el, nem is szdlva arrdl, egyaltalan nem vették figyelembe a missziokban €16 indianok
szokasait ¢és sziikségleteit. Egyes kutatok — koztiik én is — ugy véljik, hogy Asperger atya
egyike volt azoknak a misszionariusoknak, akik ellene voltak a hét fenn emlitett misszio
atadasanak, és az indianokat fegyveres ellenallasra biztattak. A kdnyvemben késobb be-
mutatom majd tobb magyar misszionarius szerepét is ezekben az eseményekben, mint
Limp Ferenc vagy Orosz Laszl6. Jollehet Asperger szerepérdl ebben a konfliktusban nem
talaltam adatot, igy ez a feltevés csak elméleti sikon marad. Azonban Asperger atya el6z6
politikai viselkedését figyelembe véve erdsen valdszinlinek tartom, hogy 6 sem maradt
tétleniil a jezsuita misszionariusokat mélyen érintd, s6t felhaboritdan igazsagtalannak
tartott szerz0dés altal 1étrejott helyzetben. Az is valoszini, hogy tanulva az el6z6 prob-
1émakbol, amiket mind a sajat maga, mind a rend szamara okozott, egy kevésbé lathato
szerepet vallalt az ligyben, és 6 maga inkabb a hattérben maradt.

9 . Apostoles: el padre Domingo Perfeti, cura, italiano. El padre Carlos Tux, compafiero, aleman. El padre
Segismundo Asperger, médico viejo. El hermano Norberto Chuilok, boticario y médico aleman.”
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AZ ORVOS

Mint mar emlitettem, Aspergert nagyrészt orvosi munkassaga tette hiressé. Alakja-
nak ez az oldala igen vitatott. Szabo (1982) fenntartja, hogy Asperger mar komoly orvo-
si gyakorlattal érkezett Europabdl. Azonban az utdbbi kutatasok ezt cafoljak (pr Liscia
(2012), PogNITZ (2014), ASUA (2014)), és azt allitjak, hogy Asperger sohasem folytatott
orvosi tanulmanyokat, igy semmilyen gyakorlata abban nem lehetett. A harmadik, koztes
helyet megcélzo allaspont pedig azt mondja, hogy bar lehet, hogy nem rendelkezett or-
vosi végzettséggel, de Amerikaba érkezve mar volt a gyogyitasban és a gyogynovények
alkalmazasaban ismerete és gyakorlata. Habar az els6 két allaspont egymasnak gyoke-
resen ellentmond, és kétségtelen, hogy egyetemi végzettségének kérdése jo vitaalapot
teremt, ugyanakkor semmiképp nem lehet a misszidkban betdltott orvosi szerepét vagy
gyogyitasi munkajanak eredményességét elvitatni. Nagyon sok korabeli és késobbi for-
ras dicséri orvosi tevékenységét, és allitja, hogy fOszerepet jatszott ebben a térségben a
korabeli jarvanyok legydzésében.

Az elsé jarvanyhullam 1719-ben zajlott le, Asperger Amerikaba érkezésének elso par
évében, amikor 6 még Cordobaban (Argentina) volt. Ebben az idében alapozta meg or-
vosi hirnevét, mivel meg tudta allitani a jarvanyt, és sokakat meg is gyogyitott.

,» Amikor ott volt, éppen egy szornyli jarvany tombolt, mely mego6lt tobb szaz fe-
kete rabszolgat a jezsuitak cordobai majorjaiban. De a hatalmas szerencsétlenség
ellenére Asperger atyanak sikeriilt tobb szaz embernek az életét megmentenie az
Eur6pabol hozatott gyogyszerekkel és a helyi gyogynovények ismerete 4ltal.”!0
(PoEnITZ 2014)

Talan ezek az események inditottak el 6t az orvoslas utjan.

A jarvanyok masodik hullama az 1730-s években mar a missziokban talalta Aspergert,
amikor megprobalt ,,sikeresen legydzni egy jarvanyt”, ¢és a ,felettesei véleménye sze-
rint az 6 gyogyitd tevékenysége nélkiil a redukcioban €16 indianok fele meghalt volna”
(SzEkAsy 2001:6).

Ebben az iddben a jarvanyok jelentették a redukciokban az egyik legnagyobb problé-
mat, pusztitasuk olyan hatalmas is lehetett, hogy egy egész falut lakatlanna tudtak tenni.
A szintén a régidban tevékenykedd Orosz Laszlo atya az egyik levelében arrdl irt, hogy
az 1730-s években a betegségek és jarvanyok koriilbeliil 60.000 embert 6ltek meg a Rio
de la Plata térségi missziokban. Ezek kozill is kiilondsen veszélyes volt az 1733 és 1739
kozott lezajlodo ,,himlé”, melynek pusztitasa tobb mint 20 missziot érintett a 30 koziil.
Poenitz szerint 1738-ban Asperger szazak ¢életét mentette meg a San Nicolas redukcio-
ban, akik sargalazban betegedtek meg. Ezek a tények jarultak hozza ahhoz, hogy gyo-
gyité munkassagat ennyire értékeljék, és 6 maga pedig hiressé valjon. Rengeteg korabe-
li tarsa dicséri nevét, odaado gyogyitd tevékenységét, mely 6t nélkiilozhetetlenné tette.
1790-ben irott kdnyvében Félix de Azara is nagyon elismerden nyilatkozik Aspergerrdl a
kovetkezoket mondva:

10 ,,Estando alli sucedi6 una terrible epidemia que mat6 cientos de esclavos negros de las estancias jesuiticas
de Coérdoba. Pero, a pesar de tamafia desgracia el padre Asperger pudo salvar cientos de vidas con
medicinas traidas desde Europa y por el conocimiento de hierbas medicinales de la zona.”
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,, eletét leginkabb az orvoslasnak és a botanikanak szentelte, s ezen tudomanyok-
ban e f6ldon a legbolcsebbnek tartjak, receptjei €s orvosi megallapitasai mai na-
pig nagyobb hitellel birnak, mint Hipokratészé és Diszkoridészé!1,

Mivel a gyogyité munkak nagy eréforrast igényeltek, az erre képzett jezsuita atyak
mellett sziikségessé valt az indian munkaerd betanitasa is, legalabbis ahhoz, hogy a
kisebb munkakban segiteni tudjanak. Ez a tényt Hernandez leirasaban nagyon jol be-
mutatja:

A betegek kiilonleges banasmodban részesiiltek. Az orvosok hianyat, akikbdl
még a spanyol varosokban is csak egy, kettd volt, a Cunisuydkkal potoltak. A Cu-
rusuyd, mely megkiilonboztetd jelet hordott, mint az atyak, egy két réfnyi hossza
és egy ujjnyi vastag kereszt volt, amir6l a nevét is kapta, az aki a keresztet hord-
ja, egy indian volt, akit a gyogyszerek készitésére tanitottak be, és rendelkezett
némi gyakorlati tudassal a betegségeket illetéen. Egyesek a rend Koadjunktor
testvéreitdl tanultak, akik értettek a betegségek orvoslasahoz, és megérizték régi
kuruzslasi tudoményukat, és a testvérek jegyzeteit kezelték.!2 (1911:271-72)

Ez a megjegyzés ugyanakkor felvet egy érdekes kérdést, mégpedig azt, hogy meny-
nyiben fiiggtek a jezsuitak a missziokban a ,.képzett” indian munkasoktol?

A BOTANIKUS ES FARMAKOLOGUS

A gyogyito tevékenységen kiviil Asperger nagyon érdeklédott a gyogyndvények tu-
domanyos kutatasa irant is, mely kés6bb meghozta szamara az elismertséget, mint bota-
nikus és farmakoldgus, azaz korabeli nevén ,,botekarius”. Kiilondsen azok a ndvények
érdekelték, melyek a Rio de la Plata misszios térségében talalhatok, és az ottani indianok
hasznaltak is oket. Leginkabb a gydgyaszatban valé alkalmazasuk keltette fel érdekld-
dését. A gyogyité munka iranti nagy sziikséglet, a gyogyszerek hianya —az Europabol
hozottak ellenére— és a gyakran halalos jarvanyok, melyek a missziokat fenyegették —
mindezek egyiitt késztették Aspergert arra, hogy a helyi gyogyndvények kutatasahoz for-
duljon. Mint szamtalan ,,orvos” jezsuita, 6 is panaszkodott, hogy az eurdpai gyogysze-
rekbdl kevés volt, és a tengerentulra szallitasuk til draga. Masik lehet6ség gyogyszerek
beszerzésére Csile és az andoki régiok voltak, de mint azt Asua is irja, ezek koltsége még
az eurdpaiéknal is dragabbra jott ki.

Nem Asperger volt az els6 az ilyen iranyu kutatdsokban, hanem 6 inkabb egy, a jezsu-
itak kozott mar jol bevalt hagyomanyt kdvetett. Szamos gyogyndvényes €s segitd testvér
dolgozott mar a 17. szazadtol ebben a témaban, és a siirgetd sziikségletek nyomasara

11 ,,se dedicod especialmente a la medicina y la boténica, en cuyas facultades pasd en estos lugares por
sapientisimo y en sus recetas y sentencias tiene hoy mas crédito que las de Hipocrates y Discorides”

12 ,.De los enfermos se tenia cuidado especial. La falta de médicos que ni aun en las ciudades de espaiioles
los habia sino uno que otro, se suplian por medio de los Cunisuyas. El Curusuyd, cuyo distintivo
consistia en llevar como el Padre una cruz de dos varas de alta y gruesa como el dedo pulgar, de donde
le vino el nombre, el que lleva la crus, era un indio instruido en confeccionar los medicamentos y en
cierto conocimiento practico de las enfermedades. Uno y otro habian aprendido de algunos hermanos
Coadjutores de la Compaiiia entendidos en medicina, y conservaban sus practicas por tradicion y
manejando los apuntes de los hermanos.”
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megprobaltak az indian tudast (know how) is felhasznalni sajat tudasukkal kiegészitve.
Jollehet a gyogyitd tevékenységet, mint minden mas nem vallasosat, a 17 szazadtdl papai
dekrétum tiltotta meg a szerzeteseknek, ezt a szabalyt gyakran nem tartottak be, foleg
nem a gyarmatokon, ahol a sziikségletek sokszor feliilirtak a hivatalos parancsokat. Fo-
ként az olyan alapmesterségek esetében, mint az orvosok, betegapolok és apotekariusok,
a jezsuitdk gyorsan és hatékonyan dolgoztak, és a papai rendelet ellen szegiiltek. Osz-
szegyljtottek mindazt, amit az indidnok a gyogyndvényekrdl tudtak és azok gyakorla-
ti felhasznalasat, majd azokat szabadon megosztottak egymas kozott, hogy gyorsabban
¢és eredményesebben tudjanak gyogyitani. Az egyik legismertebb orvos €s gyogyfiives a
szazadfordulon (17-18. szazad) Pedro Montenegro atya volt. Munkéja, a Misszionarius
orvosi gylijtemény (Materia medica misionera) egy 1710-ben késziilt kézirat, mely tob-
bek kozott szamtalan orvosi receptet és indian orvoslasrol szolo feljegyzést tartalmazott,
¢és igen jol ismert volt a misszidkban.

»S0k jezsuita foglalkozott botanikaval, és Montenegro, Asperger Zsigmond ¢€s

Lozano munkassaga az egyik legérdekesebb, leirjak és listat készitenek sok mai

napig nem rendszerezett novényrél. 13 (CUNNINGHAME 1901:172).

Asperger latva az egészségiigy és koriilményeinek tragikus helyzetét, egy laboratori-
umot allitott fel, és munkéja soran nagy sikereket ért el vele. Nemcsak a missziokban ¢16
indianokat gyogyitotta, hanem az egész kornyéken ismertté és keresetté valt a mesztic és
a kreol lakossag korében is. Sikerét leginkabb orvossagainak kdszonhette. Hosszll éve-
ken at dolgozott Montenegro feljegyzéseit felhasznalva, azokat a sajat maga altal kipro-
balt receptekkel kiegészitette, és igy az évek soran tobb mint szaz orvosi felhasznalasi
modot irt le konyvében, a Misszionarius Kodexben (Codice Misionero).

»Maga Azara, amikor egy Paraguayban nagyon ismert gyogyhatasu farol irt, amit
Aguarabay-nak hivnak, mondta, hogy ,,azt a jezsuita Aspeger pater fedezte fel”.
Amikor felforraljuk a fézetet, amit ennek a fanak a megszaritott leveleibdl vizzel
keverve készitettiink, sok gyantaszer(i anyagot ereszt ki magabol, és egy olyan
balzsamot kapunk, amib6l minden évben nagy mennyiséget kiilldenek Spanyol-
orszagba, és amelynek gyogyhatast tulajdonitanak, mint maga Azara meséli. Ezt
hivtak a ,,Missziok balzsaméanak”!4. (PoENITZ 2014)

Nem szamitott ismeretlen ténynek, hogy Asperger munkaja Montenegroén alapult,
ezt a tényt mar Hernandez, Furlong és sokan masok is észrevették az utdbbi szaz év-
ben. Az is ismert tény, hogy nem Asperger volt az egyetlen, aki felhasznalta Montenegro
feljegyzéseit, hanem mint D1 Liscia megjegyzi, mas korabeli elismert tudosok is, mint
Dobrizhoffer és Lozano atyak is.

Ezért a kutatok korében felmeriilt a fontos kérdés, hogy Asperger munkaja és gyogy-
ndvényes hirneve vajon valds volt-e, vagy csak egy masolo volt. Vannak, akik a masodik

13 ,,Many of the Jesuits were botanists, and the works of Fathers Montenegro, Sigismund Asperger and Loz-
ano are most curious, and give descriptions and lists of many of the plants unclassified even today.”

14 Az Aguarabay (Schinus terebinthifolius), masik neve a ,,Missziokbol szarmazo elixir” volt (DECKMANN
2011). ,,El mismo Azara, cuando menciona un arbol medicinal muy famoso en el Paraguay llamado
Aguarabay indica que ,,lo descubri6 el P. Jesuita Asperger”. Haciendo hervir las hojas secas de este arbol
hasta que mezcladas con agua largan la mucha resina que tienen se consigue un balsamo que todos los
afios se enviaba a Espafa en grandes cantidades y al que se le atribuian virtudes medicinales, segun narra
el propio Azara. Se lo llamaba el *balsamo de las Misiones* ”
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megallapitassal értenek egyet, mint Asta, aki szinte minden érdemet elvesz Aspergertdl,
¢és vannak masok, akik viszont az els6é mellett dontenek. Személyes meggy6zddésem en-
gem is az els6 csoport mellé allit. Azonban ahhoz, hogy jol tudjunk donteni, ismerni kell
a gyarmati Amerikat és annak koriilményeit. Az egészségiigyi helyzet akkoriban a vérosi
(urban) telepiiléseken is nehéz volt, de a missziokban sokkal rosszabb. Sok misszionarius
panaszkodott személyes levelezésében vagy a cartas anua-ban olyan alapvetd egészség-
iigyi problémakrol, mint a higiénia vagy a jarvanyok. Zardjelben teszem hozza, hogy Dél-
Amerikaban a mai vidéki orvosi helyzet sokszor hasonlit a régire, bizonyos korzetekben
a mai napig nem sokat fejlodott. A probléma annyira komoly volt, hogy egyik kdzponti
témava valt a levelezésekben és adminisztrativ okiratokban. A jezsuita tudomanyok je-
lent6s részét képezte az orvostudomany, és egyrészt az ismert, azaz az Eur6pabol hozott
betegségek gyogyitasarol szolt, ugyanakkor nagy figyelmet szenteltek a bennsziilott, tehat
ismeretlen betegségeknek is. Az elsdket meg tudtak az anyakontinensrél hozatott gyogy-
szerekkel gyogyitani, azonban a modszer rendkiviil koltségesnek bizonyult, és a nagy
jarvanyok idején pedig nem is volt elég. Alternativ modszerek nélkiil nem tudtak elég
embert meggyogyitani. Az 1j, ismeretlen betegségek orvoslasahoz pedig kutatasra volt
sziikség, melyet az indianok altal hasznalt gyégymodok ¢€s tudas egészitett ki. Bizonyos
esetekben ez a tudas olyan hasznosnak bizonyult, hogy az amerikai gyogynovényt Euro-
paban is elkezdték hasznalni. Igy tortént példaul a kinin esetében, amit a malaria és egyéb
lazas betegségek kezelésében alkalmaztak nagy sikerrel. Egyike azoknak, aki ezt hasznal-
ta, és ugyanakkor eurdpai hasznalatat is erésen tamogatta Asperger volt. Masik ilyen az
Aguarabay nevli ndvény volt, mely gyogyhatasanak felfedezését a koztudat Aspergernek
tulajdonitja, és nagy mennyiségben exportaltak beldle a korabeli Eurdpaba is.

Abban az esetben, ha Montenegro feljegyzései mindenki tulajdona volt, barki hasz-
nalhatta, akar hozza is tehetett. Kéziratat alairasa vagy neve nélkiil adtak kézrdl kézre a
jezsuitak kozott. Feltételezem, hogy Montenegro f6 célja a gyakorlati orvoslas segitése
volt praktikus okokbol, és nem miivének kiadasa érdekelte. S6t vannak, aki ugy vélik,
hogy maga Montenegro is egy el6tte ¢€lt jezsuitanak a munkajat vitte tovabb, ami tovabb
bonyolithatna a szerzdi jogok kérdését. Igen valdszinli és egyuttal természetes is, hogy
Asperger atya felhasznalta a mar 1étezd feljegyzéseket, és laboratoriumaban azokkal ki-
sérletezve ¢és Oket kiegészitve készitette el sajat recepjeit. Maskor pedig, mint a jarva-
nyok idején nem volt id6 a kisérletezgetésre, hanem a kéznél 1évo lehetdségeket kellett
minél hatékonyabban felhasznalni. Osszegezve, valésziniinek tartom, hogy Asperger
kiprobalta, igazolta a rendelkezésére allo feljegyzések formajaban létezd anyagot, azt
kiegészitette, rendszerezte, majd az egészet egy hasznos kézikdnyvbe rendezte, amit a
gyogyitasban hasznalni lehet a misszidk nagy ellensége, a betegségek ellen. Miutan a
kézikdnyvet 6 allitotta dssze, az késdbb Asperger nevével fémjelezve forgott kdzkézen,
mint ezt HERNANDEZ le is irja:

,» Montenegro testvér jegyzetei, melyek pater Aperger Zsigmond nevével vannak
jegyezve”15 (1911:271-72)

Ugy gondolom, hogy ez semmiképp sem csokkenti Asperger érdemeit, legfeljebb a
feljegyzések eredetérdl vilagosit fel.

Aimé Bonpland, francia naturalista és utazo a 19. szdzadban Paraguayban tett utazasa
soran igazolta az Asperger kdnyvében leirt gyogyndvények hatasat. Asperger hire egyre

15 ,los apuntes del hermano Montenegro, que habian corrido con nombre del P. Segismundo Aperger”
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novekedett. A kdvetkez6 idokben €s a mai napig is a gyarmati idok egyik legismertebb és
elismertebb botanikusa és orvosaként tartjak szamon, akit szdmos kutaté emlit meg!©.

Asperger kézirata sokaig hanyodott, csak a 20. szazad masodik felében talalta meg
a magyar szarmazasu argentin ujsagiro és kutato, Szabd Laszlo, akinek igy az a magan-
konyvtaraba keriilt. Ez a konyv meglatasa szerint egy fontos dokumentuma a Rio de
la Plata orvosi torténelmének, és hatalmas jelentdséggel bir. Hozzateszi, hogy Asperger
receptjeit és gyogyndvényeit a mai napig is sokan hasznaljak a térségben.

Asperger masik értékes munkaja egy botanikus kdnyv volt, guarani nyelven, melyre
sok neves kutatd, mint Cunninghame, Lugon és Neto is, hivatkozik. Asperger megpro-
balta az évek soran Osszegylijtott tudasat visszajuttatni a Guarani indianok kozé, hogy
azt 6k is tudjak hasznalnil?. Ez a tény kétségteleniil Asperger rendkiviili emberségére
vall, és megmutatja, hogy az indidnok sorsa ¢s a veliik valo térédés valoban élete kdzép-
pontjaban allt.

Aspergert nem Uizték ki a tobbi jezsuitaval egylitt 1767-ben. Egyesek ugy vélik, hogy
talan ezt orvosi hirnevének kdszonhette. Masok annak tulajdonitjak, hogy nagyon idds és
beteg volt mar, nem birta volna elviselni az utazassal jaré faradalmakat. Ezek az indokla-
sok a kiilonb6z6 tanulmanyokbol olvashatok ki:

»Az egész régi paraguayi vallasi provincia hatalmas teriiletén egyetlen jezsuita
sem maradt, csak a nyolcvanas éveiben jaro Aperger Zsigmond atya, aki a tiro-
li Innspruckbol szarmazott, és akinek Bucareli megengedte, hogy az Apostoles
faluban maradjon: (...) mivel képtelen elmozdulni és agyban fekszik, kozel a 90
évhez, nyomorék, térékeny és a halaldn van.”!8 (HERNANDEZ 1906:219-20).
»~Asperger Zsigmond volt az egyetlen jezsuita, akinek megengedték, hogy a Misz-
sziokban maradjon a jezsuitak Dél-Amerikabol kilizetése utan 1768-ban. Az 6
tartozkodasi engedélyét a tanulmanyok annak tuladonitjak, hogy abban az idében
mar igen koros volt. Eletének nagy részét a gyogynovények és gyogyfiivek vizs-
gélatanak szentelte.” 19 (FERREIRA 2010).

A harmadik valtozatot a paraguayi antropologus Bartomeu Melia (1998) adja, misze-
rint Asperger a hegyekben és erdékben rejt6zott el a kilizetés idején, hogy azt elkeriilje.
Késobb a redukcidjaban mas rendek szerzetesei segitették és gondoztak, mivel azt 6nma-
ga mar nem volt képes megtenni. 1772. 4prilis 23-n halt meg az Apostoles missziéban.20
(HERNANDEZ, POENITZ).

A paraguayi missziokultura egyik érdekessége, hogy mai napig maradtak fenn mito-
szok, melyek személyéhez kapcsolodnak. Egyesek azt allitjak, hogy Asperger tobb mint

16 ,Le P. Asperger, hongrois, avait passé pour sa part quarante ans 4 étudier la flor du Paraguay” (LuGON
1949:229)

17 A labjegyzetekben hozzateszi: ,,Padre Sigismundi also wrote a herbal in Guarani”, ,,Writer on Indian
medicines”, ,,the quaint medical writer on the virtues of plants”. (CUNNINGHAME 1901:172)

18 ,,En toda la vasta extension de la antigua provincia religiosa del Paraguay no quedaba ya ni un solo
Jesuita, si se exceptua el octogenario Padre Segismundo Aperger, natural de Innspruck en el Tirol, & quien
dejo Bucareli en el pueblo de Apostoles: (...) por incapaz de removerlo y respecto de hallarse postrado en
cama con cerca de noventa afios tullido vulnerado y moribundo.”

19 ,,Sigismundo Asperger foi o Unico jesuitia que permaneceu nas Missdes depois da expulsdo da Companhia
de Jesus na América Meridional em 1768. A sua permanéncia ¢ atribuida em alguns estudos a sua idade
avangada na época. O mesmo dedicou grande parte da sua vida ao estudo de plantas e ervas medicinais.”

20 Szamos magyar kutat6, mint Szabo, Székasy és Lacza, valdsziniileg egymastol atvéve az informaciokat,
halalat 1773-ra teszi a Loret6 redukcidban.
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100 évet ¢€lt, sét 150-t is, mint ahogy azt a hires utazé Beaumont emliti 1828-ban kiadott
konyvében vagy Page 1859-ben. Masok azt mondjak, Asperger, a bolcs 6reg, mai napig
¢l titokban az indianok kozott, és ez az elképzelés ugyanakkor a ,, Kechuita” guarani
indian legenda taplalja, mely a jezsuitak gyarmati kori indianokat védod rendszerének egy
bizonyos mitifikacioja.

Asperger élete és munkassaga megérdemel egy nagyobb kutatast, mivel receptjei és
botanikai leirasai igen nagy szamban léteznek. A korabeli gyarmati életben foleg didakti-
kai és akadémiai munkait fogadtak nagy elismeréssel.

Munkai:

— ,,Codice misionero” (Misszionarius kodex)

— ,,Tratado breve de medicina” (Révid orvosi leiras) — ma elveszettnek tartjak. Alta-
lanos orvosi kézikdnyv. Orvosi kezeléseket és kiilonbozo receptek leirasat tartal-
mazza. (Asua 2014:141).

— ,,Libro de botanica sobre las yerbas en lengua guarani” (Botanikai kényv a fiivekrdl
guarani nyelven)

— 1769. oktober 10-n kelt levele -. Archivo General de la Nacion Argentina (Buenos
Aires), Sala IX: 18-05-01 (Ferreira 2010).

— ,,Las virtudes de la yerba del Paraguay, por el Ex-jesuita el P. Sexismundo,, (4
paraguayi fii jo tulajdonsdagai, az ex-jezsuita Sexismundo altal) — egy cikk, me-
lyet 1802-ben publikalt egy argentin lap, a ,,Telégrafo mercantil, rural, politico-
econdmico, e historiografo del Rio de la Plata”?!, Kétet 3. No. 6, pp. 79-81. Leirja
az Aguarabay fli tulajdonsagait, orvosi felhasznalasat és Asperger sajat tapasztala-
tait ezzel kapcsolatban.
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HENRIETTE EVA SZABO

THE POLEMIC FIGURE OF THE JESUIT SIGISMUND ASPERGER
(1678/1687-1772)

This article is part of the book about the Hungarian Jesuit Missionaries in the Spanish-America in the
17th and 18th centuries. Sigismund Asperger was considered Hungarian during the last centuries, and was
well-known, until the ultimate studies proved it otherwise. Even now most of the Hungarian investigations
keep him among the national missionaries. His figure is best known for his medical activities, yet what is not
of common knowledge that he was also an astute politician and took active part of the colonial political life in
the 18th century.

LA POLEMICA FIGURA DEL JESUITA ASPERGER

Este articulo es parte de un libro sobre los misioneros jesuitas hingaros en la América espafiola en los
siglos 17 y 18. Sigismundo Asperger fue considerado hungaro durante los siglos, hasta que los tltimos estudios
lo probaron diferente. No obstante, hasta ahora varias investigaciones (inter)nacionales lo siguen teniendo por
hungaro. Su figura estd en general bien conocida debido a sus actividades médicas y farmaceuticas, sin em-
bargo se desconoce que era también un politico astuto, y que tomo parte activa en la vida politica colonial del
siglo 18.
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EGY 18. SZAZADI MARIANUS FERENCES KONYVTAR:
MESZTEGNYO, 1748-1790

A 18. szazadi szerzetesrendi konyvtarak torténetének feltarasa a konyv- és konyv-
tartorténet igéretes, részben jovébeni kutatasi teriilete.! Az elézmények nélkiil, ebben a
szazadban létrejott szerzetesi konyvtarak forrasanyaga egyediilallo lehet6séget biztosit a
betekintésre egy-egy 18. szazadi szerzetesi konyvtaralapitas, allomanyszervezés és -bo-
vités, a konyvhasznalat, valamint — tekintettel a II. jozsefi rendfeloszlatasokra — a kony-
vektdl, konyvtaraktol vald gyors megvalas folyamatanak nyomon kovetésére.

Mindezek a szempontok egy olyan, a torok hodoltsag utan viszonylag késon 1ijja éle-
do dél-dunantuli telepiilés esetében, mint Mesztegnyé — melyet eddig a kdnyves kul-
tura egyaltalan nem, a ferences rend- és miivelddéstorténet pedig jobbara csak emlités
szintjén tartott szimon? —, kiegésziilhetnek a kényves miiveltség és -kultira olyan to-
vabbi kérdéseivel, melyekre korabban viszonylag kevés valasz fogalmazodott meg. Ilyen
mindenekel6tt az, hogyan hasznaltak a szerzetesek mindennapi életiikben a konyvtar

1 V6. pl. KNaPP Eva: 4 mdriavélgyi pdlos kolostor kényvtdra a 18. szdzadban, 1-11. rész, rekonstrukcios
kisérlet. Magyar Konyvszemle, 108(1992), 193-216, 313—331; VARGA Andras: 4 szeged-alsovarosi fe-
rences rendhaz konyvtara, 1846. Szeged, Scriptum, 1998; MUCKENHAUPT Erzsébet: 4 csiksomlyoi Feren-
ces Konyvtar kincsei. konyvleletek, 1980—1985. Budapest—Kolozsvar, Balassi—Polis, 1999; Katolikus in-
tézmeényi konyvtarak Magyarorszagon, 1526—1726. Jegyzékszert forrasok, s. a. r. ZvarRA Edina. Szeged,
Scriptum Rt., 2001; SzaB6 Henriette (0sszeall.): 4 dévai Ferences rendhdz 1850 elétti konyvei. Budapest,
0SzK-Osiris, 2002; EMODI Andrés: 4 pdlos rend tévisi kolostoranak konyvtdara a 18. szdzadban = Kony-
ves miiveltség Erdélyben, Marosvasarhely, 2006, 51-73; U6: Kapucinusok és konyvtaruk Nagyvaradon
a 18. szazadban (1727—1785). Nagyvarad—Budapest, 2006; U6: 4 XVII. szdzadi erdélyi és partiumi pa-
los rendi konyvtdrak fennmaradt kotetei és konyvjegyzékei = Decus solitudinis, Palos évszazadok, szerk.
SArBAK Gabor, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2007, 335-376; Katolikus intézményi kényvtarak Ma-
gyarorszdgon: ferences konyvtarak, 1681—1750. S. a. r. Zvara Edina, Budapest, OSzK, 2008; MAGYAR
Arpad — Zvara Edina (6sszedll.): A kaplonyi ferences rendhdz konyvtardnak régi dllomdnya. Budapest,
0OSzK, 2009; FAy Zoltan: A gyongydsi ferences konyvtar. Gyongyos, Ferences Rendhaz, 2012; MarTi
Tibor: A fiileki ferences rendhdz konyvtaranak régi allomdnya. Eger, EKF, 2012.

2 Vo. Katolikus intézményi [...] ferences konyvtdarak, i. m. (1. jegyzet); KARACSONYI Janos: Szt. Ferencz
rendjének torténete Magyarorszagon 1711-ig. 1-11, Budapest, MTA, 1923; P. TakAcs J. Ince OFM —
PFEIFFER Janos: Szent Ferenc fiai a veszprémi egyhazmegyében a 17—18. szazadban. Papa—Zalaegerszeg,
2001, 200-202; LANGI Jozsef: A mesztegnydi ferences templom falképei és berendezése. Milemlékvédel-
mi Szemle 5(1995) 229-264; Amikor Mezei Zsolt a Veszprém megyei ferencesek kolostori konyvtarait
vette szamba, felsorolta az 1777 eldtti Veszprémi ,,nagy” egyhazmegye ferences kolostorait is, de a fel-
sorolasbol ismeretlen ok miatt kimaradt a mesztegnyé marianus ferences kolostor. MEZEI Zsolt: Ferences
kolostori konyvtarak Veszprém megyében. Veszprém megyei honismereti tanulmanyok 18(2000), 97-105,
itt: 98.
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nyujtotta lehetdségeket, vajon a rendi eléirasoknak megfeleléen,? kizardlag a kolostor
kapujan beliil ,,élt-e” egy ilyen gylijtemény? Kell6en arnyalt valasz esetén kozelebbrol
is megismerhet6évé valhat a korabeli tarsadalom also, jelenlegi tudasunk szerint jobba-
ra irdstudatlan rétegeinek? kapcsolatrendszere az irott miiveltséggel és feltarulhatnak az
egykori kozvetitd csatornak. Valaszt remélhetiink tovabba, példaul arra a kérdésre is,
hogy a tarsadalom e szinterén vajon mi indokolta, s ha igen, milyen mértékben, a II.
jozsefi rendfeloszlatasokat.

A Somogy megyei Mesztegnyénd a foldbirtokos Hunyady csalad 1744. oktdber 13-
an a kozépkor-végi domonkos kolostor egykori meglétére hivatkozva marianus ferences
kolostort alapitott.® A telepiilésen ekkor — annak ellenére, hogy a Rékéczi szabadsagharc
utan elkoboztak korabbi birtokosatdl, majd az uralkodoé eladta a Habsburg-hi Hunyady
csaladnak, azaz foldesurat valtott — még a torok hodoltsag utani rendezetlen allapotok
uralkodtak. A kozépkor-végi mezdvaros €s lakossaga szinte teljes mértékben elpusztult,
s az 01j birtokos részben sajat fels-magyarorszagi birtokairdl telepitette be a késébbi
lakossag jelentds részét. Az 1748. november 21-i veszprémi egyhazmegyei canonica
visitatio adatai alapjan példaul Mesztegnyén minddssze 42 csalad élt.”

A kolostoralapitast kovetden az uralkodoi, egyhaz- és varmegyei jovahagyasra még
harom évet kellett varni, mivel a ferences ladiszlata és a marianus rendtartomany kdzotti
nézeteltérés és pereskedés késleltette az alapitd szandékanak gyakorlati megvaldsitasat.®
Végiil Maria Terézia, a veszprémi plispok, Padanyi Bir6 Marton és Somogy varmegye
eloljarosaga teljes egyetértésével 1747. januar 15-én tortént meg a marianus ferencesek
tényleges bevezetése (introductio) Mesztegnyére.?

3 Példaul, Statuta constitutiones et decreta Provinciae S. Mariae Hungariae Ordinis Minorum Strictioris
observantiae in capitulo Provinciali Posonii [...] die 18. Junii Anno 1730 [...], Posonii, Typis J. P. Royer,
(1730).

4 V0. TotH Istvan Gyorgy: Mivelhogy magad irdst nem tudsz... Az irds térhdditasa a miivelédésben a kora
ujkori Magyarorszdagon. Budapest, MTA, 1996.

5 A telepiilés a XV. szdzad utolsé harmadaban mezdvaros volt, melyen atvezetett az Italidba irdnyuld f6
kereskedelmi t. V6. pl. G. JAGER Marta: Mesztegnyd. Budapest, Szaz Magyar Falu Konyveshaza Kht.,
[2000].198—199.

6 A templom és a kolostor torténetéhez 1d. KNaPP Eva: Egy rejtézkodé kozépkori templom és kolostor:
Mesztegnyd. Miemlékvédelem, 58(2014), 15-30; U6: Egy rejtézkodo kozépkori templom és kolostor:
Mesztegnyd. Somogyi Honismeret, 2013/1-2 [megjelent: 2014 junius], 12—41.

7 Canonica visitatio, Mesztegnyé 1748, Veszprémi Erseki és Fokéaptalani Levéltar, Veszprém (= a tovab-
biakban VEL), A8/9, (c.) 188204, itt: 193—202. Ez a lakossagszam az 1771. évi haz-Gsszeiras tiikrében
némileg nétt, ekkor 71 csaladot vettek szamba. A dokumentumot kozli, JAGER i. m. (5. jegyzet).

8 Az erre vonatkozo teljes iratanyagot lasd: Minsiterstvo Vniitra Slovenskej Republiky Statny Archiv v
Bratislave, Archiv Marianskej Prvoncie FrantiSkanov v Bratislave (1253-1918) anyagaban, jelzete:
Ladula 28 (181-182), Klastor v Mesztegnyi Fasc. 1. no. 1-16 (1744-1745. év), Fasc. 2. no. 1-8 (1743—
1746. év).

9 Stephanus Lenthy veszprémi kanonok jelentése (relatio) a marianus ferencesek bevezetésérél
(introductio) Mesztegnyére, 1747. januar 15. Minsiterstvo Vnutra Slovenskej Republiky Statny Archiv
v Bratislave, Archiv Maridnskej Prvoncie FrantiSkdnov v Bratislave (1253-1918), Ladula 28 (183),
Klastor v Mesztegnyi fasc. 3. nr. 1; Lenty Istvan, Nova plantatio eucharistica. Titkos értelmii fel-aldozott
Plantalas [...] Mesztegnyoben az el-pusztilt mezon allo 6 Klastrom és Templom helyén [...] Hunyady
Antal [...] altal [...] Nepomuki Szent Janos tisztességére tett 0ij Fundatiora-val6 bé-vétele, és [t]orvényes
bé-helheztetése: Mellyet [...] vitt végben [...] Mesztegny6i 6 Templomban, Boldog Aszszony havanak
15-dik napjan 1747-dik Estend6ben; s-ugyan akkor €16 nyelvével azt ki-is hirdette [...], Poson, Royer
Maradéki, (1747).
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KONYVTARTORTENETI FORRASOK

A kolostor alapitolevelében a Hunyady csalad tizenkét szerzetes ellatasara tett igéretet,
azzal a kikéotéssel, hogy koziiliik mindenkor egy személynek el kell latnia a telepiilés min-
denkori plébanosi teenddit is.!0 Kényvtarrol, ennek megalapitasarol vagy konyvadomény-
16l az alapit6 iratban nem esik sz6.!1 Ugyanakkor kozismert tény, hogy a szerzetesi regula
szerint a szerzetesi életmodtol elvalaszthatatlan a konyvek folyamatos, napi hasznalata, s
a marianus ferenceseknél ennek egyik elsddleges szintere a kozos étkezés alatti felolvasas,
a napi aszkézis részeként eldirt olvasas, valamint a rendi feladatok (k6zos éneklés, litur-
gia, prédikalas stb.) folyamatos ellatasa. A mesztegnydi ferencesek historia domus-a nem
ismert, jelenleg az sem bizonyithato, hogy a ferencesek vezettek haztorténetet. A konyvta-
rukra vonatkozé adatokat mas forrastipusok bevonasaval igyekeztem 6sszerendezni.

Ismeretes, hogy Padanyi Bir6 Marton 1745. évi piispoki kinevezésével a veszprémi
egyhazmegye ¢élére gondos, kiterjedd figyelmii fépap keriilt.!2 Valoszinii, hogy neki ké-
szonhetdk a canonica visitatiok keretében érvényesitett, a konyvekre, kdnyvtarakra is
kidolgozott kérddpontok.!3 A mesztegnydi maridnus ferences konyvtarrél a szerzetesi
¢let beindulasat kovetden — mivel a szerzetesek koziil egyvalaki folyamatosan plébanosi,
azaz vilagi papi feladatokat is ellatott — elészor az 1748. november 21-i egyhazmegyei
canonica visitatio tajékoztat. Ebben a kdnyvtarra vonatkozo — a késébbi forrasokhoz ké-
pest sziikszavi — megjegyzés szerint a szerzetesi kozosségnek vannak kdnyvei, melyek
birtokosa (tulajdonosa) a marianus ferences provincia, tovabba a szerzetesek vezetik a
plébania miikddéséhez elengedhetetleniil sziikséges hivatali kéziratokat is.!4 Tehat az
alig két év alatt (1747. 1. 15. — 1748. XI. 21.) megszervezett, mar 1étez6 konyvtarnak
valdban nem volt kdze a vilagi alapito csaladjahoz, a szerzetesek szamara konyvekrol a
marianus ferences provincia eldljarosaga gondoskodott, a plébaniai anyakdnyvek vezeté-
sére pedig a veszprémi egyhazmegye kotelezte a ferenceseket.

Mesztegnyon a kovetkezd egyhdzmegyei vizitacio alkalmaval (1778. majus 28.) fel-
vett jegyzOkonyvbdl azonban mar nem csupan a szerzetesi konyvtar 1étezésérdl értesiilhe-
tiink, megismerhetjiik a kdnyvtar dsszetételét is.!> A plébanosi feladatkdrt ekkor a ferences

10 A 15. szazadban a domonkosok koziil egy személy szintén ellatta a telepiilés lelki szolgalatat is, mint
plébanos. KNaPP: Mijemlékvédelem, 1. m. (6. jegyzet) 17.

11 A mesztegnyéi marianus ferences konvent alapité levele Hunyadi Antaltol, Urmény, 1744. oktober 13.
Minsiterstvo Vnutra Slovenskej Republiky Statny Archiv v Bratislave, Archiv Marianskej Prvoncie
FrantiSkanov v Bratislave (1253-1918), Ladula 28 (180), Klastor v Mesztegnyi extraordinaria nr. 3c.
Ugyanitt megtalalhat6 az alapitolevél P. Sidorius Vaszolics guardianus sajat kez{i masolataban is. Az ala-
pitolevél részleges, rovid kivonatos kozlése: P. Odoricus Balazsovits, Brevis Historia conventuum Ordinis
S. Francisci Seraphici Reformatae Provinciae S. Mariae Hungariae ex authenticis fontibus in Archivo
Provinciae existentibus, Posonii, Typis Fr. R. Mayer, 1869, 181-183.

12 V6. Toskks Gabor — KNapp Eva: Népi valldsossag Magyarorszagon a 17-18. szdzadban: forrdsok, for-
mdk, kozvetiték, Budapest, Osiris, 2001, 333-346.

13 Ez a szokas az egyhazmegyében késdbb sem valtozott, igy példaul az egész egyhazmegyére kiterjedd
1815—1817. évi canonica visitatio konyvtarakra vonatkozo kérddsorai tették lehetévé olyan, maig jelent6s
kiadvany elkészitését, mint HERMANN Egyed — EBERHARDT Béla: A veszprémi egyhdzmegye papsdagdanak
konyvkulturdja és konyvallomdnya a XIX. szdzad elején. Veszprém, Egyhazmegyei Konyvnyomda, 1942.
V6. még, MoNoK Istvan: Az egyhdzlatogatasi jegyzokonyvek kényvtdrtorténeti hasznositasa (Kutatdstor-
téneti attekintés). Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 1998/1-2, 203-206.

14 ,Habet libros ad Almam Provinciam spectantes, Matriculam autem, cui inseruntur Baptisatorum, Copulato-
rum ac De mortuorum nomina, et cognomina.” Canonica visitatio, Mesztegnyd 1748, i. m. (7. jegyzet) 192.

15 Az azonositott miiveket 1d. az 1. tablazat megtelel rovataiban és a 2. tablazatban.
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superior, Krancsics Marcian toltotte be, a kdnyvtarrol is 6 nyilatkozott. Az irat szerint a
mesztegnydi ferenceseknek nincsenek magantulajdonban 1évo konyveik. A konvent konyv-
taraban megtalalhato miiveket a visitatios jegyz6kdnyvben réviden, tételesen felsoroltk.1©
A megadott bibliografiai adatok ugyan korlatozodtak a szerzokre, a rovid cimekre, illetve
a tartalom koriilirasara és a sziikds adatsorok minddssze néhanyszor egésziiltek ki a mi
nyelvének jelzésével, ennek ellenére a nyomtatvanyok jelentds része azonosithatonak bizo-
nyult.!” A csupén vesszével, vagy azzal sem elvélasztott tételek szerint a konyvtarban érzott
miivek szama 71, s ezekhez szamitottak a minddssze két, hivatalbol vezetett kéziratot.!8

A konyvtarral kapcsolatos kovetkez0 irat egy részletezd katalogus, melyet 1788. ju-
nius 11-én kezdtek el sszeirni.!® Ekkor keriilt sor ugyanis a marianus ferencesek II.
Jozsef-kori tovabbi részleges feloszlatasara, igy a keszthelyi és a mesztegnydi rendhaz
megsziintetésére.20 A mesztegnydi konvent kdnyvjegyzéke nyolc nap alatt, 1788. jinius
19-re késziilt el, ekkor irtdk ald hivatalosan.2! A konvent részérél az alairé a gvardian,
Kramarics Péter volt. Az els6 cellaban elhelyezett kdnyvtarban a konyveket az elhelye-
z¢s rendjében, szekrényenként foglaltak jegyzékbe, mindegyik mi 6nallo sorszamot ka-
pott. A sorszamot (nr. ,,inventarij”’) a kdvetkez6, konyvészeti szempontbdl értékelhetd
adatsorok kovették: példanyszam, a ml cime, szerzdje, a megjelenés helye, ideje, a mii
kéteteinek szama és a formatum. A katalogus utolsé adatsorat egy-egy mii kdnyvtarban
megtalalhaté példanyai pénzben kifejezett értékének szantak, de ez a rovat — indoklas
nélkiil — kitoltetlen maradt. Az dsszesen 209 sorszammal ellatott mii a példany- és a
kdtetszamok figyelembe vételével 356 kotetet tett ki. Ez a katalogus 6sszevethetének bi-
zonyult a konyvtar korabban régzitett canonica visitatios jegyzékével: az 1778-as felso-
rolasbol 42 miivet ez a katalogus is tartalmaz. Ugyanakkor az 1778-ban rogzitett tovabbi
29 miivet ebben a katalogusban — ismeretlen okbol — nem vették szamba.22

1788. junius 19-¢ utan a szerzetesek tovabbra is Mesztegny6n maradtak az 1790. feb-
ruar 19-i,,5z¢étkoltdzesig”, s csak néhany héttel késobb (1788. julius 4.) keriilt sor a rend-
haz tovabbi inventiriumanak elkészitésére.23 Mar az inventarium cimébdl értesiiliink

16 ,,P. Martianus Krancsics pro tempore superior conventus, qui per subalternos religiosos Parochiam
administrat, libros proprios nullos habet, conventus autem quibus utitur sunt sequentes [...]” Canonica
visitatio, Mesztegny6 1778, VEL, A8/13, (c.) 431-435, itt: 432-433.

17 Példany- és/vagy kotetszamok nincsenek jelezve.

18 ,Matricula, in quam nomina baptisatorum in matrimonium conjunctorum ad fidem Catholicam conver-
sorum, et mortuorum Item Protocollum, in quorum B. Resolutiones Regias, Episcopales constitutiones, et
consistoriales ordinationes diligenter inscribit.” Canonica, i. m. (16. jegyzet) 433.

19 Az azonositott miiveket 1d. az 1. tablazat megfeleld rovataiban.

20 Maria Terézia 1770-ben a marianus ferences provincianak 28 rendhazat engedett fenntartani 953 szer-
zetes szamara. II. Jozsef ezt lecsokkentette és tovabbi 9 kolostort, koztilk a mesztegnydit is, feloszlatta;
a szerzetesek 1étszamat sszesen 368 fére csokkentette (326 pater és 42 frater). I1. Jozsef a mesztegnydi
rendhazat a keszthelyivel egyiitt 1788-ban oszlatta fel. Mesztegny6rdl a marianus ferencesek 1790. II.
19-én koltoztek ki véglegesen. NAGY Béni: 4 maridanus ferencesek 1790-t6] az 1822-iki nemzeti zsinatig.
Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1914, 7, 15.

21 Az iratot a mesztegnydi ferencesek részérél Kramarics Péter gvardian irta ald. Minsiterstvo Vnutra Slo-
venskej Republiky Statny Archiv v Bratislave, Archiv Maridnskej Prvoncie Frantiskanov v Bratislave
(1253-1918), Ladula 28 (185), Klastor v Mesztegnyi, Catalog, fasc. 5. nr. 4.

22 Ld. 2. tablazat.

23 Inventarium Supellectilium, et religiosorum mobilium in cellis reverendi fratris Franciscanorum in
conventu Mesztegnyiensi tam propriorum quam ad comunitatem invenibilium, Minsiterstvo Vnutra
Slovenskej Republiky Stitny Archiv v Bratislave, Archiv Marianskej Prvoncie Frantiskédnov v Bratislave
(1253-1918), Ladula 28 (184), Klastor v Mesztegnyi, Catalog, fasc. 4. nr. 6.
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arrol a sajatos koriilményrél, hogy — a ferences regulaval ellentétesen, a szerzeteseket
immar vilagi személyekként kezelve — a még a kolostor épiiletében lako ,,feloszlatott”
szerzeteseknek magantulajdonuk van. A cellak legtdbbjében a berendezési targyakon ki-
viil konyvek is voltak.24 Ezeket tételesen felsoroltik, rovid forméban, azaz a szerzé és
a rovid cim mellé keriilt a tulajdonviszony megnevezése (e rovatban kivétel nélkil a
»~propria” kifejezés talalhato), egy-egy mii koteteinek szama és a konyvek mérete. A ren-
delkezésre allo forrasokbdl azonosithatd, hogy a kdnyveket is 6rz6 cellak kikhez tartoz-
tak. Osszesitve az adatokat, a tizenkét cella koziil hét cellaban (1, 3,4, 7, 8, 9, 10) voltak
valtozod szamban konyvek (harom a cellankénti legkevesebb, 43 a cellankénti legtobb
konyv).2> A celldkban 6rzott miivek és kotetek szama a kovetkezd: dsszesen 110 miivet
vettek szamba 125 kotetben. Ezt az inventariumot mindazok a szerzetesek sajat keziikkel
irtak ala, akik ekkor Mesztegnyén tartozkodtak.26

A konyvtarra vonatkozo két bemutatott forrasbol szarmazo 1788. évi dsszesitett ada-
tok a kovetkezok. Mivel a cellakban szamba vett mivek (110) koziil 45 ml mar a ko-
rabbi (1788. VI. 11.) konyvtarkatalogusban is fellelhetd, az tjonnan inventarizalt miivek
szama 65 volt 71 kotetben, azaz ekkor a konventben taldlhat6 dsszes miivek szama 274
(209+65), ami a példanyokat és a tobbes koteteket dsszeszamolva 373 kotet. Ha a 65
ujonnan leirt miivet dsszevetjilk az 1778. majus 28-i konyvtarjegyzék azon 29 tételé-
vel, mely az 1788. jiniusi katalogusban nem talalhaté meg, tovabbi négy mii (= 5 ko-
tet) azonossaga nyilvanval6.2” Ezeket az elébbi adatsorbol értelemszeriien leszamitva, a
mesztegny6i marianus ferencesek konyvtara a feloszlatasukkor 270 miib6l, sszesen 368
kétetbdl allt.

Mi lett ezekkel a konyvekkel kés6bb? A cellakban 6sszeirt ,,propria” jelzésii konyve-
ket (1788. VII. 4.) a cellak lako6i — minden valdszinliség szerint a marianus ferences pro-
vincia egyetértésével — sajatjukként vihették magukkal kikoltozéstikkor. A konyvszekré-
nyekben 6rzott konyvtar (1788. VI. 11.) sorsara két tovabbi forrasbol kdvetkeztethetiink.

A feloszlatott mesztegny6i rendhdz volt szerzetesei egy személy, P. Rumi Mihaly28
kivételével, aki a falu lakoinak kérelmét is figyelembe véve plébanosként maradhatott a
telepiilésen, 1790. februar 19-én koltoztek ki a rendhazbdl. Ezen idépont elétt alig egy
hénappal, 1790. januar 15-én — jelenleg ismeretlen céllal — egy ujabb katalogus késziilt

24 Az azonositott miiveket 1d. az 1. tablazat megfeleld rovataiban és a 3. tablazatban.

25 E cellak lakoi: 1 — P. J6zan Adolf, 3 — P. Derkics Szaniszld, 4 — P. Zsidanics Adrian, 7 — P. Kramarics Pé-
ter, 8 — néven nem nevezett concionator, aki minden val6sziniiség szerint Rumi Mihallyal azonos, 9 — Fr.
Takacs Antal, 10 — P. Foldes Konrad. P. Balasy Balint konyveit, aki ekkor Somogyfajszon élt adminisztra-
torként, a 3. cellaban, Bellovics Lorinc konyveit — ismeretlen okbol —az 1. cellaban Orizték. Azaz, a laikus
fraterek kivételével a szerzetesek mindegyikének voltak sajat konyvei.

26 Kramarics Péter gvardian, Zsidanics Adrian, Aingen Lampert, Farkas Matyas, Balasy Balint, Jozan Adolf,
Rumi Mihaly, Derkics Szaniszl6, Bellovics Lorinc, Takacs Antal és egy tovabbi alairas nem olvashato.
Koziiliik heten a neviik elé a P. (= Pater), négyen Fr (Frater) roviditést irtak. A tizenkettedik, ekkor nem
MesztegnyOn tartozkodd szerzetes Pater Foldes Konrad volt, aki éveken at Csombardon teljesitett szolga-
latot capellanus aulicus-ként. A fraterek koziil a két laikus testvér Farkas Matyas (6 a siitéhazban lakott)
¢és az olvashatatlan alairasu, az alairas alapjan id6s és reszketd kezii frater volt, nekik egyaltalan nem volt
magantulajdonuk.

27 V6. 2. és 3. tablazat.

28 Rumi Mihaly egy helybeli csalad sziilotte vagy rokona lehetett, azé a Rumi csaladé, akiket az 1748. no-
vember 21-i canonica visitatio is megemlit a faluban €16 42 csalad egyikeként. Rumi Mihaly 1805-ben
halt meg. A telepiilésen mai napig ¢l a "Rumi’ csalad. A "Rumi’ névalak arra utal, hogy ez a csalad a torok
hodoltsag idején is itt élt.
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az immér ténylegesen feloszlatott kolostor konyvtarar6l.2® A ,,Katalog” cimii irat ,ko-
veti” az 1788. VI. 11-i kényvtarkatalogust,30 és nem vesz tudomést a cellakban dsszeirt,
1788. julius 4-én magantulajdonként szamba vett konyvekrol. A kézzel irt, elére elkészi-
tett tirlapok ugyanazokat a konyv-adatokat kivantak idoben aktualizalva feltarni, mint
korabban. A miivekhez rendelhetd tételszamok sorozata azonos (0sszesen 209), a rub-
rikék is, mindossze egyetlen oszlop, a korabban is kitdltetleniil maradt pénzbeni értékre
vonatkozo nem lelhetd fel. A katalogusbol hianyzik tovabba az a jelzés, ami korabban
a konyvek elhelyezésére, azaz a konyvszekrényekre utalt. Ennek egyediili oka az lehet,
hogy ebben a jegyzékben minddssze 42 miivet vettek szamba korabbi tételszamaikon, a
tobbi tételszam mogott a ,,de est,” ,,de est ex toto” (hidnyzik, nincs meg, teljesen hiany-
zik) megjegyzések olvashatok. Ezt a katalogust pecsétjével és alairasaval is hitelesitette
egyrészt egy kikiildott allami hivatalnok, Baké Mihaly, masrészt a marianus ferences
provincia megbizottja, P. Balogh Bernat. Mivel jelenleg egyetlen olyan irat sem ismert,
melyben barmelyik részrél is hianyoltak volna a korabban mar 6sszeirt konyvtari kony-
veket, ezekre 1790-ben valdsziniileg mar sem az allam, sem a marianus provincia nem
tartott igényt, sorsuk jobbara ismeretlen.

Az 1790-ben még meglévo 42 miibol a késobbi plébaniai konyvtarban 1815. szep-
tember 21-én, egy Gjabb veszprémi egyhazmegyei canonica visitatio3! sordn minddssze
harom volt fellelheté.32 Mivel ez a hdrom mii 1815-ben a plébaniai kdnyvtarban volt, fel-
tételezhetd, hogy az 1790-ben még kézbe vehetd szerzetesi konyvtar maradékat tovabbra
is Mesztegny6n Orizték. Ezt tdmasztjak ala azok a tovabbi konyvadatok is, melyek az
1778-ban, illetve 1788-ban felsorolt miivek koziil 1815-ig kontinuusak (ezek jobbara —
ismeretlen okb6l — nem azonosak az 1790-ben még meglévé kotetekkel).33

A mar emlitett 1815. szeptember 21-i veszprémi egyhazmegyei canonica visitatioban
Mesztegny6n két egyhazi konyvtarat kiilonitettek el és irtak le, a plébania konyvtarat és
a plébanos sajat konyveit.34 A mesztegny6i plébanos ekkor Buday Janos volt, ebben a
tanulmanyban be nem mutatand6 kdnyvei jelentds részben tankonyvek voltak.35 A plé-
baniai, azaz a katolikus intézményi kdnyvtar 1815-ben minddssze 19 nyomtatvanybol és
két kéziratos tételbd13 allt. A 19 kotetbdl 17 megtalalhaté a ferences szerzetesi konyv-
tar 1788. VI. 11-i katalégusaban is.37 Egy tovabbi kotet két masik, kordbbi (1778. V.
28., 1788. VIL. 4.) katalogusban is fellelhet6,38 s minddssze egyetlen, eddig még szamba
nem vett miivet lehetett elkiiloniteni. Ennek a ,, Theol. Radicalis a Joanne Sbogar Vetero

29 Ld. az 1. tablazat megfeleld rovatait.

30 Minsiterstvo Vnutra Slovenskej Republiky Stitny Archiv v Bratislave, Archiv Marianskej Prvoncie
Franti§kanov v Bratislave (1253-1918), Ladula 28 (186), Klastor v Mesztegnyi, Katalog, fasc. 6. nr. 8.

31 Canonica visitatio, Mesztegny6 1815, VEL, A8/20, (c.) 113—140, itt: 134—137.

32 Nr. 7,135, 146. Ld. az 1. tablazat megfeleld rovatait.

33 Ld. az 1. tablazat megfeleld rovatait. Ilyen mii példaul a Kaldi Gyorgy altal magyarra forditott Biblia
masodik kiadasanak (Nagyszombat, 1732) az 1788. V1. 11-én leirt négy példanyabol egy példany.

34 V6. HERMANN-EBERHARDT i. m. (13. jegyzet) — az itt kozolt mesztegnydi konyvtaradatok ismeretlen
okbodl jelentds részben nem azonosak a forrasként megjelolt 1815. évi canonica visitatio konyvtarra vo-
natkoz6 adataival, ezért a canonica visitatiobol dolgoztam.

35 Canonica visitatio, Mesztegnyd, 1815, i. m. (31. jegyzet) 136—137.

36 Ezek:,Libri Protocollares sunt 2, in quo ordinationes tam Regiae, quam episcopales annuate inscribuntur,”
illetve ,,Matriculares existant ab A° 1744. ubi tam baptisati, quam copulati ac mortui juxta rubricas
inscripti habentur”. Mindkett6t folyamatosan vezethették. Vo., 14., 18. jegyzet.

37 Ld. az 1. tablazat megfeleld rovatait.

38 Padanyi Bir6 Marton, Enchiridion, Jaurini, Streibig, 1750. Ld. a 2. és 3. tablazatot.
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Pragae 1725 T. 1” a visitatiobeli leirasa,3® ami alapjan biztosan azonosithaté Johannes
Maria Sbogar Theologia Radicalis, in qua fundamentaliter Veritas propugnatur (Vetero-
Pragae Typ. C. J. Hraba, 1725) cimii munkéjaval. Egyben ez az az egyetlen mii, melynek
eredetét, Mesztegnyore jutasat jelenleg teljes homaly fedi.

A konyvtarra vonatkozo forrasok dsszegytijtése és attekintése utan a mesztegnyoi je-
lenlegi plébaniai kdnyvtarban megprobaltam legalabb egy olyan kotetet fellelni, mely
1815-ben is a konyvtarhoz tartozott, vagy ennél korabban a ferencesek Orizhették. Az
eredmény lehangold volt, mert mig az irott forrasok segitségével folyamatosan nyo-
mon kovethetd a konyvtar sorsanak alakuldsa, a bizonyithatéoan e konyvtarbol szarma-
706 kotetekbdl ma mar (még?) egyet sem ismeriink. Jelenleg azt sem lehet tudni, vajon
a mesztegnyo6i ferencesek hasznaltak-e tulajdonosi bejegyzést, mit és milyen formaban
jegyeztek be a konyveikbe,*0 azaz a tovabbiakban kizarolag az irott, latin nyelvii for-
rasokbdl (a nem latin nyelvii munkak cimét is latinul adtdk meg, tartalmi kortilirassal,
ami némileg nehezitette a kdnyvtar-rekonstrukciot) rekonstrualt €s azonositott konyvtari
allomannyal dolgozom.

AMARIANUS FERENCES KONYVTARI ES KONYVHASZNALATI ELOIRASOK ERVENYESITESE

A ferencesek konyvtari regulait Mezei Zsolt emlitette meg réviden 2000-ben.! Ot
kovetéen 2008-ban Zvara Edina foglalkozott e téméval.#> Megallapitotta, hogy a feren-
cesek konzervativ modon a régi konyv- és konyvtarhasznalati szabalyokat folyamato-
san érvényesitették és ezeket idérol-idére Gjra kiadtak.43 Zvara szerint az 1750 el6tti
ferences konyvtarak koziil kozepes nagysagunak tekinthetdk a 400—600 kdtetes gytijte-
mények. Mesztegnyon az allomany ezt a nagysagrendet csupan megkozelitette (1788-
ban 270 miivet driztek 368 kdtetben). Szintén Zvara véleménye, hogy jelentds konyvtari
szakrendszer kialakitasarol a ferencesek esetén* nem beszélhetiink, mert 6k a konyveket
altalaban betlirend szerint rendezték el.

Ettdl némileg eltérnek a mesztegnydi konyvtarkatalogusok (1778, 1788), mert ezek-
ben nincs emlités szakrendrdl, s nem is betiirendesek. A Pozsonyban 1730-ban megje-
lent maridnus ferences rendelkezéseket ismételten attekintve*S megallapithat6, hogy a
De modo laborandi cimil V. fejezet tobb pontjaban talalhato, konyvekre és konyvtarak-
ra vonatkozo szabalyok koziil az els6 (V. § 1, 5.) ugyan példaként allitja a kolostorok
gvardianjainak a konyvtarak felallitasahoz a pozsonyi marianus ferences konyvtarat, de

39 Canonica visitatio, Mesztegnyd, 1815, i. m. (31. jegyzet) 135.

40 A Mesztegny6hoz kozeli segesdi egykori maridnus ferences kolostor konyvei koziil egyre lettem figyel-
mes az Orszagos Széchényi Konyvtar allomanyat hasznalva, a kotet cimlapjan magyarul a ,,Segiisdi ko-
lostoré” bejegyzés olvashatd. A mii: [Wilhelm Hausen — Vajda Samuel ford.], Hatodik Pius Romai Papatul
ki adattatott imadsagos konyvetske magyarra fordittatott a tihanyi klastromban. Es annak kéltségével ki
nyomtattatott, Budan, Kiralyi Akademianak Bettiivel, 1784. OSzK 808.950.

41 MEzEeri. m. (2. jegyzet) 97—105.

42 Katolikus intézményi [ ...] ferences kényvtarak, i. m. (1. jegyzet) XI-XIV.

43 fgy pl. 1718-ban: Constitutiones, et Statuta generalia Cismontanae familiae Ordinis Sancti Francisci
de Observantia et decreti Capituli generali Romani Anni 1639 et Toletani Anni 1658 [...], Venetiis, A.
Bortoli, 1718.

44 Zvara 1750 el6tt 5 szakrendben felallitott ferences konyvtarat emlit meg: Buda, Csiksomlyo, Mikhaza,
Németujvar és Szakolca. Katolikus intézményi [ ...] ferences konyvtarak, 1. m. (1. jegyzet) XI-XIV.

45 Statuta, i. m. (3. jegyzet) 23-26.
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annak rendjét ismeretlen okbol nem részletezi.*® E pozsonyi ferences kényvtar katalo-
gusa kozoletlen és szamomra ismeretlen, ezért a budai ferencesek (kapucinusok)*’ 1735.
évi kozolt katalogusanak szakrendjét*8 vetettem dssze a mesztegnydi 1778. évi jegyzék-
kel. Megallapitottam, hogy a visitatios jegyz6konyv részeként fennmaradt mesztegny6i
konyvtari katalogus az elhelyezés rendjében kozli a konyvek leirasat,*® s ez a budaihoz
hasonlithato, de annal egyszeriibb, a helyi adottsagokhoz és a konkrét allomanyhoz iga-
zitott szakrend. A 71 mii altalam rekonstrualt szakrendje a kovetkezo (zardjelben a for-
rasleirast kovetd, altalam adott tételszammal).

Biblia et Concordantiae (1-2)

Canonistae (3—4)

Theologia speculativa (5)

Theologia morales (6—11)

Controversistae et Catechetica (12—18)

Concionatores (19—26)

Historici Sacri (27-28)

Libri precatorii (29-30)

Diction. Rhet. Poetae ac Gramm. (31)

Liturgici (32—41)

Historici Profani (42—49)

Manuscripti (50-51)0

Libri linguarum — ,,Praeterea Hungarici Libri sunt” (52—60)

—,,Germanici” (61-64)
— [Latini, sériilt konyvek ,,sine titulo et tabula’] (65—68)
—,,Croatici”1 (69-71)

A rekonstrualt szakrendbdl egyrészt arra kdvetkeztethetiink, hogy Mesztegny6n 1778
elétt ismertek egy, a budai szakrendhez hasonlité konyvtarrendezési mintat. Masrészt
talan nem elhamarkodott arra gondolni, hogy ez a kozds szakrendi minta nem lehetett
mas, mint az emlitett, konyvtarakra vonatkozo szabalyban példaként szolgald pozsonyi
marianus ferences konyvtari rend.

A konyveket az 1788. évi katalogusban (1788. VI. 11.) is az elhelyezés rendjében
irték le, de itt nem fedezhetd fel a szakrendi minta vagy a korabbi szakrend hasznalata.
A szakrend kiiktatasa miatt el6fordul példaul, hogy ugyanazon szerz6 ugyanazon miivé-
nek azonos kiadasat, ha annak néhany tétellel késobb egy tjabb példanya keriilt kézbe,
automatikusan egy ujabb tételszamon ujra leirtak. fgy példaul Benjamin Elbel Theologia
moralis-a (Augsburg, Veith, 1733) két tételszamon (nr. 76, nr. 111) szerepel, s ugyanigy
Francisco de Toledo Summa casuum conscientiae [ ...]-je (Coloniae, 1639) is két tételsza-

46 Laborabunt Patres Guardiani pro viribus, ut formales Bibliothecas instituant ad instar Posoniensis, cum
nihil adeo necessarium sit et utile. Statuta, i. m. (3. jegyzet) 24.

47 EMOpr: Kapucinusok, i. m. (1. jegyzet) XIII.

48 Katolikus intézményi [...] ferences konyvtarak, i. m. (1. jegyzet) 17-43.

49 Erre utal az a megjegyz¢s is az egyik miinél, mely az adott kotet tobbi konyvtdl eltérd, funkcionalis el-
helyezését kozli: ,Martyrologium Romano Seraphicum pro refectorio” — kiemelés télem. Canonica
visitatio, Mesztegny6 1778, i. m. (16. jegyzet) 432. E koétetet a konyvjegyzékben a liturgikus konyvek
elején irtak le, teljesen jogosan, mivel az étkezés alatt a refektoriumban rendszeresen és a regulanak meg-
felelden, kotelezden ebbdl olvasott fel a Lector. A Lector személyére vonatkozo szabalyozast 1d. Statuta,
i. m. (3. jegyzet) 41-42.

50 A kéziratok a plébanosi feladatkor soran hivatalbol vezetett kéziratok, a matricula és a protocollum.

51 Canonica visitatio, Mesztegnyé 1778, i. m. (16. jegyzet) 433.
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mon (nr. 47 és nr. 144) talalhato meg. Az abolicios konyvjegyzék az I. és I1. szam feltiin-
tetésével jelezte, hogy a konyveket két szekrényben 6rizték. Ezek a szekrények az 1788.
VII. 4-1 inventarium szerint az els6 cellaban voltak, s benniik méret szerint rendezték el a
konyvallomanyt. Az I. szekrényben az 1—45. tételszamu folié alaku konyvek és a 46—75.
tételszamu negyedrét konyvek voltak. A II. szekrényben két folio kotet (76—77.) utan a
negyedrét allomany folytatodott (78—110.), majd egy nyolcadrét (111.) és egy negyedrét
(112.) kotet utan kovetkeztek a nyolcadrét (113—203., 205—209.) kotetek kozéjiik eke-
18dve egy negyedrét kotettel (204).52 Erre a teljesen formélis, helykihasznédlasra torekvo
atrendezésre minden bizonnyal a kdnyvallomany jelentds gyarapodasa és az elhelyezésre
rendelkezésre allo hely valtozatlanul maradasa 6sztondzhette a szerzeteseket. A szakrend
melldzésére feljogositotta ket a mar idézett szabalyozas egy masik pontja, mely a méret
szerinti tarolas lehetéségére hivja fel a figyelmet (V. § 1.6).53

Zvara Edina a mikhazi és a csiksomlyoi ferences katalogusok ismeretében fogalmaz-
ta meg, hogy a cellakban tartott kotetek révén egy rendhaz konyvtarat nemcsak k6zos-
ségi, hanem magankonyvtarként is lehet értelmezni, s e koriilmény figyelembe vételé-
vel valik egy konyvosszeiras olvasméanyjegyzékké.5* Az érvelés kapcsan — tekintettel a
mesztegny6i 1788. VII. 4-i inventariumban feljegyzett cellabeli kétetekre — megjegyzem,
hogy a pozsonyi 1730. évi marianus ferences szabalyozas egyértelmiien rendelkezett a
cellakban tartott kotetekrol is. A konyvtarosnak ugyanis szabadsagaban allt korlatozas
nélkiil annyi konyvet sajat szerzetestarsai hasznalatara rendelkezésre bocsatani, ameny-
nyire nekik egyéni érdeklédésbol vagy hivatali tisztségiik ellatasahoz sziikségiik volt (V.
§ 1.6).3 A privat hasznalatra igényelt konyveket a szabalyozas értelmében folyamatosan
szamon kellett tartani (V. § 1.7).56

A mesztegny0i konyvtar gyarapodasa 1778 és 1788 kozott nagyon jelentds volt. A 71
kotetes konyvtar tiz év alatt 368 kotetes allomannya alakult at. Ez a gyarapodas 0sszes-
ségében 518 %, azaz évenkénti atlagban csaknem 30 kétettel boviilt a gylijtemény. Az
adat messze meghaladja a pozsonyi statutumokban kdtelez6en eldirt évi egy-két kotetes
konyvtarbovitést, melyre vonatkozoan egy-egy konvent igényét az adott hazféndknek a
»hazitanacs” (discreti) alairasaval megerésitve, irasban kellett részleteznie és eljuttatnia
a kaptalanhoz (V. § 1.5).57 A gyarapodas konkrét dsszetevdit és részleteit a mesztegnyoi
historia domus hianyaban nem ismerjiik. Valoszini, hogy a rendhaz 4ltal évente igényelt
uj konyveken kiviil a konyvtar mas forrasbol is boviilt. Feltételezhetd, hogy a mar 1770-

52 Méret szerint Osszesitve a mitveket: folio 46, quarto 66, octavo 97 mi.

53 Hujusmodi quoque Bibliothecarum in demnitati consulere volentes, omnes et singulos quicunque
librum aliquem, aut folium, vel quaternum, vel etiam rem aliam in Bibliothecis repositam, sine expressa
Bibliothecarii [...]. Statuta, i. m. (3. jegyzet) 24.

54 Katolikus intézményi [ ...] ferences konyvtarak, i. m. (1. jegyzet) XIIL.

55 Licebit autem Bibliothecario tot libros cuilibet fratri (nulli tamen saeculari, vel alterius ordinis, aut sta-
tus Ecclesiasticae personae) concedere, quot juxta singulorum qualitates et officia necessarios Superior
judicaverit. Statuta, i. m. (3. jegyzet) 24.

56 Teneatur quilibet Cathalogum librorum, quos in cella retinet, superiori vel bibliothecario tradere, et
unusquisque Patrum iis contentus esse, quibus ad officii, sui functionem, devotionem aut instructionem
propriam indegit; copiam vero ad instar Bibliothecae private prorsus vitare. Quapropter nemini Fratrum
liceat habere libros particulares. Statuta, i. m. (3. jegyzet) 24—25.

57 Pro quarum augmento quilibet Guardianus singulis annis unum alterumve librum juxta exigentium perso-
narum magis utilem et necessarium providere teneatur, eosque scripto specificatos cum Discretorum
subscriptione ad Capitulum transmittere. Modus autem procurandi Patri Provinciali committitur. Statuta,
i. m. (3. jegyzet) 24.
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td] elkezd6dott, a marianus rendtartomanyon beliil érvényesitett szerzetesi 1étszam korla-
tozas és az egyes rendhazak feloszlatasa, konyvtaraik megsziinését eredményezte, s ezek
kdnyvanyagabol ismeretlen elveket kdvetve bdven részesiilt a mesztegny6i konyvtar is.
A gyarapodas egy tovabbi rétegét Padanyi Biré Marton veszprémi piispok konyvado-
manyai jelentették. Ismeretes, hogy Bir6 egyhazmegyéje konyvtarait rendszeresen meg-
ajandékozta sajat miiveivel,’® s ez a mesztegny®éi konyvtarban is lemérhets.

A konyvtari allomanyok jelent6s értéket képviseltek, emiatt, hogy a kotetek ne vesz-
hessenek el, szabalyszertien elirtak a konyvek inventariumbeli felsorolasat. A konyvta-
rak allomanyellenérzésére a rendtartomanyon beliil haromévente kellett sort keriteni, en-
nek eredményét inventariumban rogzitették és aldirssal hitelesitették (V. § 1.8).59 Ilyen
jellegli konyvtari inventariumok Mesztegnyd esetében nem maradtak fenn.

Az 1788-bdl megismert kdnyvallomany nemcsak mennyiségében, hanem tartalmi te-
kintetben is sokkal dsszetettebb és bovebb, mint az 1778-ban szamba vett konyvtar. Erre
vonatkozoan példaként mindenekeldtt a korabban teljesen hianyzo orvosi, gyogyszeré-
szeti miivek 1788. évi meglétére utalok. Ezek koziil a jobbara német nyelvii munkak ko-
ziil ugyan egyetlen egy sem volt fellelhetd a szerzetesek privat szférajaban, a cellakban,
jelenlétiik mégis bizonyitani latszik a konventen beliili minél teljesebb onellatasra torek-
vést, egy alapvetden kifelé nyitott (koldulas, prédikalas, lelki gondozas) szerzetesi k6zos-
ség belsé zartsaganak tudatos alakitasat, megdrzését. A gyogyitas tekintetében mindez
Osszecseng a mar tobbszor idézett, 1730. évi pozsonyi szabalyozassal, melyben a szerze-
teseknek kizarélag a konventeken belill engedélyezik az ,,artis Medicae, et Chirurgicae”
miivelését (V. §. 1.13).90 Ugyanitt olvashatunk az egy-egy konventet a vilagi élet, a tar-
sadalom felé ,,bemutatd” szerzetesi funkciokhoz (prédikator, felolvaso, gyontatd) rendelt
szigoru eldirasrol is, mely szerint e hivatalviseld szerzetesek kegyességére (pietas) és
alkalmassagara (idoneitas) kiilonds gondot kell forditani, s azt rendszeresen ellendrizni
kell a rendi visitatiok alkalméval (IX. § 1.1).61 Az eldirasok betartasat, valamint a szer-
zetesek donmuvelését a kdnyvtarak és a konyvek hasznalata jelentdsen eldsegithette, ezért
is lehetett sziikség az allomanyok minél szélesebb kori bévitésére. E koriilménynek a
18. szazadi rendhazak — Mesztegny0 esetében is — teljes mértékben a tudataban lehettek.

58 V&., KNapp Eva: Pietds és literatiira, irodalomkindlat és miivelédési program a barokk kori tarsulati
kiadvanyokban. Budapest, Universitas Konyvkiado, 2001, 102, 105.

59 Ne vero libri pereant, quamprimum per Superiores locorum et Discretos, in inventaria referantur. Pater
Provincialis etiam saltem semel in suo triennio teneatur per se, vel per alium dictas Bibliothecas visitare,
inventariumque cum libros comportare, an omnes reperiantur, et inventario se subscribere ad praesentiam
Superioris localis et duorum Discretorum. Statuta, i. m. (3. jegyzet) 25.

60 Artis Medicae, et Chirurgicae, et Alchimicae exercitium ubique locorum Fratribus omnibus prohibitum
declaramus; Ideoque pulsum tangere, vansa Secare, medicinam subministrare extra ordinem, sub paena
carceris interdicimus. Intra Ordinem tamen chirurgiam, ubi periculum abest, exerceri, non tantum non
interdicimus, sed Fratres hujus artis peritos charitatis exhibendae serio admonemus, atque mandamus.
Statuta, 1. m. (3. jegyzet) 26.

61 Cap. IX. De Praedicatoribus, Lectoribus at Confessariis. Pater Minister Provincialis per decursum
visitationis Canonica exactam informationem petat et recipiat a Patribus Guardianis, Lectoribus et
Discretis, de pietate et idoneitate Lectorum, Concionatorum, ac Confessariorum, quae informatio in
scriptis detur. Statuta, i. m. (3. jegyzet) 41-42.
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A KONYVTARI ALLOMANY JELLEGZETESSEGEI

A fiiggelékben kozolt harom tablazat elsddleges kiértékelésével a kdnyvtar alapve-
to jellegzetességei a kovetkezOkben foglalhatok Gssze. Mint arrdl korabban szo esett,
1788-ban a teljes konyvallomany 270 mi (368 kotet) volt. Ebb6l az Gsszesitett adat-
sorbol alapul véve a biztonsaggal azonositott miiveket, a szerzék szama Osszesen 169.
Megoszlasuk 40 magyar és 129 kiilfoldi szerzé konyvtari jelenlétét bizonyitja, azaz a
24%-0s magyar szerzoi aranyhoz 76%-os kiilfoldi szerzdség tarsult. A szerzok koziil tob-
bet egynél tobb mii reprezental. Eltekintve az 1778-ban még meg nem jelent munkaktol,
e szerzOk betiirendben a kovetkezok.

1778 / mii szerzo 1788 / mii
Antoine, Paul Gabriel
Avancinus, Nicolaus
Bir6é Marton, Padanyi
Claus, Joseph Ignatz
Csuzy Zsigmond
Dorn, Franz Xaver
Faber, Matthias

— Ferenc, Szalézi, Szent
- Ginther, Anton

- Heimbach, Matthias
Illyés Andras
Kazenberger, Kilian
Letins, Constantin
Leo a Sancto Laurentio
Lohner, Tobias
Pazmany Péter
Segneri, Paolo

- Steinsiess, Antonius
Szabo Istvan

- Tamburini, Tommaso
— Woyts, Johann Jacob
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A tablazat szerint a konyvtari allomanyban egynél tobb miivel 1778-ban 6t, 1788-ban
huszonegy szerzd volt jelen. 1778-ban harom mi reprezentalta Padanyi Bir6 Marton,
Joseph Ignatz Claus és Matthias Faber munkassagat, két-két mii Paul Gabriel Antoine-t
¢és Pazmany Pétert. Miiveik tartalmuk szerint a teologia, hitvita, tarsulati kézikonyv és a
prédikacié mifajaba tartoznak. 1788-ban a tobb miives szerzok szamanak huszonegyre
béviilése egyarant figyelmeztet az allomany mindségi és mennyiségi boviilésére. Padanyi
Bir6é Marton 6t miivével vezeti a listat, s ez ismételten bizonyitja a korabban mar emlitett
széles kor plispoki gondoskodast. Joseph Ignatz Claus négy miivének tartalma kivétel
nélkiil prédikacio, s e miifaj kiemelkedd szerepét a konyvtarban tovabbi adatok is bi-
zonyitjak. A harom mives szerzék koziil kiemelkedd fontossagu Paolo Segneri, akinek
jelenléte tovabb finomitja magyarorszagi befogadas torténetét.62

62 SzARraz Orsolya: Paolo Segneri (1624—1694) és magyarorszagi recepcicja. Debrecen, Debreceni Egye-
temi Kiado, 2012.
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A biztonsaggal azonositott miivek nyelvi megoszlasat 1778-ban, illetve 1788-ban a
latin nyelv kivételével®3 kovetkezd dsszefoglalas tartalmazza.

1778 |nyelv |[1788
5 |magyar | 24

4 |német 17
0 [szlovak 2
2 |horvat |g

Ezek az adatok els6sorban a szerzetesek szarmazasaval és nyelvtudasaval allnak szo-
ros kapcsolatban. A magyar és a német nyelvii miivek aranyanak ndvekedése részben
korjelenségként értékelhetd. A magyar nyelvii miivek csaknem meg6tszordozédése min-
den valosziniliség szerint a szerzetesek magyar anyanyelvii tarsadalmi kdzegben végzett
rendszeres prédikacios tevékenységével all kapcsolatban. Erdekes jelenség, hogy a fold-
rajzi kozelség miatt indokolt horvat nyelvii miivek jelentésége annyira lecsdkkent, hogy
1788-ban — altalunk ismeretlen ok kovetkeztében — ezeket mar nem is tartottak szamon.
Ugyanakkor a Hunyady-csalad altal Eszak-magyarorszagi birtokaikrol attelepitett szlo-
vak lakossag és a szlovakul is tudo szerzetesi réteg jelenléte egyarant indokolja a két
szlovak nyelvii mli megjelenését az allomanyban.

Az allomany tovabbi sajatossagait jol jellemzi a miivek példanyszamainak alakula-
sa. Mivel erre vonatkozoan 1778-bdl a legritkdbban van adat,%* az 1788-as adatsorokat
elemzem.

példianyszam szama miivek
2 21
3 10
4 5
7 3(Beer, Johann Christoph, Concionator extemporaneus)

(Nieberle, Aemilianus, Octava Seraphica [ ...] exercitia)
(Steinsiess, Antonius, Aphorismi juris praxaeos)

9 1 (Reiffenstuel, Anacletus, Theologia moralis)
10 1 (Claus, Joseph Ignatz, Conciones dominicales)

Az bsszesen 41, egynél tobb példanyszamban meglévé mi ezek szerzetesi haszna-
latanak intenzitasara hivja fel a figyelmet. A hét, illetve ennél nagyobb példanyszami
miivekbdl (6sszesen 5 mii) arra lehet kdvetkeztetni, ezek lehettek azok, melyeknek min-
dennapi, egyidejii hasznlatat is biztositotta a konyvtar a szerzeteseknek.> Az 6t mii-
bol kettd prédikacios kotet volt (Beer, Claus), tovabbi kettd (Steinsiess, Reiffenstuel) a
tartalom ismeretében a mindennapi élet egyhazjogi, teologiai vonatkozasaiban segitette
a tajékozodast. Nieberle, Aemilianus, Octava Seraphica [ ...] exercitia (Posonii, Royer,

63 A latin nyelvii miivek a kor egyhazi konyvtarainak legjelentésebb alaprétege, mint masutt, ugy ebben a
konyvtarban is magatol értetddik vezetd szerepiik.

64 A Biblidk példanyszamat ismerjiik 1778-bol. Négy példanyt Oriztek és hasznaltak a Kaldi Gyorgy-féle
magyar forditast szentiras 1732. évi masodik kiadasabol, tovabba két latin nyelvii (Velence, 1765) Bibliat
vettek szamba.

65 A rendelkezésre all6 adatok szerint laikus fraterek altalaban ketten, harman voltak Mesztegnyon.
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1746) cimli munkaja egy ferences lelkigyakorlatos munka, melyet évente legalabb egy-
szer, nyolc egymast kdvetd napon végeztek el a ferencesek.

A felsoroltak mellett 1788-ban Gsszesen tiz teljes szovegli, részben eltérd kiadasu
Bibliat (Vulgata) hasznaltak a rendhazban, melyek koziil hat latin, négy magyar nyelvii
volt. E kotetek mellett a bibliai ismeretek elmélyitését szolgalta még két magyar és egy
horvat nyelvii evangéliumos kdnyv, egy bibliai concordantia, egy evangélium-kommen-
tar és egy bibliai kompendium (Flores Bibliae). Azaz 6sszesen 16 mii szolgalta a biblia-
ismeretet, amibdl arra kdvetkeztethetiink, hogy a mesztegnydi konvent lakoi figyelmé-
nek kozéppontjaban — a felsorolt miivek mellett — a szentiras allt.

A hungaricum nyomtatvanyokat elkiilonitve és a szerz6knél maradva, 1778-ban
dsszesen 11 magyar szerz6° munkéja (15,5%) volt megtalalhaté az ekkor 71 tételes
konyvtari allomanyban (egyikiik, Kaldi Gyorgy, fordito). Miiveikbol hét a prédikacio-
irodalomhoz, egy-egy a Biblidhoz, az aszketikdhoz, a hitvitahoz, az egyhazi- és vilagi
torténelemhez sorolhato. Koziiliikk egy szerzé kivételével (Esterhazy Pal) miiveik 1788-
ban is fellelhetok voltak. Utdbbi évre a magyar szerzok szama csaknem négyszeresére
nétt (39).67 A reprezentativ névsor a korabbihoz képest boviild tartalmi valasztékot is
jelent. A prédikacio-szerzok szama tizenegyre nétt, a vilagtorténelmet kilenc és az egy-
haztorténetet két szerzo képviseli. E hangsulyos témak mellett jobbara 0j vonulat a vilagi
koltészet, a szotarirodalom, a gyontatasi segédlet (lelki gondozas), a tankonyvek és az
aszketika (exemplum, Jézus élete, szentek élete). A hungaricum miivekhez tartoznak a
magyarorszagi nyomdahelyeken megjelent nem magyar szerz6jii miivek is. 1778-ban 12
ilyen szerz6,%8 1788-ban dsszesen 29 idegen szerz8%? kiilonitheté el. Mindez a magyar
szerzOk miiveivel egylitt biztositotta a magyar vonatkozasu nyomtatvanyok jelentds ara-
nyat a konyvtar allomanyaban.

A biztonsaggal azonositott miivek esetében megvizsgaltam a magyarorszagi nyom-
dakhoz rendelheté miivek szamat. Ezek dsszesitése szerint 1778-ban kilenc, 1788-ban 21
nyomda termékei talalhatok az allomanyban. Az egynél tobb munkat szolgaltatd nyom-
dak 1788-ban a kdvetkezok voltak (kitekintéssel 1778-ra).

66 Padanyi Biré Marton, Csuzy Zsigmond, Esterhazy Pal, Illyés Istvan, Josephus a S. Maria, Kaldi Gyorgy,
Landovics Istvan, Pazmany Péter, Prileszky Janos, Szabo Istvan, Timon Samuel.

67 Ez aszam az 0sszesen 270 mi aranyaban 14,4%, kissé alatta marad az 1778. évi allapotnak. Ambrosius
a S. Spiritu, Baranyi Pal, Benger Miklos, Beniczky Péter, Padanyi Bir6 Marton, Cetto Benedek, Csuzy
Zsigmond, Foglar Gyorgy, Hellmar Antal, Hevenesi Gabor, Illyés Andras, Illyés Istvan, Jambresics And-
ras, Janus Pannonius, Josephus a S. Maria, Kollenicz Andras, Kaldi Gyorgy, Landovics Istvan, Lanzmar
Ferenc, Mako Pal, Molnar Janos, Nadasi Janos, Nagy Ferenc, Palma Ferenc Kéroly, Papai Pariz Ferenc,
Papanek Gyorgy, Paxy Lajos, Pazmany Péter, Prileszky Janos, Pray Gyorgy, Reviczky Antal, Schmitth
Miklos, Schwandtner Janos Gyorgy, Steinsiess Antal, Szab6 Istvan, Thurdczy Laszlo, Telek Jozsef, Timon
Samuel, Vajda Samuel.

68 Gabriel Antoine, Augustinus, Martinus Becanus, Casparus Biesmann, Cyprianus Caecilius, Matthias
Faber, Franciscus Hertzig, Kempis Tamas, Tobias Lohner, Ambrosius Marlianus, Franciscus Pelzhoffer,
Seneca.

69 Ludovicus M. Abelly, Andreas Hieronymus Andreucci, Gabriel Antoine, Augustinus, Nicolaus Avancinus,
Martinus Becanus, Augustin Calmet, Petrus Chrysologus, Casparus Biesmann, Cyprianus Caecilius,
Joannes Damianus, Matthias Faber, Szalézi Szent Ferenc, Joseph Haberkorn, Benedikt van Haeften,
Franciscus Hertzig, Hieronymus Stridonensis, Kempis Tamas, Tobias Lohner, Ambrosius Marlianus,
Bernardinus Mercator, Tiburce Navar, Aemilianus Nieberle, Franciscus Pelzhoffer, Andreas Pierstll,
Francoscus Pomey, Radziwill, Salvianus Massiliensis, Seneca.
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1778 nyomda 1788
18 [Nagyszombat, Typ. S. J. 42
4 |Gy6r, Streibig 9
1 |Pozsony, Landerer 3
1 |Buda, Landerer 2
1 |Pozsony, Royer 2

Megvizsgalva a kiilfoldi nyomdahelyek gyakorisagat, a kdvetkezé eredmény rajzo-

lodott ki.

1778 |nyomdahely |1788
3 |Augsburg 44
4 |Koln 30
4 |Velence 16
1 |Bécs 7
1 |Réma Z
3 |Grac 5
1 |Praga

Ez a nyomdahely-mutato dsszevethetd a nagyvaradi kapucinusok konyvtara alapjan
késziilt mutatoval.’® A felsorolt helyeken jelentds eurdpai nyomdak miikddtek, melyek
termékei Magyarorszagra is eljutottak. A tablazat egyuttal kovetkeztetni enged arra, elso-

sorban honnan szerezték be kdnyvtaraik anyagat a ferencesek.

Tovabbi sajatossagokra is ravilagit a nyomdahelyek és a biztonsaggal azonositott

nyomtatvanyok megjelenési adatainak 0sszegzése.

1778
idé magyarorszagi kiilfoldi
nyomdahely nyomdahely
17. szazad 1. fele 0 2
17. szazad 2. fele 2 2
1701-1748 16 14
1749-1778 14 9
1788
ido magyarorszagi kiilfoldi
nyomdahely nyomdahely
17. szazad 1. fele 1
17. szazad 2. fele 6 12
1701-1748 34 17
1749-1778 35 69
1779-1788 4 41
3

70 V6. EMODI: Kapucinusok, 1. m. (1. jegyzet) 127-131.
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A két tablazat egybehangzodan bizonyitja, hogy a 18. szdzadban alapitott kdnyvtar
allomanya tilnyomorészt aktualis, 18. szazadi nyomtatvanyokat tartalmazott. Mig 1778-
ban a magyarorszagi nyomdahelyek szama megeldzi a kiilfoldi tipografiakat, ez az arany
— ismeretlen okbol — 1788-ra megvaltozott.

Erdemesnek tiint a miivek tartalmi megoszlasanak alakulasat is tiblazatba foglalni.”!

1778 (71 mii) |tartalom 1788 (270 mii)
4 Biblia, concordantiae 4
- expositores Bibliae 4
2 canonistae 9
- juristae 2
1 theologia speculativa 10
6 theologia morales 24
8 controversistae, catechetica 13
- gyontatasi segédlet 10
- sancti patres 2

18 concionatores 82
2 historici sacri 3
8 historici profani 13
4 libri precatorii, spirituales, ascetica, meditatio 26
1 dictionaria, rhetores, poetae, grammaticae 7

11 liturgici 5
2 manuscripti 2
1 vitae (szentek 12
1 regula 6
- philosophici 2
- medici 6
- libri infirmorum 2
- tankonyv 3
- geographia 2
- florilegia, compendia 20
- exemplum 1
2 ? (sine tabula) -

Szembetiing — az aranyok megvaltozasa mellett — a tartalmi valtozatossag boviilé-
se. A besorolasi kategoriak finom differencialodasa a konyvtari allomany mennyiségi
valtozasa mellett alapvetden tiikrozi a mindségi atalakulast. Mindez a konyvanyag se-
giteni latszik a ferenceseket napi feladataik ellatdsaban, ugyanis a mesztegny6i szerze-
tesek foldrajzi kornyezetiikben, elsésorban a kolduloteriileteken folyamatosan végeztek
lelki gondozast, elsdsorban prédikaltak és gyontattak. E feladatok ellatdsa a Somogy
megyében kozismerten jelentds 18. szdzadi katolikus pap-hidny miatt valt sziikséges-
s¢.72 Mindennek ismeretében érthetd, hogy a konyvtarban kimagaslé szamban talalhatok

71 Tartalmi kategoriakhoz rendeltem az 1778. évi konyvjegyzék ,,Libri linguarum” besorolasait (Hungarici —
9, Germanici — 4, Latini — 4, Croatici — 3) is.

72 A mesztegnyoi ferencesek feloszlatasuk és szétkoltozésiik utan fizikai allapotuk fliggvényében elsésorban
plébanosi és kaplani teenddket végeztek.
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prédikacios konyvek (1788-ban 82 mi, 30,4%), gyontatasi segédletek, szentéletrajzok,
ahitati munkak és a kiilonboz6 témakban a gyors tajékozodast eldsegité kompendiu-
mok. 1788-ban jol érzékelhetd az is, hogy az allomanyban megjelent egy jelentdsebb
vilagi tartalmt konyvréteg is (példaul juristae, historici profani, philosophici, medici,
geographia), amibdl talan nem elhamarkodott az egyhazi felvilagosodas attételes hatasa-
ra kdvetkeztetni. Tobbek erre utal Janus Pannonius életmiive és Beniczky Péter verses-
kotetének felbukkanasa is az 1788. évi katalogusokban.

Végiil réviden kitérek az 1788-ban a cellakban szamba vett ,,privat” konyvekre.”> A
konvent gvardianja ekkor P. Kramarics Péter (1747—1819), aki korabban a szombathelyi
gimnazium professor grammaticae-je, majd a pozsonyi rendi teologia professzora volt.
A konvent feloszlatasa utan Sz6l10sgyorok plébanosa lett, késobb az andocsi rendhazba
vonult vissza. Cellaja a 7. szamt volt, melyben mind6ssze harom miivet vettek szamba,
Reiffenstuel Theologia moralis-at, Dorn Diurnale concionatorum-at és egy gimnaziumi
arithmetica tankdnyvet. Az 1. cellaban P. Jozan Adolf ¢€lt, aki a feloszlatas utan Kapta-
lanfa plébanosa lett. Konyvei kozé 22 munka tartozott, a prédikacio, teologia, aszketika,
vilagi torténelem, liturgia és orvostudomany témakdorben. Az 6 celldjaban 6rizték — isme-
retlen okbol — a németiil is besz¢éld, tudomanyos érdeklédésii, ugyanakkor nyugtalan ter-
mészetlinek tartott, 42 éves P. Bellovics Lérinc 43 — P. Jozan konyveivel szinte teljesen
egyez6 témaju — konyvét.

A 3. cella lakoja az 50 éves, beteg, magyarul, németiil és horvatul beszélé P. Derkics
Szaniszl6 volt, a feloszlatast kdvetden Somogyvar kaplanja. Ot kényve kozott megta-
lalhato Reiffenstuel Theologia moralis-a, egy-egy prédikacios kotet, katekizmus, evan-
géliumos konyv és Padanyi Bird6 Marton egyhdazmegyei szervezésli szentharomsag-tar-
sulati kézikonyve. O Grizte cellajiban az ekkor somogyfajszi adminisztrator, P. Balasy
Balint 13 kdnyvét is, aki a szétkoltozés utan Somogyfajsz plébanosaként tevékenykedett
tovabb. Balasy konyvei kozott a latin nyelvii munkak (teoldgia, prédikacio, gyontatasi
segédlet, aszketika, Szent Jeromos levelei) mellett, nyelvtudasanak megfeleléen magyar
¢és részben horvat munkak voltak, utobbi Jambresics tobbnyelvii szotara. A 4. cellaban
a mesztegnyOi konvent javaibol €16, 31 éve ferences szerzetes, P. Zsidanics Adrian la-
kott. 12 sajat kdnyve kozott tobb prédikacios konyv, teologiai mii és kompendium mel-
lett Beniczky Péter verseskotetét is inventariumba vették. A 8. cellaban a falu els sza-
mu ferences prédikatora, a minden valosziniiség szerint helyi rokonsagu, csak magyarul
beszeld 40 éves P. Rumi Mihaly, a falu késébbi plébanosa, ekkor vicarius és coadjutor
lakott, aki tiz éve élt a konvent javaibdl ,,a hivek példazatara” (,,[...] in hoc conventu ab
annis 8 cum exemplo fidelium”]. Osszesen 16 kényves privat , konyvtara” egy-egy evan-
géliumos konyvbol és Biblia-kommentarbol, kompendiumokbol, aszketikus, teologiai
¢s liturgikus konyvekbdl allt, melyet egy vilagi targyu torténelmi munka, Schwandtner
Scriptores-e (Tyrnaviae, 1765) egészitett ki.

P. Takacs Antal (1727—1805), 1786-ban a konvent gvardianja, a forditoi tevékenysé-
gérol ismert,”4 németiil, horvétul és szlovakul is besz¢é18, 24 éve Mesztegnyn é16 szerze-
tes 9. cellajaban minddssze 6t konyvet vettek szamba, Reiffenstuel Theologia moralis-a
mellett harom prédikacios kotetet (Szabo Istvan, Casimirus Fiisslin, Philipp de Hartung)

73 Boévebben Id. 1. és 3. tablazat.
74 Aemilianus Nieberle egyik miivét forditotta magyarra Lelki-Ismeretnek 6sztone [...] (Gyor, Streibig,
1770) cimen (Petrik II 881).
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és egy magyar nyelvii passiot. A nyugdijas,’> beteges, de a hivek gyontatasaban aktiv, P.
Foldes Konrad 10. celldjaban hat konyv volt, egy teljes magyar Biblia, két teologia mo-
ralis, Ignatius Claus prédikacioi, egy katekizmus és egy aszketikdhoz sorolhaté munka.

Az attekintés végén nyilvanvald, hogy a celldkban 6rzott konyvek dsszetételébdl ne-
héz kovetkeztetni a szerzetesek miiveltségére és érdeklédésére. Az inventariumbol érzo-
dik a feloszlatas miatti tanacstalansag és a konyvek szamara vonatkozoé aranytalansagok.
Mig példaul a tudods tanari multra visszanéz6 gvardian celldjaban minddssze harom ko-
tet volt, a legtobb, 43 konyv a tudomanyos érdeklddéssel és nyughatatlan természettel
jellemzett Bellovicsé volt, akinek 1788. évi allando tartozkodasi helye ismeretlen sza-
munkra. Ugyanakkor a cellakbol dsszeirt nyomtatvanyok lakoik napi feladatteljesitését
tanusitjak, a lelki gondozast, mindenekel6tt a gyontatast és a prédikalast.

OSSZEGZES

A tanulmany végén megallapithatd, a mesztegny6i ferences konyvtar arculata elso-
sorban funkcionalis, helyi és rendi sajatossagokat hordozott. Segitette a mesztegnydi
ferences szerzetesek ahitatgyakorlatainak elvégzését, a regula kovetkezetes betartasat
¢és kovetését, a rendi szentek tiszteletét, tovabba a templom patrénusa, Nepomuki Szent
Janos kultuszanak terjesztését.’® A ferences szerzok jelentés szama mellett a kor kozked-
velt, jelentds példanyszamban kiadott magyar és kiilfoldi szerz6inek miivei eldsegitették
az itt ¢l6k napi feladatainak ellatasat. A konyvek tartalma és mondanivaldja — elsdsorban
a gyontatas €s a prédikalas révén — kdzvetett modon eljutott a ferencesek altal gondozott
hivekhez is, ezért 6k a konyvtar masodlagos befogadoi. Ugyanakkor a feloszlataskor ké-
sziilt jegyzékek bizonyitjak az itt él6 szerzetesek vilagiasabba valo érdeklodését (torténe-
lem, foldrajz, vilagi irodalom). A konyvtarbol hianyzott a ,,libri prohibiti” kategoria, azaz
Mesztegny6n nem voltak tiltott konyvek.

A konyvtarban a legsajatosabb, mostoha sorsa az imadsagoskonyveknek lehetett.
Egyrészt viszonylag nagyon kevés ilyen kotetrél van tudomasunk. Masrészt ezeket alig-
alig azonosithaté modon jegyezték fel. Megnevezésiik szerzé és/vagy mii-cim helyett
altalaban ,,precatorius Latino” (1778), ,,Asceticus Lat.”, , Precatorius Lat.”, , Libellus
asceticus Lat.” (1788). Ennél pontosabb koriilirds nyoman minddssze két kotetet azo-
nositottam, mindkettd tarsulati kézikonyv, az egyik Padanyi Bir6 Marton egyhazme-
gyei szervezésii Szentharomsag tarsulatanak az altala irt kézikdnyve magyar nyelven
és Jerolym Lipovcesich horvat forditasaban (Angyali tarsasagnak szévetsége, Dussu
csuvainhe [...]), a masik egy szlovak nyelvii ferences kordas tarsulati kézikonyv (Hora
zlatd Seraffinskd).”’

A mesztegny06i marianus ferences konyvtar szerzdit — a ferences rendcsalad konyvta-
11 allomanyainak dsszetételéhez kapcsolo sajatossagokat keresve, a tényszerli megallapi-
tas érdekében — Osszevetettem a foldrajzilag tavoli, de éppen hasonlo id6szakban erétel-
jesen gyarapodd nagyvaradi kapucinus konyvtar szerzéivel.”® A Mesztegnyén biztosan
azonositott miivek 169 szerzdje csaknem felének (82 szerzo, 48,5%) miivei megtalal-

75 Csombardon volt capellanus aulicus, s e tevékenysége utan 50 forint nyugdijat kapott.
76 Innocentia laesa [...], (Tyrnaviae, 1749); Officium [...], (Tyrnaviae, 1741).

77 KNAPP, i. m. (58. jegyzet), 241, 243.

78 VO. EMODI: Kapucinusok, 1. m. (1. jegyzet).



36 KNaPp Eva

hatok a nagyvaradi kapucinusok konyvtari katalogusaban is. Tehat — eltekintve az eltérd
allomany-méretektdl és a jelentds foldrajzi tavolsagtol — Mesztegnydn jelentOs részben
ugyanazon szerzOk muveit forgattak a ferencesek, mint Nagyvaradon. Valoszintileg nem
lehetett ez masként a tobbi ferences regulat kovetd rendhaz kdnyvtara esetében sem.

EVA KNAPP
A MARIAN FRANCISCAN LIBRARY IN THE 18TH CENTURY: MESZTEGNYO, 1748-1790

The Franciscan library in Mesztegny6 had a profile of functional, local, and order-related features. It also
helped the Franciscan monks in Mesztegnyd in their practices of worship, in following and keeping their rig-
orous code, in paying their respects to the saints of the order, and even in propagating the cult of the local
patron saint, St Janos of Nepomuk. In addition to numerous Franciscan authors, works by popularly favored
and extensively printed Hungarian and foreign authors also contributed to the daily tasks of the inhabitants.
The content and lesson from the books indirectly reached the followers of the Franciscans via confessions and
preaches, thus they are secondary recipients of the library. However, records from its decommission show the
more mundane interests of the monks (history, geography, worldly literature) as well. This library lacked the
‘libri prohibiti’ category, with no banned books in Mesztegnyd.



37

Egy 18. szazadi marianus ferences konyvtar: Mesztegnyd, 1748—1790

TT°XI
‘SI81

7
YET "IU
0

8ET U
0

0

ovT "lu
T
¢8T U
0

0
10pd
1|
"06LT

T/

T/0T

/8

T/0T
/8

i
17i4
T/0T

104/1189
VA
‘88LT

A A A A A A A A AN A A A A A A A
AA N AAdAA N AAAATTNA®M

e K I IR
I dddd-da

-
o

1904

=
=
=

¥ST U
2L
[T°u
TT U
8G "Ilu
T, U

29T U
191U

19T U

0ST "u

89T U

8yT U

€0T U

6TT U

S0Z U

ST U

06T U

99T U

€T U
96T U
8eT U
60T U

89 1
ovT U

28T U
10T "u
YT U

TIA

‘88LI

BEoo

>OOOOO§OOOOOO

o 8

o oo

8TA
‘8LLIY

8L 1IAHI_d

08¢ | H1ed

0gc 1 11ed

0§ A lied
8.T I ed
8yT | 4l1ed
OovT I 41ed

¢ AINY

e A ed

L2 113ed
V. 113ed
8 1 led

SBZOYJCATH

€G/T "4 "7 lsepueT ‘epng
.£89T ‘seuopedue)

G9/T ‘euezzad "N ‘SIBUS A\
ZELT, 'T 'S ‘PeOY ‘quiozsAfieN
T6ST ‘snuiens °| ‘seljseq
T2.T ‘BrequinN

0G/T T 'S 'Peoy ‘SelnewiA L
Ob/T ‘lUoId OP/eUcST 'SIBUB A
9T.T 'JUWBIA

6G.T ‘Biungsbny

OP.T “C 'S PRIV ‘SelneuwtAL

LU ‘BlequinN

ZTLT T 'S 'peoy ‘equozsABeN
YiLT ‘SIPUBA

€2LT 'S ‘Peoy 'dA L ‘seinewif |
TG.T ‘10|00

6ELT T 'S 'Peoy "dAL ‘seineuif L
8197 ‘Seineulh]“

8/9T T 'S "Alun "dA 1 ‘sefeld
€G.T ‘Bigens dAL ‘unrer

¥S/T ‘Siked

79LT ‘UOWe[eS 150/8U89) T ‘Sewoy
/T eueiuos|eg "dAL 'SIBUSA
8E9T ‘SIPWOA

JE)T TS 'peoy "dAL ‘FeineulAL
8v7/T ‘UIUPISUSIION BOIUOR A ‘Sepng
71T “C'S "peoy dAL ‘Seineul |

A ‘epuioAu ‘APy
« “ ruepe)ysouoze / SYUIAIZIN

abgsiengzs seufieses e} 1eABUY
Wb sauoiouo)

werbinA ‘ps [ ] eades enqrg
elqIg 1uszS

werhinA pa [+] eroes enqig
Leb lugeuossedag“
[*]TwnioiBajiALd wniendwold
[*]=ep1ynuod seuonnisuod
wineUeA seliue \
sneueJodwalxe 0JeuopU0D
'SPA0AU0D ] wnipuadwo)
Te|eapyer) eibfojoey L
[ ]>pupp zv [] ofew|
wnJojdwexe saio4

1ISLYD Nsel euLIO0p B eUA
1ISLYD Nsel BULIO0p B eUA
SauoelIpe N

(e SNINAISY

[ Teynedupenb eiBojoay L
[**]snoifojoauy snieioe. |
eAIR|N2Bds eseAUNn eibojoay |
sifelow eibojoay |

weifojosyy [+ ] pe sneseddy
[**] wnsed1B0j0ay} s8I0 14

[**"] wnioLessauod afelIows |\
[+ Isnue1iz snoeipoz
[+ snuensyo sopiedes

“TT'IA "88LT -19P /
« “ uepeysouoze / NN

1Augred ‘UOLR N 9a1el
Suzorg sideD 4

(AB10AD 1P X "Pioy)

Lorsudg YoiN ¢
SMe|ooIN ‘1agudg

eded ‘A1X smdIpaudg
Snasouel ‘dquieddg
ydosy) uueyor ‘1399
snuie N ‘snueddg
Jzdoaegq qoder”

fed 1Auereg

P BUIOIY ‘}NOIAY
SMe|odIN ‘snupueAy
SMe|odIN ‘snupueAy
snipINy SNAIQ ‘snupsngny

preyary ‘(UBBPYIIY) URPPsSIY
plgeD-|Med ‘durojuy
plugeD-|Med ‘durojuy
plLgeD-|Ned ‘durojuy

(o1ad ‘orUUY) 31RId ‘Yeuuy
snydasor ‘sa[suy

SNWAUOBIH Sealpuy ‘1Indipuy
mudg °g € snisorquy
snoopn N ‘AIPAV

“TTIA "88LT SM9P /
« & rueeISouoZe / 0ZIIZS

uegldefe 100e|fe I-TT "I A "88/T Zeesglisouoze Augwo| e LiRINUQY v

zeigel 1




K~Narp Eva

0 2T [ 80T wu 0 TG9T ‘Janamuoyds ‘senunboly [T sowo sonp ur ejuwo esadQ SelwaIaf PXaIQq
0 T'T| 00T 4u 0 .9G9T ‘se1uojod” . Je1 snuerjg snoeipoz* Jermo( uy*
0 T'T| v0zZ U 0 L9297 ‘BraquinN“ Wb 194 18 "Woq "u0D* LJuuo( Auaiol4 "d”
0 T/L 9T | 8/T MU 0 1.2.T ‘Bungsbny [**] sajearutwop ssuo1ouo) Janeyx zueld ‘wioq
0 T | LTT u 0 9.7 ‘Bngsbny wnJojeuolduo) sfeuiniq Janex zueld ‘uioq
0 T'T 9u 0 «LELT ‘SRUUBIA“ . wiab
wnpuawleyd wnrojesuadsiq
0 1714 T'T| 12T 0 92.T ‘9e1uojo) 1punw wnyeyueA smdwso) | (eg181s3 ap 0baiq) BlPIS snaepiq
0 T'T| 68T U 0| w6y Iued 09/T ‘Ja1apueT "IN ¢ ‘Auoszod 8e1S3[998 11SHUYD 8BJAA BULIID0Q SaUURO( ‘SnUBIWE(
99 uu T'T| 997U UeA | 8. 13i11Rd 2.1 “d T 48koy ‘Auoszod ["1 :mouhua 1eBasya pi1e puowbisz Azns)
0 12| 6vu 0 $6é 8d «T2LT ‘oeIneuIA L™ . Je| s8eaIuIWoQg S8UoIdU0D* puowbBisz Azns)
I 96 A\
0 /8 T'C| 98T u UeA | /62 Al Miad 0..7 ‘Bigians "dAL ‘luuner aejoisid3 sni9e) snued4)
0 21T €T U 0 19/T ‘Bungsbny elj8buen ¢ ul IJRJUBWIWIOD apidery e snippuao)
0 T'T € 0 9¢/T ‘Bungsbny [--'] sifesow e1bojoay L WNJOUIA "4 "pIO ‘unue)suo)
UeA 0 T'T| OTT MU 0 29.T ‘}IoM ‘Bungsbny [--*] ooirewbop [**-] e1bojoay L |elueQ ‘eudUO)
0 €T ¢ U ueA 99/T ‘Bungsbny wnuoyeuorduo) wnibs|oids zyreub) ydasor ‘sner)
0 T'1T 8zl 0 29,7 ‘Bungsbny a[esianiun wnibs|o1ds zyeub) ydasor ‘sner)
0 €' 06 "u 0 L¥/T ‘'SIBUBA | wnuoyeuolouod [+ ] wnibapiolds zyeub) ydasor ‘sner)
0 21T vl uen 99/1 ‘Bungsbny ['*'] weizreg ui ononpnue zyeuB) ydasor ‘sner)
0 T/0T T'T 0¢ u 0 89/ ‘Bungsbny wop SauoIdu0) 21euB| ydasor ‘sner)
0 T v‘2| 881u ueA 9¥LT ‘SINBUSA wop SauoIou0) Z1euB) ydasor ‘sner)
0 1914 Z'T P U 0 €¢/T ‘Bungsbny 1Wop sauolduo) z1eub| ydasor ‘sner)
0 T'T| €IT U 0| 6Ty Ied 6V.LT T 'S "PeIV ‘@elnewlA L [-*] 184ne seuowss snijad ‘sngojosLay)
0 T'T G 0 6€.T ‘s19B17 W "4 ‘Bingsbny | uabipaid a]joA [°] -1s189) *-1ya NSILJUOTA AP STRUTWIYD)
T'7
TGT U TOT| T'%| 16T 0 T9LT ‘UIPUOWSY ‘SIBUBA\-BWOY [] snwsiyoae)
[¥T Ju T'T| LT U 0| €Lg1med TSLT "0 'S PRIy ‘seinewA L [+*] seuonensssig unsnbny ‘Jewre)
0 T'T| 2§u 0 80LT~-20LT ‘4842137 "YD ‘UslM\ [Tt
sep ‘sejewisefeipenb ssuo1ouo) snosioueI ‘erdde)
UeA | GET U T'¢| GET WU 0 ulpuoway ‘o9y/ T ‘sewoy sijeJow ae1bojoay) BINPaIN uuewloH ‘wmequasng
9ST "lu T'7| 9STu 0| AMRdOA | [¢i Auennszer] .61/ T 8ezojoxezs™ «Je| sniioyedald™ Luueunjuug juljsbuy™
0 T'T €6 U 0 «EGLT ‘|9pUIA "By .wab ‘sabepend) ouod* [¢] owebiag
ap eneageuog ,oenelbaeuog d*
0 T'T| 6TU 0 | €2T IR [enApw] 96/ T ‘tunnec .Buny oerrea sauorouo” 1Augped ‘uopBIN a1d
8 U T'T 8 iU 0| 26z Imed 09.T ‘B1q13.1S *O ‘luiner siuolensIA [*+] esolpusdwod 1Augped ‘UoLBIN 91
0 T'T| €vu ueA | z6e I 18d 9G.T “r 9 Biqiens 49hko | [] Abeay [-] seoids 18 sedIN 1Augped ‘UOLBIN 011g

38




39

Mesztegnyd, 1748—1790

tar:

onyvi

ferences ko

ianus

di mari

. SZaza

UeA

ueA

UeA

UeA

SST U
'Y
TvT U

o
n
—
cCoO oo

4R

OO0 O0OO0O0ODOCOO0ODO0OO0OO0OO0ODO0OOOOO

=l
J

OO0 O0OO0OO0O co .

1714

1714

7

1714

/8

7
1714
17

at
T/

—
idN o

A M
= = =N

N AAAAAAAT N AN AN A A A
A A A A A A A AN A A AN AN AN A

A A A A M

At A O A A AA

T0¢
SST

wi"
91T "
S6T *
0ct”

0S°

8.1
90T
68
8.
8¢
€LT
ve
STT
68T
LT
c0¢
144
Ly
VLT
<67
[4)
114
9¢
or

¢LT
66
€87
69
0LT
8¢t
it
9.

‘U

‘U
‘U
U
“Iu
“Iu
‘iU
iU

‘U
‘U
‘U
“Iu
“Iu
“Iu
U

‘U
‘U
Pl

“Iu
iU
U
“Ju
‘U
‘U
‘U
“Iu

ocooooo o o

>oooo

c
o

S O0O00O00DO0OO0O0OO0OO0O

cccc
T © S O
> > >

c
[
>

Oo0oo0ooooo

8T A\ Hied

¢8T A\ jUed

808 1 3113d

<08 1113d

687 11P1113d
011d

GEL 1 11d
PyT AMHIRd
0¢L 113d

759 1113d

€0.T ‘ugoH r ‘1jodigiaH
L91T ‘PAueyS ‘Aorrexs Baxsisyn m

v¥LT 19611 v "4 ‘noury
G8/T-¥8LT ‘110Q ‘1luosod
98/T ‘Wnuoxes o9eleH
T69T ‘de1uojod

12,7 ‘Bingsbny

99/T ‘yndA ‘Bungsbny

(1€£T) ‘18107 'Bungshny

92.T “131914dS "9 ‘Bingshny
22.T '19101Y9S "9 ‘Bingsbny
09T ‘lUIpUOWIY ‘SINBUAA
GP/T ‘huspuL

0ov.T ‘Bangsbny

mew.& wiayusnel4 ‘H ' ,mm_>0mmmu
T..7 ‘Bingsbny

T2.7 ‘Bungsbny

EVLT [ 'S PRIV ‘drinewIAL
6€9T ‘de1uojoD

6E9T '9eIU0J0D

69.T ‘BIOM ‘Bingsbny

Y9LT "L 'S "peV ‘TequiozsAfeN
6ELT ‘sepng

6ELT ‘9eIu0j0D

6ELT ‘deIu0j0D

TY9T ‘1103819

€G.T ‘[¢lunner]

0221 ‘[Au eisiield] “esoofey|
6TLT [ 'S "Peov ‘lequozsAbeN
[e227] “1861y ‘Bangsbny

Ge/T ‘Jamons ‘Bangsbny

VLT °C S "'peay "dAL ‘eeinossed
€ELT ‘'YndA ‘Bungsbny

€€LT "ynaA ‘Bingsbny

aeamduos 'ss [ wniojdwax3
[-] 821 e1580 PRI

[**T wnotpunf [***] wnipuadwo)
€-T sied [**] 1oes sauowLas
[*-] seLrebuny wnargnd snp

T8 salgaun4 "ouod*
[**1 1reY9S-UBIYT JaydSIUELIRIN

[-*-] wnioyooued insn sauoiouo)
[***] suiojop 18 suowe wnjndads
smsuyD [*°] snqiuwo oid snun
[--"] seuo1ouoa [***] |seis| snund
[**] ea1luoues-oaibojoay) eledo
wnunuapul -] wnipouo)
S3]SEIS8]998 [aNnLues

wnJoinboa wnJoulAlg SNLUOH
aeJoes Sauonsaend)

aeJoes Sauonsaend)

Jel|qig sd101L

[+] eenus1osuos wnnses ewwng
[***] senuaiosuod wnnseds ewwng
‘usiiuaod ap Sa.el|iwe) SaUOWIsS
['"] ze ze eapojiyd

S3[e2IUIWIOQ SAUOIdUOD
$31gaun4 18 "Al1S84 SAUOIAU0D
sn1Ioyeuo1duod sndo

[-] sajeatuiwop sauoidu0)

[+*] seuessiouelH sareuNbiUY
[""] 19%8A] 13w ‘SoworpSueay
>e|0isida s YourorpSueAd zy
[---] puaba-sneH ass0i9

rioes enjqig [+ ui [--] abobes|
sibay 1uIAI0D selynelN dejorstdy
sijedow e160j0ay L

sijedow e160j0ay L

ap snejodIN ‘sideuey
UBA PjIpausg ‘udydey

plouly ‘1dpoyydoey

ydasor ‘wroIqeH

UOA ‘Jjopny zuelH ‘Suisso.an)
(18919 1qo2er*

Sealpuy SeuuByol ‘Jyeas)
elj[e9

Ul 1dnT S winue4 pe paean
Uouy “IdyjuIn

uojuy ‘1dyjur)

Uouy ‘IdyjuIn
snaewojoyueqg ‘nuesen
uea( ‘Jrewd[en

SNIS8|eS SNIsIoURIS ‘Id[[IED)
sniB1099) ‘(304

NSIF & SNILIIPLIY

NSAL € SNOLIdPLIY

09p|0 3p odsPuULL]
0pa|0 8p odspueL]
Sniss|es snaspueL]
WAZS ‘1Z9[ezS dudIdY
selyneN “1qeq
selynel ‘1oqeq
selynel ‘rqeq
selynel ‘rqeq

S1190S 19 snu1jofinH 19 snuelqeq
Jedse) ‘paeyay
seuinby sewoy] ‘'g'S’O'preyly

uiwelusg ‘PAIA
ulwelusg ‘PAIA

Egy 18




K~Narp Eva

UeA

UeA

o

T/e

c/e
TTT/E
7

T/6

o

~— N

—
—

AAd M AdA A A A A
Addddddd AN dddaNN A A AN

Ll B B B B I B B B |

—
o

A A M

L B B B |

6¢T
18
€

16T

534
o1

€9
102
6ST
6.1

€ct
69
0€
91
1€

L
6v1T
G€
08T
59
S6
S8
10T
G991
0t

09T

181

€L°
96"

¥6°

U
plY
plY

U

U
U
gLy
U
U
U

U
U
U
Iu
gl

U
U
gl
U
U
gLy
gLy
U
U
plY

o

UeA

o

> o ooo

ue,

o

UeA

o

UeA

UeA

o o oo

UeA

o oOoo

o

UeA

o oOooo

LBECHIMNNYG
08ET | MINY

€EV 11 4118d

9v¢ A\ HUied

G8. I 31d

99¢ 11 3118d
SSLT I MINY
SSLT I MNY
S8YT I MINY
80¢ |1 111ed
¥0C A H13d

6TT 11 %118d

96T A\ XMied

£99T 'J0pusnod
689T "I 'S PV ‘fequiozsABeN
T9LT ‘1l010g ‘SINBUBA

29.7 ‘1abary ‘Bungsbny

.0G.T ‘3e1uojo*”

22LT "0 'S "peay "dAL ‘seineulf )
22.T “Nun "dAL ‘sebeld

T69T '18p[39) ‘Usyounin

LTLT “C S "pedV ‘selnewiAL
16.T ‘Bungsbny

€17 ‘BIoM ‘Bangsbny

£89T ‘Wassall4 ‘ae1uojod

¥y/T ‘presuag ‘sebuia-Hingsbny
‘U "9 ‘slisied

SYLT "'[ S 'PeIV ‘SelneuwA L

YELT ‘YOSINH ‘8e1u0j0D

TI9T »ms‘_m__wm ,wm_a‘_macd\

TPLT ‘UILINBIN ‘8BIU0J0D
[¥8.T ‘wnuayy pe nosrel| ]
80LT “PeAV ‘SBINBUIAL

80LT “PeAV ‘SBINBUIAL

9697 ‘'s099

EPLT PRV ‘lequiozsAbeN

op/T “r 'S 'pedy "dAL ‘seineulA L
67.T ‘19|peis ‘seuopiduied

GELT " 'S "peoy "dAL ‘seinewAL

0S.T " 'S "peoy dAL ‘seineuwld L
0ELT ‘YoSINH—BWOY L ‘3B1U0j0D
0ELT ‘YosINH ‘aejuojod

Ge.LT ‘Bangsbny

G69T, ‘pieousg ‘Aingsbny

['""T wnajosnen

[''] In ze ze ‘snsindans snAoN
[+ senusiosuod

WNNSed WnieuonaIg
9B1U3IISU0D SNSeD

« 187 SI[BION "OLIOISIH
[---] sewuatayyipul ssuowses
[--] sajeatuiwoq sauoiouod
[+"] uisrs-984Y2S pun -1re]
11SUYD suoneNwi 8Q
aeIsianonuo) [ -] enualos

["] senn saqi

wnuotouo) [-] uordayloluax
J0YeHIX WinJewiue snuensuyd
delJeA 3elI0ISIH

[--] asuaineulA ] ajennse

[**] nisbuen3 ‘s ejnpsy

[**] saugauny sauowas

['**] wniojoues saloly pv
BleWa0d

Z— T enjodeu dauun) [*-] wnues
[]eayodeu dauupn [--] wnuss
[+ 96 1019mp1nQUBaIN

efepjad yauia|? 1UBAIZSBISN

[*-] eyjsuisgesss erejz eioy

[*"] wnaiuoue) sne

3e109)9s aejoisid

['**] nuessajuod afenueln

[T euensuyo eanolpyy
welpayreD ul [ snwsiyosie)d
[**] aaya1-suagne|s syaipstyd
[-'] eo1j8bueA7 eIRWS|qO.d

SNJsIouURIH ‘Tewizue |

UBAIS| Sd1aopue’|

urewss ‘neabewold — ap Assng
ap unsnbny usupy ‘Jowe|
sniadsold ‘snunaaqure|

LJIIsIYuUI N ‘sort
Sealpuy ‘ZITud[[oN

Jedsed ‘PRIU

Jeseyyjeq Jalad ‘1asurpuy]
sewoy | ‘stdwayy

UeI[IY ‘19319quazed]

Ul ‘19319quazey]
snqoder “Yydung
elzleg ap snydasop
sniaep snydasop
BLIBJA ‘S & snydasop

SnolIUBH ‘udysuop
OUBIUIWIY) *S B Sduueop
NI °S & sauueo
sniuouued snuep

UeAIS| SAATII

ueAIS| SRATII

seIpuy SAAII

seIpuy SAAII

sniuojjody ‘uuewiziog
SISUBIUOPLIS SNWAWOINH

Snasiouel ‘S1z)1H
SeIUNeN ‘YdequIdH
SelyNeN ‘YdequIdH

1919d ‘PUSH
ap ddijiyd ‘Sunyrey

40




41

[eNeoNoNoNoNoNo)

oOoooo

8GT U
6ET U

coooo o o

oo

an

e

17i4

m
m

L I B B B B IOV R |
A TN A A AN A A A A A

L e e |
M AN A A

—
R R R

AN~ =N
AAd A A A

AAd A A A A

N AN

9€
00¢
/8
88T

¢St

1S
T6T
86T

6
S/T
90¢
et

41
<0t
T

e

29T

€0¢
14
85T
6T
60c
43

09
29
16
Sct

€6
86

U
U
U
U
8IT"
U
U
U
U
U
U
U
U

U
U
iU
U
gl

U

U
U
iU
U
U
U

U
U
U
iU
U
U
U

[ejejojojojojojojojojooNo]

Sy 111 11ed
9¢ I11Ued
6v€ A Hed
6€E A Hied
V.2 11Hed
8.9 11 3lid
T0E AXHed

¥SLT ‘eIuojoD

.SGIT ‘SIWeRA

19/T, ‘PSS ‘g0

G/JT 'S 'peoy 'dAL ‘Seineulf L
€TOT ‘SnIJAN ‘Seluojod

9.1 'eAoy ‘1uosod

6€.T ‘Bngsbny

21T ‘'9keHe ‘lpexsiobu|

ZPIT TS ‘Peoy dAL ‘seineulA L
12/T "IN »Jepue] ‘essey-Auoszod
G9T ‘Seluojod

TrLT ‘pleoueg ‘usbullia

€/T ‘uioquilig ‘SeluojoD

[S/T T 'S ‘Peoy 'dAL ‘seineulf |
6./ ‘1Y ‘Bungsbny

8T/T ‘SS9 ‘Seluojo)

€69T ‘UsWd( ‘eIU0j0D

Ty.T "euezzad "N ‘SIBUB A

€9/T 'RIOOIN ‘Ullleg

9S/T ‘e|p1eg T ‘SIBUSA

9G/T ‘e|p1eg T ‘SIBUSA

€v/T T 'S 'peoy dAL ‘Seineuwk |
U UM

U

62.T ‘10|00

€2/T "YdlusN_ N ‘SeIU0j0D

0T.T ‘Aueno*

Ov.T ‘SeluojoD

0ELT ‘snyog "7 ‘weso pe nosfel
9ZLT 'SIBWA

8/ T 'ZINd ‘seIuojoD

82/T 'ZINd ‘seluojoD

[ TsIelow seibo|osy) eldes
Je wnleseronuodsn|pgi”
wnoLefunH-oue] wnieuondiq
[**]JwnseaebunH wniosennoN
[**]awo1ide wnuopuo)
enisexe [ Jeowyders eae0
uebipaid [**] xeid sninowung
JeulIsLYD SBUo 12kepISU0D

[*"] ononpnue

eljdeulgsen XpugpuRIzss zs3bg
SNOIRBYRED SN INN

[T yong-vewwers sere
snAeyeyD

-o16ojouoy) snboeiq
wnojod wniesy |
a[elo|N-02160[0aY | UBwex3
wnJojdwexe wnnaads wnube |\
eld apfeA 1 eleniuids ejnosndo
Sleuiped

siuoBnH ‘genueploouo)
[**Twniongig wnioiges

[] pniwfeuziy

Usisuasa |iese Jap Bun pueyqy
[ ]esayioljig ewiss nonasu|

[ ]eoauiol|gig ewissonsu|
"UOISSOJU0D 9p BINJRId 01ONIISU |
e siesour Jdqry”

7] snapadse snjpPqry”
s9ewsafespenb

10 S9[enjUSAPR SAUO 1DU0D

['159) seuODUOD ] SIUOSWES SRS
S3[e2 U0 SBUOIDUOD
©lI0RUO00U0D BIB0|03Y |
©I0RUO U0 B1B0|03Y |
BSIOAIUN SIfeJow elbojoay |
[**+]snoijoisode snuuy
[***]snoijoisode snuuy

BUIIH 'S € SNWAUOIIIY snned
NSar °Q e sLed

JuBsed zued redeq
SNnjofed snasiouel ‘ewfed
SSUUeOr ‘SnLI0SQ
Shuel|IWeY ddGRIN
snydssor ‘IAemmaN
snosioueld ‘naadaN
82Inq 1] ‘aeAeN

Souer IBU[OJAl

snuipfeueqg ‘103edIN
preyuos ‘1Bl

SSUUROL ‘dIB)IBIAl
SNISOIqUI Y ‘SNUBILIBIAI
SIPSUY qe SNUBLIBIA!
sauueyor ‘I1olegy
SISUd)RURID) SNIAOPNTT

snosiouel ‘eang
ydelede

Bimpn- uueyor ‘93aseT
seiqo] ‘Iduyo

seiqo] ‘Iduyo

se|qo] ‘Iduyoy

0uUAINE| 0)oURS € 03]
onud.INE 0)oUkS B 03]
unuesuoD ‘sund
unuesuoD ‘sund
unuesuoD ‘sund
sn|ned ‘uuewAe|
selleydez ‘dApse]
selreyaez ‘dapRse |

Egy 18. szazadi marianus ferences konyvtar: Mesztegnyd, 1748—1790




KNaPp Eva

0 TT| 22T 0 69T ‘WessaLH ‘geluojo) [~"Ta1odi00 ursieroww BQ awre||in9 Jsinyiue)g
0 €T €8 uen 9G/T ‘Ppleyqoo ‘sebiequeg | snsinasip [*+]snuensiyd owoH 0|0ed ‘11dU33g
0 €T 16 Ju 0 677.T ‘Bingsbny | snsinasip [**] snuensuyD owoH 0|0ed ‘11dU33g
0 T 1T 19 lu 0 0G/T ‘Bingsbny 119es 1011ABaued 0|0ed ‘11USdg
0 T'T| TET WU 0 06ST “U'H a[enIds Uswens) snnue.re] ‘rodnag
0 €8 €T | ¥8T W 0| SSellured G9/T ‘T 'S 'Peay 'dAL ‘SeimeuwA | wnJedrebunH wnial s3101d oS | SnIBI0SS) SSUUEOL ‘19ujpueMyds
0 T'T ¥ Uen vPLT BB ‘1oul | uebipald usised [] eha )Y ZeuB| |fey| dIIBEMYdS
0 TT| 98 0 ZPLT ‘Rnoas ‘Bingsbny WiNF1ABIqCe WD IUoUed SN| SnwipsuY ‘IRPUYdS
GG "lu 1T GG "l 0 é B6YT ‘Auosod “ Jeeenueiues sonaig Junned ‘S[wnaojue]g”
0 T'2| /8T "W 0 | T2 11DId TGLT T 'S ‘Peoy dAL ‘seineulA L [ Tewwoendo SISUDI[ISSEJAl SNUBIA[ES
0 TT| 80z U 0 62T ‘BIoM ‘Bunosbny [+ Buejyos ab1ydox-usdes
3P JOPIM UBJJe W\ BUSSS |JassNy ouoBaIo) o) ‘rousisoy
0 1T v/ U 0 6ELT ‘BIININ ‘Bungsbny [*"]swonoeped wnnnexg 0SUO|Y ‘ZanSLIpoy
0 I'T| 2T 0 [Z€LT] BIWIH "V "4 ‘1IPNWOJO | S3[RIOLU-0D1UOLD S8 SBAOIIUOD e iseqes ‘IPary
0 7T T2 U 0 T¥LT ‘YOIURIB A ‘SeluojoD winJojoues soj4 ap 0Ipad ‘eikduapeqry
0 TT| L 0 08T ‘SeuusIn“ JeTeipbueng uloneuedx3 “ Ndosoiq ‘aeyaury
1T
9y U | /6:T/OT T'9| o9oru uen 6E.T ‘1MUY ‘Feunn|y sijeJow e1Bo|osy | Snp|oeUY ‘[PNISudFIY
/8
0| ‘T/LzE 9'c Zu uen 8y/T ‘Genunboy sijeJow e1Bo|osy | SNB[deuY ‘[PNISUdFFIY
0 T'T GT U 0 | LT lIued €G/T ‘Bigens ‘uuner [*] onreuiBaed euel WA osoer ('pJoy) sewoy |
‘PRIL— ['M "IN ‘issizpey]
€eT 27| €T Uen 9E/T ‘'SNipeISUBWPIA ‘110819 |  Snjejdes) SeAlendads se1bojosy L snpunwsiBIS ‘yasng
T
€9T MU T'e| €9T WU uen | zvT [Iued €G/T ‘T 'S "peoy dAL ‘seineul L [***T winired wnionues ennoN esndeq ssuueor ‘ANzsaLd
/ST " T2 | /ST L 0 LU CUCHE Je snojeddug
0 T'T| 9¢Tu 0 | 8ez lIpiuRrd €5/1 ‘Biglens T 'O ‘uurer | sngnu sessfpe sindpaead aq
0 €T| ccu 0 /G/T ‘SIBUBA [**]wnnseo [***] wnireuondig sauueor ‘sejuog
0 T'T| OST WU 0 | 6TT lIDl®Rd €LLT T 'S 'PeOY ‘Selneulh | [ Teruo sixeuis snosioue. ‘Adurog
0 TT| SOT 0 02.T ‘ueeH ‘oebinasies [**] ssAqy osind ap eisna0] Jedse) 1sndeg uueyor ‘Yood
ZrT T'T| evT 0 889T ‘PPNSY ‘Feluojo] | nosds seifojoay L [ ]ssdouds snqoder ‘meld
0 TT| ¥ 0 2991 ‘e ‘uabull|ia 2IBMBPUN/ SBUIS W IH Bi0e9 ‘snrroysig
0 TT| vIT L 0| €6 IHed TOLT “T 'S 'PROY ‘Selneulf L WwnJes.eA0uod wnipusdwo) SeaIpuy ‘psald
0 TT| 62U Uen | Z8yT | MNY G69T ‘T 'S PV ‘equiozsABeN [**] ZeuABoruezseAue rwol v Rigd Augwizeg
0 T'T| 6eu uen | jMzso pd GELT 'S PRV ‘quiozsAfieN zneey [+ *]snBeopoH BRd Aupwizeg
0 T /€U 0| ShrIMINY | €T9T ‘[siedosideiyore 'dA]] ‘1iuosod zreey '] eifeszed| 1uais| oRd Augwizeg
0 T'2| 6L 0| 65 1Xued OP.T ‘PIUYOS T °N ‘lWoewo) ['] wnpiesuods wnifis|uo4 snoinopn ‘Axeq

4




43

Mesztegnyd, 1748—1790

tar:

onyvi

ferences ko

ianus

di mari

. SZaza

ueA

UeA

LET U

[olololoNoNo]

o

9€T U

SyT U

o o

17/
69T U
9yT U

T/e
e

1/6

1714

—
—

—
—

AN A A A A A
Ll B B B B B B |

N
A A

—
—

—m
O

G/

28 u

¥0T U
LET U
vt U
¥9 Iu
9G "Iu
18 Iu
¥8 Iu
€67 U

€€ U
9€T U
66T U
SyT U

0L iu

¥T 4u

8T Iu
08 u

8y U

69T U
opT U

oo ooo

o o

66111 X133d
LEL NI
¢v9 11PHIRd

7-€19
1l AHRd
9Lv11Hed
9% 11Rd

£9/T ‘sniung 14 °r ‘Bizdie

€G/T ‘yospioueT ‘BizdisT

0TLT 'Y3snga|yds ‘seruojod
€€/T ‘akeH e| ‘peisjobul
/SLT 'ssaIST T ‘1uoidos
TO.LT ‘pseouag ‘Bingsbny
92T "Wa|abuz ‘usl1900
09U

't N Jadspue ‘v/—g /LT ‘Auoszod

G/ T Jsunel ] "yl °f ‘Seuusin

69/T "7 ‘4aapueT ‘epng

Z2€/T ‘usyaasiswwoy ‘aeluojod
67LT ‘218 °( ‘eelqelfez

1¥9T ‘sebuijig

G99T ‘snaesng ,mm_:o_oo

9VLT [ °S PRV ‘lequiozsAbeN

¥¥.T r "4 Janeuusy ‘uoidos
1697 ‘Inalg ‘ydeqzins

GG/T ‘BIq1aas T 49 ‘luuner

19/T ‘18B1aquazaig v "1 1sad
19T ‘19B1aquazaig 'V "1 1sad

[-"] sougAn-15uny

ayasiuiipaw [*°] wnioejAydozes
[-] 1smN-Aauziy

[**1 pun [*] usnaipiouesy

[*"] sa11e Bunjpueyay

[T epnery

[---] snBojoauyy 10y nsuod sung
["] nuojuy 1oues eifoje 18 BIA
BONSAW BSOY BLIBA

[*-1 mey. -sjpwiwiiH Jateqayoni
W99 S3UO0IOU0T BLIBA™
["*181818 [**] snsar qunun 1w v
['+*] selreBunH senbiue ofew|

[**1 euouox nbejisy-1gxusz L
aeanoeud aeibojoay: sisdouls
elsoddo enia swoibijal nnUIA
©2138Y281ed BIf0]08Y |
onisodxa sifesow [*] enpadx3
[ T>10zyex1p3ud

[-*"] ofen-ai19pua)zsa woteH

[ Tx101z1x1p31d

[1ods

-Uapey| aydsing) ayoipisiab seq
[---] eonewbop erdoued

[+'] sosexesd sunl iwsuoydy
[+'] sosexesd sunf iwsuoydy

qo9e[ UUBYOL ‘SIA0A

qoJe[ UuBYOr ‘SIK0AL
SNIUOIUY ‘YSUISSIA\
snydasor ‘19[30 A

OlUOJUY ‘BIIDIA
SNOLIUBH ‘UIIPIUI A

[anwes eples
|anwies ‘uowr |,

49SZ0C ¥dP L

1sndeg uesr ‘OuIdAB],
Jeaz|3 ‘sasne,
0OSewwo] ‘rurnquey,
OSeWwWo| ‘rarmnque,

ueAls| oqezs
ueAls| oqezs

sealpuy ‘[qonS
SNIUOJUY ‘SSAISUINS

SNIUOJUY ‘SSAISUINS
SNIUOJUY/ ‘SSIISUINS

Egy 18




K~Narp Eva

44

0
0
v IIA "88L1

S O OO0 OO OO0 OO0 0000 oo oo o

(=]

¥ TIA "88LI1

¥ IIA '88LIT

¥ 1A '88LL

0

0

[eda1azs ueqsn3

-0[e1e 1999593

0

0

CLY TIAM_d
0€T III qt1ed
6CC 111 Mhed
0

0

0

0

St I AHed
0

L9 TIT qH3_d
0

6 11 Med
19€ ‘A 3tnd
0

0

0

61T I13Hed
0

0

0

0

891 111 ANA
0

0

16T 13™d
61 AIMM_d
0

SPZOYJeAIH

[S€LT MpaIqreSuy — 10)puq ‘SInqz[es — UeyouniAj /0
0

[19L1 ‘1e10pueT ‘tuosod] /o

[ZLL1 “f S "peoV ‘Seiaeuik], [d] /0

[SHLT “[ 'S "peoV ‘oeiaewiAT, '1d] /0

0

[s—t9.1 ‘wrpuoway ‘ewoy 1d] /0

0

0

[reLt 1S "d&T, “oeraosse)] /o

0

[s9.1 “10810qUazyy 994 ‘1d] /0

0

['u 9 ‘ssarg [f ‘nuodog] /o

[1¥L1 “1 S "pedV ‘oeraewIAL] /0

[8€91 ‘neazoy - ‘sured] /0

0

[8891 ‘snipejsuetupip ‘T103eID] /0

[6¥L1 “f 'S "ProV ‘veravwikL 1d] /0

[s1 e199 ISEIEINO ‘SpPEDy JOs] /0

[6€L1 “I *S "dAL “oe8eid '] /0

0

[95L1 ‘PloSueN ‘Haessed] /0
[00LT 48104 "7 “@rUUAIA] /0
0

0

[0sL1 ‘Siqroms ‘tumer] /o
[0sLT “we10pueT ‘epng] /0
[1pL1, 1 °S "peoV ‘deraewiAL 1d] /0

SQuIa 3o

[*] oSgyuuog ofre 1y [+ st seq [**] wnrjoyuy,
Junnbnue sreuonue) odAy

[*] oeo0uag saio[g

osuoruLIdsopy drenyny

asudruoTng Apemry

JSmeg sued wniouedsoues, dfenyrng‘

[+-] maeme)sur 1[on)susjIoy sijelour BIS0[0dY ],
WIRD) J0SIOURI] ‘N d 'S B[Ny

Jos1oueL] N ‘d 'S B[n3ay*

wnorydosoryd ewdjqoag

. OUIJE] SNLI0YBIIJ

[+-] snonrjod uooe|

«€—1 sied ‘wnresreos) wniao oremuidg wnndeg«
[T nsuyD nsor 1m1esoy *SS 03110

TuoonwodaN SIUULRO[ S 03S9) Ul WNAOU WNRYJO
[**] wnueosiouer] wni30[01A) 1B

[B[NQe], 19 o[y} auIs J_qry-

[--*] snuue snaoN

ouoonwodoN ouueof [***] ur [**] esor] yUIdOUU]
AI'TX 1q1 orodwod 0301], X WNIBLIO)SIH
wnrejood saaof g

unoneos) wnipgueAy

ISUQIABSSEJ OUBWIOY [[eMIy X0 SNJde.XH

[**] wnioyoues WNIUWO derUR) |

Lelewaniq

kenbnue erLreiadag«

uolpLiysuy

[**] ayoureanss nssnq

[*+] wnipuadwod [ ] sijerow U0

. ruepeysouoze / NN

IOUIONN ‘ZIOYUIOA

SNOBUUY SNIONT ‘BIIUIS

snuerAe[ ‘1091

snosiouel] ‘IJJoyzpPg

SNPIBUOST ‘SNISS|

sn[ned AZeya)sy

1Augped ‘UOLPIA 0a1g
1Augped ‘UOMPIA 011
snredse) ‘uuewsarg

. uepeyIsouoze / QZI9ZS

NoaKuQy g[do1ozs ueqoIE)ISIA BOIUOURD B UB-87 ‘A "SLL] ‘1qqBAOL

jeze[qyl ¢




45

AN A A dAAAAAADD A A A AN A
N A A A A A A A AAAAAAAAAAN A A

M A<
AN A A

>3

oo oo

8TLT 11 MINH/0
86 11111d/0

[eNeoNoNololoNoloNeNo}

L0V 111_d/0

[eNeNoNeNo)

T6¢ 1111rd/0
¥SST T6YT
‘GTOT | MINY/0
0
SL0CIINNG/O0
0

0
SPZOYYEATH

)
&0
&0
&0
[269T “r 'S "peoy ‘geireusA1 "|d] /0
(2T “r 'S "peoy ‘Seineuf1] /0
&l
¢ 10
[9z2T '969T ‘yoeqzins 'd] /0
éfo
¢l
&0
)
&0
)
[29.7 ‘Hiom ‘Banasbny] /0
[082T ‘s=d] 10
¢ 10
Oeibez*
[oz9T ‘wnpbn] jo
¢l
¢l
[os2T ‘Biapas ‘wurer] /o
[002T"®2rsZ0(0Y ‘969T 85097
99T ‘PquozsABeN ‘id] /0
[e9T ‘UaweQ ‘SeoloD] /0
[T02T “r 'S "peov ‘SeirewiAL] 10
[€9.T ‘SiBUBA / 8YLT ‘Pe'T] /O
[6z.T ‘Broqueeg *(d] /0
SQUIAISIN

. yde I ssuonniisu |
SlEsSBAIUNBLOSI

Jeluewon seyod eLos

2OoLeBUNH X Sluossed BLIOSIH

[ JepipusieiovesseoLefun
[~]senre01D ‘SeiRWRQ WNIOUR] SO1BS
.’ Jeuo1ouU0d Xapu|“

S19J0 *AluN ond1oseQ eoydelfios
winJojoues aeliof wniesy |
wnjoreuwep wnionsodold onsodx3
.SHoyIrte [Leoul elfeNILIdS Bl IDEXT
BRION "|03Y | Uswrex3
elensapreweyds

Jrewani(q

Bojosy1 oreindsig“

SifeJow 0915AYd eansouboid eamyaafuo)
(,pu1BlO “efunH ap olfesssIQ ‘) orfelessIp wnJofebunH suiblio ag
SNUeWoy snwsIydINe)

1884 1 "‘woQ U0 *

[*]eess)008 Se10UES WINIOI|DUOD BIION
wnrendLg

wnredlg

uolpuiyous

[ Iosnwipius eABe iy

] ‘BaIA g dUILIOH 09 1 09 8P SAUOIRIO

wnaaJd wnieides edry

sifelo N elbojoay L

[--1=e1bojoayy sendioseud Jedns wnuoreluawnbe g
« & rugpe)Isouoze / Nl

PLOED ‘ISAUIAIH
SNIUOUY ‘TeWPH
LY Seyinin

sniwiseD ‘urgssnyg

snipausg ‘01D
WUIS d “duen
SouuUeor ‘snpissnqe)
1Augped ‘uoLe | 9a1g

BRd Mzotag
SMe|odIN ‘SnupueAy

orion3ry ap snsuoydypy
013dUEN & SNuRLIpY

« < TUBLIISOUOZR | OZIIZS

Egy 18. szazadi marianus ferences konyvtar: Mesztegnyd, 1748—1790

YonAuoy refes 9[desazs weu Uegyosnboerey I00eIoN e ‘UIBZsSO Uegye|[ed oAb ze Ug-i || A "88.T ‘1000 L

Eze|del ¢




K~Narp Eva

46

AT OMNAAdAAAAN AAd A A A A A A A A A A A A A AT A A MO A A M A

A A A A A A AN A A A A A A A AAAAAAAAD A A A A A AAAAAAA

oooo

TOL HIMHRd/0

ooooo

CLYIIAANIRC/O0
0
0
0ce 11 11.d/0
612 111 %113d/0

oo oooo

Tt 111 138d/0
€28 1111118d/0
cnwnApW /o
LT 111118d/0

0

0
60€ A N19d/0

oo oooo

65¢ 111133d/0
0
0

¢ 10
[09.T'smausAg0,T'Bangsbny(d]/0
[+ ]'ssaju00 reungiiL QAl/0
[[*]'ssoyu00 feunguiL “oAl/o
[892T “r'S "peav ‘eeinewiAL “1d]/0
[9€.1'3RUUBIA 1909T BeIU0I0D"|d]/0
¢ 10

[0g9T ‘neelg ‘wepisiswy]/0
[6v9T ‘s1e81 ‘wepienoy]/o
[2z227'5691 preouag‘usburnaid]/o
[T9.7 '1s9pueT ‘nuosod] /o

¢ 10

[069T-289T ‘se1uoj00] /0

[2s17 “r S "peov ‘seinewiAl] /0
[85.T “r'SpeoY ‘seinewAL] /0

¢ 10

¢ 10

¢ 10

¢ 10

¢ 10

¢ 10

[£8/T ‘sisuaisajpa3-anbuind] /0
[t221 1963] 10

nwnARW ¢ /0

[8¥1T4; “C °S ‘PROV ‘sRInRWIAL] /O
¢ 10

¢ 10

[982T ‘8221 “mun ‘epng '1d]/0
[692T ‘una ‘Bangsbny] /0

¢ 10

¢ 10

¢ 10

¢ 10

[92.7 ‘02LT ‘6T2T ‘seuusin‘ld] /0
[ev1t ‘seiqeibez] /0

¢ 10

¢ 10

LJ1X NS 01sSed 19 BUA"

[*"] winiowressayuo9 feunqu

(i9191s24 Yauw)o [**]wnJolessajuod feunglil V) .. 10N eibojoay “
(i919]12594 YauaWo [ ]WNJ01essaju0d feung il ) . 14essajuod oponnsul”
[**] snqibas sins wina eebunH

[*"] wnio1o0p salol4

BWAUOUAS*

(. ;uoD*) [*'] aenp sauolouod

BUE}IUIBJES BIOYDS

[**-] ssuoiouo)

(..e28uas aejoisid3*) [--] s1joisida [**] xa aedsussS S04

SHOYINe 11130U] 9e1IUBIUSS 3B}I8|9S ™

'€-T “1594 18 "woq [***] wnuo1ouoD aAIs 8e21ISLISA|293 BIPaXT

(. uoBins wniodoosidaiyory eUA®) [+*] sisusiuobiig 1doasid3-1yory
[--"] e21sAud ‘11 sted [***] steanyeu aeiydosojiyd eiuswa|3

49017

. 103U L "SIBAlUN Xa sauonsand™

Sirewbop 19pi4 sindioseld ap sauonsand*

enubodal eydosojiyd

o1puadwod ui elydosojiyd*

&' PunH 11 auolssed aq“

sisuaAueleg snieyiwo) onduosap eaiydelboss

(.-BunyH snwsiyoasied”) [--1 1918 »auny onbopjoq s3 ‘zeb ‘Abs 2y
['918 {0G9T [ 'S "peIV ‘eelneulA] ‘wnnusuow snuuy ‘|d (YiAjlsw] 810w ap*
SNa18YdaIeD SAONN

.Snaljgnd a|eLIoWaIN“

e1I03Y | SISayreIN“

WNJOISBUWAS WNSh Ul 88d118WYIY SBUOINISU|

[ snwsiyoaren

JBNUBISSISSe WNIULIoW WNIopJades Jagi1*

&' BunH wniopunguow Jaqi7*

'3 [oipne “61S ap stuwou ol Jeqr*

.enuaiiused LISIUIW 18 0JUsWERIdES ap Jag1T*

[---] sneian wniepusfed

‘BunH "wus9 [*-] eouAj| suonelaidisiul wNuUe uodixa

. 150dy/ 3UOISIaAUOD 8P BIIIRId 01dNIISU|

unJojena eanoesd ononisul“

SNUILBIA ‘IPUEBSIAN
SNUILBIA ‘IPUEBSIAN
SNUILBIA ‘IPUBSIAN
snesipe] ‘AzdganyJ,
SNITWIIQGAH Sewoy I,

ndodsidy stuoung JA
(081 X3) SelJeydeZ ‘SnIA[IS
ojoed ‘119u3dg

SNJeUUY/ SNIONT ‘BIIUIS

SBUURO( ‘13)301YdS
SNEJOJIN ‘Ypiuyds
SNIUOUY ‘ANZIIAY

snifioa ‘Aeag

sniB10s9) ‘yauedeq
Z)usle4 ‘ASeN

Sauueo[ IsepeN
snuipJeusag ‘1031

[1ed oven]

snataopn ‘ursdry

Sealpuy ‘eInd
SeaIpuy ‘snaIsdIquie




MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
2015/1-2

SARNYAI CSABA MATE

A POLGARI HAZASSAG MAGYARORSZAGON: ERVEK ES ELLENERVEK!*

BEVEZETES

Az 1894-95-6s egyhazpolitikai torvények alapkovét a hazassagi jog allami szaba-
lyozasa alkotta. Magyarorszagon a felekezeteknek kiilonféle hazassagi joga volt, és ez
gyakran vezetett ellentétekhez hazassagi tigyekben. A polgari jogallam megfelelé miiko-
déséhez sziikség volt a hazassagi jog egységes allami szabalyozasara. A polgari hazassag
torvénytervezetének targyalasa kdzben felszinre bukkantak a mar régota fennalld hazas-
sagi joggal kapcsolatos problémak. A hazassagi jog allami szabalyozasanak kérdése az
egész tarsadalomban éreztette hatasat. Két tabor alakult ki. A hazassagi jog allami sza-
balyozasanak iigye a tarsadalom minden rétegére befolyassal volt és tobbnyire hangot is
adtak véleményiiknek.

A tanulmanyban a polgari hazassaggal kapcsolatos néhany véleményt vazolunk, ame-
lyek a térvénytervezet hatasara sziilettek meg a vita csucspontjan 1893-ban és jol foglal-
jak Ossze a két tabor érveit. F6 forrasul a szélesebb kozonségnek szant két ,.tajékoztatd
kiadvanyt” hasznalunk, ezt egésziti ki a Protestans Szemle és a Kalocsai Néplap egy-egy
vonatkozo cikksorozata. A tajékoztatod flizet, amely az ellenérveket summazza, a neves
katolikus pap €s egyhazjogasz, Aschenbrier Antal: A polgari hdzassagrol cimil irasa. A
tamogatai allaspontot a ,,Mi hat a polgari hazassag?” cimii — mai széval élve — népszerii-
sit6 kiadvany alapjan igyeksziink dsszefoglalni, amelynek a szerzdje ismeretlen.

A HAZASSAGJOGI POLITIKAI VITAK ROVID ATTEKINTESE 1893-I1G

A modern polgari jogallam kiépitésének fontos 1épése az allam és az egyhaz szétva-
lasztasa. Magyarorszagon ez a folyamat az 1848-49-es torvények megsziiletésével vette
kezdetét. Azonban a torvények gyakorlati megvaldsulasara a szabadsagharc bukasa miatt
nemigen volt lehetéség. A kiegyezést kdvetden folytatodott az egyhazpolitikai torvény-
hozas, ennek jelentds részét képezte a hazassagi jog kérdése. Ennek a rendezésére azért
is volt sziikség, mert gyakran fordultak el6 vegyes hazassagok.

1 A tanulmany a ,,Hazassag és parkapcsolat a vallasi hagyomanyokban. Tanitas és tapasztalat” cimii konfe-
rencian elhangzott hasonl6 cimii eléadas bovitett, kozlésre szant valtozata. Az eseményt a Magyar Vallas-
tudomanyi Tarsasag, az SZTE Vallastudomanyi Tanszék és az MTA-SZTE Vallasi Kultarakutaté Csoport
szervezte. Szeged, 2015. majus 28-29.

* Jelen iras szerzéje kiilon koszonettel tartozik Dr. Fiizi Mariannak a jogelméleti fogalmak és jogtorténeti
problémak megértéséhez nyujtott szives segitségéért.
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A magyar korona orszagainak felekezeti megoszldsa

1850 1910

ezer f6 % ezer f6 %
Romai katolikus 6259 47,5 10 888 52,3
Gorog katolikus 1365 10,4 2026 9,7
Gorogkeleti (ortodox) 2359 17,9 2987 14,3
Reformatus 1785 13,5 2621 12,6
Evangélikus 1 008 7,6 1340 6,4
Unitarius 46 0,3 74 0,3
Izraelita 369 2,8 932 4,5
Egyéb 0,0 17 0,1
Osszesen 13192 100 20 886 100

Forras: Gergely Andras: Magyarorszag torténete a 19. szazadban. 2003. 418. o.

A tablazat adataibol is lathato, hogy Magyarorszag felekezetileg igen sokszinii volt.
Ezeknek eltérd volt a hazassagi joga, ami sok vitat valtott ki. Az allamnak tehat szaba-
lyoznia kellett valamilyen modon, hogy a polgari jogallam e fontos elemében egységes
legyen.

Mar az 1848-49-es elsd népképviseleti orszaggylilésen Szentkiralyi Moric és Kallay
Odon is nyujtott be olyan torvényjavaslatot, ami a keresztények és zsidok kozotti ha-
zassagot torvényileg érvényesnek mindsitette?. Azonban nem keriilt sor a targyaldsukra,
igy nem valhattak torvénnyé. Szemere Bertalan 1849. julius 26-an Szegeden nyujtott be
egy hatarozati javaslatot, hogy a keresztények €s zsidok kozotti hazassagot tdrvényesen
elismerjék. A képvisel6haz ezt el is fogadta, azonban a szabadsagharc bukasa miatt nem
lett belSle torvény3.

A kiegyezést kovetden a kiépiild modern polgari allam ismét a hazassagi jog torvé-
nyi szabalyozasat tiizte ki célul. A hazassagi perekrol szolo 1868/ XLVIIIL. tc. kimondja,
hogy mindkét félre sajat felekezeti birdsaganak az itélete kotelezd. Az el6z6 és a bevett
vallasfelekezetek viszonossagat targyal61868/LIII tc., a konzervativ katolikus korok sze-
rint, hatranyosan érintette a katolikus egyhazat. Kiilonosen vonatkoztattdk ezt a vegyes
hazassagokbol sziiletetett gyermekek nemek szerinti keresztelését eldird 12. paragra-
fusra.* A polgari hazassag kérdésében 1870-ben E6tvos Jozsef, 1871-ben Iranyi Déniel
terjesztett be hatdrozati javaslatot, de ezeknek nem lett hatdsa.> Az egyhdzak és az al-
lam viszonyanak rendezésére 1étrehozott 27-es parlamenti bizottsag 1874-es és 1875-0s
javaslataban is sziikségesnek tartotta a polgari hazassag bevezetését. Azonban ezeknek
a javaslatoknak sem lett kdvetkezménye.® Az 1875 és 1878 kozott a polgari hazassag
iigyében benyujtott hatarozati javaslatokat Tisza Kalman miniszterelnok a kormanyparti

2 KeMENYFY Kalman Daniel: Otven év alkotmdnyos egyhdzpolitikaja 1848—1898. Esztergom. Buzérovits G.
Ny. 1898. (a tovabbiakban: KEMENYFY) 21-22.

3 KEMENYFY 79-82.

4 SarLacz Gabor: Egyhaz és allam Magyarorszdgon a dualizmus kordban 1867—1918. Miinchen. Aurora
Kényvek, 1974. (a tovabbiakban Salacz 1974.) 22-24.

5 TOrOk Mihaly Miklos: 4 magyar egyhdzpolitikai harc torténete, az 1847—48. pozsonyi orszdaggyiiléstol
1895-ig. Budapest. Szent Istvan Tarsulat, 1933. (a tovabbiakban TOROK 1933.) 30-33.

6 KEMENYFY 195-199.
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szavaz6 gépezettel, a ,,mamelukokkal”, rendre leszavaztatta a képvisel(')'hézban.7 Iranyi
ez ligyben 1879-ben beterjesztett javaslatat a képvisel6haz elfogadta ugyan, de a fels6-
haz nem. Pauler Tivadar igazsagiigy miniszter 1881-ben térvényjavaslatot nyujtott be,
ami rendelkezett a keresztények és zsidok kozott, és a kiilfoldon kotott hazassagok iigyé-
ben. A képviselohaz ezt kiadta az igazsagiigyi bizottsagnak, itt két évig nem tortént sem-
mi. A bizottsag 1883 majusaban adott be javaslatot a keresztények ¢és zsidok hazassaga
iigyében. Azonban mivel a férendihaz visszautasitotta a tdrvényjavaslatot, ezért ekkor
sem sziiletet meg a torvény.® Ezt kovetden 1890-ig nem volt jelentdsebb egyhazpolitikai
vita a parlamentben.”

Ennek a viszonylag nyugodt iddszaknak vetett véget Csaky Albin kultuszminiszter
elkeresztelési rendelete, amiben nem tett mast csak a korabban emlitett nemek szerinti
keresztelést gyakran megsértd, azaz ,.elkeresztel” katolikus papokat biintette, igy sze-
rezve érvényt a tobb mint két évtizede €16 torvény betiijének. A rendelet koriil kialakult
vita vezetett el 1ényegében a hazassagi jog allami szabalyozisédhoz.!0 A rendelet ellen
hevesen tiltakozott a katolikus egyhaz, de Csaky nem volt hajlandé médositani. A képvi-
seléhaz 1890. november 18. iilésén is éles vitak bontakoztak ki az elkeresztelési rende-
let kapcsan. Tobb képviseld felszolalasaban sziikségesnek tartotta a hazassagi jog allami
rendezését.!!

A polgari hazassag bevezetése 1892 aprilisaban megint felvet6dott, a sajtd szerint
a kormany ezt kérte az 1868/LIIL. évi tc. 12.§-anak modositasaért. A tervezet szerint az
allam biraskodna kizarolagosan a hazassagi ligyekben, de csak a fakultativ polgari ha-
zassag bevezetését akartak. Ez annyit jelentett volna, hogy az egyhazi hatosagok el6tt
megkotott hazassagot is elismeri az allam érvényesnek. Azonban Csaky szeptemberi em-
1ékiratiban mar a polgari hazassag altalanosan kotelez6 formaja mellett érvel. O a szep-
tember 16. minisztertanacson kijelentette, hogy a kormanynak intézkedéseket kell tenni
a polgari hazassag, az altalanos anyakonyvvezetés, a vallas szabad gyakorlasa és a zsido
recepci6 ligyében. Csak ezek rendezése utan keriilhet sor az 1868/LIII. évi tc. 12. §-anak
a modositasara. A kormany az oktdber 2-ai minisztertanacson egyhangulag elfogadta,
hogy a felekezeti hazassagi jog helyett egységes allami hazassagi jogot kell alkotni.

A polgari hazassag formajara nézve nem voltak egységes allaspontok. Csaky és Szil-
agyi Dezs6 igazsagiigy miniszter az altalanosan kotelezé format tamogatta. Fejérvary
elmondta, hogy nincs ellene a kotelezé formanak. Wekerle Sandor pénziigyminiszter és
Szapary Gyula miniszterelnok a fakultativ forma mellett érvelt. Csaky elmondta, hogy a
primas a kotelez6 format tartja egyhazi szempontbdl a legelfogadhatobbnak. Az oktobe-
ri 10-ei minisztertanacson megkisérelték athidalni a hazassagkotés formajaval szembeni
ellentéteket. Ez azonban nem sikeriilt, ezért jegyzokonyvbe vették a miniszterek vélemé-
nyét. Tovabbra is a kotelezé forma mellett érvelt Csaky és Szilagyi. Mar elfogadta ezt a
format Wekerle is. Az oktober 17-ei minisztertanacson a Ferenc Jozsef elnokalt, Szilagyi
nem tudta meggy6zni a kdtelezd polgari hazassag sziikségességérdl. A kormany tehat

TOROK 1933. 57-66.
SaLacz 1974. 33-34.
TOROK 73-78.
Saracz 1974. 80.
ZELLER Arpad: 4 magyar egyhdzpolitika II. kitet. Budapest. Boruth Ny. 1894. (a tovabbiakban ZELLER)
1453-1463.
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nem kapott felhatalmazast, hogy a hazassagi jogot allamilag rendezzék. Ez meg is pecsé-
telte a sorsat, le kellett mondania.!2

Az 0 miniszterelndk, Wekerle Sandor, programbeszédében kifejtette, hogy Ferenc
Jozsef hozzajarult, hogy torvény sziilessen a polgari hazassagrol. Ezt nem tagadhatta
meg, mert az a kormanypart bomlasdhoz vezetett volna, marpedig a Szabadelvii Part a
kiegyezés éltal lefektetett kozjogi keretek & timogatdja volt.!3 Az események alakulasa
miatt a katolikus piispoki kar 1892. december 15-¢n tartott tanacskozasan allast fogalt a
kormany egyhazpolitikaja ellen és elhataroztak, hogy felterjesztést intéznek a papahoz, a
kiralyhoz és a kormanyhoz. A kormanyhoz kiildott emlékirat részletesen targyalja a pol-
gari hazassagot. Ez a piispoki kar szerint sérti a katolikus egyhaz hazassag szentségére
vonatkozo tanitasat. A katolikus tarsadalom tiltakozasa is megindult a polgari hazassag
ellen, az elsé ilyen gytilést Sopronban tartottdk.!4

Ekozben a minisztertanacs az elkésziilt javaslatot 1893. julius 19. és 21. kozott tar-
gyalta, és el is fogadta.

A hazassagi tdrvényjavaslatot a kormany elkiildte véleményezésre Schlauch Lorinc
plispdknek és Vaszary Kolos hercegprimasnak. Vaszary rovid valaszaban kifejtette, hogy
nem fogadhatja el a javaslatot, mert az ellenkezik az egyhdz dogmaival.l® Schlauch ész-
revételeit részletesen fejtette ki. Ennek soran a kanonjogi szabalyokat allitja szembe a
torvényjavaslat rendelkezéseivel, 1ényegében tehat 6 is az egyhazi dogmakra hivatkozva
utasitja el a polgari hazassagot.!©

A minisztertanacs oktober 23-ai {ilésén Szilagyi elmondta, hogy az egyhaznagyok
észrevételeit pusztan felekezeti szempontok vezetik, és ezért nem lehet dket figyelembe
venni. A november 6-ai minisztertanacson a kiraly elmondta — bar a térvényjavaslat po-
litikai szlikségességét elismeri — de lelkiismereti okokbol nem ért vele egyet. December
2-an benyujtottak a teljes korii polgari hazassagot eldiranyozo torvényjavaslatot, és a
képviseldhdz az igazsagiigyi bizottsagnak kiadta azt targyalasra.!” Az események hati-
sara a pilispoki kar november 30. és december 7. kdzotti konferenciajan elhatarozta, hogy
kozos pasztorlevelet ad ki. Ebben kifejtették, hogy a tdrvényjavaslat mellézi a hazassag
szentségét ¢s felbonthatatlansagat, és nem ismeri el az egyhazi biraskodas jogat hazas-
sagi ligyekben. A felsorolt okok miatt nem fogadhatjak el azt, mert ezek ellenkeznek a
katolikus dogmakkal. Azt is kijelentik, hogy nyilt, akar tarsadalmi, harcot kezdenek a
torvénytervezet ellen.!®

12 Saracz Gabor: 4 magyar kultirharc torténete: 1890—1895. Bécs. Pécsi Egyetemi Konyvkiado, 1938. (a
tovabbiakban SaLacz 1938.) 184-201.

13 Saracz 1938.209-214.

14 SziKLAY Janos: Negyven év a katolicizmus torténetébél. A ,, Magyar Allam” negyvenéves jubileuma 1859~
1899. Budapest. Hunyadi Matyas Intézet, 1899. 134-136.

15 Saracz 1938. 262.

16 Schlauch Lérincz nagyvaradi piispok észrevételei a polgari hazassag torvényjavaslatara. Kalocsai Nép-
lap, XVI. évf. (1893. november 25.) 47. sz.

17 Saracz 1974.93.

18 A fopasztorok kozés korlevele. Kalocsai Néplap, XVIIL. évf. (1894. januar 6.) 1. sz.
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ERVEK ES ELLENERVEK A SZELES POLITIKAI KOZONSEG SZAMARA A VITA
CSUCSPONTIJAN, 1893-BAN

El6szor a polgari hazassagot ellenzdk érveit tekintjiik at. Mint fent lattuk, a polga-
ri hazassag ellen a katolikus pilispokok és a papsag meginditott egy nem jelentéktelen
tarsadalmi mozgalmat. Ezt formalisan az als6papsag kezdeményezte, de a pilispoki kar
tamogatasaval €s iniciativajara.

Aschenbrier Antal, ,,A polgari hazassagrol”1? cimmel adott ki egy tajékoztato fiizetet,
amiben jol foglalja dssze a katolikus egyhaz kifogasit a polgari hazassaggal kapcsolat-
ban.

A szerz6 ebben mindenekel6tt kifejti, hogy az allam korabban az egyhazi tdrvények
szerint megkdtott hazassagot érvényesnek ismerte el. Igy teljes dsszhang létezett ez ligy-
ben a vallas, az allam, a tarsadalom €s a polgarok lelkiismerete kozott. Ezt az 6sszhangot
késziil a kormany megsziintetni a hazassagi jog allami szabalyozasaval. A katolikus egy-
haz a polgari hazassag egyik formajat sem tamogatja, sem a teljest, sem a fakultativot.
Az el6bbi értelmében az allam csak a vilagi hatosag eldtt kotott frigyet ismeri el jogilag,
mig az utobbi azt jelenti, hogy az egyhazi illetékes eldtt kinyilvanitott kozds szandékot,
az allam kiilon eljaras nélkiil elismeri polgarjogi értelemben is érvényesnek. A kovet-
kezdben felsorolja a szerzd, hogy a katolikus egyhaz miért nem fogadhatja el a polgari
hazassagot.

1. A dogma szerint a hazassag szentség €s ezért csak az egyhaznak van joga e szent-
ség feltételeit meghatarozni.

2. Ugyancsak, csak az egyhaznak van joga olyan akadalyokat felallitani, ami nem
teszi lehetové a hazassagot.

3. A hazassagi iigyekben valo biraskodas, hasonlo kanonjogi alapon, kizarolag hoz-
zatartozik.

4. A tervezett torvény alkalmat ad a vallas és a vallasos lelkiismeret megvetésére.

5. Végiil pedig ellentétben all a katolikus polgarok térvényileg garantalt vallassza-
badsagaval is.

A felsorolt indokok miatt a katolikus egyhaz a polgari hazassagot nem ismeri el és
erkdlestelennek tekinti.

A kovetkezd részben a szerz6 ugy érvel a polgari hazassag bevezetése ellen, hogy a
tamogatok néhany érvét ismerteti, majd cafolja.

1.A polgari hazassag bevezetésével meg fognak szlinni a gyakori vallasvaltoztata-
sok.

A szerz0 szerint azonban soha nem tortént olyan, hogy valaki azért valt katolikussa,
hogy elvalhasson.

2. Azért is sziikséges a polgari hazassag, mert vannak Magyarorszagon olyan hazas-
sagok, amelyek az egyik félre érvényesek a masikra nem.

Aschenbrier szerint ez az indok sem éllja meg a helyét. A polgari hazassag bevezeté-
se helyett a fennallo torvények betartasara kell torekedni, €s ez megsziinteti a hazassagok
teriiletén fennalld ellentéteket. Osszefoglalasként elmondhaté, hogy a szerzé a polgari
hazassag elleni érveit a katolikus dogmatika alapjan épiti fel. Véleménye szerint, az ed-
digi gyakorlatot kdvetve, az allamnak tovabbra is el kellene ismerni az egyhazi hazassag
érvényességét a maga szempontjabol is.

19 ASCHENBRIER Antal: A polgari hazassagrél. Budapest, 1893. 1-16.
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A kovetkezd cikk a protestans viszonyulas f6 érveinek rovid felmutatasahoz latszik
sziikségesnek. Az irds a Protestans Szemlében jelent meg, szerzdje ismeretlen, a cime:
,A csaladi jog kodifikacioja”.20 A szerzé szerint: a torténeti fejlédés az ereddje a fennallo
viszonyoknak. Erveit erre kivanja elsédlegesen alapozni.

1.A hazassagi koteléket illetd jogszabalyok alkotasa az egyhdz, a hazassagi vagyoni
jog szabalyozasa az allam hataskorébe tartozik.

2. A katolikus kanonjog szerint a hazassag szentség és felbonthatatlan. Az allamnak
nem szabad erészakkal felforgatni az egyhaznak azt a jogat, ami a hazassagi tigyekben
megilleti, hanem kiindulasi pontként kell véalasztania, amikor a hazassagi jogot polgari-
lag szabalyozni akarja.

3. Az allam mas vallasu polgarok jogara hivatkozva sem kényszeritheti a katolikuso-
kat arra, hogy sajat hazassagi jogukrol lemondjanak.

4. Ha az allami és az egyhazi torvények eltérnek, akkor az a hivok szamara lelkiisme-
reti valsagot okoz.

5. A szerz0 szerint kevés azoknak a szama, akik miatt a polgari hazassagot be kellene
vezetni ezért sem szabad megfosztani a tilnyomo tobbséget a lelki nyugalmatol. A pol-
gari hazassag bevezetése miatt a katolikusok hatranyos megkiilonboztetésben részesiil-
nének, mivel az a hitelveikbe iitkdzik.

Osszefoglalva elmondhato, hogy az allamnak nem szabadna olyan tdrvényt alkotni,
ami sérti a tobbségben 1évo katolikusok hitelveit. Abban az esetben, ha mégis tdrvényt
alkot a polgari hazassagrol, akkor a katolikus hazassagi jogot kellene alapul vennie.

Az elézéekben emlitetteken tal tovabbi néhany ellenérvet foglal dssze a polgari ha-
zassaggal kapcsolatban a Kalocsai Néplapban 1893-ban megjelent cikk sorozat. A szer-
z6 véleménye szerint a polgari hazassag intézménye torténetileg

1. 1792-ben Franciaorszagban sziiletett mert, az ateizmus altal athatott forradalmi al-
lapotok miatt, nem voltak papok, akik 6sszeadjak a hazasulandokat. Mas szoval a polgari
hazassag nem a kultura kiteljesedésének kovetkezménye — ahogyan ezt a kormany és a
tamogatok allitjak — hanem részint sziikségbol, részint a kereszténység elleni gytilolet
miatt vezették be.

2. A masik példa a Csaszari Németorszag, ahol a vaskancellar, Bismarck, azért fogad-
tatta el a polgari hazassagot, hogy gyongitse a katolikus befolyast.2!

3. A polgari hazassag bevezetésétol a kormany a vallasos érzelmek er6sodését varja,
szerintiik megszlinik a hazassagi indokok miatti vallasvaltoztatas. A szerz6 szerint azon-
ban a polgari hazassag karos hatassal van a vallasossagra. Ott ugyanis, ahol eddig beve-
zették az alapja a vallasossag iranti ellenszenv, vagy legalabbis kézony volt.

4. A cikk szerint minden keresztény felekezet szentnek tartja a hazassagot, még a
protestansok is kiillonben nem kérnének a frigyiikre templomi aldast.

5. A polgari hazassag bevezetésével néni fog azok szama, akik meggondolatlanul
vagy szamitasbol hazasodnak, hiszen a hazassag felbonthato lesz.

6. Azzal, ha az allam nem fogja elismerni a csak egyhazilag megkotott hazassagok
érvényességét nyiltan kifejezi, hogy a hazassag nem szentség csak polgari szerzddés.
Ezzel, a szerzd szerint, biztosan sériil a vallasossag. Az, hogy a kiilfoldon kotdtt polgari

20 A csaladi jog kodifikdczidja. Katolikus Szemle, VII. évf. 1892. 354-393.
21 Az egyhazpolitikai kérdésekrdl daltalaban s kiilonésen a polgdri hdazassagrol. Kalocsai Néplap, XVI. évf.
(1893. aprilis 29.) 16. sz. OSZK FM3/879.
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hazassag megkotése utan a felek tobbsége egyhazi aldast is kér, nem bizonyitja, hogy a
vallasossagnak nincsen hatranyara a polgari hazassag.

7. A magyar kormany azt igéri, hogy tanul a szomszédok karan és ezért kelld kortil-
tekintéssel jar el a polgari hazassag iigyében. A szerzé elhiszi, hogy ez a szandéka, de
szerinte ez megvaldsithatatlan.22 A kormany kijelentette, ugyan, hogy az egyhazpolitikai
torvények meghozatalanal nem sért hitelveket, de Szilagyi Dezs6 igazsagiigy miniszter
ugy fogalmazott, hogy a polgari hazassag nem fog elismerni felekezeti akadalyokat és a
hazassagi ligyekben vilagi birdsag fog itélni. Ez pedig ellenkezik a katolikus hitletéte-
ménnyel, marpedig a katolikusok tobbségben vannak Magyarorszagon.

8. A polgari hazassag tamogatoi szerint az kozelebb fogja hozni egymashoz a kiilon-
féle vallast és nemzetiségii polgarokat, és igy a nemzet er6sddni fog. A szerz6 vélemé-
nye szerint a tervezett egyhazpolitikai torvények vallaserkdlcsi, kulturalis, népesedési és
nemzeti szempontbol egyarant karosak.

9. A cikk végiil azzal érvel, hogy az egyhazpolitikai térvények a képviselok megva-
lasztasakor nem voltak napirenden, ezért a valasztok nem adtak felhatalmazast a megho-
zatalukra. Erre azt a megoldast javasolja, hogy 0j valasztasok kiirasaval szerezzék meg a
valasztok hozzajarulasat, vagy vegyék le az egyhazpolitikai reformokat a napirendrol.

A polgari hazassagot tdmogato érveket summazza egy rovid kiadvany. Ennek a cime
jol tiikrozi a célkdzonségét és az érvelés varhato leegyszeriisitd kozérthetdségét: Mi hat
a polgari hazassag? Felvilagosité szavak a magyar néphez.23 Miifaja leginkabb politikai
pamflet. A flizet azért jelenet meg, hogy cafolja az ellenzdk, itt konkrétan a katolikus
egyhaz allitasait.

1.Azt, hogy milyen erdsen hatott a kiadvany megirasara a korabban jelzett katolikus
tarsadalmi mozgalom, jol mutatja, hogy legel6szor erre tér ki. A meg nem nevezett szer-
70 szerint ez a szervezett katolikus felzudulas mindnek el6tt egymas ellen ingerli a ma-
gyar tarsadalom egyes rétegeit, a vallasfelekezeteket, és igy karos a nemzeti egységére.

2. Az iras szerint az allamnak joga ¢€s kotelessége célszerii torvények altal a tarsada-
lom rendjének és egységének biztositasa. Az egyhazaknak ugyan gondoskodniuk kell
a polgarok vallaserkdlcsi alapt értékrendjének életmintaként valo felmutatasarol, de ez
nem allhat az allamhatalom szandékainak és befolyasi igényének az utjaba.

3. Ugy latja, hogy zavaros allapotok uralkodnak a hazassagi {igyekben Magyarorsz-
gon, hisz hét felekezet szabalyozza azt a maga rendje szerint. A kormany mindenek el6tt
ezt az allapotot akarja megsziintetni az egységes allami hazassagi jog bevezetésével. Ez-
zel nem akar érinteni felekezeti hitelveket és nem kivanja aldasni az egyhazak tekintélyét
sem.

4. A polgari hazassag felvetése nem 1j dolog Magyarorszagon. Mar Deak Ferenc
1874. julius 24-én tartott képvisel6hazi beszédében elmondta, hogy a polgari hazassag
nem vallasi, hanem polgarjogi kérdés. Kifejtette azt is, hogy annak kdotelezd formajat
tamogatja, mert szerinte ez az egyhazak, kiilondsen a katolikus, szamara kevésbé sért6.
Csaky Albin kultuszminiszter, korabban altalunk is emlitett, 1884. januar 12. fels6hazi
beszédére hivatkozik tovabbi érvelésében. Ebben a miniszter kijelentette, hogy az allam-

22 Az egyhazpolitikai kérdésekrdl altalaban s kiilondsen a polgari hdazassagrol. Kalocsai Néplap, X V1. évf.
(1893. majus 6.) 18. sz. OSZK FM/879.

23 Mi hat a polgari hazassag? Felvilagosito szavak a magyar néphez. Budapest. Singre és Wolfner Bizoma-
nya, 1893. 1-32.
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nak joga van a hazassagi jog polgari szabalyozasara. Teheti ezt azért is — s ezt az iras
szerzGje és a tdmogatok tobbsége is igy latta — mert nem nyul az egyhaz jogkorébe csu-
pan azt szabalyozza, ami a hazassagban szerzddésszerti, polgarjogi alapon. Csaky szerint
is az altalanosan kotelezd polgari hazassag az, ami legjobban megfelel a hitfelekezetek
egyenjogusaganak, mert nem allitja egymassal szembe a polgari és egyhazi hazassagot.
A fakultativ forma épp emiatt lenne sérelmes a felekezetek szemszdgébol.

5. Az irés szerz6je, nem minden alap nélkiil, igy fogalmaz, hogy a katolikus klérus-
nak a Csaky altal 1890 februarjaban hozott elkeresztelési rendelet miatt megindult orsza-
gos ellenallasa csak sietette a kormanyt, abban hogy mieldbb térvényjavaslatot nytjtson
be a hazassagi jog allami szabalyozasarol. Nem kis szandékolt félreértéssel arra igyek-
szik ramutatni, hogy a kormany a térvény megalkotasaval az allam és egyhaz kozott
felbomlott békét akarjak visszaallitani.

6. Mindemellett megemliti: fontos, hogy az egyhazak részt vegyenek a hazassagok
megkotésében, mert a polgari hazassag mellett nem maradhat el az egyhazi sem. Ehhez
kapcsolodva azt allitja, hogy ahol eddig bevezették a polgari hazassagot ott nem valt ka-
rara a vallaserkdlcsoknek €s az egyhazak tekintélyének.

7. A hazassagi jog allami szabalyozasa azért is sziikséges, mert a hazassag katolikus
hitelvek szerinti felbonthatatlansaga rendszeressé teszi a hazassagi jog kijatszasat. A ha-
zassagi kotelékbdl vald szabadulas kedvéért gyakran bekovetkezik a vallasvaltoztatas,
ami karos hatassal van a vallaserkolcsre. Eppen ezért a hazassag allami szabalyozasa
sziikséges hozza, hogy a hazassagi intézményt megszilarditsak. A torvény lehetve teszi
ugyan a valast, de szigorian szabalyozza annak a modjat, ezzel megsziinteti a vallasi
hitelvek kijatszasat, a vadhazassagokat és a konnyt vallasvaltoztatast.

8. Végiil azt fogalmazza meg, hogy a polgari hazassag bevezetése nem a romai kato-
likus egyhaz ellen iranyul és nem akarja annak tekintélyét gyengiteni. A reformatus és az
evangélikus egyhaz elismerte, hogy az allamnak joga van a hazassagi jogot szabalyozni.
A katolikus egyhaz nem. Ok azt allitjak, hogy a polgari hazassag istentelenség, ezzel azt
is mondjak, hogy a két protestans egyhaz hivei istentelenek. Ezért ellentét tamadhat a
tarsadalmon beliil, a vallasfelekezetek kozott és a katolikus egyhaz a tdomegmozgalom
altali izgatassal ezt csak elmélyiti. A kdtelezd polgari hazassag ellen valo fellépés ennek
jegyében roviden szolva, hazafiatlansag.

A HAZASSAGI TORVENY ELFOGADASANAK UTOLSO AKKORDJAI 1894-BEN

A hazassagi javaslat zaro targyalasa 1894. februar 19-én kezdddott a képviseléhaz-
ban és aprilis 18-an fogadtik el azt.24 A férendihazban a név szerinti szavazason nem
fogadtik el a torvénytervezetet részletes targyalas alapjaul.2> A képvisel6haz azonban
véltozatlanul visszakiildte azt a férendeknek.2® Wekerle kérte a kiralyt, hogy nevezzen
ki 6rokdos forendeket a javaslat elfogadasa érdekében. Ferenc Jozsef ezt megtagadta ezért
Wekerle lemondott. Azonban a Szabadelvii Part csak Wekerlével volt hajlandé kormanyt

24 Saracz 1938.292-299.

25 GERGELY Jend: Az egyhdzpolitikai térvények a férendihdzban. Protestans Szemle, LVIIL. évf. (1996 janu-
ar-marcius) 1. sz. 14-21. o.

26 Saracz 1938.306-308.
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alakitani, ezért az uralkodd meghatralt és megint Wekerle lett a miniszterelnok.2” Ferenc
Jozsef 11j 6rokdos forendeket nevezett ki és személyesen kért meg néhany férendet a sza-
vazastol valo tavolmaradasra, hogy a hazassagi torvényjavaslatot el tudjak fogadtatni.
Ez meg is tortént és a két haz elndke elkiildte a miniszterelnoknek a torvényt szentesi-
tésre.28

Mivel a parlament mind a két haza elfogadta a hazassagi torvényjavaslatot a katoli-
kus ellenzék szamara a szentesités megtagadasa lett a cél, levélben kérték erre az uralko-
dot. A kiraly meg is tagadta oktober 26-an a torvény szentesitését. Hosszas targyalasok
kezdddtek Ferenc Jozsef és Wekerle kozott a torvényjavaslat szentesitése érdekében. Az
uralkod6 a magyar belpolitikai események hatasara hosszas huzavona utan 1894. decem-
ber 9-én mégiscsak szentesitette a torvényt.2? A hazassagrol szold 1894. évi XXXI. tor-
vény végil 1895. oktober 1. 1épett hatalyba.

OSSZEGZES

Tanulmanyunk f6 célja volt, hogy a polgari hazassaggal kapcsolatos széleskori nyil-
vanossag eldtt zajlo vita 1893-as — cstcspontjan néhany vélemény bemutatasan keresztiil
— attekintse az ellenzok és a tamogatok legfontosabb érveit. Ezt foglaljuk 6ssze a kdvet-
kezbékben.

1. A polgari hazassag ellenzdi szerint az allam nem kényszerithet senkit arra, hogy
a hitelvei ellen cselekedjen, hisz a katolikusoknal a hazassag szentség ¢s ezért az ezzel
kapcsolatos ligyekben csak az egyhaznak van joga donteni, vita esetén pedig biraskodni.
A tamogatok ugy érvelnek, hogy a politikai kozdsségnek nem a hitelveket kell elsddlege-
sen szem el6tt tartani, hanem az allam érdekeit.

2. A torvény ellenzéi ugy vélik, hogy a tervezetet a kormany csak nemrég vetette fel,
ezért nincs kellden kidolgozva és tarsadalmi hatdsa sincs igazan atgondolva. A tamo-
gatok szerint a polgari hazassag témaja nem uj dolog Magyarorszagon, mar 1874-ben
beszélt rola Deak Ferenc és — kisebb sziinetekkel — azdta is napirenden van.

3. Az ellenzok szerint a polgari hazassag karos hatassal lenne a vallasossagra, mert
sok olyan ember lenne, aki a polgari aktus utan nem kérne egyhazi aldast. Az ujrahaza-
sodas miatti vallasvaltasok megsziintetésére nem a polgari hazassagot kellene bevezetni,
hanem a meglévd torvényeket kellene kdvetkezetesen betartani.

4. A tamogatok épp a valasok miatti gyakori vallasvaltasok elkeriilésének torvényes
lehetGségét latjék a tervezett jogszabalyban. Ugy érvelnek tovabba, hogy az allami sza-
balyozassal megsziinik a hazassagi ligyek zavarossaga, a hazassagi kotelék lazasaga.
Mas szoval a polgari hazassag bevezetése mind az allamnak, mind az egyhaznak evidens
érdeke.

A klérus sajat konzervativ, jogvédd célzata koncepcidjanak alatimasztasara egyfel6l
hagyomanyosan a hazassag szentségi mivoltara és az erkdlcsok alapvetden vallasi erede-
tére hivatkozik. Ugyanakkor ezen érvelést figyelembe véve sajatos helyzetet lathatunk,
hisz liberalis elvi alapti argumentaciot is hasznal. Mindenek el6tt az allam és az egyhaz
ideologiai szétvalasztasanak, valamint a vallasi egyenldség és viszonossag elvét. Ezek

27 SaLAcz 1974.94-95.
28 SaLacz 1938.314-317.
29 SarLacz 1938. 324-348.
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alapjan az egyhaziak szerint az allamnak nincs joga beavatkozni a felekezeti hazassag-
jogba. A kiélez6d6 egyhazpolitikai vitak ramutattak arra is, hogy a katolikus egyhaznak
sajat hiveire kell tdmaszkodnia, akkor ha az alapjaiban liberalis gondolkodasu vilagi ha-
talommal szemben nyomatékot kivan adni igényeinek. Ugyanis csak abban az esetben
szamithat kovetelései tamogatasara, ha mint a honi katolikus hivék minél nagyobb ha-
nyadanak egylittes igény¢ét tudja felmutatni. Ezért indult a jelentds sajtokampany, aminek
néhany jellemzd iradsara épiilt e tanulmany.

A vilagi politikai hatalomhoz kozelalld szerzok érvelését latva latnunk kell, hogy a
korabeli szabadelvii tarsadalom felfogéas az allam és egyhaz szétvalasztasat a modern
polgari berendezkedés egyik alapjanak tekintette. Ez raépiil a vallas és lelkiismereti sza-
badsag alapvet6 klasszikus liberalis kdvetelményére. Ehhez tarsul az allam szerepvalta-
sa, illetve tarsadalmi szerepének kiboviilése. A miikddési mechanizmusaban és értékvi-
lagaban mar dontéen nem vallasi jellegli allam veszi at az oktatas, a szocialis €s a lassan
kiépiil6 egészségiigyi ellatas feladatait az egyhazaktol. Ennek fejében egyre magasabb
adokat szed. A polgaraitol pedig elsddlegesen a hazdhoz és az allamhoz val6 lojalitast
var el a polgariasodast megel6z6 kor foként felekezeti lojalitasat valtva fel. Az elézdek-
ben emlitetett kompetencia-kiszélesedésnek és allampolgari lojalitasstruktira valtasnak
az egyik kovetkezménye a korszakban az tigynevezett egyhazpolitikai harc a bismarcki
Németorszagban, illetve roviddel késobb a dualista Magyarorszagon. Ennek az atalaku-
lasi folyamatnak a része a hazassagi jog allami szabalyozasa. Ez ugyanis azt is jelentette,
hogy a maganszféra egyik legfontosabb részének, a hazassagnak a jogi kereteit a vilagi
hatalom és nem a felekezeti hovatartozas hatarozza meg.

CSANBA MATE SARNYAI
CIVIL MARRIAGE IN HUNGARY: PROS AND CONS

The essence of the 1894-95 church laws was the state regulation of the legal aspects of marriage. Denomi-
nations in Hungary had differing marriage laws, which often led to conflicts in matrimonial matters. For the
proper operation of a civil constitutional state, marriage law needed a unified regulation by the state. During
the negotiations on the legal draft of civil marriage, long-standing problems regarding marriage law emerged.
The issue of the state regulating the legal aspects of marriage stirred the entire society, leading to the forma-
tion of two opposing sides. The matter influenced every layer of society and their opinions were mostly made
explicit.

This paper presents some opinions regarding civil marriage, as articulated in 1983 at the apex of the debate
and summarizing the arguments of both sides. A primary source is an “informational booklet” intended for the
wider audience, which is complemented by two related series of articles, published in the Protestans Szemle
(Protestant Review) and the Kalocsai Néplap (Kalocsa People’s Magazine). The informational booklet, outlin-
ing the counter-arguments, was On civil marriage by the renowned Catholic priest and church law scholar
Antal Aschenbrier. Pro arguments are discussed based on a ‘popularizing’ booklet titled What is civil mar-
riage?, written by an unknown author.
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A magyar katolikus egyhaz a 19. szdzad végére felismerte, hogy a megvaltozo tar-
sadalmi kornyezetben egyre inkabb magara kell hagyatkoznia, hiszen tanitasait mar ko-
rantsem tudja Ggy k6zo6lni a szekularizalodo tarsadalommal, mint korabban. Ezért elotér-
be keriilt a pasztoracios eszkdzok, modszerek, a kommunikacio modjanak megujitasa,
a megviltozott életérzésekhez valo alkalmazkodas.! A tomegek megszolitasat célozta
tobbek kozott a német katolikusok altal kifejlesztett intézménytipus, az évenkénti ka-
tolikus nagygyiilés atvétele. (Ezt a dualizmus koraban elészor 1900-ban, utoljara pedig
1913-ban tartottdk meg.) A nagygyilések, a , katolikus parlamentek” kettds célt szolgal-
tak: egyrészt lehetdséget nyljtottak a politikai katolicizmus képviseldinek a kor aktualis
kérdéseinek megtargyalasara ¢€s az egyhazhoz kot6do tarsadalmi egyesiiletek cselekveési
tervének kidolgozasara, masrészt alkalmat adtak az er6demonstraciora, a katolicizmus
befolyasdnak felmutatasara is.2

Mivel a korszak Magyarorszagan a gazdasagi €s a kulturalis fejlédésnek, az irni-ol-
vasni tudas novekvé szintjének koszonhetéen megjelent a tomegsajto, ezért a szerve-
z6knek a politikai iizenet megfogalmazasan kiviil az esemény egyéb koriilményeinek a
megtervezésére is nagy gondot kellett forditaniuk. A szonokok fellépése, a gytilés ren-
dezettsége, szimbdolumai, a helyszin dekoracidja, a résztvevok tarsadalmi Gsszetétele,
létszama, magatartasa, a kiviilallokkal és a hatosagokkal kialakulo viszonya, valamint
az esemény altal felkeltett érzelmek a sajtd szemiivegén keresztiil szemlélve komoly je-
lentdségre tehettek szert. Ebben nagy szerepet jatszott ,,a tomegtajékoztatas természetes
hajlama arra, hogy a politikai tajékoztatast perszonalizalja, hogy inkabb arra 6sszponto-
sitson, ki és hogyan tesz vagy mond valamit, semmint arra, hogy az illetd mit tesz vagy
mond.”3

A dualizmus koraban a nagygyiilések csak korlatozottan voltak képesek teljesiteni
masodik funkcidjukat. A szervezok ellenérzésiik alatt tudtak tartani az altaluk osszehi-
vott embereket. A pozitivumok listdja azonban ezzel lényegében véget is ér, hiszen a

* A tanulmany elkészitését az MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Médiatudomanyi Kutatocsoportja
tamogatta

1 Kosa Laszlo: Vallasok, egyhdzak, valldsossdg. In: PUski Levente—VALUCH Tibor (szerk.): Mérlegen a XX.
szazadi magyar torténelem — értelmezések és értékelések. (Jelenkortorténeti Mihely I1I) 1956-o0s Intézet—
Debreceni Egyetem, Debrecen, 2002, p. 73.

2 ADRIANYI, Gabriel: Fiinfzig Jahre ungarischer Kirchengeschichte. Hase Koehler Verlag, Mainz, 1974, p.
42. KLESTENITZ Tibor: A katolikus nagygyiilések a dualizmus koraban. In: Vigilia. 2014/2, pp. 110-115.

3 MazzoLeNy, Gianpietro: Politikai kommunikacio. Osiris, Bp,, 2002, p. 88. (kiemelés az eredetiben)
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szervezOknek nem sikeriilt megteremteni a résztvevok kodzotti politikai egységnek még
a latszatat sem, valamint — a két vidéki nagygyiilés (1907 Pécs, 1909 Szeged) kivéte-
lével — nem tudtak jelentds létszamu tamogatot felvonultatni, szimbolikus térfoglalasi
kisérleteikkel pedig képtelenek voltak tartdsan megkérddjelezni a szocialdemokratak
uralmat a budapesti utcak felett.* Csernoch Janos hercegprimas ezért 1913-ban alapvetd
strukturalis reformokra szolitotta fel a nagygytiléseket szervezé Orszagos Katolikus Sz6-
vetség (OKSZ) vezetdjét, Zichy Janost annak érdekében, hogy az eseménysorozat képes
legyen a németorszagi testvérrendezvényhez hasonlé hatas elérésére. A primas ugy latta:
,»-a mai kor tarsadalma, amely a szocidldemokrata tomegek folvonulasainak hatasa alatt
all, akkor fog megint nagy bizalommal a katolicizmus felé tekinteni, ha mi is tdmegeket
mozditunk meg.”>

A tanulmany azt mutatja be, hogy ezek a torekvések mennyiben valosultak meg a
nagygylilések hazai torténetének masodik nagy szakaszaban, az 1920-as években, és a
rendezvénysorozat mennyire tudott hatasos, nagy tomegeket felvonultatdo médiaecsemeény-
ny¢ valni.

EGY ELFELEJTETT ELOZMENY: AZ 1915-0S KONYORGO KORMENET MINTAADO SZEREPE

Kézenfekvo lenne az a feltevés, hogy a feltételek a fovarosban 1920-ra, a , keresz-
tény—nemzeti ¢bredés” kovetkeztében alakultak at. A jelek szerint azonban a valtoza-
sok mar az els6 vilaghaboru kdvetkeztében megindultak. A kortars beszamolok szerint
ugyanis a haboru kitorését a ,,haborus vallasossag” megjelenése, vagyis a hitéleti teveé-
kenység varatlan megélénkiilése kovette.® A klerikusok ugyanakkor tudataban voltak
annak, hogy nem {ilhetnek 6lbe tett kézzel, hiszen ez a jelenség nem mély vilagnézeti
elkodtelezettségen, hanem nagyrészt csupan a félelmen alapult.’

A katolikus nagygytlések rendezdi az 1900-as években latvanyos eucharisztikus
kormenetekkel igyekeztek szimbolikusan birtokukba venni a févarost. Miutan azonban
1908-ban az utcak feletti hatalmukat félté szocialdemokratakkal fizikai dsszecsapas ko-
vetkezett be, a szervezok lemondtak a kérmenet megtartasarol.8 A vilaghabort kovet-
keztében azonban az egyhaz, amely szimbolikus legitimaciot adott a haborts erdfeszi-
tésekhez, 1915. majus 30-én ismét vallasos-politikai felvonulast tartott a fovaros utcain.
A rendezvény szimbolikus jelentéségét tovabb emelte a Szent Jobb koriilhordozasa is.
A nagygyiilések kdrmeneteivel dsszehasonlitva 1ényeges kiillonbséget jelent, hogy ekkor
nem csupan a hivatalos egyhaz és a politikai katolicizmus er6i, hanem az allam képvise-
161 is megjelentek — hiszen az 1915-0s eseménynek a szervezok dssznemzeti jelentoséget
tulajdonitottak. A gy6zelemért és békéért fohaszkodo felvonulas itvonala az egyhaz és

4 Errdl részletesen: KLESTENITZ Tibor: 4 katolikus nagygyiilések mint médiaesemények a dualizmus kora-
ban. In: KLESTENITZ Tibor (szerk.): A médiatorténet és az egyhdztorténet metszéspontjai. (Médiatudo-
manyi Kényvek) Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Bp., 2015, pp.
45-58.

5 Esztergomi Primasi Levéltar (a tovabbiakban EPL) Cat. 46/7326-1913. Csernoch Janos Zichy Janosnak
1913. november 16. 67. folio.

6 ,.Ugy hatott ez a habor(i, mint egy hatalmas népmisszi6” — irta példaul a Magyar Kultira levelezéje.
SPIECHER, Karl: 4 hdboris Németorszag. In: Magyar Kultura 1914, 2. kotet. p. 430.

7 Magyar Kultira 1914, 2. kétet. pp. 263-264.

8 KLESTENITZ 2015, p. 56.
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az allam Osszefonodasat jelképezte: a menet a belvarosi plébaniatemplomboél a Kossuth
Lajos utca—Karoly korat—Vilmos csaszar korut (ma: Bajcsy-Zsilinszky tit) utvonalon vo-
nult a Szent Istvan-bazilikdhoz, illetve az Orszaghazhoz. A bazilikaban Csernoch Janos
pontifikalt szentmisét, a szentbeszédet pedig Prohaszka Ottokar székesfehérvari pilispok
tartotta. Ezzel egy id6ben a tomegek szamara az Orszaghaz téren, a parlament 1épcséin
tabori misét tartottak, ahol Vass Jozsef (a késdbbi miniszter) mondott szentbeszédet.”?

A szigort hierarchikus rendben felallitott menet reggel 8-kor indult utjara. Az élen ti-
zenhat lovasrenddr haladt, majd a fesziilet és a mariaremetei kegykép kovetkezett. A pos-
taszenekar utan a férfi- és finegyesiiletek tagjai, a budapesti plébaniak, majd a pestvidéki
plébaniak hivei vonultak fel. Ezutan kovetkeztek a néi egyesiiletek, akiknek soraiban sok
fehér ruhas ,,Maria-lany” is feltint. Nyomukban a labadozé és a kiképzés alatt allo kato-
nak, a kiilonboz6 fegyvernemek diszszazadai, valamint a Ludovika novendékei haladtak.
A Szent Jobbot kodzvetleniil a novendékpapok és az egyhazi rendek tagjai el6zték meg,
az ereklyét pedig, amelyet négy hadviselt, hésiességéért kitiintetett katona hordozott, a
vilagi és egyhazi foméltosagok, a primas, a kiralyt képviseld Jozsef Ferenc féherceg,
a kormany tagjai, tobb szadz diszmagyarba 6ltozott four és képviseld, a tabornoki kar
kovette. Ezutan jottek a mas csoporthoz nem csatlakozé érdeklodok, majd a menet leza-
rasaként ismét tizenhat lovasrenddr haladt. Az utcakat zaszlokkal diszitették, a nemzeti
lobogoén kiviil a haborus szovetséges nemzetek — az osztrakok, a németek és a torokok
— 74s716it is felhasznalva.!0

Az eseményrdl beszamolva a katolikus Néppart lapja, az Alkotmany elsésorban an-
nak érzelmi intenzitasat emelte ki: ,,Szent Istvan jobbja, mintha aldast osztana a népre,
amely konnybeborult szemekkel emeli fel hozza tekintetét. Ezen konyorgd kormeneten
Magyarorszag szive dobbant meg” — vélte a tudosito. Azt is hangoztatta, hogy hasonlo
kdnyorgd kormenetet utoljara 1813-ban, a napdleoni haboruk idején tartottak Budan, és
hogy ez volt az elsd alkalom, amikor a Szent Jobbot Pesten hordozték korbe. !!

A helyszin hangsulyozasa a demokratizalodas igényének megjelenése miatt is fontos
lehetett. Ezt tAmasztja ala Turi Béla szerkeszt6 publicisztikaja, amely egyértelmien le-
szogezte: ,,Ez népkdrmenet volt, olyan, mint a néphabort, melyben egyforma mindenki”.
A kdrmenet tehat a katolicizmus — és az allam — azon allaspontjat volt hivatott kifejezni,
hogy elismeri a névtelen tomegek véraldozatat, és hajland6 szimbolikus engedményeket
tenni az egyenldség eszményének, hiszen ,,ahol a habort szelleme mozdul és mozgat, ott
eddigi méreteink, néz8pontjaink kicsinyesnek bizonyulnak”.12

Ez a felfogas a nem egyhazi lapok hasabjain is gyakran felbukkant. Az Alkotmany
— amely még sajtoszemlét is kozolt a kormenet visszhangjarol — szamos elismerd véle-
ményt idézett. A sajto altalanos felfogasa szerint torténelmi jelentdségi, jol szervezett,
emlékezetes esemény zajlott le. A Friss Ujsag szerzbje leszogezte: ,,llyen menetet még
nem lattunk soha. Mintha templomma varazsolta volna a honfiui szeretet, aggodo féltés,
reménykedd bizalom az utcat.” Hasonld véleményt képviselt a Neues Pester Journal is,
amely a rend megdrzését is fontos értékként nyugtazta: ,,A tdmeg oriasi voltanak ellené-

9 A kényorgd kérmenet. In: Akotmadny. 1915. majus 20. p.11.
10 A konyorgd kormenet. In: Alkotmany. 1915. méajus 31. pp. 1-6.
11 Uo.
12 TB.: Nemzeti zardndoklas a Szent Jobb utdn. In: Alkotmany. 1915. méjus 31. 1.
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re, amilyen févarosunkban is a legnagyobb ritkasagok koz¢é tartozik, a konyorgd korme-
net a legszebb rendben folyt le, egyetlen zavard hang nélkiil”. 13

A kor egyik legnépszeriibb bulvarlapja, Az Est szintén hasonlo elemeket emlitett meg,
kiemelve az egyhazi pompa altal keltett felejthetetlen latvanyt, a nyugodt, méltosagteljes
egyszeriiséget, a rengeteg résztvevot és nézelédot, valamint az esemény érzelmi magasz-
tossagat, a rendezvényt egyértelmilen az egész nemzet megmozdulasaként lattatta: ,,Es a
Duna-parton biiszkén és tiindoklé erében vonul tova az erds, bator Magyarorszag.” Az
érzelmi mozgositas érdekében a tudositd hatadsvadasz modon zarta beszamoldjat: ,,Egy
Oreg paraszt, aki valahonnan a vidékrdl jott be, meghatva mondja: — Uram, ezt az orsza-
got nem lehet legy6zni.”14

Az esemény tehat jelentGs sikert aratott, ami a sajtovisszhangban is tetten érhetd.
Ebben természetesen az jatszott fészerepet, hogy a kormenet 6sszhangban allt az allam
torekvéseivel a tarsadalom habortis mobilizacidjanak fenntartasara. A rendezvény ugyan-
akkor a politikai katolicizmus vezetdinek gondolkodasara is jelentds hatassal volt, hiszen
ennek kovetkeztében ,,egyszerre hinni kezdtek abban, amit azel6tt mindenki kétségbe
vont, hogy Budapesten is lehetne akkora nyilvanos vallasi manifesztaciokat rendezni,
amindk pl. a kiilfold nagyvérosaiban lefolyt eucharisztikus kongresszusok voltak.”!3

A NAGYGYULESEK KOREOGRAFIAJANAK KIALAKITASA 1920 UTAN

Az elsé vilaghaboru elvesztését, a Tanacskdztarsasagot és a torténelmi Magyarorszag
Osszeomlasat kovetden a katolicizmus helyzete gyokeresen megvaltozott, ami a nagy-
gyllések lefolyasara is komoly hatassal volt. Ekkor ,,mar nem egy liberalis politikai kur-
zussal vitatkozva, hanem az Uin. keresztény-konzervativ kormanyzattal mintegy kar6ltve,
annak tamogatasaval keriiltek megrendezésre a programok.”1©

A Horthy-rendszer a liberalizmus és a baloldali ideologiak elleni kiizdelemben elso-
rendil szovetségesekként tekintett a tdrténelmi keresztény egyhazakra. Az 1919-ben ha-
talomra keriilt politikai elitet és a katolikus egyhazat a k6z6s érdekek sokrétli szovedéke
kototte dssze, amelynek legfontosabb elemeit az adott tarsadalmi rend fenntartasa, egy
ujabb baloldali hatalomatvétel megelézése, illetve a trianoni béke revizidjanak igénye
jelentette.!” Ennek megfelelden az egyhazak szerepvallaldsa megndvekedett a dualizmus
korahoz viszonyitva, ami az allamberendezkedés szinte valamennyi teriiletén kimutatha-
t6.18 A katolicizmus vezetd személyiségei pedig — miutdn az orszag tragédidjaért a valla-
sos vilagkép hanyatlasat, a hagyomanyos értékektdl valo elfordulast tették feleléssé!® —a
felemelkedést elsdsorban az allami és tarsadalmi élet megujulasatol, keresztény alapokra

13 A lapok a kényorgé kormenetrdl. In: Alkotmany. 1915. junius 1. 9.

14 PiszTor Arpad: Budapest katolikusainak kérmenete fegyvereink gyézelméért. In: Az Est. 1915. méjus 31.
34.

15 Magyar Kultira 1915, 1. kétet. 528.

16 Szoar1 Laszl6: 4 katolikus nagygyiilések Magyarorszdgon. In: BARDOS Istvan—Beke Margit (szerk.): Egyhd-
zak a valtozé vildghan. Komarom-Esztergom Megye Onkorméanyzata — JAMK, Esztergom, 1991, p. 509.

17 SPANNENBERGER, Norbert: Die katholische Kirche in Ungarn 1918—1939. Positionierung im politischen
System und ,, Katholische Renaissance”. Franz Steiner Verlag, Stuttgart, 2006, pp. 59-60.

18 GERGELY Jend: 4 katolikus egyhadz torténete Magyarorszagon, 1919—1945. Budapest, ELTE BTK, 1997.

19 Ennek legismertebb példaja a jezsuita Bangha Béla konyve. BANGHA Béla: Magyarorszag wjjaépitése és a
kereszténység. Szent Istvan Térsulat, Budapest, 1920.
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helyezésétdl remélték, és a kezdetektdl megadtak a sziikséges szimbolikus tamogatast,
erkdlcsi legitiméaciot a hatalom birtokosainak.20

1920-ban a nagygyiilés szervez6i ugyanakkor nem lehettek biztosak a sikerben, a
févarosi tomegek viselkedésében, hiszen a kommiin propagandajanak emléke még igen-
csak éreztette hatasat, és a klérus ,.tizezrek gytiloletének és szazezrek megvetésének tar-
gya” volt.2! Ezért aztan a szervezék Ovatosak voltak: ugyan megrendezték az eucha-
risztikus kdrmenetet, am viszonylag szerény keretek kozott tartottak. Bar a felvonulason
részt vettek a keresztényszocialis partszervezetek és az erdtelesen politizalo foiskolai
hallgatoi egyesiiletek is, az eseménynek mégis hangsulyozottan egyhazi jellege volt, a
szervezOk tehat érezhetdéen nem kivantak tdmadasi feliiletet nyujtani ellenfeleiknek. A
menet utvonala ezért ekkor joval kisebb szimbolikus jelentéségii helyszineket érintett,
mint 1915-ben: a Ferenciek terén allo6 templombdl indult, és a Szent Istvan-bazilikdhoz
érkezett meg. Bar a katolikus sajto szerint az eseményen ,,szazezrek” vettek részt, erds
kétségeket kelt, hogy az ilyenkor szokasos litdniat és szentbeszédet nem a téren tartot-
tak — mint az a dualizmus éveiben gyakorlatta valt — hanem a bazilika belsd terében.22 A
nem katolikus sajto hirei szintén egészen mas nagysagrendet valosziniisitenek — Az Est
szerint példaul az eseményen ,,sok ezren” vettek részt,23 a bécsi baloldali emigransok
lapja pedig negyvenezer férol irt.24

Miutan az események rendben lezajlottak, a kdvetkezé nagygytilésen — 1922-ben — mar
valoban nagyszabast kormenetet rendeztek.25 Ennek legfobb tijdonsaga a célpont kiva-
lasztasa volt, ugyanis ekkor a menet a Ferenciek terérdl a Kossuth Lajos utca—Karoly kor-
ut—Vilmos csaszar it (ma Bajcsy-Zsilinszky t)-Alkotmany utca utvonalon az Orszaghaz
térre (ma Kossuth Lajos tér) vonult, ahol az esemény csucspontjaként a Parlament 1épcséin
felallitott ideiglenes oltaron a hercegprimas csendes misét mondott. Latvanyos tomegfel-
vonulas szervezése volt a cél: az OKSZ mozgositotta az egyhaz eréforrasait, az eseményre
kirendelték a tarsadalmi egyesiiletek tagsagat, a kdrnyezé telepiilések plébaniainak hiveit,
a katolikus iskolak didksagat. A Zsembery Istvan vezette szervezdbizottsag pontos felvo-
nulési terven rogzitette, hogy a kiilonb6z6 csoportoknak hol kell gyiilekezniiik, a menet
rendjének fenntartasara pedig a cserkészek mellett a budapesti renddrség is vigyazott. Ez-
uttal valoban elérhették a célt: a menet eleje mar az Orszaghaz téren volt, amikor az utolso
csoportok utnak indultak. A felvonulas idejére a renddrség leallitotta a belvarosi forgalmat.
A kormenetben ekkor — 1920-szal ellentétben, amikor csak a fopapsag részvételér6l van
informacionk — mar szamos elokeldség megjelent, koztiik Horthy Miklosné, tobb Habs-
burg féherceg, a kormany képviseletében Klebelsberg Kund, Rakovszky Ivan és Vass Jo-
zsef, Sip6cz Jend polgarmester, valamint a budapesti egyetem képviselete.

Az 0j helyszin kivalasztasa egyértelmiien az egyhaz kozéleti-politikai igényeinek
megerdsitése, egyfajta szimbolikus térfoglalasi kisérlet volt, amit jol jelez, hogy az 1920-
es években a kormenet végpontja ezutan végig az Orszaghaz maradt. Itt a beérkezd kor-
menetet a szintén 1922-ben kezdett hagyomany szerint a nemzetgyiilés, illetve késobb
az orszaggyllés két hazanak szamos tagja varta. Az eucharisztikus szertartas az épiiletet

20 A kérdésrol legjabban TurBUCZ David: Atpolitizdlt valldsossig a Horthy-korszakban. Horthy Miklés
vezérkultusza. In: KLESTENITZ 2015, pp. 115-128.

21 BANGHA Béla: Nagygyiilésiink és a katolikus papsag. In: Egyhazi Lapok.1920/1. p. 2.

22 Nemzeti Ujsdg. 1920. oktober 6. p. 3.

23 Az Est. 1920. oktober 6. p. 4.

24 Bécsi Magyar Ujsdg. 1920. oktober 26. p. 4.

25 Az eseményrdl sz616 beszamold: Nemzeti Ujsdg. 1922. oktéber 10. p. 2.
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az egykori liberalis demokracia székhelyébdl a ,,torvényhozas templomava” 1ényegitette
at, és a katolikusok ezzel kifejezték igényiiket, hogy Jézus iranyitsa ,,az egész magyar
életet”.26 Serédi Jusztinian hercegprimés 1929-ben arrdl beszélt a téren, hogy ,.lesz is
[nemzeti] feltamadas, ha Krisztus Kirdly nem all meg idekint, hanem minden jogaival
bevonul térvényhozasunk hazaba.”2”

A kormenet alapsémaja idovel alig valtozott, am a kiilséségek egyre latvanyosab-
bé véltak. Ezt szolgalhatta az is, hogy az indulas 1923-ban a Bazilikahoz keriilt,28 igy
az utvonal lerdvidiilt, a résztvevok tomege kisebb varosi térbe helyezve pedig még na-
gyobbnak tlinhetett. 1922-ben a katolikus sajtoban még arrol panaszkodtak, hogy a me-
netet csak a fovaros kifiiggesztette zaszlok idvozolték, ,,mig az utvonal hazainak csak
ritka ablaka jelzi, hogy az orszag és fovaros katolikusai olyan iinnepet iilnek, amely
egy kis figyelmet még a tavolalloktol is megérdemelne.”?® Két év mulva viszont mar
rengeteg kivilagitott haz volt, feldiszitették az Orszaghaz teret, a tomeget az épiileteken
elhelyezett katonai reflektorok vilagitottak meg.30 (Néhany évvel késébb az eseményt
azzal varazsoltak tinnepélyesebbé¢, hogy az aldasosztas pillanataban hat refiektorral vila-
gitottdk meg az oltariszentséget.311928-ban a févaros a kivildgitas fényerejének novelé-
sére még a gazlampakat is visszaszereltette a menet utvonalan, valamint kivilagitotta a
Gellért-szobrot, a Haldszbéstyét és a Matyas-templomot is.32) A modernizalodas tovabbi
jeleként 1925-t61 a Magyar Villamossagi ¢és 1zz6 Rt.-nak kdszonhetéen nyolc villamos
hangerdsité tette minden résztvevd szamara hallhatova az Orszaghaz téren elmondott
prédikaciokat.331929-ben vezették be azt az Gjitast, hogy az oltiriszentséget a Kossuth
térre3* érkezve az Operahaz harsonasainak fanfarja fogadta.3s

Az iinnepélyes kiilséségeknél is fontosabb volt azonban a tdmegek mérete, ami
allando hivatkozasi alapot jelentett a katolikus politikusok szamara. 1929-ben pél-
daul Wolff Karoly a Katolikus Népszovetség diszgytlésén kijelentette: ,,egy eucha-
risztikus kongresszuson tdbben vagyunk, mint 6k [a szocidldemokratdk] az Osszes
szakszervezetekben.”301924-ben szaztagi rendezéség tevékenykedett az utcdkon, az
utasitasokat ,,fiirge kerékparosok” tovabbitottdk a kiilonbdzé csoportok kozott.37 A me-
net 1925-ben a renddrség becslése szerint negyedmillié emberbdl allt. A kovetkezd év-
ben — a nézelédokkel egyiitt — mar haromszazotvenezerre tették a 1étszamot. Ekkor a
villamosforgalmat is leallitottak a menet idejére, a rosszullétek ellatasara pedig negyven
orvost és két mentéautot allitottak szolgalatba.38

A menetben a kiilonbdz6 tarsadalmi csoportok elkiiloniilve vettek részt. 1925-ben
példaul a sort a diszruhas lovasrenddrok nyitottdk meg, majd a cserkészek, a fiu- és a
lanyiskolak diakjai, az egyetemi és fdiskolai ifjusag, a férfi kongregaciok (a vasutas- és

26 Nemzeti Ujsdg. 1928. oktdber 9. p. 11.
27 Nemzeti Ujsdg. 1929. oktober 29. p. 17.
28 Nemzeti Ujsag. 1923. oktober 9. p. 5.
29 Nemzeti Ujsdg.1922. oktober 10. p. 2.
30 Nemzeti Ujsdg. 1924. oktober 8.

31 Nemzeti Ujsag. 1928. oktober 4. p. 2.
32 Nemzeti Ujsag. 1928. oktober 4. p. 2.
33 Nemzeti Ujsdg. 1925. oktober 12. p. 20.
34 A Parlament el6tti tér 1927-ben kapott 0j nevet.
35 Nemzeti Ujsag. 1929. oktober 20. p. 5.
36 Nemzeti Ujsdg. 1929. oktober 27. p. 8.
37 Nemzeti Ujsdg. 1924. oktober 8.

38 Nemzeti Ujsdg. 1927. oktober 18. p. 16.
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postas zenekar kiséretében), a keresztényszocialista munkasszervezetek tagjai kovetkez-
tek. Ezutan a vidéki és budapesti plébaniak hivei, a romai nemzeti zarandoklat vezetdi,
a Szocialis Missziotarsulat, a harmadrendek, a K6zponti Oltaregyesiilet tagjai, a katonai
diszszazad (sajat zenekaraval), az irredenta zaszIok, a piarista énekkar haladt. A sort a
papsag, a plispoki kar, a nuncius, a primas folytatta. Ezutan kovetkezett a baldachin alatt
Szmrecsanyi Lajos egri érsek az oltariszentséggel, amelyet diszOrség gyanant tizenkét
banyasz és a Ferenc Jozsef Intézet tizenkét kivont karddal vonulo ndvendéke kovetett. A
felvonuldst a vilagi notabilitasok csoportja zarta.39Az eseményt egyes csoportok feltiing
ruhazatukkal is igyekeztek latvanyosabba tenni: 1928-ban az egri legényegylet tagjai fe-
hér ingben, tollas kucsmaban, feszes székely nadragban, a budakeszi Maria kongregacio
le4nyai pedig fehér liliommal a keziikben vonultak fel.40

A rendezdk elsésorban arra torekedetek, hogy kifelé demonstraljak az egyhaz erejét
— ahogy az elndki megnyitd 1923-ban fogalmazott, ,,nem az itt elhangzo szavak fog-
nak annak a katolikus nagygytilésnek stlyt adni, hanem az, hogy hanyan vagyunk™! —,
arra viszont eleinte igen kevés gondot forditottak, hogy a kdrmenetek résztvevoi szama-
ra kozosségi élményt nytjtsanak. A nagy tdmegek megmozgatasa aprolékos eldkészitést
kovetelt, és a szervezok arra torekedtek, hogy kizarjak a spontaneitast, ami esetleg ve-
szélyeztethette volna az Osszhatast. Mar 1923-ban figyelmeztették a résztvevoket, hogy
az Orszaghaz téren elére beosztottak az egyes csoportokat, az linnepség alatt senki sem
hagyhatta el a helyét. A kérmeneten és a téren raadasul csupan a kijel6lt énekkarok tagjai
engedhették ki a hangjukat, rajtuk kiviil senki sem énekelhetett.*2 Az eléirasok egy része
késdbb is érvényben maradt: 1929-ben a rendezdség ujra kérte a tomoriilés elkeriilését,
¢és figyelmeztettek, amig a menet nem indul vissza a bazilikdba, mindenki ,.koteles” a
helyén maradni.*3 Az éneklés terén viszont a szervezok adtak némi engedményt a hi-
veknek, igaz, az egyontetiiség védelme ekkor is abszolut elsdbbséget élvezett. 1928-ban
az OKSZ félmillié ropcédulan nyomtatta ki az énekeket, amelyekhez a menetben ekkor
mar hetven fiivés zenekar szolgéltatta a kiséretet. 44 Az éneklés rendjét szigorian szaba-
lyoztak: az egyhazi énckeket ,,a menetben résztvevd testiiletek unisono éneklik, olyképp,
hogy csak az a testiilet énekelhet, amelynek a menet alatt az éneklésre az ének megjeld-
lésével a jelet a rendezé megadja”. 4>

Ez a valtoztatas azonban a jelek szerint nem elégitette ki az igényeket. A rendezés
visszassagai 1929-ben tiltakozasra 0sztondzték Krywald Ottot, a hitoktatas érseki fo-
biztosat, aki azt kérte a rendezdségtol, ejtse modjat annak, hogy az ifjisag ne kénysze-
riljon orakig egy helyben allni, lathassa a népfelvonulast és énekekkel vehessen részt
az {innepen.#0A hittanarok ekkor mar két-harom éve panaszolték, hogy til hosszi ideig
vették igénybe tanitvanyaikat. Mar délutan 2 orara az iskolaba rendelték Oket, onnan
mentek kijeldlt helyiikre, ahol altalaban este 6-ig, fél 7-ig kellett maradniuk. Sokan nem
is lattak a felvonulast a nagy tomegtol. Ez persze értheté modon sok problémat okozott
a tanarok szamara: ,,Tobb oran at nem lehet dket fegyelmezettségben megtartani foglal-

39 Nemzeti Ujsdg. 1925. oktober 12. p. 20.

40 Nemzeti Ujsdg.1928. oktober 9. p. 9.

41 Nemzeti Ujsdg. 1923. oktdber 9. p. 2.

42 Nemzeti Ujsdg. 1923. oktober 7.

43 Nemzeti Ujsdg. 1929. oktdber 30. p. 5.

44 Nemzeti Ujsdg. 1928. oktober 4. p. 2.

45 Nemzeti Ujsdg. 1928. oktober 3. p. 6.

46 EPL Cat D/c 3852-1929. Krywald Otto Serédi Jusztiniannak 1929. oktober 18.
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koztatas nélkiil.” Krywald véleménye szerint arra kellett volna tdrekedni, hogy ,,a pro-
cesszi6 természetének megfeleldleg ne néma tiintetés, hanem lelkes, hitvalloi felvonulas
legyen”. 47
A nagygyilések ¢letét tovabb szinesitették a kiilonbozo évfordulok. 1925-ben a papa
altal elrendelt Szentévre tekintettel az OKSZ ,,a szokottnal is iinnepiesebben” kivanta ki-
fejezni ,,az Anyaszentegyhazhoz valo ragaszkodo hiiség”-et,*® 1931-ben pedig a piispdki
kar elhatarozasa nyoman Szent Antal és Szent Erzsébet jubileumat iinnepelték meg.4?
Az eseménysorozat megszokott rendjébe az 1920-as évek végén komolyabb valtozast
harom tényezd hozott: az elsé 1928-ban a nemzeti eucharisztikus kongresszus volt. Ezt az
eseményt oktober 4. és 9. kozott rendezték, szandékolt atfedésben az oktober 7. és 9. ko-
Zott tartd nagygytiléssel,>? amelyek egyiitt — a korabeli egyhazi ¢és vildgi sajto szohasznala-
ta szerint ,,katolikus hetet” alkottak.>! A kongresszus célja egyrészt az eucharisztia hitének
nyilt megvallasa, a kultusz elmélyitése volt. ,,Hogyne vinndk ki ezt a mi 6rvendd hitiinket
iinnep és kdrmenet formajaban az utcakra is, mint ahogy a tlcsorduld hitnek természete,
hogy masok elétt is eldicsekszik a kincse, a boldogsaga mutogatasaval!” — irta Bangha
Béla. Arra is utalt, hogy a magyar egyhaznak szandékaban all vendégiil 1atni a nemzetkozi
eucharisztikus kongresszust, amire feltevése szerint 1936-ban kertilhetne sor Budapesten.
Az 1928-as nemzeti kongresszust a felkésziilés elsd alloméasanak tartotta.5> Bangha infor-
macidja egybevag azzal, amit Mikes Janos szombathelyi plispdk 1928 juniusanak végén
jelentett a primasnak a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus elnokségével folytatott
tanacskozas utand3 — a , katolikus hét” megrendezésének gondolata ezek utan fogalmazéd-
hatott meg, és a rendezési jog megszerzéséért folytatott lobbizas egyik elemét alkothatta.
Ez mar az 1927-ben kinevezett 0j primas, Serédi Jusztinian tettrekészségét dicsérte,
aki ezen a nagygytilésen mutatkozott be a szélesebb katolikus nyilvanossag el6tt. Tekin-
télyének megalapozasahoz az is hozzajarulhatott, hogy az eucharisztikus kongresszuson
a papa kiilonleges megbizasabdl legatusként vehetett részt — ennek dromeére egyébként a
févaros még egy négylovas diszfogatot is a rendelkezésére bocsajtott.54 Serédi méltonak
bizonyult el6djéhez, hiszen szintén nagy energiaval vetette be magat az eseménysorozat-
ba. Ezért aztan a piispdki kar kovetkezo tilésén — szokatlan modon — az egri érsek a testii-
let nevében megkoszonte a primasnak a ,,faradhatatlan buzgolkodast” és munkalkodast,
amellyel a gytilések munkajat, ,,a napnak minden percét felhasznalva, a résztvevoket mé-
lyen, a kénnyekig meginditd moédon, odaadd szeretettel és egyiittérzéssel iranyitotta.”>>
A masodik tényez6é a Szent Imre év megtartasa volt 1930-ban. A nagyszabasu ren-
dezvénysorozat nem csupan egyhdzi, hanem allami szempontbdl is fontos volt, hiszen

47 EPL Cat D/c 3852-1929. Krywald Otto,,méltosagos uramnak” 1929. oktober 18.

48 EPL Cat. D/c 3001-1925. Az OKSZ Csernoch Janosnak 1925. november 5.

49 BEkE Margit (szerk.): A magyar katolikus piispokkari tandcskozdasok torténete és jegyzokonyvei 1919—
1944 kozote. 1. kétet. Aurora, Miinchen—Bp., 1992, p. 376.

50 Nemzeti Ujsag. 1928. szeptember 30. p. 10.

51 Lasd példul Nemzeti Ujsdg. 1928. oktober 6. 1; Az Est. 1928. oktober 10. p. 2.
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Szent Imre személye a rendszer egész ifjisagpolitikjat jelképezte.3¢ A jubileumi iinnep-
ségsorozat megrendezését 1928. aprilis 22-én a primas jelentette be, utalva arra, hogy
,»Egy ilyen nagy, honapokig tarté megmozdulas erdsiti az 6ntudatot, bensdségesebbé te-
szi a hitéletet és altalanos erkolesi megujulasra késztet.” A célok kozott megjeldlte az
egyhazi mozgalom felfrissitését, a nemzetkdzi kapcsolatépitést, ismert kiilfoldi katolikus
személyiségek meghivasat, Magyarorszag szamara val6 megnyerését, de utalt ra, hogy
a rendezvény ,,az apostoli kiralysag torténelmi intézményének eszmei propagalasara” is
alkalmas. A rendezvények az egész tarsadalmat igyekeztek elérni: minden katolikus is-
kolaban Szent Imre linnepet tartottak, a jelentdsebb telepiiléseken népgytiiléseket rendez-
tek. Augusztus 19-én a févarosban eucharisztikus {innepség volt, augusztus 20-an pedig
gazdagyilést, iparosgylilést, munkasgyiilést, a katolikus anyak iinnepét, sét, katolikus
sportiinnepélyeket is rendeztek.57 Az {innepi év jelentds sikernek bizonyult, hiszen nem-
zetkdzi szinten is érzékelhet6vé tette a hazai katolicizmus befolyasat.58 Az iinnepségso-
rozatra valo tekintettel azonban 1930-ban kiilon katolikus nagygyiilést nem szerveztek.

A harmadik fontos tényezé 1932-ben a parhuzamos iilések intézményével valo ki-
sérletezés volt. Wolff Karoly az el6z6 évben felhivta hallgatosaganak figyelmét, hogy a
nagygyilésre forditott energiak nem allnak aranyban az eredménnyel. ,,A néplelket ugy-
sz6lvan naprol napra tjra meg kell hoditanunk™ — jelentette ki, és ezt ,,a legkdnnyebb, a
legegyszeriibb, a legtisztabb igazsagok” hangoztatasaval latta elérhetdnek.>® Ennek szel-
lemében a pesti Vigadoban rendezett nyilvanos iilések mellett, amelyek hagyomanyosan
a tarsadalmi elit és a kdzéposztaly szamara szolgaltak forumként, 1932-ben 6t tovabbi
helyszinen is iiléseket tartottak: az 6budai katolikus egyhazkdzség kultarhazaban, a bu-
dai Vigadoban, a Székesfovarosi Népszallo Nagytermében, a MAV Eszaki Fémiihely
Térekvés kultirtermében, valamint az Allami Gépgyar lakotelepének disztermében. A
szonokok a munkanélkiiliség elleni harccal, a hitetlenség elleni kiizdelemmel és a kato-
likus dntudat érvényesitésével foglalkoztak.®0 Ezek az iilések tehat a gazdasagi vilagval-
sag tarsadalmi kdvetkezményeire adott reakciok voltak: a szervezok ismét indokoltnak
lattak a nagygytiléseket kozelebb vinni a hétkdznapi emberek problémaihoz. Bangha
Béla kifejezetten drvendetesnek latta a Vigadobol valo kilépést, a nép széles tomegeinek
a perifériakon tartott forumokat.!

A hazai nagygytilések 1932-ig tartd szakasza tehat els6sorban a tomegrendezvény-
ny¢ valas korszakaként jellemezhetd, ami igen latvanyos valtozast eredményezett a sze-
rény dualizmus kori elézményekhez képest. Ahogyan 1925-ben Apponyi Albert a bécsi
Reichspostnak mondta, a részvétel huszonot év tapasztalatai szerint sohasem volt olyan
nagyaranyu, mint akkoriban. ,,Altalanos megiijhodés ez, egy expanziv és intenziv erd-
gyarapodas, amindt én fiatal éveimben sohasem reméltem volna,” a fejlédést pedig nem

56 Csiky Balazs: Jubileumi esztenddk és katolikus megujulds a Horthy-korszakban. In: BANKUTI Gabor—
VARGA Szabolcs—VERTESI Lazér (szerk.): A 20. szdzad egyhdz- és tarsadalomtorténetének metszéspontjai.
(Seria Historiae Dioecesis Quinqueecclesiensisi VIII.) Pécsi Piispoki Hittudomanyi Féiskola, Pécs, 2012,
p. 137.

57 Székesfehérvari Piispoki és Székeskaptalani Levéltar 540 B 1225-1928. A Szent Imre jubilaris év prog-
ramja.

58 Csiky 2012, p. 136, 142.
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kiilsé koriilmények, hanem a tomegek lelki atalakulasa idézte €l6.62 Cesare Orsenigo
nuncius 1926-o0s jelentésében szintén kiemelte az eucharisztikus kdrmenet rendkiviil im-
pozéns lezajlasat, amely a févéaros kdzponti tereit érintette.%> A magyarok ebben a vonat-
kozasban képesek voltak 1épést tartani az 6rok viszonyitasi pontnak tartott német nagy-
gyllésekkel, amelyek szintén ekkor valtak valodi tomegrendezvényekké: a 1927-es zard
iilésen példaul 120 ezer, az 1928-ason 250 ezer f6 vett részt.64

A katolikus tarsadalmi szervezkedés egységesitésének elmaradasa és a szélesebb koz-
érdeklddésre szamot tartd témak elhanyagoldsa miatt azonban a nagygyiilések — ahogyan
néhany éles szemii megfigyeld ramutatott — valdjaban tovabbra is bizonytalan alapokon
alltak. Glattfelder Gyula csanadi piispok az 1924-es nagygytilés egyik kisérérendezvényén
arra intett: ,,Ne tévesszen meg benniinket a latvany, hogy tomegek vannak a zaszlok alatt,
mert, sajnos, sokan ezek koziil konjunkturakbol jottek oda.” Ezért azt siirgette, a résztve-
voknek ,,az eszmék irant valé érdeklddését mélységes meggy6z6déssé kell fejleszteni.”63

A kovetkezokben arra teszek kisérletet, hogy bemutassam, hogyan tiikrdzédtek a ka-
f6 kérdéskorre 0sszpontositok: a munkaskérdésre, a felekezeti fesziiltségekre, illetve a
liberalis szabadsagjogok érvényesiilésére. Ezek vizsgalataban elsdsorban harom orga-
num: a szocialdemokraciat képviseld Népszava, a protestans szinezetii jobboldali radika-
lis Szézat (1926-tol Magyar Ujsag), illetve a polgari liberalis karakter(i Pesti Hirlap lesz
segitségemre.

A MUNKASKERDES A NEPSZAVA TUKREBEN

A Népszava szerkesztosége a szervezett munkasmozgalom antiklerikalis alapallasa,
valamint a katolikus nagygytilések konzervativ, szocialdemokracia-ellenes megnyil-
vanulasai miatt altaldban nagy figyelemmel kisérte a rendezvénysorozatot. Ez aldl az
1920-as év jelentett kivételt, hiszen ekkor minddssze egyetlen, harom soros hirt adtak
ki az eseményrdl.%¢ Ebben feltehetéen kozrejatszhattak a papirkorlatozasok, azonban az
a megfontolas is, hogy a részletes hiradas tovabb novelhette volna az esemény kozéleti
sulyat, amiben a szerkeszt6ség nyilvanvaldéan nem lett volna érdekelt.

A kovetkez6 nagygyiilés kapcsan, 1922-ben mar nem tartottak célravezetonek az ef-
féle struccpolitikat. A Népszava ekkor mar részletesen beszamolt az eseményekrol, ki-
emelve, hogy a munkassag szamara a nagygytlés nem csak a szocializmusellenes ta-
madasok miatt érdekes, hanem az is, hogy a katolikus politika milyen mintat kinal a
szlikolkodo tarsadalmi rétegeknek. A tudositas természetesen a katolikus lapokon alapult,
és a szerkesztéség nem mulasztotta el szova tenni: az Uj Nemzedék igen terjedelmes, hat
kolumnas tudoésitasaban Szabo Jozsefnek, a katolikus munkassag képviseldjének mind-
Ossze 21 sort juttatott — ezzel azt sugallva az olvasonak, hogy a forumon a munkaskérdés
alarendelt szerepet jatszott. A cikk szerint a munkassag a nagy altalanossagok helyett

62 Nemzeti Ujsag. 1927. oktober 20. pp. 3—4.
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kivancsian varta volna ,legalabb vazlatos leirdsat egy olyan tarsadalmi rendnek, amely
nem szocializmus, de mar nem is kapitalizmus.” A szerzd végill kijelentette: ,,Még tart
a nagygyilés, nagyon halasak lennénk, ha annak a tarsadalmi €s termelési rendszernek
pozitiv alapjaival s létrejottének modjaval megismertetnének, amelyrél fajdalom, csak
szines és hangulatos kijelentésekben volt résziink.”®’

A kovetkezd évben szintén részletes beszamolot kozoltek, leszogezve: ,,Sok iinnepély,
sok imadkozas és sok beszéd” jellemezte a nagygytilést. Az el6z6 év visszafogottsaga el-
tiint: gyakran jelentek meg erételjes, gunyoros kiszolasok: az ujsagird példaul hosszasan
foglalkozott Sip6cz Jend budapesti polgarmester beszédével, amely véleménye szerint
kozhelyekbdl allt ossze, ,,az 6t év Ota hasznalt gramofonnak szanalmas horgése volt.”
A célkeresztbe keriilt ,,a nagygytiilés kovér Bertaja, a sovany Prohaszka” is, aki a szerzo
szerint a régi €s az Uj rendszernek egyarant a kegyeltje, az 6 szellemi vezetése alatt allo
»keresztényszocialisok torekvései nem a tdmegeknek nyomorusaga ellen, hanem ennek a
nyomortsagnak a reakcié érdekében valé folhasznélasara iranyulnak.”68

A nagygytlés tarsadalmi sulyanak novekedését jelzi, hogy a Népszava ekkor mar
vezércikket is szentelt az eseménynek. Ebben a szerkeszt6ség azt hangoztatta, hogy a
forum a ,,harcold egyhaz” megnyilatkozasaitol volt hangos, valamennyi szénok a ,,harc
biztos dntudatanak” hangjan szolalt meg. A mozgalom szamara a legveszélyesebbnek
,,a székesfehérvari piispdk kdzveszélyes szellemi gaztamadasait™ tartottak. A cikk vitaba
szallt a szonokok foldreformmal kapcsolatos érvelésével is. A nyilvanos iilésen Haller
Istvan hosszasan részletezte a katolikus egyhazi vagyont terhel6 kiadasokat, amelyek ér-
telmezése szerint a nemzeti ,,kultarfélény” fenntartasa révén kozcélokat szolgaltak, majd
ramutatott arra, hogy a katolikus alapok jelentds részére végrehajtast rendeltek el. Haller
ezért a vallas- és tanulmanyi alap allaganak sértetlen fenntartasat kovetelte legalabb oly
moddon, hogy amit bel6liik 6zvegyek, rokkantak, hazhelyek javara atadnak, (e célokat
6 is tamogatandonak itélte), azokat az allam mas kisajatithatd birtoktestekbdl potolja.
Haller végiil kijelentette, hogy sziikség esetén akar rendkiviili katolikus nagygyiilést is
rendeznek, ha kivinsaguk nem teljesiil.®® A Népszava szerzojének értékelése szerint:
»sutan hat, amikor az osztalyharcot tamadjak ott, ahol a kulturharcot proklamaljak, és
még sutabban hat, ha a szocidlis szellem terjesztésérdl s a szocializmus elmélyedésérdl
beszélnek ott, ahol elsajnaljak a magyar nincstelenek torpebirtokait is, ha netén egyhazi
tizezerholdakbol akarnak azt kihasitani.”70

1924-ben a lap egyik vezércikke arra enged kovetkeztetni, hogy a szocialdemok-
ratdk szamara nemcsak a nagygytlési szonokok mondanivaldja, hanem az esemény
kiils6ségei is ellenszenvesek voltak — ebben elsésorban az jatszhatott szerepet, hogy a
szocialdemokratdk szamara az 1921-ben megkdtott Bethlen—Peyer-paktum nem tette le-
hetdvé hasonloé tdmegrendezvények szervezését. A cikk szerint a nagygyiilés valojaban
politizalt, amit a szerz6 dnmagaban véve nem itélt el, de ugy vélte, hogy minden mas tar-
sadalmi iranyzatnak, tehat a szocialdemokrataknak is meg kell adni ugyanezt a szabad-
sagot. Az eucharisztikus kdrmenet a szerz szerint valgjaban politikai tiintetd felvonulas
volt, ezzel ugyanis a résztvevok ,,[...] folytattak az utcan azt a politikai demonstraciot,

67 Milyen tarsadalmi rendszert kévetelt a katolikus nagygyiilés? Kérdések, amelyek még feleletre varnak. In:
Népszava. 1922. oktober 10. pp. 3-4.

68 Igék és szonoklatok. In: Népszava. 1923. oktober 9. p. 7.

69 Nemzeti Ujsag. 1923. oktober 9. p. 8.

70 Sikerek? In: Népszava. 1923. oktober 10. p. 1.
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amit a Vigado zart helyiségeiben elkezdtek. Nekik tehat szabad. Csak a templomi zasz-
lokat kell kivinni (egy kis céltudatos profansaggal) az utcara s a mélyen tisztelt rendér-
ség maris kisérdje és nem szétverdje lesz a politikai demonstracionak! A legélesebben
tiltakozunk a kétféle elbanasnak e gyakorlata ellen. [...] A kétféle elbanas provokalo és
minden flegmat izgalomma piszkalé magyar rendszere is ott vonult a templomi zaszlok
arnyékéaban.”7!

Ez a cikk érdekes modon visszahatott az eseményekre, hiszen Koroédy Katona Janos a
keresztényszocialistak értekezletén idézte a Népszavat, vitaba szallva azzal az allitassal,
hogy ,,az eucharisztia leple alatt” a nagygyfilésen a szervezdség politizalna.”2

1925-ben a nagygyiilés sajatos ,beharangozasaként” a Népszava véleménycikket
jelentetett meg, megallapitva, hogy itthon és kiilf61don az egyhazak egyre gyakrabban
tartanak kiilonféle tarsadalmi eseményeket, gytléseket. Ezt a vallasos vilagnézet valsa-
ganak jeleként értékelte, aminek okait a tudomanyos gondolkozas és a szocializmus ter-
jedésében, valamint az imperialista érdekeket szolgalo vilaghabort tamogatasaban vélte
megtalalni. Ugy talalta, hogy a templomlatogatok java a ,,fejlodésté] elmaradt” Gregek-
bél, n6kbdl, illetve ,,az iskolakbol odavezetett” gyermekekbdl all, és ,.egyik réteg se je-
lent valami erds tdmaszt az egyhazak szamara”.’3

A beszamolok ugyanakkor azt tiikrozik, hogy a nagygyiilések ekkor mar olyan ér-
deklodést valthattak ki a Népszava olvas6ibol, hogy a szerkeszt6ség sziikségesnek latta
a vilagnézeti elkiiloniilés hangstlyozasa mellett immar konkrét, érdemi érvek alkalma-
zasat is. A f6 eszkoz a nagygytilés demokratikus eszmeiségének megkérddjelezése volt:
»Az egyhaz a nyomorgo tomegeknek csillogo frazisoknal és tomjénfiistnél egyebet adni
nem tudott [...] az igéretek kévéje széthullott most is.” Az idézett publicisztika — burkol-
tan ugyan, de — nehezményezte, hogy a katolikus egyhaz nem tiltakozott nyilvanosan az
1919-es fehérterror dnkényeskedései ellen, és erre hivatkozva a szavak és a cselekedetek
Osszhangjat kérte szamon. Végkdvetkeztetése szerint ,,a katolicizmus kivénhedt abban,
hogy a nagytomegek vilagnézetévé dicséiilhessen. [...] tarsadalmi és vilagnézeti ellenté-
teket athidalni nem tud, mert ez nem is lehetséges” — hiszen ezek nem szellemi, hanem
materialis jellegiiek. Az egyhaz nem tett semmit a javak igazsagtalan tarsadalmi elosz-
lasa ellen, mindig az eréseket tamogatta. ,,Es ha most mégis a tomegek fel¢ fordul, nem
akar egyebet, mint omladozé hatalmanak megrepedt talpkoveit megerdsiteni.”74

Ezt az lizenetet a lap szamos kisebb kozléssel erdsitette. Egy tudositd példaul ugy
vélte, hogy — noha a hivatalos rendérségi becslés szerint 150 ezer ember vett részt kor-
meneten — az ilyen aranyu munkasfelvonulasok esetén a rendérség rendszerint 15 ezer
f6rél szokott beszamolni.”> Egy masik cikkben arrdl irtak, hogy a katolikus Legényegye-
stiletek Szovetségének elndki értekezletén csak prelatusok és kanonokok beszéltek, a le-
gények viszont — teljes szamban hianyoztak. A szerzd szerint a latszat ellenére ,,a nép, a
dolgozo6 nép mindharom napon hidnyzott a nagygyiilésrdl, mert a vasarnapi euchariszti-
kus folvonulason kivezényelt és kirendelt gyerekek, koztisztviselok és MAV gépgyari
munkaésok jelenlétét aligha mondhatja valaki a »nép jelenlétének«.”7¢ A lap — igaz, csak
a rovidhirek kozott — arrdl is beszamolt, hogy a Rimamurany-Salgotarjan Rt. felajanlotta

71 Politizdlds — egyhdzi zaszIok alatt. In: Népszava.1924. oktober 14. p. 1.
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74 Szdjukra mézet kentek. In: Népszava. 1925. oktober 13. p. 1.
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dolgozoinak, megtériti tikdltségeiket, ha részt kivannak venni a nagygyiilésen. Ennek
ellenére senki nem jelentkezett, ezért aztan a folvigyazok utaztak el Budapestre és sze-
repeltek a kdrmeneten banyaszként, kdlcsonvéve a munkasok egyenruhajat. ,,Micsoda
szép latvany volt annak, aki nem tudta, hogy csak albanyéaszok vonulnak f&1.”77

Néhany évvel késébb, 1928-ban a lap bizonyos esetekben mar azzal hitelesitette kri-
tikajat, hogy bizonyos elemeket dicséretben részesitett. Elismerte példaul, hogy ,,sz¢-
pek” az iinnepi beszédek, de azonnal hozzatette: a gyakorlatban nem érnek sokat, hiszen
nincsen szankciojuk. Ugyanez figyelhetd meg Vass Jozsef népjoléti miniszter kapcsan,
akinek a ,,beszédébdl kicsendiilt a bajok Osztonszerl(i megérzésének liktetd iiteme — a
helyes kovetkeztetések azonban most is a »tartozik« lapra keriiltek.”’8 A nagygytilésen
esetenként elhangzo provokativ megnyilvanulasokra viszont a Népszava tovabbra is pro-
vokativan valaszolt. A Keresztény Kozségi Part vezére, Wolff Karoly példaul — ahogyan
korabban mar lathattuk — kijelentette a forumon, hogy az eucharisztikus gyiilésen tdbben
vettek részt, mint ahany tagja az Osszes szakszervezetnek van. Ezt a kijelentést a Nép-
szava egyfajta valsagtiinetként igyekezett beallitani: ,,Amennyi az igazsag ebben a wolffi
szamtanban, ugyanannyira sikeriilt a 1armas propagandat biiszke seregszemlévé dagasz-
tani. [...] Csak nagy hangon elmondott nagy szavak képviselték az dntudatot, a nagy sza-
vak b6 kozeit azonban magukbaszallo sirankozasok, beismerd vallomasok toltottek be.”

Ennek alatamasztasara részletesen idézte a szonokokat: Sipdcz Jend példaul arrol be-
sz¢élt, hogy Krisztus kiralysaga ma még nem teljesen megalapozott, ami a kommentar
szerint kétezer év kereszténység utan a cs6d beismerése. Bangha Béla pedig ugy véle-
kedett, hogy az orszag papiron kétharmadrészt katolikus lakossaga valdjaban nem ka-
tolikus. A szerzd ugyanakkor elismerte, hogy Bangha valéban meglatta a lehetéséget a
tomegek megszolitasara, hiszen hosszasan beszélt a széles néprétegek gazdasagi nyomo-
rusagardl, inségérol, és felszolitotta a tehetsebb katolikusokat, hogy segitsenek. A szer-
76 ugyanakkor gy vélte, a jezsuita pater kijelentése ,,felel6tlen”, politikai multja pedig
egyenesen lehetetlenné teszi, hogy a katolikus munkastomegek hitelt adjanak szavainak.
Nincs tehat esély a katolicizmus megvaltozasara — szolt az Gjsagiré kovetkeztetése.””

A FELEKEZETI FESZULTSEGEK A SZOZAT TUKREBEN

A korszak kormanyzatai mar a kezdetekt6l nagy stlyt fektettek az ,,altalanos keresz-
ténység” gondolatara, amely az ,internacionalista destrukcioval” szemben demonstrativ
modon kivanta felmutatni a ,,keresztény magyarsag” — természetesen a felekezeteken is
ativeld — egységét.80 A keresztény partvezérek felfogasat 1919 augusztusaban a katolikus
Huszar Karoly tette egyértelmivé: ,,a partvezetdéség mindenkit félre fog tolni az utbol,
aki a régi klerikalis politika felidézésével a katolikusok €s protestansok testvéri egyiitt-
élését megbontani torekednék”.81 A siirin megrendezett dllami, katonai iinnepségeken
elvarassa emelték a kiilonb6zo felekezetek k6zos részvételét, ami a katolikusokat dilem-
ma elé allitotta, hiszen, ha megjelentek, azzal megsértették az egyhazjogot, amely tiltotta

77 A katolikus nagygyiilés ,, munkdsnépe”. In: Népszava, 1925. oktober 16. 13.

78 A klerikalis szoviragok kertjébdl. In: Népszava, 1928. oktober 9. 3.

79 ,, Krisztus ne csak az ajkakon éljen” ... In: Népszava. 1929. oktober 29. p. 8.

80 KrLEsTENITZ Tibor: 4 katolikus sajtomozgalom Magyarorszagon 1896—1932. Complex, Bp., 2013, p. 198.
81 Reggeli Hirek. 1919. augusztus 27. p. 4.
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a mas felekezetiiekkel valo ,,vallasi kozoskodést”. Az sem konnyitette meg a helyzetet,
hogy az allam ¢és az egyhazak kapcsolatait — a dualizmus kordhoz hasonléan — tovabbra
is dont6en a szokasjog szabalyozta, ami a felekezetek viszonyaban az egyiittmiikddés
helyett fokozott versengést eredményezett a kdzponti timogatasok felosztasaért.52

A fesziiltségek a katolikus nagygytilések megitélésében is jol végigkdvethetdek. A
Szo6zat, a jobboldali radikéalisok protestans iranyzati napilapja 1920-ban még — az alta-
lanos kereszténység elvarasahoz igazodva — testvéries hangnemben fogalmazott. Scholz
Odon nemzetgyiilési képviseld, evangélikus esperes arrdl irt, hogy a kurzus nem lenne
ilyen sikeres, ha a protestansok nem léptek volna szdvetségre a katolikusokkal. Kifejtet-
te: ,,Mi, protestansok nemcsak hogy minden utégondolat és féltékenység nélkiil néziink a
katolikus nagygytilés elé, hanem gazdag sikert €s aldast is kivanunk hozza.” Ugyanakkor
arra is utalt, hogy nagy a felelGsségiik a felekezeti béke fenntartasaban. A jovo szem-
pontjabol pedig nem igért sok jot, hogy arra intette a protestansokat: ha egyenrangtiak
akarnak maradni, akkor nekik is nagygyulést kell tartaniuk, ahol valaszolni tudnak a ka-
tolikus megnyilvanuldsokra.83

A nagygytlés utan hasonl6 reakciok sziilettek. Raffay Sandor evangélikus piispdk a
reformacié emlékiinnepén kijelentette: ,,A katolikus nagygytilés seregszemle volt a ha-
mis jelszavakbol kijozanodott, a nemzeti €s keresztény utra tért magyarsag tabora folott.”
Ezutan azt fejtegette, hogy a protestantizmus sulya nem létszamaban, hanem elveiben
rejlik, és a magyar protestantizmus is tudna sajat seregszemlét tartani, mert nemzetkd-
zi kapcsolatai révén értékes fegyvertirs a keresztény kurzus nemzeti hadjarataban.84
A piispdk gondolkodasaban azonban hamarosan az aggodalom kerekedett feliil. Ezért
cikket jelentetett meg egy folyoiratban, amelyben megfogalmazta azon aggalyat, hogy
a katolikusok a protestansokat félre akarjak szoritani a kdzéletben. Prohaszka Ottokar
valaszcikkében megprobalta eloszlatni aggalyait, és amellett érvelve, hogy a katolikus
nagygyliilés megrendezése nem jelent békebontast, felekezeti tamadast, hiszen minden-
ki jogosult 6nmagara is gondolni, és hangstlyozta: a beszédek nem veszélyeztettek a
protestans—katolikus dsszefogast.85 Viszontvalaszaban Raffay kétségeinek adott han-
got, elsésorban a Mikes Janos szombathelyi plispok altal a nagygyiilésen hangoztatott
,getrennt marschieren zusammen schlagen”8¢ elképzelést kritizdlva. Azzal érvelt, hogy a
kiilon szervezkedés veszélyes lenne, félreértésekre adna okot, hiszen sok protestans ugy
érezné, hogy ezzel megszlinnek kotelességei a keresztény kurzus irdnyaba. A talbuzgd
katolikusok protestansellenes harcba kezdenének, a kurzus bomléasat okozva.87

1921 oktoberében, IV. Karoly kiraly masodik visszatérési kisérletének bukasa a ma-
gyar belpolitika teljes atalakulasat hozta. Bethlen Istvan kormanyfd korabban arra ké-
sziilt, hogy a keresztény partra alapozva hozza létre az egységes kormanypartot, a puccs
ezt lehetetlenné tette, ezért a kisgazdak kertiltek eldtérbe. A konfliktusoknak felekezeti
felhangjai is voltak, hiszen a keresztény parti legitimistak kozott inkabb a katolikusok,
a kisgazdak korében inkabb a protestansok voltak a meghatarozoak. Ennek hatasai az
1922-es nagygyiilés megitélésében is jol érzékelhetoek. Kadar Lehel a Sz6zat hasabjain

82 PETER Laszlo: Az dllam és az egyhdz viszonya és a civil tarsadalom Magyarorszagon: torténeti dattekintés.
In: Szazadvég. 1997/4.

83 Scuorz Odoén: Protestans nagygytilést! In: Szézat. 1920. oktober 23. p. 1.

84 Protestans seregszemle. In: Szozat. 1920. november 3. p. 1.

85 PROHASZKA Ottokar: Valasz Raffay Sandor piispoknek. In: Nemzeti Ujsdg. 1920. november 27. p. 1.

86 Kiilon felvonulni, kozdsen lecsapni.

87 RAFFAY Sandor: 4 keresztény kurzushoz. In: Nemzeti Ujsdg. 1920. november 30. p. 1.
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csalodottsaganak adott hangot, mert ugy itélte meg, hogy a korabbi — akkor is latszola-
gos — katolikus-protestans politikai szdvetség felbomlasaval az elébbiek eltavolodtak a
keresztény-nemzeti ideologiatol. ,,Csak halvanyan hallom hangjait az életproblémaknak,
a politikai problémaknak a katolikus nagygytilés orkesztrumabol. [...] Mintha a magyar-
sagnak katolikus része, mintha mi katolikusok, tdmegiinkben és egyénenkint nem alla-
nank élet- és halalharcban a keresztény gondolat 9si ellenségével, a zsidosaggal, mintha
a mindenkire kotelezd vilagnézeti harc a magyar katolikus hivek és papsag kirekesztésé-
vel zlgna. [...] Fajdalom, a vizek csendesek lettek [...] a taktikai és egyéb szempontok
meérsékld, kiegyezd, meggondolo egyéniségei bejelentkeztek, a katolikus demokracia ve-
zérei részben megsziintek vezetd tényezok lenni.”88

Am a kérdésnek nem csak politikai, hanem felekezeti vonatkozasai is voltak. 1922-
ban Zsigmondy Jend keriileti feliigyelé az evangélikusok egyetemes kozgyiilésén elis-
merést érdemlének nevezte Zichy Janos ,,baratsdgos és békés” nagygytilési beszédét, de
ugy vélte, hogy tilzé6 megnyilvanulasok is elhangoztak, amelyek ellen tiltakozni kell.
Példaként megemlitette, hogy Haller Istvan allitolag a protestansokra is ki akarta terjesz-
teni a numerus clausust, hogy a ,,vezetd allasokban” a katolikusok szamaranyuk szerint
érvényesiiljenek. A Szdzat azonnal sietett megcafolni azt a hirt, amire Zsigmondy hivat-
kozott, és kiadott egy kozleményt, miszerint Haller azéta mar nyilatkozott is arrél, hogy
egyetlen szdval sem emlitette a protestans numerus clausust, az alhir sommas véleménye
szerint a ,,zsido sajto” triikkkje volt azért, hogy ellentéteket szitson a keresztény felekeze-
tek kozott. ,,A keresztény magyarsag azonban, szemben az 6t fenyegeto ellenséggel, joval
jozanabb, semmint hogy az efféle zsid6 radikélis uszitasnak foliiljon”8? — vélte Haller.

A torekvés, hogy a katolikus nagygytiléseken elhangzo, a keresztény felekezetek
harmonikus viszonyarol alkotott képet megkérddjelezo hiradasokat egyfajta feltételezett
,»2s1d6 armanykodas” eredményeként kiséreljék meg beallitani, a Szozat hasabjain a ké-
sObbiekben is gyakran tetten érhetd. 1924-ben példaul a nagygytilést 6romteli esemény-
ként koszontotték, mint amelyben a ,,magyar faj hatalmas vitalitasa” nyilvanul meg.%°
Ezért kiilondsen dithddten reagaltak arra, hogy a Népszava és szamos mar organum
hirt adott az Orszagos Evangélikus Lelkészegyesiilet kozgytilésérdl, amelyen néhany
igen vehemens hozzaszo6las hangzott el. Szeberkényi Zsigmond csabai esperes példa-
ul kijelentette, az evangélikusok legfobb ellenségei a katolikusok, akik ,kisajatitjak” a
magyarsagot, ,,.kihtizzak a gyékényt aloluk”. Duszik Lajos miskolci esperes szerint mar
kezdenek kiabrandulni az emberek a kurzusbol. A katolikusok nem tanulnak és nem fe-
lejtenek.”! Egy masik lelkész, Németh Kéroly amiatt sajnélkozott, hogy a korméanyban
senkinek sem jutott eszébe Magyarorszag pénziigyeit a katolikus papi vagyon szekula-
rizalasabol szanalni.92A Szdzat természetesen nem a lelkészekkel, hanem a beszédeket
koz16 lapokkal 1épett kiizdelembe: arrol irt, hogy a kozgytilésrél a ,,zsido lapok™ beszé-
deket k6zolnek, ,,melyek talan jogos, talan tilzott érzékenységgel mérlegelt kevésbé jo-
gos sérelmeket tettek szova” katolikus irdnyban. A publicista — sajatos szereptévesztéssel
— azt bizonygatta, hogy ezek a beszédek nem jelentik az evangélikusok egyetemének
felfogasat.?3

88 KADAR Lehel: Katolicizmus és fajvédelem. In: Szézat. 1922. oktdber 10. p. 1.

89 Az evangélikus egyhaz egyetemes kozgyiilése. In: Szozat. 1922. oktdber 13. pp. 1-2.

90 A katolikus nagygyiilés. In: Szozat.1924. oktober 14. p. 1.

91 Az evangélikus lelkészek kozgyiilése. In: Pesti Hirlap. 1924. oktober 16. p. 9.

92 Az evangélikus lelkészek a kurzus és a katolicizmus ellen. In: Népszava. 1924. oktober 16. p. 5.
93 Keresztény felekezetek harca — zsidok karéréme. In: Szézat.1924. oktober 16. p. 9.
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A lap ezt kovetden érezhetd megkdnnyebbiiléssel szamolt be Kapi Béla nyilatkoza-
tarol. A piispok az evangélikusok egyetemes kozgytilésén kijelentette, a katolikus nagy-
gylilésen ,torténhettek olyan kijelentések, amelyek egy fajdalmas érzést ébresztettek, de
egészében meg kell allapitani, hogy maga a hivatalos katolikus egyhaz és annak jogosult
reprezentansai a krisztusi szeretetnek ¢és testvériségnek elvét hangoztatjak,” €s — immar
az evangélikusok hivatalos allaspontjaként — kijelentette: nem a katolikus hierarchia all
azon tervszert tiamadasok mogott, amelyek az evangélikus egyhaz 1étjogosultsagat, hiva-
tasat vonja kétségbe. ,,Mi a katolikus egyhazzal keresztény testvéri jo viszonyban aka-
runk egyiitt élni.”%*

A Szozat iranyvonala 1925-ben kezdett megvaltozni, amikor a katolikus nagygytilés-
hez kapcsolodva bejelentették a konzervativ Keresztény Nemzeti Gazdasagi Part és a ke-
tottak a fajvédelem céljaira, hiszen ugy lattak, hogy ezzel felekezeti part jon létre, amely
a nemzet megosztasara torekedik majd. ,,A hitiikben katolikus és protestans magyart po-
litikai munkara kell egyesiteni, a politikailag katolikus és protestans alapon szervezddo-
ket viszont aligha lehet 6sszehozni.”®® Ezutdn a lap — amelynek nevét 1926-t6] Magyar
Ujsagra valtoztattik — ugyan elvileg ,,megértéssel” viseltetett a katolikus nagygyiilés
irant, a felszini udvariassdg azonban valdjaban mély ellenérzéseket leplezett. JO példa
erre az a gunyos felhangokkal is rendelkezé karcolat, amelyet 1926-ban kozoltek: ,,A
nagygylilésen a fehér haj volt divatban. Szinte kihivalkodott kdziiliikk a feketehaju, szem-
iiveges ¢s ebben a kornyezetben oly fiatalosnak 1atszo Klebelsberg Kunoé grof, 6 képvi-
selte a feketehaju ifjusagot. Koriilotte az dsz haj tengere, mintha elnyeléssel fenyegette
volna.” A Zichy Janos koriil tomoriilo idds arisztokratak tarsasaga tehat nem nyerte el a
tudosito rokonszenvét. A szonokok magatartasa szintén nem nyerte el elismerését, nem
mulasztotta el példaul megemliteni, hogy Csernoch Janos volt az egyetlen, aki meghaj-
lassal készonte meg az 6t fogadd iidvozlést.97 A Szozat tehat leginkdbb a rendezvény
konzervativ-elitista vonasait utasitotta el.

A LIBERALIS LATOSZOG: A PESTI HIRLAP PELDAJA

A liberalis sajtdé nézdpontja természetesen alapvetéen eltért az el6zéektdl. A 6
hangsulyok érzékeltetésére a patinds organum, a Pesti Hirlap példajat mutatom be. A
publicisztikak a nagygytlések kapcsan elsésorban azt igyekeztek bizonyitani, hogy a
katolikusok tobbsége, illetve az egyhaz legjelentdsebb képviseldi elitélik a keresztény-
séget jelszoként felhasznalo ,kurzus” szélsdségességét. Az elsd években a Pesti Hirlap
Lorenzo Schioppa papai nunciusban talalta meg a példaképet.

Erre a szerepre az olasz diplomata kiilonosen alkalmas volt, hiszen kedvelte a latva-
nyos, jol popularizalhaté gesztusokat. 1922-ben a lap publicistija arra emlékezette az
olvasokat, hogy Schioppa ceglédi latogatasa soran rokonszenvének kifejezéseként meg-
csokolta a nemzeti zaszlot, amivel minden magyart felekezeti kiilonbség nélkiil megnyert
maganak. A publicista kiemelte: a nuncius nagygytlési ,,beszéde szintén oly magasropti,

94 Az evangélikus egyhaz egyetemes kozgyiilése. In: Szozat. 1924. oktober 17. p. 3.

95 Bethlen Vass Jozsefnek engedi dt a belpolitika iranyitdsat. In: Szozat. 1925. oktdber 14. p. 12.
96 Katolikus vagy protestans néppart? In: Szozat. 1925. oktober 16. p. 1.

97 Képek a katolikus nagygyiilésrél. In: Magyar Ujsag. 1926. oktober 14. p. 4.
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hogy messze kiemelkedik abbdl a felfogaskorbdl, amelyben ma sok konjunktura-keresz-
tény a kereszténységrol prédikal.” Intd szavat kovetni kellene, hiszen a kiviilallok gyak-
ran objektivebb képet tudnak rajzolni egy kozosség helyzetérdl. ,,A kereszténységnek is
nagyon sok apostola tamadt az utobbi idében, de az igazi kereszténységet, mely a szere-
tet jegyében €1, azok kultivaljak gyakran legkevésbé, kik abbol élnek és politikai tokét
akarnak beldle maguknak sajtolni.”

A publicista szerint a katolikus nagygytlés a ,,kurzuskeresztényekkel” szemben az iga-
zi kereszténység felfogasat mutatta meg.”8 Ehhez a véleményhez jelentettek tdmasztékot
azok a volt keresztény partvezérek is, akik az 1921-es politikai fordulat kovetkeztében
kiszorultak a hatalombol, ezért sajat szerepiik jrafogalmazasara kényszeriiltek. Igy jart
Rakovszky Istvan is, aki — miutan a masodik kiralypuccs idején I'V. Karoly miniszterelnoké-
vé nevezte ki — 1922-ben mar a katolikus nagygyiilés rendezvényeibdl is kiszorult, ezért
— a nagygyulésre iddzitve — sajat dsszejovetelt hivott dssze az 6t korabban tamogato ke-
resztény partiak és klerikusok szamara. Ekkor kiadott nyilatkozatanak — amely valojaban a
GOombos Gyula hatalmi ambicioira és ,,fajvédé akcidjara” adott valasz volt — a Pesti Hirlap
nagy figyelmet szentelt, hiszen jol beleillett a nagygyiilésekrdl alkotott ,,jo keresztények—
rossz keresztények” képbe. Rakovszky arrol beszélt ugyanis, hogy ,,mi [a régi népparti
politikusok] tudtunk huszonét éven at keresztény politikat hirdetni és vallani anélkiil, hogy
»fajvédelemre« sziikség lett volna [...] A mi keresztény politikank nem mertilt ki az »iisd
a zsidot« jelszavakban. Mi a kozerkdlesok megtisztulasat az egész vonalon kivantuk és
akartuk, sajnos, be kell vallanom, a keresztény kurzus alatt nagyobb volt e tekintetben a
siillyedés, mint abban az idében, mikor még legelészor a harc terére 1éptiink.”%?

Els6sorban a nagygytlések kapcsan érzékelt kettdsség foglalkoztatta a kor liberalis
ujsagirasanak doyenjét, Rakosi Jendt is, aki 1926-ban a Pesti Hirlap vezércikkében fog-
lalkozott a témaval. A kiemelt figyelmet ekkor elsdsorban a katolikus—protestans polémia
¢lesedése indokolta. Rakosi elismeréssel allapitotta meg, hogy a nagygyiilés impozans nyi-
tolinnepségein a tobbség nem polemizalt, sét, Bangha Béla a szentmisén a békérdl beszéElt.
Azt viszont értetlenséggel fogadta, hogy Zichy Janos ,,szenzacioképpen” harcias, tiizes be-
szédet tartott, szinte hadiizenetet adott a protestansoknak. Mivel a kormanyzat igen el6zé-
keny az egyhazakkal, ezért Rakosi szerint Zichy beszéde ,,a békés vizek csapkodasanak”
tlint. A publicista hangsulyozta, hogy a jozan gondolkodas elismeri a katolikusok torténeti
elsébbségét a felekezetek kozott, ezért nem érthetd, mit szeretne még Zichy. ,,Privilégiu-
mokat, jogokat, melyek voltak, de mar nincsenek? Visszamenést a multba?” — tette fel a
kérdeést. Ezutan azt fejtegette, hogy az egyhaz alapja belsd ereje, a hivokkel vald szoros
kapcsolata, nem pedig az allami tamogatas. Elismerte, hogy beszédében Prohaszka remekiil
kifigurazta a spiritisztdkat, de ramutatott: a piispok nem kérdezte meg, hogy miért né mégis
a befolyasuk. Rakosi szerint ennek az egyhaz vonzerejének a csdkkenése volt az oka, hiszen
»akik jobban szomjuhozzak a vallas misztériumait, a templomok boltozatainak titokzatos-
sagat, a lelkiség vagyakozasat, a kapcsolatot a végtelenséggel: azoknak tobb kell, mint amit
a templomainkban szakmanyos, sablonos isteni tiszteleteken kapnak.” A kdvetendd példat
Raékosi szintén a nuncius, ekkor mar Cesare Orsenigo személyében talalta meg, aki megité-
lése szerint nagygytilési szereplése soran kivalo tapintattal papi hivatasa keretein beliil ma-
radt, és egyediiliként kimondta: sziikséges, hogy a nemzet minden erkdlcsi tényezdje fogjon
0ssze, mint egy egységes tabor kiilonb6z6 hadtestei. ,,Ez az igazi katolikus szellem” — vélte.

98 Dolgozzanak! In: Pesti Hirlap. 1922. oktdber 10. p. 1.
99 Rakovszky Istvan a fajvédelemrdl és az igazi keresztény politikarol. In: Pesti Hirlap. 1922. oktober 7. p. 1.
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Az érvelés hitelesitéseként itt is megjelent a magyar nemzet iranti joindulat: Orsenigo egész
beszédét magyarul olvasta fel, ami Rakosi interpretacidja szerint olyan hatast keltett, ,,mint-
ha az embert meghatottsagaban egy felsdbbrendii 1ény homlokon csokolja. [...] Minket az
ily figyelem annal jobban meghat, mentiil ritkabban van benne résziink.”100

Raékosi masnapi vezércikkben is visszatért a témara, hiszen sziikségét érezte az el-
hangzott beszédekre valo reagalasnak. Elsdsorban Prohaszka Ottokar és Vass Jozsef sze-
replése foglalkoztatta, akik szocialis politikat hirdettek, a proletar és a nagytoke problé-
majat valamiféle kiegyenlitd formaban kivantak volna megoldani. Rékosi azonban ugy
vélte, hogy a kérdés ilyen forumon és formaban valo felvetése veszedelmes. Ha a katoli-
kus vezetdk ezzel akarjak a nemzetkozi és vallasellenes tomegeket megbékiteni, félreis-
merik az emberi természetet. A munkasok ugyanis erre a probalkozasra ,,nem azt fogjak
mondani, hogy ime, a nagyt6két timadja az egyhaz, hat mar most gyeriink a templomba;
hanem azt, hogy lam, mar azok is bekanyarodtak, elére hat, szoritsuk még egy kicsit,
mig egészen le nem tornek.”

A publicista ezutan azt probalta meg bizonyitani, hogy az egyhaz tulajdonképpen sa-
jat miikodési elvével kertil ellentétbe, ha demokratikus tendenciaju térekvéseket probal
meg felkarolni, hiszen az egyhaz demokraciaja a Krisztus el6tti egyenldség, illetve a
meritokracia, az érdemesség elve a tisztségek betoltésénél. Rakosi arra figyelmeztetett,
hogy a politikai értelemben vett demokracia ennél joval tagabb fogalom: ,,A katolikus
egyhazban a tekintély kormanyoz, a laikus vilagban a nép hangulata, szeszélye, szen-
vedélye, haragja vagy fékevesztett tudatlansaga [...] A demokracia voltaképpen szabad
verseny a hatalomért.” Mindebbdl tehat az kovetkezik, hogy a kiillonb6z6 egyhazi gytilé-
sek hivatasa nem az, hogy a felekezetek egymast kritizaljak, hanem az Orsenigo nuncius
altal elmondottak: a felebarati és a hazafiti szeretet gyakorlasa.!01

OSSZEGZES

Elmondhat6 tehat, hogy az 1920-as években a katolikus nagygytilések — 6sszhangban
az allado hivatkozasi pontot jelentd német nagygytilések fejlodésével — valodi, orszagos
jelentéségli kozéleti eseményekké valtak, amelyek jelentds tomegeket voltak képesek
megmozgatni.

A rendezvények latvanyos kiils6ségek segitségével fejezték ki a katolicizmus kozéle-
ti ambicidit. A szervezdk a dualizmus évtizedeiben 6sszegyiilt rutinra tamaszkodva haté-
kony rendszert fejlesztettek ki a nagygytilések lebonyolitasara, amelynek soran azonban
tobbnyire joval nagyobb figyelmet szenteltek a szimbolikus térfoglalasi igények megje-
lenitésére és a sajto kiszolgalasara, mint arra, hogy érzelmi azonosulasi lehetéségeket te-
remtsenek a résztvevok tomegeit add hétkdznapi hivoknek. Ez a fajta ,,demokratikus de-
ficit” viszont, illetve a tény, hogy a szervezdk nagyban tamaszkodtak a hivatalos egyhaz
¢és az allam tamogatasara, arra intette a katolikus elit egyes képvisel6it, hogy az ingatag
alapok megerdsitésének lehetdségeit, az események valodi demokratizalasanak modjait
kutassék.102

100 RAkost Jend: A katolikus nagygyiilés. In: Pesti Hirlap. 1926. oktdber 12. pp. 1-2.

101 RAkosI Jend: Még egyszer a nagygyiilés. In: Pesti Hirlap. 1926. oktober 13. pp. 1-2.

102 Minderrdl részletesen: GIANONE Andras: 4 nyilvanossag és az Actio Catholica a katolikus nagygyiilések
tiikrében. In: KLESTENITZ 2015, pp. 83-96.
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A rendezvénysorozat kozéleti sulyanak erdsodése a sajtofigyelem novekedését ered-
ményezte, azonban — természetesen — valamennyi sajtdorganum a sajat politikai iranyvo-
nalanak sajatos fénytorésében szemlélte az eseményeket. A Népszava a katolikus egyhaz
»eletidegenségének”, a klérus onzésének jeleit vélte kiolvasni a beszédek szdvegébol,
a Szozat elsOsorban a keresztény felekezetek egységfrontjanak megvalosulasi esélyeit
meérlegelte a nagygyiilések kapcsan, mig a Pesti Hirlap a ,,valodi”, azaz a megeértést ke-
res6 €s tiirelmet hirdetd katolikusok, illetve a politikai demagogiat 1iz6 ,,alkeresztények”
kiizdelmeként abrazolta az eseményeket. Hogy mindezek az allaspontok kiolvashatéak
voltak a rovid, néhany napos események anyagabol, jol mutatja, hogy a katolikus nagy-
gylilések az 1920-as évekre valoban médiaeseményekké fejlodtek.

TIBOR KLESTENITZ
THE CATHOLIC ASSEMBLIES AS MEDIA EVENTS IN THE 1920’S IN HUNGARY

Catholic Assemblies were regularly organised in Hungary — following the German Katholikentage — from
1900 onwards. These events made it possible for the representatives of political Catholicism to discuss recent
questions, and, theoretically, to demonstrate the public influence of the Church. However, the organisers failed
to create unity among participants on political questions, and they were unable to collect a great deal of sup-
porters. That’s why the primate of Hungary, cardinal-archbishop Janos Csernoch pressed for a reform of the
Assemblies, saying: ,,the society of our era stands under the impression of the march of the social democratic
crowds, and it will treat the Catholicism again with great confidence when we are able to move large masses.”

This paper examines how these efforts were realized during the 1920’s. The Assemblies developed into
important and spectacular political events that were able to bring out large crowds. The organisers developed
an effective system to arrange the Assemblies, but they cared more about the symbolic representation of their
politics and the demands of the press than about the needs of the faithful who took part in the meetings. Various
press organs, naturally, pictured the Catholic Assemblies on their special way; the paper examines the example
of the social democratic, the right-wing radical and the liberal press.
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SPANYOLORSZAG ES A SZENTSZEK KAPCSOLATA
LAUREANO LOPEZ RODO KULUGYMINISZTERSEGE IDEJEN

BEVEZETES

Laureano Lopez Rodd ugyan rovid ideig volt spanyol kiiliigyminiszter (1973. junius
11. — 1974. januar 3.), azonban az allam és egyhaz kapcsolata szempontjabdl esemény-
dus idészakrol van sz6.!

A katolikus egyhaz kezdetben a Franco-rendszer egyik legerdsebb tdmaszanak sza-
mitott. Az 1953-as konkordatum megerdsitette a nemzeti katolicizmus rendszerét. A te-
kintélyelvli politikai rendszer 1957-t6] gazdasagi liberalizmussal parosult, az egymast
kovetd kormanyokban az Opus Dei tobb tagja is tarcat kapott. Néhany egyhazi személy
mar korabban megfogalmazta kiilonvéleményét?, 1960-t31 pedig felgyorsult ez a folya-
mat. Mé4jusban 339 baszk pap irt nyilt levelet3 a spanyol piispdkdknek, a madridi nun-
ciusnak és a vatikani allamtitkarsagnak. A levélben a szabadsagjogok hianya ¢és a baszk
nyelvi jogok megsértése miatt biraltak a spanyol kormanyt. 1962 tavaszan sztrajkhullam
sOport végig Spanyolorszagon, a sztrajkokkal egyhazi személyek is szimpatizaltak. Az
allam és az egyhaz kozotti konfliktusok a II. vatikani zsinat hatarozatai miatt is nagyobb
lendiiletet kaptak.* A zsinat utdn a spanyol egyhdz egyre tobb kritikat fogalmazott meg a
rendszerrel szemben, elsdsorban az emberi jogok és a piispokok kinevezése kérdésében.
Elsésorban az alsopapsag politikai tevékenysége fokozodott. 1971-ben a Papok és Piis-
pokok Egylittes Gytilése hatarozatban kért elnézést a rendszerrel torténd egyiittmiikodé-
sért. A gylilés hatarozatait a piispokkari konferencia is jovahagyta 1972-ben.>

1 A szentszéki spanyol nagykovetségen (AHEESS) végzett rovid kutatoutamat a Campus Hungary program
tamogatta 2014 szeptemberében. A levéltar 270, 295, 295bis, 295tres és 296 jelzésii iratcsomoi cimiik sze-
rint a papsag politikai agitacidjaval foglalkoznak. Tobbségiik az 1973-as évre vonatkozik. Az itt talalhato
spanyol sajtdanyag mellett a spanyol piispokkari dokumentumokat is hasznaltam. Documentos oficiales
de la Conferencia Episcopal Espaiiola, http://www.conferenciaepiscopal.es/index.php/documentos/
documentos-cee.html, 2015. aprilis 27-ei megtekintés.

2 IRIBARREN, 149-174.

3 Documento de los 339 sacerdotes vascos, http://www.euskonews.com/0542zbk/339%?20sacerdotes.pdf,
2015. aprilis 14-ei megtekintés.

4 1966-ban torvényt hoztak a sajtoszabadsagrol, — valdjaban el6zetes cenzira helyett Oncenzirara
kényszeritették az Ujsagirokat — 1967-ben pedig a vallasszabadsagrol fogadtak el torvényt, amely nem
biztositotta a zsinaton megfogalmazott jogokat.

5 Comunicado sobre las conclusiones de la Asamblea Conjunta de Obispos y Sacerdotes, 1972. marcius
11., http://www.conferenciaepiscopal.nom.es/archivodoc/jsp/system/win_main.jsp, 2015. aprilis 27-ei
megtekintés.
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A KONKORDATUM MODOSITASI KISERLETEI

Lopez Rodo kiiliigyminiszterként az elakadt konkordatumtargyalasok Ujrainditasara to-
rekedett. Az 1953-as konkordatum feliilvizsgalatanak igénye mar kozvetleniil a II. vatikani
zsinat utan felmerilt. A feliilvizsgalatot a Szentsz¢k és a spanyol plispokkari konferencia is
szorgalmazta. Az egyhaz lazitani kivanta az allamhoz fiiz6d6 koteléket. A zsinati hataroza-
tok alapjan meg akarta sziintetni a pilispokok kinevezésének allami befolyasolasat. Ennek
érdekében a konkordatum altal biztositott el6jogairol is hajlandé lett volna lemondani. Az
allam anyagi timogatasa és mas gyakorlati kérdések miatt az egyhaz szamara célszertibbnek
latszott részleges megallapodasok megkdtése, amelyeket késobb sziikség esetén kiilon-kiilon
lehetett volna modositani.6 1941 és 1953 kozott is részleges megéllapodasok szabalyoztak
a spanyol allam és az egyhdz viszonyat.” Ugyanakkor a spanyol kormanynak az volt az ér-
deke, hogy tovabbra is {innepélyes formaban rendezzék a kapcsolatokat, ezért az 1953-as
konkordatum teljes korti, ennek kovetkeztében lasst feliilvizsgalatat javasolta.

Giovanni Battista Montini biboros allamtitkar kozelrdl kovethette az 1953-as konkor-
datum targyalasait. 1962 oktoberében arrol beszélt a romai dnkormanyzati képvisel6knek,
hogy az allamnak le kell mondani egyhazi funkcioirdl, az egyhaznak pedig a vilagi hatal-
marol. Fernando Maria Castiella spanyol kiiliigyminiszter hidba kérte a mar akkor Franco-
ellenesnek tartott Montinit allaspontja helyesbitésére. Montini ugy érezte, hogy Castiella
megsértette és ez minden bizonnyal hozzajarult ahhoz, hogy a spanyol politikusok nem tud-
tak megszerezni a biboros allamtitkar baratsagit.® Montini papava valasztasa utan a VI. P4l
nevet vette fel és 1968. aprilis 29-én levélben kérte a spanyol allamfot, hogy a konkordatum
esetleges feliilvizsgalata elott mondjon le a megyéspiispokok jelolési jogarol. Emlékeztette
Francot, hogy ezt mar a II. vatikani zsinat is kérte a kormanyfoktol. A spanyol kiralyok
torténelmi érdemeikeért kaptak ezt az eldjogot, amely azonban 1968-ban mar nem felelt meg
a kor szellemének. Ugyanakkor biztositotta az allamfét, hogy 0j megyéspiispokdk kineve-
zése el6tt kozli vele a jelolt nevét, esetleges politikai természett kifogasok esetére. Egy-
ben kifejezte elismerését a Franco altal Spanyolorszag anyagi és erkdlcsi joléte érdekében
végzett munkaért.” A papa levelét Luigi Dadaglio nuncius adta at a spanyol allamfének
majus 4-én. Franco meglepddott a kérésen. Kijelentette, hogy a Vatikan nem ismeri és nem
érti Spanyolorszagot €s a spanyol kormany ellenfelei jo kapcsolatban allnak a Vatikannal,
a rendszer ellenfelei pedig mar Madridba érkezésiik pillanataban befolyasolni probaljak a
nunciusokat. Kifogasolta a Vatikani Radio egyes, szerinte Spanyolorszaggal szemben ellen-
séges hangvétell adasait és megemlitette, hogy sok spanyol pap részt vett a kdzrend megza-
varasaban. A mintegy féloras, fesziilt 1égkorti beszélgetés soran Franco megkérdezte, miért
éppen Spanyolorszag legyen az elsé orszag, amely lemond errdl az évszazados jogarol.10

6 PAYNE, 260.

7 Convenio entre la Santa Sede y el Gobierno espariol (1941. jinius 7.), Convenio entre la Santa Sede y el
Gobierno espariol para la provision de beneficios no consistoriales (1946. julius 16.), Convenio entre la
Santa Sede y el Gobierno espaiiol sobre seminarios y universidades de estudios eclesidsticos (1946. de-
cember 8.), Convenio entre la Santa Sede y el Estado espariol sobre la jurisdiccion castrense y asistencia
religiosa de las Fuerzas Armadas (1950. augusztus 5.), GARCIA-VILLOSLADA, 740-754.

8 IRIBARREN, 223-277.

REQUENA, 171-172.

10 REQUENA, 173-175. Valdjaban Argentina mar 1966 oktoberében lemondott err6l az el6jogrol. Acuerdo
entre la Santa Sede y la Republica Argentina, http://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/
archivio/documents/rc_seg-st 19661010_santa-sede-rep-argent_sp.html, 2015. aprilis 2-ai megtekintés.

o
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Azt is kijelentette, hogy a spanyol allam sokkal tobbet adott az egyhaznak ezért az el6jogért
cserébe. Franco junius 12-ei valaszlevelében allamf6i feleldsségére hivatkozott és csak ak-
kor lett volna hajland6 lemondani errdl az el6jogardl, ha ezzel egyidejiileg mas kérdéseket
is megoldanak a Gaudium et spes!! kezdetii zsinati dokumentum irdnymutatdsainak meg-
felelden. Ez az 1953-as konkordatum teljes feliilvizsgalatat jelentette volna. Franco arra is
emlékeztette a papat, hogy mivel az iigyet iinnepélyes megallapodasban szabalyoztak, a
modositashoz a Cortes hozzajarulasa is sziikséges.!2

A spanyol kormany ragaszkodott a piispokjelolési eléjoghoz, ezért elkezdddott a kon-
kordatum feliilvizsgalata. A folyamat egyik fél szamara sem volt siirgds. Franco még jo
egészségnek drvendett és az utodlas kérdése is rendezettnek tiint.!3 A konkordatum teljes
feliilvizsgalata az egyhaz szamara sem volt siirgds, hiszen a piispokjelolés kérdését rész-
leges megallapodasban is szabalyozni lehetett volna. A nunciust a targyalasok soran ta-
nacsadoi testiilet segitette, ennek tagjai Elias Yanes oviedoi segédpiispdk, Jests Iribarren
vitoriai egyhazmegyés pap-jsagird, Jos¢ Maria Diaz Moreno jezsuita kanonjogasz, José
Giménez Martinez de Carvajal granadai kdnonjogasz €s Antonio Garcia Pablos katolikus
ujsagiro voltak. A targyalasokat az is lassitotta, hogy mig spanyol részrél vilagos volt az
illetékesség €s a targyalasi jogkor, addig az egyhazi oldalon a vatikani allamtitkarsag, a
kiiligyminisztérium szerepét betdlté Egyhazi Koziigyek Tanacsa, a spanyol piispokkari
konferencia és a nunciatira is illetékes volt az ligyben. Természetesen az utols6 szo a pa-
paé volt, de ha a kiilonboz0 testiiletek kozti dsszhang hianya lassithatta a targyalasokat.

A targyalasok 1969 juliusaban kezdddtek és egy évig tartottak. 1970 dszén a konkor-
datumtervezet eljutott a sajtohoz, majd 1971 elején nyilvanossagra hoztdk. Az egyhaz
nem volt megelégedve a szoveggel, mert nem tette volna lehetévé a teljes fliggetlenedést
az allamtol.!* Egyes egyhazmegyék évekig kinevezett plispok nélkiil maradtak. A Szent-
sz€k egyre tobbszor liresen hagyta a megiiresedett megyésplispoki székeket és segédpiis-
pokoket nevezett ki, mert ehhez nem volt sziikség a spanyol kormény hozzajarulasara.!>
A segédplispokok aranya egyre nétt a piispokkari konferencidban. 1972-ben szavazati
jogot kaptak, mig a nyugalmazott piispokdk szavazati jogat megsziintették. ¢

1972. december 29-én Franco hosszu levélben részletezte a papanak a spanyol allam
¢és az egyhaz kapcsolatat érint6 aggodalmait bizonyos egyhazi szervezetekkel kapcso-
latban, amelyekrél ugy vélte, hogy valdjaban arra toérekedtek, hogy politikai tényezové
tegyek az egyhazat. Az allamf6 azt is kifogasolta, hogy a piispoki kar egyes tagjai olyan
iigyekbe avatkoztak, amelyek nem tartoznak a hataskoriikbe és amelyeket csak feliilete-
sen ismernek, mindez pedig inkabb art, mint hasznal a lelkek idvének. Emlékeztette a
papat, hogy az allam nem képes megvédeni az egyhazat belsé megosztottsagabol eredd
karoktol. Kifogasolta bizonyos egyhazi személyek halatlansagat és erészakos fellépését

11 A dokumentum az egyhaz és a modern vilag kapcsolatarol szol. A szakszervezetekkel, sztrajkjoggal és
politikai pluralizmussal kapcsolatos kijelentései ellentétben alltak a fennallo spanyol rendszerrel. ,,A II.
Vatikani Zsinat GAUDIUM ET SPES kezdetii lelkipasztori konstiticioja az Egyhazrol a mai vilagban”,
http://www.katolikus.hu/zsinat/zs_16.html, 2015. aprilis 2-ai megtekintés.

12 REQUENA, 173-174.

13 1969-ben hoztak nyilvanossagra, hogy az allamf6i székben Janos Karoly herceg lesz a Caudillo utdda.
Helyettesét, Luis Carrero Blanco admiralist pedig miniszterelndknek szanta.

14 ,La Santa Sede desea una simple revision del Concordato”, ABC, 1971. januar 21., p. 29, http:/
hemeroteca.abc.es/nav/Navigate.exe/hemeroteca/madrid/abe/1971/01/21/029.html, 2015. 4aprilis 2-ai
megtekintés.

15 REQUENA, 154.

16 BERNECKER, 176.
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is, akik késSbb a konkordatum altal biztositott sérthetetlenség mogé menekiiltek.!” A le-
velet Gregorio Lopez Bravo kiiliigyminiszter!® adta 4t a papanak 1973. januar 12-én.

Alig két héttel késébb a spanyol piispoki kar plenaris iilése a konkordatum feliil-
vizsgalata és az egyhaz és az allam kolcsonds fiiggetlensége mellett foglalt allast. Ennek
érdekében az egyhaz hajland6 lett volna lemondani eléjogairdl, cserébe az allamtol a
plispokjeldlési el6jogrol vald lemondast varta volna el.1?

VI. Pal 1973. jalius 31-én valaszolt Franco levelére. A papa utalt a spanyol plispokdk
1972-es ad limina latogatasara, amikor meggy6zddhetett a zsinat dontéseinek szellemé-
ben zajlé meghjulasi torekvéseikrdl. Biztositotta Francot, hogy az egyhaz nem avatkozik
allami tigyekbe. A legsiirgdsebb problémanak a betoltetlen megyéspiispoki helyek kér-
dését tartotta.20

AGOSTINO CASAROLI MADRIDI LATOGATASA

1973. jinius 9-én Luis Carrero Blanco admiralis lett a miniszterelndk. Az 0j kiiliigy-
miniszter, Laureano Lopez Rodé?! célul tiizte ki Spanyolorszag és a Szentszék kapcso-
latainak a javitasat. Az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet 1973. jilius
3-an kezddédott Helsinkiben. Az értekezlet adta alkalmat felhasznalva Lopez Rodo talal-
kozott Agostino Casarolival, az Egyhazi Kozligyek Tanacsanak titkaraval. Lopez Rodo
kozolte, hogy a spanyol kormany a kolesonos fiiggetlenség alapjan hajlando targyalni a
konkordatumrol. A kovetkezd targyalasi témakat javasolta: diplomaciai kapcsolatok, a
spanyol allam ¢és a piispokdk viszonya, az egyhdz mikodési szabadsaga, az allam szuve-
renitasanak a szabalyai, egyhazmegyék, anyagi ligyek, az egyhazi hazassag polgari jogi
hatasai, oktatas, jotékonysag, a hatalyos konkordatum értelmezése. Mivel a Szentszék-
nek kommunista orszagokkal is sikeriilt egyezményeket kotni, Lopez Roddé nem tartotta
nehéznek a megegyezést. A helsinki megbeszélés fordulopontot jelentett a kétoldalu kap-
csolatokban.

Loépez Rodo a spanyol nagykoveten keresztiil elérte, hogy az oktoberben az ENSZ
kozgytilésérél hazatérd Casaroli nembhivatalos latogatast tegyen Spanyolorszagban.
Casaroli november 1-jén kora reggel érkezett a madridi Barajas repiilotérre. Bar egyes
ujsagok technikai megalloként irtak a latogatasrol, a biboros mar az elsé nyilatkozata-
ban kijelentette, hogy a kétoldalti kapcsolatok elémozditasa céljabol érkezett. A Lopez
Rodoval folytatott tobb, mint harom 6ras megbeszélés utan Casaroli Gonzalez Martin
toledoi érsekkel talalkozott. Masnap Casaroli a nunciaturan fogadta Yanes segédpiispo-
ké&t, majd Carrero Blanco miniszterelndkkel folytatott egyoras targyalast. Carrero Blanco

17 REQUENA, 178-180.

18 Madrid, 1923 — Monte Oiz, Vizcaya, 1985. Az Opus Dei tagja. 1962-t61 1969-ig ipari miniszter, 1969-t6l
1973-ig kiiliigyminiszter. 1977-ben madridi képvisel6vé valasztottak az Alianza Popular szineiben, http://
www.biografiasyvidas.com/biografia/l/lopez_bravo.htm, 2015. aprilis 27-ei megtekintés.

19 La Iglesia y la comunidad politica (1973. januar 23.), http://www.conferenciaepiscopal.nom.es/
archivodoc/jsp/system/win_main.jsp, 2015. aprilis 17-ei megtekintés.

20 REQUENA, 181-183.

21 Barcelona, 1920 — Madrid, 2000. 1941-t6l az Opus Dei tagja. 1942-ben jogot végzett a barcelonai egye-
temen. 1958-t61 a Cortes képviseldje, 1962-t6l a Fejlesztési Terv biztosa. 1973-t61 1974-ig kiiliigyminisz-
ter, 1974-t61 1976-ig bécsi nagykovet. 1977-t61 1979-ig az Alianza Popular barcelonai képviseldje, részt
vett Katalonia autonomiastatutumanak kidolgozasaban. 1982-ben visszavonult a politikatol, http://www.
biografiasyvidas.com/biografia/l/lopez_rodo.htm, 2015. aprilis 25-ei megtekintés.
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kifejtette, hogy az egyhaznak és az allamnak is érdeke, hogy a spanyol nép megérizze a
hitét és nehéz lenne Spanyolorszagnal katolikusabb orszagot talalni. Az allam nevében
azt kérte, hogy a pilispokok és az egyhazi szervezetek ne avatkozzanak politikai tigyekbe.
Casaroli ezutan a kiiliigyminisztériumban targyalt Lopez Rodoval. Masnap ijabb négy-
oras munkaiilésre keriilt sor a kiiliigyminisztériumban. A munkaiilés utan Lopez Rodo
poharkdszontdjében elismerte a Casaroli latogatasaval kapcsolatos spanyol varakozaso-
kat. Megjegyezte, hogy az Oszinte megbeszélések soran a problémakat is érintették. A
vallasszabadsag fontos Spanyolorszag szamara, hiszen ez sziikséges a katolikus egyhaz
milkddéséhez. Ezért 1épett fel a spanyol delegacioé az ENSZ-ben. A konkordatumot mind-
két fél elavultnak nevezte és Lopez Rodo remélte, hogy megtalaljak a megfeleld jogi ke-
reteket a kolcsonds fliggetlenség alapjan €s a hataskorok elhatarolasa céljabol. Casaroli
hasznosnak nevezte madridi kitéréjét, mellyel a papa is hatarozottan egyetértett.22

A MADRIDI NUNCIATURA ELFOGLALASA

Casaroli latogatasa bizonyos egyhazi kdrokben nagy port vert fel. Lopez Rodo szerint
egyértelmiivé valt, hogy a spanyol kormanynak az Egyhazi Koziigyek Tanacsaval kell
targyalni, tehat a plispokkari konferencia véleménye kozvetve juthatott el a kormanyhoz.
Vilagi hivok a papahoz irt leveliikben anakronisztikusnak nevezték a konkordatum intéz-
ményét €s kérték, hogy ne tegyen tobb 1épést az ligyben. Egy héttel Casaroli latogatasa
utan 111 pap és vilagi hivo elfoglalta a madridi nunciattra épiiletét, ahol a nunciusnak
¢és a madrid-alkalai érseknek irt leveleikben sérelmezték, hogy Casaroli és Lopez Rodo
figyelmen kiviil hagytdk a Papok és Piispokok Egyiittes Gytiilésének 1971-es hataroza-
tait. Nem vették figyelembe az 1973. januar 23-ai piispokkari dokumentumot sem. A
tiltakozok kovetelték, hogy a spanyol kormany kozvetleniil a piispokkari konferenciaval
targyaljon. Kifogasoltak a targyalasokat vezo kezdeti titkolozast, Casaroli nyilatkoza-
taibol pedig az atlathatosagot, és az evangéliumi egyszerliséget hianyoltak. November
12-én a nuncius lehangoltan k6z6lte Lopez Rodoval, hogy az incidens aldozatanak érzi
magat. Lopez Rodo attol tartott, hogy a madridi eset precedenst teremt, hiszen a berni, a
parizsi és a bonni nunciatiran, valamint a Bilbaoban San Sebastianban hasonlé akciokra
kertilt sor és a madridi tiltakozok szolidaritasukat fejezték ki.

A madridi tiltakozokat végiil Victorio Oliver, Alberto Iniesta és Jos¢ Manuel Estapa
segédpiispokok birtak tadvozasra, majd kozleményt adtak ki, melyben szolidaritasukat fe-
jezték ki a zamorai ¢hségsztrajkolod papokkal és felkérték a piispoki kart, hogy a kovet-
kez0 plenaris iilésen az 1975-0s szentévre valo tekintettel az 6sszes politikai fogoly sza-
mara kérjen amnesztiat.23 Tarancén biboros nem tartotta bélcs dolognak a nyilatkozatot,
amely szerinte zsarolassal volt egyenértékii. Az incidens kovetkeztében a november 16-
ai kormanyiilésen felmeriilt a nuncius kiutasitasanak a lehetdsége, de Lopez Rodo erdtel-
jes tiltakozasa miatt eltekintettek ettdl. Végiil a kormany a Szentszékhez intézett szobeli
jegyzékkel zarta le az igyet november 17-én. A jegyzékben elfogadhatatlannak nevezték,
hogy a nunciatiran elvetik egy 1j konkordatum alairasanak a lehetdségét és sértegetik az

22 REQUENA, 159-166.
23  Comunicado de los obispos auxiliares de Madrid sobre el encierro en la Nunciatura, http://www.march.
es/ceacs/biblioteca/proyectos/linz/documento.asp?reg=r—11974, 2015. aprilis 2-ai megtekintés.
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Egyhazi Koziigyek Tanacsanak a titkarat. A jegyzéket Juan Pablo de Lojendio e Irure
nagykdvet betegsége miatt Martinez Mata iigyvivo adta 4t a vatikani allamtitkarsagon.24

LEVELVALTAS SPANYOLORSZAG ES A SZENTSZEK KOZOTT

A Spanyolorszag és a Szentszék kozotti november 19-ei levélvaltas hivatalosan is
megnyitotta a konkordatum feliilvizsgalatanak a targyalasait és meghatarozta azok tar-
talmat. A levélvaltassal a sajto is foglalkozott, bar sem Federico Alessandrini vatikani
szovivo, sem a szentszeki spanyol nagykovetség nem erdsitette meg a hirt. Az egyik bar-
celonai napilap kiemelte, hogy nem lesz 0j konkordatum, hanem a régit fogjak feliilvizs-
galni. Ezt a fejleményt Casaroli latogatasanak tulajdonitotta. A konkrét targyalasi ponto-
kat a két fél titkolozasa miatt nem tudta k6zolni, de valoszinisitette, hogy a legfontosabb
témak a pilispokok kinevezése, egyhaziak igazsagszolgaltatasi eldjoga, oktatas, hazas-
sag, gazdasagi kérdések lesznek.2> Egy masik forras szerint a levelekhez kilencpontos
memorandumot csatoltak.2® Az opusdeista napilap egyes vatikani kordkre hivatkozva a
targyalasok lehetséges elhizodasarol irt.27 A legolvasottabb katolikus napilap azt emelte
ki, hogy a Szentszék szamit a spanyol piispoki kar tanacsaira a konkordatum feliilvizsga-
latanak az ligyében.28

A legnagyobb barcelonai napilap a november 26-at6l december 1-jéig esedékes
plispokkari plenaris iiléssel kapcsolatban emlékeztet ra, hogy bar a napirenden nem
szerepel a konkordatum, de Yanes piispokkari titkar oktober 17-én kérdéivet kiildott a
plispokoknek, amely a kovetkezd pontokat javasolja a konkordatum feliilvizsgalatarol
sz016 targyalasokra: az egyhdz szabadsaga, plispokok és mas egyhazi vezetdk kineve-
zése, igazsagszolgaltatasi eldjog, adokedvezmeények, egyhazi jogi személyek vasarlasi
joga, muvészeti orokség, hazassagi iigyek, iskolai hitoktatas, egyhazi intézményektol
fliggd oktatasi intézmeények, sajto, vilagi hivok apostoli tarsasagai, egyhazmegyei hata-
rok, szent helyek sérthetetlensége, egyhazi levéltarak, a felmeriilé kérdések megoldasi
modja. A piispokok tovabbi témakat javasolhattak. A szerkesztd értesiilései szerint a kér-
déivet nem a kovetkezd ilés miatt kiildték ki, hanem azért, hogy aktualizaljak az 1971-es
targyalasok témait. A Szentsz¢ék tobbszor kijelentette, hogy ebben az iigyben szorosan
egyiitt akar miikodni a piispoki karral.2?

Federico Alessandrini vatikani szovivo is véleményt nyilvanitott a kérdésben. Cikke
az Osservatore della Domenica cimi hetilapban jelent meg. Alessandrini szerint az olasz
¢és a kiilfoldi sajto sokat foglalkozik az 1953-as spanyol konkordatummal, amely mar
nem felel meg a kor viszonyainak. Ezt aldhuzta a XVII. piispokkari ilésen 1973 janu-
arban kiadott dokumentum is, amely az egyhaz és a politikai k6z0sség viszonyarol szol.
Ugy tiinik, a spanyol egyhaznak fontos a konkordatum felillvizsgalata, ezért a Szentszék
folyamatosan kapcsolatban akar maradni vele. A zsinat megerdsiti, hogy az allam és az

24 ,Protesta espafiola ante la Santa Sede”, Arriba, 1973. november 24.

25 Intercambio de cartas entre el Gobierno espaiiol y la Santa Sede”, Correo Catalan, 1973. november 21.

26 ,,Se han cruzado cartas entre el Vaticano y el Gobierno espafiol”, Noticiero Universal, 1973. november 21.

27 ,Intercambio de cartas entre el Gobierno espafiol y la Santa Sede”, Nuevo Diario, 1973. november 21.

28 ,.Silencio en Roma sobre un intercambio epistolar Santa Sede-Gobierno espaiiol”, Ya, 1973. november 21.

29 ,,Se hacen publicos los puntos de la consulta efectuada el pasado octubre a los obispos espafioles”,
Vanguardia Espaiiola, 1973.november22.,p. 23, http://hemeroteca.lavanguardia.com/preview/1973/11/22/
pagina—23/34277749/pdf.html, 2015. 4prilis 26-ai megtekintés.
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egyhaz kozti kapcsolatot az adott torténelmi helyzet hatarozza meg. Alessandrini a mult
talan nyomasztd orokségével kapcsolatban a ,historia concordatorum, historia dolorum”
kuariai mondast idézi. Végil mégis felteszi a koltoi kérdést: vajon hogyan alakult volna
az egyhaztorténelem konkordatumok nélkiil?3% Az opusdeista napilap hozzateszi, hogy
Alessandrini cikke jelentds sajtovisszhangra talalt Spanyolorszagban. A madridi nun-
ciatiran tiltakozok koveteléseivel kapcsolatban kiemeli, hogy Alessandrini leszogezte,
hogy egyhazi oldalrol a targyald fél a Szentszék, amely mindig egyeztet a helyi plispoki
karral 3! A monarchista napilap idézi Alessandrini cikkét és helyesli, hogy a Szentszéké
a targyalas joga ¢és felelssége. Kozérthetébben — és pontatlanul — tigy fogalmazza meg,
hogy a megallapodas a spanyol és a vatikani allam kozott jon 1étre, ahogy ez barmely két
orszag kapcsolata esetén torténik.32

A KONKORDATUMBORTON

A kétoldali kapcsolatokat megterhelte a konkordatumbdrton iigye. Az 1953-as kon-
kordatum XVI. cikkelye kimondta, hogy az egyhazi személyek birosag elé allitasahoz
megyésplispoki hozzajarulas sziikséges, tovabba eldirta, hogy az egyhazi személyeket
elkiilonitve kell fogva tartani.33 Az elkiilonitést kezdetben egyhazi épiiletekben probal-
tak megoldani, majd a papok altal elkovetett politikai blincselekmények szamanak no-
vekedése miatt 1968-ban kiilon papi részleget kellett Iétesiteni a zamorai bortdnben. A
kovetkez6 8 évben mintegy 100 pap fordult meg itt, a tobbségiik baszk volt. Sokan pénz-
biintetés megfizetése helyett vonultak bortonbe. A hirek terjedését szigort cenzuraval
probaltak megakadalyozni. A rabok még az egyhazmegyei hirleveleket sem olvashattak.
A piispokok botranyosnak tartottak a borton 1étezését, egyesek azonban meggondolatlan
papjaikat is hibaztattak.

A rabok tobbszor tiltakoztak a megkiilonboztetett banasmod miatt. A legnagyobb til-
takoz6 akcidra 1973. november 6-an keriilt sor. A hat pap régota késziilt a lazadasra.
Kifogasoltak a bortdnigazgaté maodszereit, kovetelték az egyhaz és az allam szétvalasz-
tasat, valamint a borton megsziintetését. Kifogasoltadk az embertelen koriilményeket is.
Egyikiik, Jon Etxabe almatlansagban szenvedett, ezért tarsai magancellakat kértek. Az
6rok sem hagytak aludni a rabokat. Amikor a rabok lattak, hogy nem teljesitik a kovete-
1ésiiket, dsszetdrték a bortdn berendezési targyait, még az oltart is elégették. A 120 nap3*
biintet6cellara itélt lazadok éhségsztrajkot kezdtek. Antonio Palenzuela segoviai €s José

30 ,,El tema del Concordato”, Correo Cataldn, 1973. november 22. Alessandrini irasa a vatikani hetilap
1973. november 18-ai szamaban jelent meg.

31 A cikk szerint a Nuevo Diario és a vertikalis szakszervezetek tulajdonat képez6 Pueblo Alessandrini teljes
irasat kozli. Az Alcazar is kozol beldle részletet. Az Arriba tudoésitéi magyarazattal latja el. A diktatira
utolso éveiben ellenzéki véleményeknek is helyet ado, konzervativ Informaciones szarazon kozli a hirt. A
Ya sokat idéz bel6le, de elhagyja a piispoki kart ér6 kritikakat. Az ABC elhallgatja a hirt. Amint rovidesen
latjuk, ez téves allitas. A tobbi cikk nem talalhaté meg az iratcsomokban. (,,Amplia difusion del articulo
de Alessandrini”, Nuevo Diario, 1973. november 23.)

32 ,Entre dos potestades soberanas”, ABC, 1973. november 23., p. 26, http://hemeroteca.abc.es/nav/
Navigate.exe/hemeroteca/madrid/abc/1973/11/23/026.html, 2015. aprilis 27-ei megtekintés.

33 “Concordato entre la Santa Sede y Espafia”, http://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/archivio/
documents/rc_seg-st 19530827 concordato-spagna_sp.html, 2015. aprilis 26-ai megtekintés.

34 FERNANDEZ Hoyos. Mas forras szerint 80 nap elzarasra itélték ket a rombolas miatt (,,Los funerales del
Valle de los Caidos”, Noticiero Universal, 1973. november 21.)
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Maria Setién San Sebastian-i segédpiispok sikerteleniil probalta ket jobb belatasra birni
oket, kijelentették, hogy nem maradt mas eszkdziik. A tiltakozas nagy visszhangot kel-
tett Spanyolorszagban ¢és kiilfoldon. Ekkor keriilt sor a madridi nunciatira elfoglalasara.
A madridi szeminarium épiiletébe is bejutott mintegy 100 f6. A bilbadi piispdkségen 51
pap kovetelte a plispokok nyilt allasfoglalasat. San Sebastidanban 128 pap gyiilt ossze a
szeminariumban, hogy bdjtoljon és elmélkedjen. Tarancontdl a piispokkari konferencia
allando iilésének az Osszehivasat kérték. Levelet irtak a Plispokkari Konferenciak Eu-
ropai Tanacsanak és a papanak is. Ugy vélték, a Szentszék nem ¢élt a konkordatum altal
biztositott jogaival.

November 18-an az éhségsztrajkold papokat Madridba szallitottak. Erre a hirre a bil-
baoi papok elhagytak a pilispokséget. A bilbadi Szent Antal plébanian 55 hivé fejezte be
a tiltakozést. A San Sebastian-i szeminariumot 20 pap hagyta el.3> A rabok végiil novem-
ber 19-én abbahagytak az éhségsztrajkot.30

A konkordatumbortonben még kétszer keriilt sor éhségsztrajkra. A bortont 1976 mar-
ciusaban sziintették meg. Nem sokkal késébb 1. Janos Karoly kiraly lemondott a pilispok-
jelolés jogardl, az egyhaz pedig az igazsagszolgaltatasi eldjogardl.

LELKIISMERETI SZOLGALATMEGTAGADAS

Ebben az idében nagy nyilvanossagot kapott a lelkiismereti szolgalatmegtagadas
iigye is, amely el6szor 1958-ban meriilt fel. A szolgalatmegtagadok kezdetben kizarolag
Jehova tanti koziil keriiltek ki, de a rendszer utolsd éveiben tobb katolikus fiatal is volt
kozottiik, ezért a piispoki kar a XIX. plenaris iilés napirendjére tiizte ezt a kérdést.3”
1970 és 1971 utan a kormany 1973-ban ijabb térvénytervezetet nyujtott be a kérdés ren-
dezésére. Mintegy 300 fiatal bortondztek be szolgalatmegtagadas miatt. Tobb politikus
¢és Ujsagiro vitatkozott a piispoki kar illetékességérol.

A katolikus napilap a piispokdk illetékessége mellett foglalt allast. A plispokok ille-
tékességet a II. vatikani zsinat illetékességébdl vezette le. Az egyhaz mindig is foglalko-
zott a lelkiismerettel. A szolgalatmegtagadas iigye nem csak jogi kérdés. Az egyhaz nem
ellenzi a kdtelezd katonai szolgélatot, minddssze azt kéri, hogy a szolgalatmegtagadok
csak egy biintetést kapjanak. A szerz6 szerint megoldas lenne a fegyvertelen szolgalat
bevezetése.38

Carlos Iniesta Cano tabornok a szolgalatmegtagadok szamiizését javasolta. Szerinte
a lelkiismeretre valo hivatkozas csak iiriigy, hiszen Spanyolorszagban csak egy lelkiis-
meret létezhet. Ricardo Oreja Elosegui képviseld azt kifogasolta, hogy a piispdki kar a

35 ,,Los seis sacerdotes de Zamora que hacian huelga de hambre, trasladados a Madrid”, Diario de Barcelo-
na, 1973. november 20.

36 ,,Cesa la huelga de hambre de los sacerdotes”, Nuevo Diario, 1973. november 21.

37 Az 1973. december 1-jén kiadott kozlemény egyensulyt probal teremteni az allampolgari kotelesség és
az evangéliumi békességszerz6 eszmény kozott. Ennek érdekében megfeleld jogszabalyok megalkotasat
szorgalmazza és kijelenti, hogy a lelkiismereti szolgalatmegtagadok nem részesiilhetnek a katonaszoke-
vényekkel azonos banasmodban. Sobre la objecion de conciencia, http://www.conferenciaepiscopal.nom.
es/archivodoc/jsp/system/win_main.jsp, 2015. aprilis 27-ei megtekintés.

38 ,,Resolver superando”, Ya, 1973. november 21.
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kovetkezd iilése napirendjére tiizte az {igyet, ezzel bele akar avatkozni a politikaba.3? A
kormany 4 éves bortonbiintetést javasolt, mas inditvanyok 2—-6, 3—12 vagy 3-8 év kozotti
biintetésrol szoltak. Végiil az utdbbi valtozatot fogadtak el.40 Az 1978-as alkotmany elis-
merte a fegyvertelen katonai szolgalathoz vald jogot, de a szolgalatmegtagadas kérdését
csak a kételezd sorkatonai szolgalat eltdrlése oldotta meg 2001-ben.*!

A RENDSZER REAKCIOJA

A kormany egyre nagyobb értetlenkedéssel szemlélte az egyhaz tavolodasat. A kor-
manyzati valasz keretében megszervezték a Papi Testvériséget, széls6séges akciokra ke-
riilt sor, nyilvanosan kritizaltak Tarancont és a baloldali papokat.

A kormanyht erdk a sajtoban is hallattak a hangjukat. A konzervativ erék vélemé-
nyét jol dsszefoglalja az egyik széls6jobboldali lap két irdsa. Eulogio Ramirez elemzése
szerint sok plispok cselekedetei mogott nagyon nehéz felfedezni Jézus Krisztus példa-
jat. Afioveros, Argaya, Palenzuela, Setién, Marti Alanis, Iniesta, Estepa és Oliver piispo-
koktol el lehetne varni, hogy ne avatkozzanak be az igazsagszolgaltatasba. A piispokok
emberi és polgari jogokrol prédikalnak, mintha forradalmarok lennének, pedig csak a
kotelesség egyesit. Igy ezek a liberalizmussal kacérkodo piispokak hiteliiket vesztik, els-
deik hitelességét pazaroljak el. Nincs joguk 10j kereszténység megalkotasara. Nem vezet-
hetik a proletarok felkelését, hiszen az egyhaz soha nem kotodott egyetlen osztalyhoz.
Ramirez Narciso Jubany barcelonai érseket szeparatizmussal és felforgatassal vadolja,
a harom madridi segédpiispokot pedig a madridi nunciaturat elfoglalok cinkosanak ne-
vezi.*2 A Papi Testvériség a Cifra hirligynokséghez eljuttatott kdzleményében kijelenti,
hogy a piispoki karnak korlatozott kanonjogi illetékessége van. A Papi Testvériség el-
ismeri az egyhazi igazsagszolgaltatasi el6jogot és sajnalatosnak tartja, hogy egyes piis-
pokok diszkriminativan alkalmaztak. A kozlemény elitéli a zamorai bdrtonlazadast és
mindenféle erészak alkalmazasit.*3

OSSZEGZES

Lopez Rodo a spanyol allam és a katolikus egyhaz kapcsolatainak kritikus pillana-
taban lett kiiligyminiszter. A konkordatum 1969 6ta hizodd megujitasi targyalasainak a
kudarcakor nyilvanvalova valtak a két fél kozotti fesziiltségek. Lopez Rodonak sikertilt
ujrainditani a parbeszédet. Agostino Casaroli latogatasa latvanyos siker volt a nemzet-
kozi elszigeteltség felé halado rendszer szamara, ugyanakkor olyan tiltakozo akciokat
valtott ki, amelyek tjra felhivtak a figyelmet az allam és az egyhaz viszonyanak prob-
lémaira. A spanyol kormany 0j konkordatumot akart kotni, mig a Szentszék részleges
megallapodasok megkotését is elfogadhatonak tartotta.

39 ,El general Iniesta pide en las Cortes el “extrafiamiento” de los objetores de conciencia”, Correo Cataldn,
1973. november 22.

40 ,,Una movida y sorprendente sesién de Cortes con endurecimiento de penas para los “objetores
Catalan, 1973. november 23.

41 OLIvER OLMO, 25.

42, Instrumentos de opresion”, Alcdzar, 1973. november 23.

43 , Estara al lado del Papa y de la jerarquia que le mantenga fiel”, Alcdzar, 1973. november 23.

2995

, Correo
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1973. december 20-an az ETA sikeres merényletet hajtott végre Carrero Blanco mi-
niszterelndk ellen. Ezzel kormanyanak megbizatasa is megsziint. Lopez Rodo 0j meg-
bizatast kapott, igy nem folytathatta a targyalasokat. 1974-ben késziilt ugyan egy rovid
konkordatumtervezet, az egyhaz és allam kapcsolatainak 01j alapokra helyezésére azon-
ban csak diktatira bukasa utan, 1976 és 1979 kozott keriilhetett sor.
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GABOR GREGOSITS

RELATIONS BETWEEN SPAIN AND THE HOLY SEE DURING THE MANDATE OF THE FOREIGN
MINISTER LAUREANO LOPEZ RODO

Laureano Lopez Rodo (1920-2000) became foreign minister at a critical moment of the relations between
the Spanish State and the Catholic Church. Negotiations for the renewal of the concordat were extending since
1969. The greatest disagreement was over the right of presentating diocesan bishops. For the Church it seemed
more opportune to stipulate partial agreements, while the Spanish Government would have preferred a new
concordat. The Holy See appointed more and more auxiliary bishops, because in these cases was not need
the consent of the Spanish Government. During the informal visit of Agostino Casaroli in Madrid the parties
managed to restart the dialogue. It was a spectacular success for the regime tendig towards the international
isolation. However, it triggered protest actions that once again drew attention to the problems of the relations
between the State and the Church. Some Spanish Catholics contested the exclusive negotiation competency of
the Holy See. Due to the death of the Prime Minister Carrero Blanco, terminated also the mandate of his Gov-
ernment, so Lépez Rodé could not continue the negotiations.
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RELACIONES ENTRE ESPANA Y LA AANTA SEDE DURANTE EL MANDATO DEL MINISTRO
DE ASUNTOS EXTERIORES LAUREANO LOPEZ RODO

Laureano Lépez Rodo (1920-2000) se convirtié en ministro de Asuntos Exteriores en un momento critico
de las relaciones entre el Estado espaiiol y la Iglesia catélica. Las negociaciones para la revision del concordato
se prolongaron desde 1969. El mayor desacuerdo fue provocado por el derecho de presentacion de los obis-
pos diocesanos. Para la Iglesia parecié mas oportuno estipular acuerdos parciales, mientras que el Gobierno
habria preferido un nuevo concordato. La Santa Sede nombro cada vez mas obispos auxiliares, ya que en estos
casos no necesitaba el consentimiento del Gobierno espafiol. Durante la visita oficiosa de Agostino Casaroli en
Madrid se logro reavivar el didlogo. Era un éxito espectacular del régimen que caminaba hacia el sendero del
aislamiento internacional. Sin embargo, provoc6 unas acciones de protesta que volvieron a llamar la atencion
a los problemas de las relaciones entre el Estado y la Iglesia. Unos catélicos espafoles contestaron la com-
petencia exclusiva de la Santa Sede de mantener negociaciones con el Estado. A la muerte del Presidente del
Gobierno, Carrero Blanco, sus ministros cesaron en sus mandatos, por eso Lopez Rodo no pudo continuar las
negociaciones.
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ANDRASSY ILONA GROFNO ELETE (1917-1990)*

1. AZ ANDRASSY CSALAD

Andrassy Ilona grofné a csalad betléri féaganak tagja, 1917. december 2-an Buda-
pesten latta meg a napvilagot.! A jelen tanulméanyban targyalt Andréssy Ilona gréfnd
nem azonos a ,,voros grofndé” Karolyi Mihalyné Andrassy Katinka Ilona (1886—-1967)
nevii ndvérével.2 A csaldd a hagyomdny szerint az 4zsiai shazabol kijott Andords vezér-
t6] szarmazik.3 A csikszéki szabad székely csaladot, a névadd 6s utdn mér a 16. szdzad-
ban Andrasfi néven emlitették.* Az uralkodéval, Izabella kiralynéval polt j6 viszonyuk
egyik bizonyitéka 1543-bol egy levél, amelyben ,,Izabella kiralyné megparancsolja
Andrassi Martonnak, hogy a térok szultannak kiildendé ajandékok, élelmi szerek és ado
tigyeben tartando tandcskozmanyra aug. 15-dikere teljes folhatalmazassal jelenjék meg
ndla Gyalu vérdban.”> Janos Zsigmond fejedelem az 1566-0s tordai orszaggytilés utan
egész falvakat adomanyozott az 6t hiiségesen szolgalo féembereknek és 16f6knek feje-
delmi oklevéllel. 1569-ben a fejedelem Andrassy Martonnak és fianak Péternek adoma-
nyozta Csikszentimrét és a csikszentkiralyi 42 jobbagytelekbdl allo részjoszagot. Ettdl
kezdve hasznaljak a csikszentkiralyi elénevet. Péter mivel késébb Bathory Istvan fejede-
lem ellen harcolt, elveszitette a csalad addigi 6sszes vagyonat. A kiralyi Magyarorszagra
menekiilt és a Gomor megyei Krasznahorkan végvari vitézként katonaskodott, majd a
var kapitanya lett. Hiiséges szolgalataiért 1585-ben megkapta Krasznahorka varat. In-
nen ered a csalad masodik, krasznahorkai eléneve. A Rakoczi-szabadsagharc idején az
Andréassyak két részre szakadtak, mivel a kurucok és a labancok oldalan is harcoltak. gy
a csalad a betléri és a monoki agra valt szét. Ezutan mindkét ag tagjai a csaszari sereg-

* A kutatast a Sziklakorhaz Atombunker Muzeum muzeologus munkatarsaként, Tatai Gabor igazgatd meg-
bizasabol folytattam, akinek eziiton mondok koszonetet a munka soran nyujtott segitségéért.

1 Andrdassy Ilona onéletrajza. Bp., 1969. jul. 10. Sziklakorhaz Atombunker Muzeum (tovabbiakban: Szikla-
korhaz), Gyiijtemény, Itsz. 2012.1.15.
Az Andrassy Ilona-hagyaték a Sziklakorhaz Gytijteményébe valo keriilésérdl 1d. ERpOs Kristof: |, Mindig
elsérangu példaval jart elol!” Grof Andrassy Ilona féapoloné hagyatéka a Sziklakorhdzban. Torténeti
Muzeologiai Szemle 12. (2013) 183-190.

2 L vilaghaborus napléjat 1d. Mindennek vége! Andrassy Ilona grofué elsd vilaghaboris naploja. Szerk.
KovAcs Lajos. Bp., Eurdpa, 2014.

3 GAL Maria—Russu Tibor: 4 csikszentkiralyi és krasznahorkai Andrassy csalad nyomadban. Csikszentkiraly,
2002. 13.

4 VAJAY Szabolcs: A4 Mdltai Rend magyar lovagjai, 1530-2000. 1-11. Bp., Mikes, 2002. I. 103.

5 Székely oklevéltar 1-VII. Szerk. SzaB6 Karoly — SzADECZKY-KARDOSS Lajos. Kolozsvar, Magyar Torté-
nelmi Tarsulat Kolozsvari Bizottsaga, 1872—1898. II. 69-70. A regestat idézi GAL — Russu 2002. 17.
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ben szolgaltak, ezért érdemeik elismeréseként Maria Terézia mindkét agnak grofi cimet
adoményozott.6

Az Andrassyak évszazadokon at szamos politikai, egyhazi, katonai, szellemi és gaz-
dasagi vezet6t adtak a magyar tarsadalomnak. Tabornokok, pilispokok, forendihazi tagok,
orszaggyilési képviselok, miniszterek, mecénasok és sportemberek keriiltek ki soraikbol.
Ko6zéjiik tartozott Istvan kuruc tabornok, a betléri kastély épittetdje, akinek nevéhez a 16-
csei fehér asszony legendaja fiizddik. Antal 1780-t61 halaldig rozsnyéi piispok volt.” A
19. szazadban sziiletett testvérek koziil Gyula, a késobbi miniszterelndk a legismertebb.
Batyja Mano, a legidésebb, Ilona dédapja volt. 1848 szeptemberében részt vett a pakozdi
csataban. A szabadsagharc leverése utan kiilfoldre menekiilt és beutazta Kinat, valamint
Indiat. Hazatérése utan foként a Tisza-szabalyozas ligyével foglalkozott. Tagja lett a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémianak. A kiegyezés utan eldszor Gomér és Kishont varmegye
féispanja, majd a rozsnydi valasztokeriilet szabadelvii parti orszaggyiilési képviseldje.
Kiilondsen a banyaszat és kohaszat kérdéseivel foglalkozott. 1868-ban megalakitotta a
Salgétarjani Vasfinomito Térsulatot.® A legfiatalabb fivér, Aladar 1848-ban Bem tabor-
nok segédtisztje volt.

Gyula, a kiegyezés utani Magyarorszag els6 felelds miniszterelndke, majd az Oszt-
rak—Magyar Monarchia k6zo6s kiiligyminisztere, maltai lovag. Ferenc Jozsef koronaza-
sakor Simor Janos esztergomi érsekkel egylitt 6 helyezte a Szent Koronat az uralkodo
fejére. Miniszterelndkként a dualista rendszer és azon beliil Magyarorszag helyzetének
megszilarditasan, a polgari allamrend kiépitésén faradozott. Munkajat szamos tényezd és
csoport akadalyozta, de mégis nem mindennapi allamférfiként sikerrel megbirkozott fel-
adataival. A févaros utjainak rendezése kapcsan nagy alma valosult meg, amikor az altala
elészor javasolt terv alapjan elkésziilt a belvarost a Varosligettel 6sszekotd Sugarut. Még
¢letében, halala el6tt néhany évvel atnevezték és az 6 nevét kapta meg a mai Andrassy
t.? Fia, ifjabb Gyula orszaggytilési képviseld, beliigyminiszter, majd a Monarchia utolsé
kozos kiiliigyminisztere. Apja és 6 is tagja volt a Magyar Tudomanyos Akadémianak.10

Andrassy Mano fia Géza politikus, orszaggytlési képviseld, a foérendihdz, majd a
felshaz tagja, maltai lovag volt. Géza Ilona nagyapja volt. Hires telivértenyésztoként
ismerték, 6 honositotta meg a lovasp6lo sportagat Magyarorszagon. A Nemzetk6zi Olim-
piai Bizottsag magyar tagja €¢s a Magyar Atlétikai Club elndke volt. Parnon hires rokafal-
kat tartott, betléri medvevadaszatairél volt nevezetes.!!

Ilona sziilei Mané grof és a lengyel szarmazasa Choloniewska Méria grofnd voltak.!2
Mané felmendihez hasonléan szintén a férendihaz és a fels6haz tagja, valamint maltai

6 GAL — Russu 2002. 17-26.

7 Valay 1. 2002. 104.

8 Uj magyar életrajzi lexikon 1-V1. Fészerk. MARKO Lészl6. Bp., Magyar Konyvklub, 2001. I. 137.
9 MARKO 1. 2001. 133-135. és Vasay 1. 2002. 105.

10 MARKO . 2001. 135-136. Eletitjarol részletesen lasd Szavrar Miklés: Ifjabb Andrdssy Gyula élete és
palydja. Bp., MTA Torténettudomanyi Intézete, 2003.

11 MARKO I. 2001. 135-136. és Vasay 1. 2002. 105.

Az Andrassy csalad korszakos torténetét Osszefoglalja PUsk1 Levente: Az Andrassyak a két vilaghdbo-
ru kozétti Magyarorszagon. In: Basics Beatrix: Betlér és Krasznahorka. Az Andrassyak vilaga. Bp.,
Rubicon, 2005. 264-272.

12 Grof Choloniewska Maria (Rudniki lackie, Galicia, 1892. m4j. 6. — Vaduz, Liechtenstein, 1975. febr.
5.) csillagkeresztes holgy, Ch. Edward kamaras és foceremoniamester és grof Borkowska Ilona lea-
nya. GUDENUS Janos Jozsef: A magyarorszagi fonemesség 20. szdazadi genealogiaja. CD-ROM. Bp.,
Heraldika—Arcanum, 2005.
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lovag lett. Tagja volt a Magyar Bank és Kereskedelmi Részvénytarsasag igazgatosaga-
nak.13 A gazdacimtar adatai szerint Géza és Mano gréfnak 1911-ben kozel 68 ezer ka-
taszteri hold foldteriilete volt.!4 Ilona 6cese Géza, 1920-ban sziiletett. !>

2. ILONA GYERMEKKORA

A csalad budapesti rezidencidja a belvarosi Esterhazy utca 42. szdm (ma: Otpacsirta
utca 2.) alatt volt, de Ilona gyermekkora legnagyobb részét Felvidéken, a betléri kas-
télyban toltdtte. Szigor neveltetésben részesiilt: az étkezések soran mindent meg kel-
lett enni, nem lehetett semmit a tanyéron hagyni €s a szobaban sem volt olyan meleg.
., Mindig mondta, hogy ridegtartason voltak.” — emlékeztek vissza kés6bbi kolléganéi.!©
Meg volt hatarozva, hogy meddig lehetett az évszaknak megfelelé ruhat hordaniuk, és
ebbdl egyaltalan nem engedtek. A csalad magatartasa nagyon kozvetlennek mutatkozott:
Ilona és Géza egyiitt jatszottak a cselédgyerekekkel.!” Betléren és a budapesti belvéro-
si palotan kiviil megfordult nagyapja svabhegyi villajaban, Bécsben, Kassan, Parnon és
Terlényben. A csalad fényképalbumainak tanusaga szerint gyermekéveinek egy részét a
toalmasi és a Rozsny6 melletti Szulova-hegyen 1év6 vadaszkastélyban toltotte. 18

Iskolai tanulmanyait maganuton végezte. Kilenc éves koratol olvasmanyélményeirdl
egy noteszt vezetett, kezdetben német nyelven. Occse neveldt kapott, aki felkészitette a
gimnaziumi osztalyok maganvizsgajara. De Ilona végiil kijarta, hogy 6 is hallgathassa
ezeket az orakat. Noteszének feljegyzései rendkiviili olvasottsagat bizonyitjak. Az utolso
bejegyzés 1960 februarjabol szarmazik.!® A gimnaziumi érettségit 1937-ben maganuton
tette le, jo eredménnyel: a Sacré Coeur Budapesti VIII. Keriileti Sophianum Katolikus
Leanygimnaziumban, a Mikszath téren. Az orvosi egyetemre késziilt, de ezt sziilei nem
engedélyezték. Arisztokrata csalad lanyaként a korszakban elképzelhetetlen volt, hogy

13 Vasay 1. 2002. 106.

14 Andrassy Géza grof birtokai — Abatj—Torna megye: Derenk 1846 kat. hold, Kortvélyes 1528 kat. hold,
Szadalmas 669 kat. hold, Szogliget 369 kat. hold; Gomor—Kishont megye: Alsosajo 2287 kat. hold, Betlér
3173 kat. hold, Fels6sajo 601 kat. hold, Henczko6 924 kat. hold, Henczlofalva 1986 kat. hold, Kisveszverés
2443 kat. hold, Nagyveszverés 5108 kat. hold, Olahpatak 4563 kat. hold, Restér 226 kat. hold, Sajoréde
1070 kat. hold, Szabados 718 kat. hold, Szaldcz 1121 kat. hold, Szadvarborsa 2769 kat. hold, Szilicze
1149 kat. hold, Vigtelke 110 kat. hold; Szabolcs megye: Taktakenéz 2914 kat. hold, Tiszadob 1381 kat.
hold; Szepes megye: Gorogfalu 380 kat. hold; Zemplén megye: Agyidocz 3206 kat. hold, Banyapataka
1124 kat. hold, Dadafalva 682 kat. hold, Fels6kortvélyes 872 kat. hold, Galszécs 492 kat. hold, Helmeczke
1164 kat. hold, Hor 154 kat. hold, Kisbosznya 1003 kat. hold, Kiskemencze 5419 kat. hold, Kisortovany
1415 kat. hold, Maskocz 127 kat. hold, Modza 1196 kat. hold, Morva 518 kat. hold, Nagykerencze 2664
kat. hold, Parnd 1628 kat. hold, Peticse 1501 kat. hold, Szécsudvar 306 kat. hold, Tiszalucz 1001 kat.
hold, Tusa 649 kat. hold, Tusaujfalu 516 kat. hold, Vasarhely 1058 kat. hold, Varjeszend 1198 kat. hold,
Vécse 1831 kat. hold, Végaszé 368 kat. hold. Andrassy Mané grof birtoka — Zemplénrona 574 kat. hold
(Zemplén m.). In: Magyarorszdagi gazdaczimtar. Szerk. RUBINEK Gyula. Bp., Patria, 1911. 6, 10, 1213,
244-246, 248, 250-254, 642643, 683, 881-886, 888, 890-891, 893, 895-898.

15 GupeNus 2005. és Andrassy Erzsébet grofud, Géza grof lanya, irdasbeli kozlése, 2012.

16 Interjui Bokor Ldszlonéval és dr. Helmajerné Hajnal Ilondval (a tovabbiakban: Bokor—-Helmajerné—
interjii). Bp., 2011. nov. 18. Készitette: ERDOs Kristof. Sziklakorhaz, Médiatar, (leltarozatlan).

17 Bokor—-Helmajerné—interjui és Interjii Korecz Katalinnal (a tovabbiakban: Korecz—interju). Bp., 2012.
febr. 7. Készitette: ERDOs Kristof. Sziklakorhaz, Médiatar, (leltarozatlan).

18 Szlovak Nemzeti Mzeum Betléri Muzeuma, Gyijtemény FA — 4., 9-10., 13., 18.

19 Andrdssy Ilona olvasonapléja. Sziklakérhaz, Gytijtemény, ltsz. 2012.1.1.
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nyilvanos iskolaba, egyetemre jarjon.20 Tobb nyelven beszélt: angolul, németiil, francia-
ul, és kicsit szlovakul is.

3. IFJUKORA ES A MASODIK VILAGHABORU

A trianoni dontés az Andrassy csaladot is érintette, igy Csehszlovakiaban ¢ltek egé-
szen lakohelyiik az elsd bécsi dontéssel torténd visszacsatolasaig. Kemény munkara ne-
velték — késobb szigort neveltetésének igen nagy hasznat vette —, ezért érettségi utan a
Pozsony megyei Modor keramia gyardban dolgozott ,, dijtalan gyakornokként” 2!

Fiatalon, huszonévesen néhany baratjaval egyiitt autobalesetet szenvedtek a Balaton
kornyékén. Ezért orrat korrigalni kellett. Barod Inkey Péter, a kocsi egyik utasa igen su-
lyosan megsériilt. Késébb még Amerikaban is miitotték, de élete végéig santa maradt.
Masik utasuk Cziraky Alice grofnd volt, akinek sulyos fejsériilésének nyomai élete végé-
ig latszédtak. A vilaghabort idején mindharman a Sziklakérhdzban dolgoztak.22

Andrassy Ilona aktivan részt vett az arisztokracia tarsadalmi-kulturalis életében. A
Szinhdzi Elet 1938. januéri utolsé szamaban a Divat rovat egészalakos fényképét kozol-
te, amint fehér eziisttel atszott brokatruhaban részt vett az Osztrak Kovetség baljan.23
Horthy Miklés kormanyzo felesége 1939. jinius 7-én jotékonysagi estet rendezett a Mar-
gitszigeti Szabadtéri Szinpadon. Az est masodik részében a Magyar fouri lakodalom a
XV. szdazadban c. darab keriilt bemutatasra. Az egyik f6szerepld — a menyasszony — maga
Andrassy Ilona grofnd volt. Az el6adast kemény munka elézte meg, rendszeres probak-
kal.24 1940. februar 1-jén, a Magyar Kiralyi Operahazban megrendezett diszestélyen
tovabbi szerepet vallalt. A programot szintén a kormanyzoné szervezte a ,,Magyar Mii-
veszetért Mozgalom javara. Az est II1. részében ,, 6tven klasszikus képzomiivészeti alko-
tasbol allo miitorténeti galériat szinpadra vittek” — tudositott a Képes Kronika irodalmi,
mivészeti, szinhazi, tarsasagi és sporthetilap 1940. februar 4-i szama, amelynek cim-
lapjan maga Andrassy Ilona szerepelt. Az egyik legnagyobb reneszansz fest Tiziano,
Lavinia c. alkotasat jelenitette meg.2> A Szinhdzi Magazin 1940. évi 5. szama igy irt
rola: , Tizian tiindérszép Lavinidja a legszebb pesti komtesszek egyike, grof Andrassy
Ilona lesz. 26 Az év végén, a Hid cimii irodalmi, miivészeti, tudomanyos és tarsadalmi
képes hetilap 1940. december 20-i szamaban, diszmagyarban jelent meg réla kép, az
alabbi felirattal: ,, Grof Andrassy llona klasszikus termetét jobban nem is lehetne hangsu-
lyozni, mint ezzel a gyonggyel fiizott barsonyderékkal. A mente a sulyos himzés ellenére
is lanyos maradt. "

20 Interjii Timdr Agnes O.Cist. ny. apdtnével (a tovabbiakban: Timdr-interjit). Véc, 2011. nov. 23. Készitette:
ERrDOs Kristof. Sziklakorhaz, Médiatar, (leltarozatlan) és Korecz-interji.

21 Andrassy llona énéletrajza. Bp., 1969. jul. 10. Sziklakorhaz, Gytjtemény, ltsz. 2012.1.15.

22 Bokor—-Helmajerné-interju, Korecz-interju, Jeszenszky Thyra irdasbeli kozlése, 2011. és Michael Wood
irasbeli kozlése, 2011.

23 Szinhdzi Elet, 1938. jan. 23-29., 73.

24 Szombaton tartjak az arisztokrata ,,szinészek” margitszigeti kaprazatos eléadasanak féprobajat. Uj magyar-
sag, 1939. jun. 3., 4.; Szent Margitszigeti jotékonycélu szinjatékok 1939. junius 7-én c. misorfiizet, o. n.

25 Képes Kronika, 1940. febr. 4. Cimlap.
Az eléadast a nagy érdekldésre valo tekintettel 1940. febr. 5-én, hétfén megismételték. Képes Kronika,
1940. febr. 4., 1-12.

26 Kozwma Kornélia: Alea jacta est... In: Szinhazi Magazin, 1940: 5. sz., 10.

27 Hid, 1940. dec. 20., 55.
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A masodik vilaghaboru kozeledtével Andrassy Ilona tarsadalmi szerepet is vallalt.
Miutan Hitler és Sztalin 1939 szeptemberében lerohantak Lengyelorszagot, Magyaror-
szag megnyitotta a tavasszal létrejott kozos magyar—lengyel hatarszakaszt és lengyel
menekiiltek tizezreit fogadta be. A grof Teleki Pal vezette kormany dacolva Berlin tilta-
kozasaival olyan kdoriilményeket biztositott a katonai és polgari menekiilteknek, amely
az akkori Eur6paban paratlan volt. Id. Antall J6zsef menekiiltiigyi kormanybiztosi meg-
bizatasaval teljes korii intézkedési jogot kapott a lengyel menekiiltiigy iranyitasara.2®
A Magyar-Lengyel Menekiiltiigyi Bizottsag 1939 szeptemberében jott 1étre a Magyar
Voroskereszt és a Magyar—Lengyel Tarsasagok Szovetsége kozremiikodésével. A Bi-
zottsag vezetdségében neves arisztokrata csaladok holgy tagjai képviseltették magukat.
Itt dolgozott két éven keresztiil, 1941-ig Andrassy Ilona is, mas arisztokrata holgyekkel
egyiitt.2? Tlona Sacellary Jozsefnével szervezte meg az egészségiigyi szolgalatot.30

A Bizottsag tevékenységét Osszehangolta a menekiilteket gondozd magyar allami
intézményekkel. A Nemzeti Bankban nyitott szamlajukra helyezték el tdmogatasukat
a nyugati segélyszervezetek és az emigrans lengyel kormany. A hatar kdzelében pedig
ideiglenes taborokat tartottak fenn, tarsadalmi gyijtéseket szerveztek, és az igy befolyt
Osszeget felajanlottak az illetékes minisztériumnak, vagy szétosztottak. A lengyel mene-
kiiltek kivandorlasat is segitették.3! Jan Emisarski ezredes, a lengyel kdvetség katonai
attaséja32 halaval emlékezett mas arisztokrata hdlgyekkel egyiitt Andrassy Ilonéra is: ,, ...
Ot kijaratot szerveztiink a hatar mentén, megszereztiik a hatar pontos térképét, nekem
csupan a hozzajuk valo alkalmazkodason kiviil az atjarokhoz valo utvonalak megszer-
vezése maradt. E vonatkozasban a Magyar—Lengyel Tarsasag eléviilhetetlen segitséget
nyujtott, hiszen a zold hatar mentén, a jugoszlav hatar térsegeben polgari taborokat alli-
tottak fel, amelyeket az Evakudacios Iroda atmeneti taborokkent hasznalt. [...] A Lengyel—
Magyar Tarsasag a polgari menekiilteknek nyujtott segitséggel titokban tamogatta az
emigraciot. Sok magyar sajat autojaval szallitotta a lengyeleket a jugoszlav hatadrra,
biztositva a hataratlépést és az utazast. [...] orék emlékiil szeretném megnevezni azon
magyarokat, akik meghatdrozo segitséget nyujtottak a titkos evakudcio iigyének: Karolyi
grofnd, Odescallchi Klara hercegnd, Szapary Erzsébet grofnd, valamint Sacellary Ilona
és Andrassy Ilona grofind. 33

A bizottsagi munka utan elvégezte a Magyar Voroskereszt dnkéntes apolondi és mii-
tosndi tanfolyamat. ,, 1942. marcius 4-én mentem be elészor a Vordskeresztbe Andrassy
llonaval, megkezdve a hazi betegapolasi tanfolyamot. Késobb még tobben csatlakoztak
hozzank, de mi négyen, Cziraky Alice, Waldbott Mady, Andrassy llona és én, majdnem
mindig egyiitt voltunk. [ ...] Az elsé miitétet tétleniil, allva kellett végignézniink, és figyel-
meztettek, ha rosszullétet éreznénk, menjiink ki a folyosora. Egy idé mulva kezdtem ma-

28 Magyarok és lengyelek, 1939—1945. Menekiiltiigy. Osszeall. KaproNczay Kéroly. Bp., Gondolat, 1991.
102.

29 Bokor—Helmajerné-interju és Andrassy llona onéletrajzai. Bp., 1969. jul. 10. és Bp., 1978. szept. 1. Szik-
lakérhaz, Gytijtemény, Itsz. 2012.1.15., 2012.1.16.

30 DORrO Gabor: Magyarok a lengyelekért! 47 taborban 10.000 lengyel polgari személyt gondozott a
Magyar—Lengyel Menekiiltiigyi Bizottsdg. A haboriialatti németellenes munka egy fontos fejezete. In: Uj
Magyarorszag, 1945. december 5., 1.

31 KaproNczay Kéroly: Lengyel menekiiltek Magyarorszagon, 1939—1945. Bp., Mundus, 2009. 64., 143.

32 Jan Emisarski tevékenységérol részletesen lasd VARGA E. Laszl6: Jan Emisarski vezérkari alezredes, bu-
dapesti lengyel katonai attasé miikodése, 1938—1940. Aetas 25. (2010) 1. 113-130.

33 1dézi KaproNczAy 2009. 144.
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gam rosszul érezni, és gyorsan kimentem, ott mar Andrdssy Illona is nagyokat lélegzett!
Jot nevettiink.” — emlékezett vissza a kormanyzohelyettes Horthy Istvan 6zvegye, grof
Edelsheim Gyulai Ilona.34 A tanfolyam elvégzése utdn Andrassy Ilona elsd szolgilati
helye a M. kir. 1. sz. honvéd helyérségi korhaz volt.3> Dolgozott kortermes, miitds és
laboratériumi beosztasban is.36

Andrassy Ilona 1944. januar 25—én kezdte meg féapolondi szolgalatat a Sziklakor-
hézban, ahol 6zv. Horthy Istvanné is dolgozott.3” Andrassy Ilona masik két énkéntes vo-
roskeresztes apolondvel, Cziraky Alice grofnével és Waldbott Mady barondvel egy kis
szobaban lakott az Uri utca 52-ben, grof Széchenyi Zsigmond hazaban. Innen jartak le
dolgozni a korhazba.38 A Szent Janos Korhaz feliigyelete al4 rendelt 1étesitmény vezetdje
dr. Kovacs Istvan egyetemi adjunktus, sebész féorvos volt. O a fronton 16v6 kérhazak-
ban bdséges tapasztalatot szerzett a hdborus sebészet teriiletén.3 Helyettese dr. Seibriger
Andras lett.40 A kérhazat egészen 1944 novemberéig nem helyezték allandé iizembe, csak
légitdmadasok esetén vették igénybe.4! A betegek kozott egy hat év koriili ciganylany is
fekiidt, sulyos labsériilésekkel — emlékezett vissza 6zv. Horthy Istvanné. A korteremben
mar hallottak téle egy cigany dalt, amelyet a kotdzések soran mar az apolondk is vele
egyiitt énekeltek.42 Koztiik volt Andrassy Ilona grofnd is, aki idékdzben a nyilas terror
idején, 1944. november 4-én atvette a nemzetkodzi voroskeresztes védettség alatt allo zsido
gyermekotthonok — nem kis veszéllyel jaré — heti rendszerességgel torténd feliigyeletét.43
Ilona egyiitt dolgozott a Nemzetkdzi Vordskereszt magyarorszagi delegatusaval Friedrich
Bornnal, akinek nevéhez 15 ezer iildozott megmentése flizédik.44 A kétezer embert meg-
mentd Sztehlo Gabor evangélikus lelkész szintén munkatarsa volt. Sztehlo titokban tobb
mint 30 gyermekotthont hozott 1étre lakasokban, kisebb—nagyobb csaladi hazakban, vil-
lakban a Nemzetkdzi— és a Svajci Vordskereszt anyagi tamogatasaval.43

A Sziklakorhaz eredetileg tervezett 120 f0s kapacitasahoz képest 2-300 beteg volt
Osszezsufolva egyszerre €s ennek tobbszordse volt a jarobeteg. Ezekben a nehéz idékben
Andrassy Ilona fonévérként, Gn. intézo testvér beosztasban, aldozatkész munkajaval se-

34 EpEeLsHEIM GYULAI Ilona, grof: Becsiilet és kotelesség 1-2. Bp., Eur6pa, 2001. 1. 123-124.

35 Andrassy llona viréskeresztes igazolvanya. Bp., 1942. szept. 21., Sziklakérhaz, Gyijtemény, ltsz.
2012.1.11.

36 Budapest Févaros Levéltara (a tovabbiakban: BFL) XXV.4.f Févarosi Birosag TUK-iratok T.B. XVI.
9227/1961. Rédly Elemér és tarsai. 1039.

37 Ezt a datumot maga Andrassy Ilona jelolte meg Pompor Ferenc népbirosagi targyalasan, 1945. jun. 26-an.
BFL XXV.1.a Budapesti Népbirosag Biintetéperes iratok V-88685 (Nb. XI. 927/1945 Pompor Ferenc). 33.

38 Telefoninterju Waldbott Madyval (a tovabbiakban: Waldbott—telefoninterjit). Moorenweis—Bp., 2012.
mare. 27. Készitette: ERDOs Kristof.

39 BFLIV.1409.c Polgarmesteri Ugyosztalyok Kozponti Irattara 175.346/1944-X.

40 BFLIV.1409.c 187.706/1944-X.

41 Tarar Gabor: 4 Sziklakorhaz rovid torténete, 1935-2002. Bp., Sziklakorhaz Kft., 2011. 10-12.

42 EperLsHEmM Gyurar 1. 2001. 128.

43, Grifin Helene ANDRASSY wird als Rotkreuzpflegerin die Aufsicht der Kinderheime iibernehmen und
diese allwéchentlich besuchen.” Archives du Comité international de la Croix—Rouge B G 69 / 19, En-
fants israélites en Hongrie, Roumanie et Bulgarie, correspondance générale.

Koszonettel tartozom Karsai Laszlonak, hogy a forrasra felhivta figyelmemet és Daniel Palmieri—nek, aki
annak digitalis masolatat rendelkezésemre bocsatotta.

44 Born miikddésérdl lasd Szita Szabolcs: Friedrich Born, a Nemzetkozi Voroskereszt delegatusa Magyar-
orszdgon, 1944—1945. Holocaust flizetek 8. (1997) 67-79.

45 Sztehlo Gabor miikodésérol lasd KoreN Emil: Sztehlo Gabor élete és szolgalata. Bp., Evangélikus Orsza-
gos Muzeum, 1994.
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gitette az orvosok munkajat és a behozott sériilteket. Minden fénévért a Magyar Voros-
kereszt kozponti igazgatosaga jelolt ki. Feladata volt az apolondk, miitdsnok, rontgen—,
laboratoriumi asszisztensndk, irodai segéderdk, valamint a takaritonék munkéjanak el-
lendrzése.*® Dardczy Méria 6nkéntes segédapolond visszaemlékezése szerint Andrassy
Ilona féként az ambulancian és a miitdben asszisztalt Seibriger doktor mellett.4” Fo-
névérként rendkiviil szigora volt, még sajit baratndjével Cziraky Alice grofndvel is.*8
. Mindig elsérangii példaval jart elél!” — emlékezett vissza ra Waldbott Mady.4?

A betegekrol és a Sziklakorhazban végzett munkajarol sok szeretettel beszélt késébbi
zérkatarsanak Timar Agnesnek.50 A kérhaz lelkészére Fundelius Vilmos atyara nagy ha-
tassal volt egész személyisége és aldozatkész munkdja. 1945. februar 27—¢én a kovetkezo
bejegyzést olvashatjuk naplojaban: ,,/...] Andrassy llona intézo testvér ma ugy latszik egy
kicsit szabadabban lélegzik. [...] Egy par percig elbeszélgettiink és igazan meglepddtem
mély lelkiségén!>! Szamos szemtani halas szivvel emlékezett vissza ra. , Minden beteg
meg volt vele elégedve, hogy olyan nagyszerii, hozzaértd volt.” — mondta Borsos Bélané,
akinek férje sebesiiltként fekiidt a korhdzban.52 | Tudja, hogy hogy latom az Andrassy Ilo-
nat? [...] Az a megtestesiilt josag volt!” — emlékezett vissza a tizenévesen megsebesiilt
Svab Ferencné Benkd Janka.33 A szintén tizenéves Bajor Ervinné Legeza Maria a korhaz
utcajaban lakott csaladjaval: ,, Fiatalkorom idealja volt... Iskolaba menve 1944—ben t6bb-
szor lattam a grofnot, kezeit hatul dsszekulcsolva, faradtan ment elottem éjszakai miiszak
utan a Granit-lépcso fele. Sietve megeloztem, hogy gyonydrii kedves arcat lathassam és
biccentéssel koszonthessem, melyet 6 mindég kedvesen viszonzott. Aztan lattam vidaman,
munkatarsaival beszélgetve, levegozé betegekhez lehajolva, mosolyogva, biztato szavakkal
vigasztalva oket. Csodalatos jelenség volt, és csodalatos nagyszerii magyar holgy, aki tud-
ta és teljesitette rendeltetését.”>* Egy a kérhazban uralkodd allapotokra jellemzé abszurd
torténetrdl szamoltak be Ilona késobbi kollégandi, amit az 6 elmondasabol ismertek. A ,, ha-
lott” feliilt. Erre az egyik beosztottja: ,, Intéz6 testvér, a hulla inni kér!” ,, Hat akkor adjon
neki — mondta Ilona.” A beteg kapott inni és nem sokkal azutan meghalt.5 A Sziklakoérhaz
a vilaghaborit kdvetden is miikodott, egészen 1945 juniusaig.>® A Magyar Véroskereszthez
kirendelt igazolobizottsag 1945. julius 31—¢n igazoltnak nyilvanitotta Andrassy Ilonat.3”

46 ,, Az intéz6 testvér ellendrzi az orvosok dltal kiadott apoldsi munkak elvégzését és a felsorolt munkaerdck
szolgalati idejének pontos betartasat. A szabad napok, szabad orak, valamint az éjszakai szolgalat beosz-
tasa és ellendrzése is az intézd testvér feladata...” HM HIM Hadtorténelmi Levéltar és Irattar I11. 3. a. M.
kir. budapesti 1. honvéd hely6rségi korhaz Parancsnoksag, Hatarozvanyok a hatorszagi honvéd, valamint
a Voroskereszt tovabba a polgari egészségiigyi intézetekben alkalmazott 6nkéntes vordskeresztes apolo-
ndk és egyéb onkéntes voroskeresztes korhazi segédszemélyzet személyi és polgari viszonyaira.

47 Telefoninterju Bathory Zoltanné Daréczy Maridaval. Bp., 2012. febr. 24. Készitette: ERDOs Kristof.

48 Bokor—Helmajerné—interji.

49  Waldbott—telefoninterju.

50 Timdr—interju.

51 Halabuk Jozsef kutatdsai alapjan.

52 Interjii Borsos Bélanéval. Bp., 2008. Készitette: DEGI Tamas és Tatal Gabor. Sziklakorhaz, Médiatar, ltsz.
Mt25/2013.

53 Interjui Svab Ferencné Benkd Jankadval. Godolls, 2010. szept. 23. Készitette: ERDOs Kristof. Sziklakor-
haz, Médiatar, ltsz. Mt3/2013.

54 Bajor Ervinné Legeza Maria levele. Budadrs, 2012. dec. 30. Sziklakorhaz, Gytjtemény, (leltarozatlan
dokumentum).

55 Bokor—Helmajerné—interju és Korecz—interju.

56 Tara12011. 25.

57 BFL XXV4.fT.B. XVI. 9227/1961. 1039.
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A létesitmény gondnokat Pompor Ferencet 1945. aprilis 19—¢én ,, nyilas tevékeny-
ség” okan Orizetbe vették és a Politikai Rendészeti Osztaly kozpontjaba, az Andrassy ut
60-ba kisérték.>® A vizsgalati eljaras soran Andrassy Ilona a kdvetkezoket mondta réla:
., Pompor Ferencet a Sziklakorhazbol ismerem. Rola tudom, hogy szélscjobboldali bedl-
litottsagu ember volt. Ki nem allt vele azonos nézeten, azt iildozte és mindenféle kohol-
mannyal a nyilasokndl feljelentette. Igy mikor a Szdllasira [sic!] kellett volna feleskiidni
és én ezt megtagadtam engem is megfenyegetett, és fel is jelentett. A korhazbol elvitt
orvosok sorsarol a kovetkezoket tudom: Dr. Somogyi a mai napig sincs meg, Dr. Hauer
Erndt a Jozsefvarosi pu-ron bevagoniroztak és kivitték Németorszagba, tovabbi sorsarol
nem tudok. A tobbieknek bujkdlni kellett de atéltek a nyilas uralmat és ma Pesten van-
nak. Hogy a személyzet tobbi tagjat is feljelentette Pompor arrol tudomdsom nincs. Mas
eléadnivalom nincs. Vallomdsomat énként kényszer nélkiil tettem és azt felolvasdasa utan
irtam ald.”>® Pomport a budapesti népbirésag ,, népellenes biintett” miatt fébiintetésként
egy évi és két honapi bortonre, valamint mellékbiintetésként allasvesztésre és politikai
jogai gyakorlasanak otévi felfiiggesztésére itélte.0

4. A VILAGHABORUT KOVETO IDOSZAK

Andrassy Ilona csaladja mar 1944. december 10—én, még a fOvaros bekeritése
elétt, elhagyta Magyarorszagot és Liechtensteinben telepedtek le.6! O egyediil maradt.
1946-ban és 1947-ben is meglatogatta 6ket Vaduzban. Az utobbi latogatas soran ha-
rom hetet toltott sziileinél és dccsénél. Szeretett volna elutazni baratndjéhez, 6zv. Hor-
thy Istvannéhoz is Bajororszagba, de nem kapott ra engedélyt. Egy hozza irt levélébol
tudjuk, hogy vissza akart menni Magyarorszagra, nem kivant emigransként élni, mert
azt ,,szanalmasnak mindsitette”. Szallodaban €10 sziileit és testvérét sajnalta, mert gy
gondolta, hogy a luxus mellett nem tudhattak mi lesz majd, ha elfogy a pénziik.%> Azon
a véleményen volt, hogy nem hagyhatja itt mindenki az orszagot. Pedig latva a radikalis
valtozasokat, sejthette, hogy arisztokrataként az 0j rendszerben nem lesz konnyi élete.
Az 1960-as, 1970—es évek soran humorosan jegyezte meg, hogy ,, ezeknek” (ti. a kom-
munistdknak) a bosszantasara maradt itt — mesélte kollégandinek. Edesapja 1953—ban
hunyt el, de temetésére nem tudott kiutazni Vaduzba, mert nem kapott ttlevelet.63

A korhaz bezarasa utan elsoként az annak a teriiletén létrehozott Virus Oltéanyag-
termeld Intézet és Kutatolaboratorium Rt.—nél helyezkedett el asszisztensként. Itt kiiité-
ses tifusz elleni oltéanyagot allitottak el3.94 A laborvezetd orvos, dr. Farkas Elek vissza-

58 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovabbiakban: ABTL) 3.1.9. V-88685 Pompor Fe-
renc. 6-7.

59 BFL XXV.1.a V-88685 (Nb. XI. 927/1945). 26.
Pompor 1945. apr. 27-i kihallgatasan szintén emliti, hogy Andrassy Ilonat ebbdl az okbol feljelentette.
BFL XXV.1.a V-88685 (Nb. XI. 927/1945). 28.

60 BFL XXV.1.a V-88685 (Nb. XI. 927/1945). 42-44.

61 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1039.

62 EDELSHEIM GYULAI 2. 117.

63 Bokor—Helmajerné—interju.

64 A Virus Oltéanyagtermeld Intézet és Kutatolaboratorium Rt. Budapest székesfovarostol bérelte a Iétesit-
ményt 1945 juliusatol. A bérlemény 1948. dec. 15—vel sziint meg. BFL IV.1409.c 1119/1945-X.
A Virus Rt.—r6l irt személyes hangvételii visszaemlékezést Farkas Elek: 4 Virus Oltoanyag—termelé és
Kutato Intézet rovid torténete (1945—1948). Egészségtudomany 43. (1999) 4. sz. 364-367.



Andréssy Tlona grofnd élete (1917-1990) 97

emlékezésében Andrassy Ilona munkdjat magas szintiinek és nélkiilozhetetlennek érté-
kelte.%> Ozv. Horthy Istvannénak irt levelébdl tudjuk, hogy munk4jabol meg tudott élni,
noha heti fizetése csak 30 000 pengd volt, mikdzben egy kild kaposzta 36 000 pengébe
keriilt. Ebédet a laborban kapott, ez bab vagy borsé volt, este pedig otthon fozott. A
laborans munkarol jo véleménnyel volt, egyetlen problémaként a fert6zés lehetoségét
emlitette. De mindnyajukat beoltottak, igy az esetleges fert6zésbol két hét alatt felgyogy-
ulhattak volna. Andrassy Ilona szerényen beérte mindazzal, amije volt és megszokta a
haborua utani életet. Levelében a magyarorszagi allapotokrol is irt. Eszerint az emberek
gerinctelenné és mohova valtak, csak a sajat érdekeik szerint intézték tigyeiket, nem t6-
rédve az orszaggal. Fontos problémaként emlitette a malenkij robotot is. ,, Hala Istennek,
nem tortént veliink semmi, az oroszoknak tetszett az egyenruhank. »A magyar lanyok dol-
goznak, dolgoznak« — mondtak. Lassacskan mindegyik asszony kenddt vagy torolkozot
viselt, meg mindenféle karszalagot is. Mindenki gyiiloli a megszallokat, kivéve engem,
mert én a korabbi megszallokat jobban utdltam. A foéldreform katasztrofa lenne, mert az
U tulajdonosoknak nincsenek szanto—veté gépeik. De a vezetdket ez nem érdekli, a nagy
terv az, hogy igy a parasztok rajonnek arra, hogy énmaguktol nem mennek semmire, az
egyetlen megoldas a kolhoz, a termeldszévetkezet. A gyarakbol minden gépet elvittek az
oroszok. A banyaszok se dolgoznak, mert a fizetésiik nem elég semmire.

Hallottam, hogy az oroszok lefoglaltak a Nemzeti Bankot. Az emberek jok voltak
hozzam, mindenfajta allast ajanlottak, peldaul a Matyas—templom plébanosa felajanlot-
ta nekem a sekrestyés allasat. Akkor arra gondoltam, ha valaha megirom emlékirata-
imat, az egyik fejezet cim »Az agytaltol a gyiijtékosarig« lenne!” — idézte 6zv. Horthy
Istvanné.00

1948-ban, a ,,fordulat évében” az 6sszes magyarorszagi oltdanyag-termeld intézettel
egyiitt allamositottak a Virus Rt.—t is. [lona 1949. januar 1-t6l a Phylaxia Oltéanyag Ter-
meld Intézetben folytatta labordns munk4;jat®’, ahol dr. Johan Béla professzor kdzvetlen
munkatarsa lett. Vele a késGbbiek soran, az 1960-as, 1970—es években is tartotta a kap-
csolatot. Ekdzben a csalad budapesti rezidenciajat, 1949. majus 3—4n allamositottak.%8
Sajat lakasa élete végéig nem volt.o

1950 novemberében Chinoin Gyogyszergyar Penicillin Biologiai Laboratériumaba
helyezték at, ahol egy évig dolgozott. Atszervezés folytan felmondtak neki, ezért arra
kényszertilt, hogy két honapig az épitdiparban segédmunkasként dolgozzon. Innen ismét
szakmai allasba kertilt: a Kdzponti Biokémiai Ipari Kutatélaboratorium lett a munkahe-
lye, egészen a Hortobagyra torténd kitelepitéséig.’0 Kitelepitése elott — egy 1957. mérci-
us 11-¢én, Budapesten kelt allambiztonsagi kdrnyezettanulmany szerint — harom évig az
egykori Kérolyi Gyorgy—palotaban lakott a Raday utca 18. szam alatt.”!

65 Farkas 1999. 367.

66 EDELSHEIM GyuLrarl 2. 2001. 117-118.

67 BFL XXV.4.fT.B. XVI. 9227/1961. 1039.

68 BFL XV. 37.d Budapesti telekkonyvi betétek 36581. hrsz. 190.

69 Bokor—Helmajerné—interju.

70 Andrdassy llona énéletrajza. Bp., 1978. szept. 1., Sziklakorhaz, Gytjtemény, ltsz. 2012.1.16. és Andrdssy
llona munkaiigyi tirlapja. Bp., 1964. febr. 20., Sziklakorhaz, Gytjtemény, ltsz. 2012.1.12.

71 ABTL 3.1.9. V-146787/5 Rédly Elemér és tarsai. 225.
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5. A KITELEPITES

1952 6szén — szeptember 3. el6tt — arisztokrata szarmazasa miatt kitelepitettek a Hor-
tobagyra, Arkus—tanyara.”? Amikor éjszaka érte mentek, kabatzsebében egy keresztet
talaltak, amit végiil megtarthatott. Az allamvédelmis katona csak ennyit kérdezett tdle:
,,Ha maga hisz ebben, mégis miképp lehetséges, hogy ez jutott osztalyrészéiil?” Megér-
kezésiikkor a taskajaban egy apro Szent Jozsef szobrot talaltak. Unokahtiga, Andrassy
Erzsébet grofnd visszaemlékezése szerint az allamvédelmis visszaadta azt neki és mond-
ta, hogy vigydzzon ra, mert ,, itt még nagy sziiksége lesz rd.”’’3 Hivé katolikus volt, még
a megprobaltatasok idején sem rendiilt meg keresztény hitében.

Az egykori Arkus—tanyai tabor légvonalban 10 kilométernyi tavolsagra fekszik Hor-
tobagy kozségtl, a Nyugati focsatorna és az Arkus csatorna keresztezédésének kozelé-
ben. Az Arkusi Allami Gazdasag 1950. junius végétol fogadta a kitelepitett csaladokat.
Az elsé rabszallitmany 104 csaladbol, azaz 389 személybdl allt, foként Somogy, kisebb
részben Baranya és Zala hatar menti falvaibol. A tabor meghataroz6 sajatossaga volt,
hogy az oda kitelepitettek tarsadalmilag—kulturalisan nagyon heterogén csoportot alkot-
tak. Voltak koztiik arisztokratak, a keleti hataron €16 protestans szegény és tehetdsebb
gazdak, dél-dunantili katolikus parasztcsaladok, ,,deklasszalt” f6hivatalnokok, a koz-
igazgatas alkalmazottai, értelmiségiek, egykori csendorok és rendszerhi kommunistak
is. A tabor gordg kommunistaknak is helyet adott, akik az 1940—es évek végén mene-
kiiltek Magyarorszagra.”* Sajitos csoportot képeztek a szegediek, akik tobbnyire idés
katonatisztek voltak és 1945 el6tt a Magyar Kiralyi Honvédségben szolgaltak.”

Arkus—tanyara érkezvén Andrassy Ilonat elészor a marhaistalloban szallasoltak el.
Az Allami Gazdasagban lett borjineveld. Errél a kovetkezéképpen szamolt be a Tor-
vénysértés nélkiil c. dokumentumfilmben. ,, Lementem este az istalloba mezitlab, mert
csak egy par cipom volt, és akkor ott a tejet mertem. Jott az agronomus, azt mondta:

— Hat ugy latom maga mar egészen jol beleszokott ide, nem lesz itt semmi baj.

Hianyzott egy borjuneveld, és kérdezte, hogy akarom-e csinalni? Mondtam, hogy
igen, és igy keriiltem egy elég jo dllasba. De ez nem tetszett a gazdasdagvezetonek, mert
ugy gondolta, hogy én biztos, mint ellenség, meg fogom olni a borjukat — vagy almaval
megetetem —, vannak ilyen triikkék. De az agronomus azt mondta:

— En ide tettem, itt fog maradni, mert érti a dolgdt. Falun néttem fel. Jobb helyzetben
voltam, mint sok varosi, aki tenyleg egy izgalomban volt, dllatot se ismert. Hat azutan ott
dolgoztam.

72 Andrassy Ilona hortobagyi biztositasi igazolvanyanak kelte: 1952. szept. 3. A kiallito az Arkusi Allami
Gazdasag volt, igy 1952. szept. 3. elétt telepithették ki. V6. Andrdssy Hona biztositdsi igazolvanya. Ar-
kus, 1952. szept. 3., Sziklakorhaz, Gyijtemény, ltsz. 2012.1.6.

73 Andrassy Erzsébet irasbeli kozlése, 2012.

A Szent Jozsef szobor 2012 aprilisaban Korecz Katalin hagyatékabol a Sziklakorhaz tulajdonaba keriilt
(Sziklakoérhaz, Gytjtemény, ltsz. 2012.1.18.). Koszonet érte Korecz Katalin 6rokéseinek, illetve Bokor
Laszlonénak és dr. Helmajerné Hajnal Ilonanak.

74 Varga Albert visszaemlékezése szerint a gorogoket azért telepitették ki, mert az 1950—es években batran
hangoztattak, hogy nem olyan szabadsagért harcoltak, mint amit Magyarorszagon megtapasztaltak. Vo.
VARGA Albert: Rab voltam a Hortobdgyon, Arkustanya, 1950 — 1953. Bp., Timp, 2005. 138.

75 Hortobagy orokségei. Kényszermunkataborok és lakoik nyomdaban. Szerk. SAAD Jozsef. [Bp.], Argumen-
tum — Telepesek Tarsadalmi Muz. Alapitvany, 2015. 45-48.
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Rossz volt az 6sz, a tél, mert a sar még a gumicsizmaba is belefolyt. Az az agyagos,
szappanos sar, az valami rettenetes volt.”’7® Munkahelye a kozeli Szaszteleken volt, ahové
gyalog kozlekedett. Drexler Tiborné Guth Ilonanak, akinek révid ideig kozvetlen munka-
tarsa volt, mesélte a kovetkezot. Egy alkalommal, amikor gyalogosan ment at Szasztelekre,
valaki megallitotta és kdszont neki. A 16haton érkez6 illetd akkor még renddérparancsnok
volt. Kidertilt, hogy a vilaghabort alatt Andrassy Ilona 6t is apolta a Sziklakorhazban. A
parancsnok felettesei ezt a talalkozast nem nézték j6 szemmel, igy 6t napokon beliil el is he-
lyezték. Néhany hét utan Ilona atkoltdzhetett Szasztelekre. Tobb szemtanu szerint nagyon
zarkozottnak mutatkozott. Drexler Tiborné azonban igy emlékezik vissza ra: ,, llona egy re-
mek ember volt. Olyan természetesen csinalt mindent, jokedélyii volt, mosolygos. Szoval egy
rendkiviili csodalatos lény!” A megalaztatasok ellenére ember tudott maradni. ,, Kezreallt
neki minden. En magam is csoddlkoztam rajta!” Feladata tarsaival egyiitt tobbek kozott a
mindennapos, sokszor monotonna valo tejmelegités, itatas, tragyazas volt. ,, Ugyanugy csi-
nalta veliink egyiitt az elsé pillanattol kezdve olyan természetességgel, hogy nem is kellett
neki magyardzni, meg mondani, mert érezte és latta, tudta.” — folytatta Drexlerné.”’” Kani-
zsai Istvanné is hasonloképpen emlékezett vissza ra: ,, A tehenészetnél dolgozott, fejte a te-
heneket — vilagos. A tragyat hordta a villaval ki, ugyaniigy mint egy akdrmilyen paraszt.”8
A teheneket név szerint szolitotta — emlékezett vissza Andrassy Erzsébet.”?

Varga Albert, akinek édesanyja is egyiitt dolgozott vele, igy ir rola: ,, Egyediil hoztdik
Arkusra, a szdrmazdsa lehetett a biine. [ ...] Semmiféle piszkos munkatél nem undorodott,
zokszo nélkiil mindent megcsinalt, amit kellett. Mindenki szerette egyszeriiségéért, szolid
magatartasaért. Rola aztan, aki nem ismerte, meg nem mondta volna, hogy az egyik hires
magyar arisztokrata csaldd leszdarmazottja. 8 Az dllami gazdasagban szamos probléma
volt. Andréassy Ilona az eredetileg cipész szakmaju vezetd hozza nem értését kiilon meg-
emlitette a dokumentumfilmben. ,, Valaki kitalalta, hogy ha egy tehén tobb tejet ad, akkor
az még tobbet fog adni, ha négyszer fejik naponta, és nem haromszor. Erre fel se a tehe-
nészek nem aludtak joforman semmit, se a tehenek. Nem adtak tobb tejet, ez csak ilyen
otlet volt. Masik remek étlet volt — azt is valahol, valami brosuraban olvasta a cipész —,
hogy szalmabol szénat kell csinalni, mert ez mar be van bizonyitva. Ezzel maceralt min-
ket, és ezt a szalmat valahogy mészbe kellett volna aztatni, aztan kiszaritani. Hogy hol,
azt nem tudom, mert deszka nem volt. Hat addig, addig szitkolodzott, amig megcsinaltuk,
és probakent odaadtuk az ékornek. Hat az kifujta a jaszolbol. Keverve zdlddel is kifujtak
a jaszolbol. 8! Varga Albert igy folytatja a torténetet: ,, 4 gazdasdag vezetdje nem értette,
miért nem eszik meg az dallatok. Csodalkozva jegyezte meg:

— Nem értem, pedig mindent ugy csinaltattam, ahogy azt Micsurin elvtars a konyvben
leirta!

Amikor csalodottan tavozott, llona grofné mosolyogva megjegyezte, hogy az dllatok
bizonydra nem olvastik a Micsurin-féle brosirdt. Igy végiil is nem sikeriilt a szalmdbol

76 Torvénysértés nélkiil... A hortobdagyi munkatiborok (1950-1953) filmszociogrdfidjanak dokumentumai.
Osszeall. GuryAs Gyula-GuLyAs Janos. [Bp.], Lang, 1989. 44. Andréssy Ilona kiilon kérte, hogy ne irjak
ki nevét a filmben, amelyet 1983-1987—ig forgattak. Gulyds Janos rendezé szobeli kozlése. Bp., 2011.
dec. 13.

77 Telefoninterjii Drexler Tiborné Guth llondval. Bp.—Pécs, 2012. jan. 4. Készitette: ERDOs Kristof.

78 GuryAs Gy.—GuULYAs J. 1989. 43.

79 Andrassy Erzsébet irasbeli kozlése, 2012.

80 VARrGA 2005. 125.

81 GurvAs Gy.—GuLyAs J. 1989. 49.
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szenat kesziteni, a takarmanygondok tovabbra sem oldodtak meg a szaszteleki gazdasag-
ban. 82

Az akkor tizenéves Simon Dezséné Schneiderics Ilona hosszu ideig dolgozott egyiitt
Andrassy Ilonaval. ,, Nagyon dolgos volt! Nem panaszkodott, hogy 6 faradt, hanem még
segitett is nekem.” — emlékezik vissza. A borjinevel6n kiviil dolgoztak a kdmiivesek
mellett és a mezén is.83

A hortobagyi kitelepitést Andrassy Ilona egészsége is megsinylette. Egy 1957. julius
9—én kelt egészségiigyi torzslapjan a kdvetkezo olvashato: ,, 1953—ban vészes vérszegény-
ség miatt kezelés alatt allott, akkor szédiilt gyengének érezte magat. "8* Nagy Imre mi-
niszterelndk reformpolitikdjanak koszonhetéen 1953. jilius 26—an egy minisztertanacsi
hatirozat mondta ki az internalotdborok feloszlatasat és a kitelepitések megsziintetését.35
A tobbi kitelepitettel egyiitt Andrassy Ilona sem térhetett vissza eredeti lakhelyére, ezért
1953. oktoberi szabadulasa utan Budadrsre koltozott és el6z6 munkahelyén dolgozott
tovabb.8¢ Falk Méria személyzeti eldadé a kovetkezé jellemzést adta rola 1956. augusz-
tus 7—én: ,, Munkdjat lelkiismeretesen, megbizhatoan végzi. Felettesei meg vannak vele
elégedve és az Intézet egyik legjobb laboransanak tartjak. Szorgalmas, csendes munka-
erd, munkatarsaihoz valo viszonya jo. Politikai megnyilvanulasai nincsenek, a tarsadal-
mi megmozdulasoktol tavol tartia magat. Barati korét nem ismeryjiik, azonban, minthogy
néha telefonon szoktdk keresni, arra kovetkeztethetiink, hogy vannak baratai.”’8"

6. 1956 ES AZ INTERNALAS

Az 1956—0s forradalom és szabadsagharc idején vélegénye, dr. Klimko Dezs6 sebész
professzor®® mellett dolgozott a Vas utcai korhdzban. Apolondként segitett a behozott se-

82 VarGa 2005. 126.

83 Telefoninterjii Simon Dezséné Schneiderics Ilondval. Bp.—Kdsad, 2011. dec. 22. Készitette: ERDOs Kristof.

84 ABTL 2.5.7.4751 145. doboz Andréssy Ilona. 3.

85 1.034/1953. (VIL 26.) szamt minisztertandcsi hatarozat a renddrhatdsagi Orizet ald helyezés (internalas)
intézményének megsziintetésérdl, valamint a kitiltasok feloldasarol. In: Torvények és rendeletek hivatalos
gylijteménye. Bp., Jogi— és Allamigazgatasi Konyv— és Folyoiratkiado, 1953. 193.

86 Evekkel késibb elzetes letartoztatasban tortént 8. kihallgatasan, 1961. jan. 3—-4n, a kovetkezét mondta:
,, A kitelepités megsziintével Budaorsén telepedtem le, s visszamentem dolgozni a Gyogyszeripari Kutato
Intézetbe.” ABTL 3.1.9. V-146787/5. 261.

Egy 1957. marc. 11-¢n, Budapesten kelt 4llambiztonsagi kérnyezettanulmany szerint Budadrsre (Kossuth
Lajos utca 1.) csak 1954 szeptemberében koltozott. A dokumentum szerint el6tte Budapesten a I1. kerii-
leti Fény utca 15-ben lakott, kdzvetleniil a kitelepités utan pedig Gyomrén, a Pazmany Péter u. 24—ben.
ABTL 3.1.9. V-146787/5. 225.

A Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszolgaltatasok Kozponti Hivatala (a tovabbiakban: KEKKH) Sze-
mélyi Nyilvantartasi és Igazgatasi Féosztaly Személyi Nyilvantartasok Osztalya 1957. okt. 18—tol tud-
ta rendelkezésiinkre bocsatani Andrassy Ilona bejelentett lakcimeit. Ezt a kovetkezével indokolta a
721/16851-2/2011. iktatdszamu hatarozat: ,, ... nevezett nyilvantartisban tarolt régebbi okiratai az elha-
lalozast kovetben a torvényben eldirt 6rzési ido elteltét kovetéen megsemmisitésre keriiltek.”

87 BFL XXV.A4.fT.B. XVI. 9227/1961. 1040.

88 Klimko Dezs6 (Szeged, 1900. marc. 1.-Bp., 1972. jun. 4.) orvos, sebész, egy. tanar. 1924-ben szerezte
meg orvosi oklevelét a bp.—i orvosi karon. 1927-ben miitésebész szakorvos, 1926—-1937-ben a bp.—i 1.
sz. sebészeti klinikan tanarsegéd. 1937-1940-ben a Janos, 1940-ben az Istvan Koérhaz féorvosa. 1937—
ben a sebészeti miitéttan tanara, 1940—ben c. ny. rk. tanara. 1941-1945-ben a kolozsvari sebészeti klinika
igazgatoja, a sebészet ny. r. tanara 1945-1947-ben a marosvasarhelyi sebészeti klinika igazgatoja, 1947—
1949-ben és 1957-1959-ben a bp—i 1., majd a II. sz. sebészeti klinika igazgatdja. 1959—1969-ben a Janos
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besiilteken.8? Oktober 25—-én mar minden gyégyszeriik elfogyott, ezért Ilona betelefondlt
a munkahelyére, a Gyogyszeripari Kutatd Intézetbe, hogy kiildjenek szamukra antibioti-
kumot. Klimko professzor ekkor mar tobb mint 24 6raja megallas nélkiil operalt. Az In-
tézetben azonnal intézkedtek és a Kdbanyarol érkezo gyogyszerszallitmany szerencsésen
megérkezett a Vas utcaba — emlékezett vissza Bajusz Sandor kémikus.?0

A forradalom napjaiban egy 1961-es allambiztonsagi feljegyzés szerint Bécsben is
jart, a Maltai Lovagrend tagjainak segitségével.?! 1957. marcius 11-én Orizetbe vették
és a Gyiijtéfoghazba keriilt.92 Ekkor mar az Ull8i ut 16/b-ben lakott. Ezutan 1957. ma-
jus 13—an kozbiztonsagi rizetbe vették és a kistarcsai internalotaborba szallitottak. Az
utobbi intézkedés okaként az alabbiakat jeldlték meg: ,, Az ellenforr. leverése utan illeg.
tevekenységet folytatott a Francia kévetségen és alapos a gyanu, hogy azoknak kiilon-
béz6 adatokat szolgaltatott ki.”®3 Az ,illegalis tevékenység” egyszerii kozremiikodést
jelentett a segélyakciokban.

A Nemzetkozi Vordskereszt €s kiilonbozoé nyugati vordskeresztes szervezetek mar a
harcok els6 napjaiban megjelentek Budapesten. ElsGsorban kiilonbdzo élelmiszer— és ru-
haakciokra dsszpontositottak. Andrassy Ilona ebben az id6ében az olasz kdvetségen segi-
tett. Miutan Osszeirtak a VIII. és IX. kertiilet harcok sujtotta lakdit, csomagokat allitottak
Ossze ¢és hazhoz szallitottak azokat. Varady Lajos budavari evangélikus lelkész, késobbi
esperes, ,, Papp Istvan” fedénevii igyndkként?* 1957. februar 15—¢én adott jelentése sze-
rint: ,, Az egyik ujsagban, amely a Nemzetkézi és Magyar Vordskeresztet tamadta, riport
Jjelent meg az olasz akciorol és abban A. Ilonarol, mint egy fiatalasszonyrol emlékeztek
meg azzal a kovetkeztetéssel, hogy »igy is lehet segiteni«. "> Ekkor Ilonat az allambizton-
sag mar ,, kéemgyanus személy "—nek mindsitette és megfigyelés alatt tartotta. Az olasz ko-
vetség utan atkeriilt a franciara, ahol szintén a segélycsomagok kiosztasaban vett részt.%

A kistarcsai internal6taborbol vald szabadulasa érdekében vélegénye, dr. Klimkd
Dezs6 egy kérvényt nytjtott be Dobi Istvanhoz, az Elndki Tanacs elndkéhez. Dobi ezt
tovabbitotta Tompe Istvan beliigyminiszter—helyettesnek, kérve Andrassy Ilona iigyének
megvizsgalasat. Tompe 1957. majus 30—an arrdl értesitette az Elndki Tanacs elnokét,
hogy a Févarosi Ugyészség figyelembe véve Andrassy llona ,, cselekményének mérsé-
kelt tarsadalmi veszélyessegét, tovabba rossz egészsegiigyi allapotara valo tekintettel” a
kozbiztonsagi érizetbevételének megsziintetésére hozott hatérozatot.%’

Korhaz sebész foorvosa. Elsdsorban bél- és gyomorsebészettel foglalkozott. In: KaproNczay Karoly:
Magyar orvoséletrajzi lexikon. Bp., Mundus, 2004. 210.

89 Korecz—interju és Vizkelety Tibor klinikaigazgato buicsuztaté beszéde, 1990, (Mdsolat). Sziklakorhaz,
Gytijtemény, (leltarozatlan dokumentum).

90 Basusz Sandor: Emlékeim a Gyogyszeripari Kutato Intézetbdl, 1956 oktoberérdl. Magyar Kémiai Folyo-
irat 112. (2006) 3. sz. 83.

91 ABTL3.1.5. 0-11522/3 , Kizartak”. 81. A jelentésbdl, de mas forrasbol sem dertil ki Andrassy Ilona bécsi
latogatasanak pontos célja.

92 ABTL 2.5.7. 4751 145. doboz. 8. és GULYAs Gy.—GULYAS J. 1989. 95.

93 ABTL2.5.7.4751 145. doboz. 2.

94 MirAK Katalin: Az evangélikus tényfeltiré munka torténete, magyarorszdagi hdttere és a bizottsag miiko-
dése (1990-2010). In: Dokumentumok és tanulmanyok a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz és az allam-
biztonsdag kapcsolatardl, 1945-1990 (Hdlé 1.). Szerk. MIRAK Katalin. Bp., Luther, 2010, 80.

95 ABTL 3.1.2. M=32400 ,,Papp Istvan”. 33. Az emlitett riportot a kutatas soran nem sikeriilt fellelnem.

96 ABTL 3.1.2. M=32400. 33-34.

97 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara XVIII-2—g Népkoztarsasag Elnoki Tanacsa Dobi Istvan
iratai 423. doboz 869/1957.
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Az iigy folytatasaképp, azt a Legfébb Ugyészségen dr. Agoston Pal foosztalyvezeté—
ligyész feliilvizsgalta és 1957. julius 27—¢n Ilona szabadlabra helyezésérdl hozott hata-
rozatot. Indoklasa szerint az Orizetbevétel oka nem lett , kiiléndsebben” aldtdmasztva,
., viszont Andrassy Ilonanal vérosvérsejtképzés hianya folytan bekovetkezett nagyfoku
verszegenyseg, szivelvaltozas és rosszindulatu rakos daganat lett megdllapitva, me-
Iyeknél fogva dllapota a tovabbi drizetbentartds folytan csak rosszabbodna. % Sza-
badlabra helyezésére a juliusban kelt hatarozat ellenére csak szeptember 11—én kertilt
sor.?9 Egészségiigyi torzslapja szerint julius 22. és augusztus 10. kozott a Mosonyi ut-
cai rabkorhazban kezelés alatt allt. Augusztus 12—én visszaszallitottak Kistarcsara, mert
a miitétbe nem egyezett bele, a tovabbi feleldsséget vallalta, ezt sajatkezli alairasaval
igazolta.100 Késébbi kollégandi és egy bardtndje, grof Széchenyi Zsigmondné szerint a
diagnozist valakinek a segitségével allithattak ki, ugyanis ekkor tudomasuk szerint még
nem szenvedett rakbetegségben.!0! Ezt tdmasztja ala a Kalocsai Fegyhaz és Bortonben
Orzott egészségiigyi torzslapja is. Amikor ott raboskodott, 1961-1963 soran évente vé-
geztek nala raksziirést, negativ eredménnyel.!02

Meég ki sem szabadult, de a Budapesti Rendér-fokapitanysag hatarozatot hozott rend-
Orhatosagi feliigyelet ald helyezésérdl, amely ,, allambiztonsagi és kozbiztonsagi okokbol
sziikséges” volt.103 Szabadulasit kovetd 6todik nap maér jelentkeznie kellett a renddr-
ségen, hiszen a hatarozat értelmében erre minden vasarnap kotelezve volt. A kovetkezd
év maérciusaig rendszeresen jart a hatosaghoz. Emellett alland6 ellendrzés alatt allt.104
Amennyiben atlépte a févaros allamigazgatasi hatarat, a rendorség eldzetes engedélyére
volt sziikség. Ejjel 11 és reggel 5 6ra kozott nem hagyhatta el lakasat, ,, gyiiléseket, Gsz-
szejoveteleket, italmérd helységeket és nyilvanos helyeket” tilos volt latogatnia. Tovabba
lakasan telefont sem tarthatott.105

1957 oktoberében kotdtt hazassagot a hires sebészprofesszorral, dr. Klimko Dezs6-
vel. Ettd] kezdve haztartasi teendoket végzett, kereso foglalkozasa nem volt. Férjével, a
Raday utca 31-ben lakott egészen letartoztatasaig, 1961 majusaig.100

Kocsis Tamas 0jsagir6 elbesz¢lésbol ismerjiik a kovetkezd 1960—as évek eleji torté-
netet. Klimko professzor a nagy nevettet6t, Latabar Kalmant operalta a Sportkorhazban.
Amikor Kocsis érdeklédott allapota feldl, a hires komikus a maga stilusaban igy felelt:
, »Jokor kérdezed, éppen tiz perce tudom« — kacagott fel, amugy igazan latyisan, majd
fajdalmasan fintoritott egyet hozza, és ijedtséget megjatszva a szivere tette a kezet. »Fdj.
Nem a nevetés, a bajom faj. Mert a grofné épp az elobb magyardzta el, mi is igazan a
betegségem.«” A grofnd az operaciot végzo Klimko professzor felesége, maga Andrassy
Ilona volt. Miutan Latabar egy sikeres moszkvai eldadasuk torténetét elmesélte [lonanak,

98 ABTL2.5.7.4751 145. doboz. 8.

99 BFL XXV.4.fT.B. XVI. 9227/1961. 1043.

100 ABTL2.5.7. 4751 145. doboz. 3.

101 Bokor-Helmajerné—interjii, Korecz—interjii és Interjii grof Széchenyi Zsigmondnéval (a tovabbiakban:
Széchenyiné—interjit). Bp., 2012. jan. 19. Készitette: ERDOs Kristof. Sziklakorhaz, Médiatar, (leltarozat-
lan).

102 Andrassy Ilonanal raksziirést végeztek Kalocsan 1961. nov. 14—én, 1962. dec. 12—¢én és 1963. dec. 9—¢n.
Grof Andrdassy llona személyi anyaga, Kalocsai Fegyhaz és Borton irattara.

103 BFL XXVA4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1041-1042.

104 BFL XXV.4.fT.B. XVI. 9227/1961. 1037-1038.

105 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1041-1042.

106 ABTL 3.1.9. V-146787/8 Rédly Elemér és tarsai 50., 72.
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0 ennyit mondott: ,, bar Sztalin mar meghalt, de a Dezsé magat, miivész ur sztalinitisszel
operdlta itt, elséként a vildgon”.107 Humorat a korteremben se veszitette el.

7. KISPAPOK SEGITOJEKENT ELITELVE

A mezdgazdasag szocialista atalakitasa utan a partallami diktatura szinte egyediil az
egyhazakban latott ellenséget. A modern kori keresztényiildozés, a ,, klerikalis reakcio
elleni harc” jegyében 1961. februar 6-an tobb szaz fovarosi lakasban tartottak hazkuta-
tast. Az akcié mar a masodik felvonast jelentette 1960 novembere utan. A letartdztatot-
tak zome a katolikus egyhaz aktiv papsaganak és vilagi hiveinek soraibol keriilt ki. Az
Andrassy Ilonaval egyiitt dolgozo6 Tabody Istvan atyat is ezen az éjszakan tartoztattak le.
Az egyhazi személyek zome valamely, 1950—ig mikodo szerzetesrendek tagjai voltak.
Aktivitast nem ,, dllamellenes szervezkedes”, hanem a hitélet elmélyitése érdekében fej-
tettek ki.!08

Andrassy Ilonat 1960 aprilisaban a kommunista allambiztonsag mar figyelte. A Raday
utcai lakasba bevezették a szobalehallgatasra alkalmazott 3/e rendszabalyt. Gyanus sze-
mély 1évén leveleinek atnézésére az un. K—ellendérzést alkalmaztak, igy azokat az iigyele-
tes beliigyi alkalmazott eldbb olvasta, mint 6 maga.!09 A kovetkezd letartoztatsi hullam
majusban tortént. Ezt mar Andrassy Ilona sem kertilhette el. 1961. majus 9—én éjjel, egy
kozel masféloras hazkutatas utdn vették drizetbe.!10 Az intézkedés végrehajtasara ,, hiit-
lenség” alapos gyanuja miatt keriilt sor.!!! A beliigyi szervek nem hagytak semmit sem
a véletlenre. Miutan végeztek a Raday utcaban, még éjjel atkutattak férje, Klimko pro-
fesszor leanyfalui nyaralgjat is. Itt csupan egy jelentéktelen tétel szerepel a kézzel irott
jegyz6konyvon: ,, 2 db. papirdarab feljegyzéssel”. 112 Orizetbe vétele utan koroztek vele a
varosban, hogy ne tudja meg hova viszik — mesélte Ilona kollégandinek az 1970—es évek-
ben.!13 A birosagi targyalasra a Budapesti Katonai Bérton allitotta eld.!14

Andrassy Ilona elso kihallgatdsa mar majus 9—-€n megtortént, majd két nap mulva
elézetes letartoztatasba helyezték. Az utobbi intézkedést ezzel indokoltak: ,, Dr: Klimko
Dezsoné 19596l folytatolagosan allam-titkot [sic!] képezd jelentéseket tovabbitott Paul
Boncourné a francia kévet felesegén keresztiil illetéktelen kiilfoldi személyek részére és
kézremiikodott a rk. egyhaz illegalis tevékenységéhez sziikséges anyagi fedezetnek kiil-
f6ldrél valo beszerzésében. 115

107 KuLcsAR Laszl6: Az ujsdgird archivumdabdl: Latyi ,,sztalinitisze”, 2009. (http://infovilag.hu/hir-16520-
az_ujsagiro_archivumabol_latyi_sztalinit.html — Letdltés: 2015. dec. 18.)

108 WIRTHNE DIERA Bernadett: ,, Fekete hollok” a budapesti Szentimrevdrosban. Hitoktatds vagy dllamelle-
nes szervezkedés? In: Visszatekintés a 19-20. szdazadra. Fészerk. ERDODY Gabor, Szerk. COTHNE GYONI
Eszter — WIRTHNE Diera Bernadett. Bp., ELTE Torténelemtudomanyok Doktori Iskola Uj— és Jelenkori
WIRTHNE DIERA Bernadett: Katolikus hitoktatas és elitképzés a Kadar—korszakban — Az 1961—es ,,Fekete
Hollok” fedénevii ligy elemzése. Kézirat. Bp., ELTE BTK, 2015.

109 ABTL 3.1.5. 0-11522/3. 66.

110 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 938-939.

111 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 931.

112 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 940.

113 Bokor—Helmajerné—interju.

114 Grof Andrassy llona személyi anyaga, Kalocsai Fegyhaz és Borton irattara.

115 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 932.
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Az indoklasban emlitett ,,illegalis tevékenység” a Kozponti Szeminariumbodl 1959
elején kizart kispapok anyagi tamogatasat jelentette. A papnovendékek kizarasanak oka
az volt, hogy harmuk kivételével mindegyikiik tdvol maradt az 1959. januar 23—i orsza-
gos papi békegytlilésrdl. A tiltakozas eredményeképp a szeminarium szinte teljesen ki-
riilt. A kizart kispapok egy része azonban illegalisan folytatta tanulmanyait. 1960 tava-
szan Shvoy Lajos székesfehérvari és Zadravecz Istvan nyugalmazott pilispok tobbeket fel
is szenteltek.!1® Mentoruk Tabody Istvan atya lett, aki probalta ket mindenben segiteni.
Tabody igen nagy tekintélynek drvendett a kispapok kdrében. Sok minden volt mdgotte:
katonatisztként végigszolgalta a masodik vilaghaborat, majd Varsonal 1944 szeptembe-
rében megsebesiilt. Ekkor mar féhadnagyként szolgalt. 1947-t6] 6sszesen hat évet toltott
a diktatara kiilonb6z0 internalotaboraiban, megjarva Kistarcsat és Recsket is. Szabadula-
sa utan, 1953-ban dontétt a papi hivatas mellett.!!”

A kizart kispapok anyagiakban nem bévelkedtek, mert csak alkalmi munkaik voltak,
vagy segédmunkasként tudtak elhelyezkedni. A hivek altal dsszegyiijtott adomanyokbol
is kaptak pénzt, de egy jelentds Osszeg kiilfoldrdl érkezett, elsdsorban Karg Gydrgyné
segitségével. Az arisztokrata szarmazasu holgy csaladjat Tabody még katonaként ismerte
meg. Tabody és Karg Gyodrgyné megbeszélésiik soran arra jutottak, hogy vatikani segély-
re lenne sziikség a kérdés megoldasahoz. Karg Gyorgyné az olasz kovetség segitségével
— a bécsi nunciuson keresztiil — felvette a kapcsolatot a romai Szentszékkel. A pénz 1959
és 1960 6sze kozott az olasz kovetségen keresztiil érkezett, ami Kargnétol Tabodyhoz
kertilt, majd 6 abbdl segitette a kizart kispapokat. Tabody részletes jelentéseket irt a kis-
papok szervezésérol, helyzetérdl.118 1960 8szén az olasz kdvetet athelyezték, igy kap-
csolattartojuk Asta von Kleist, Jean Paul-Boncour francia kovet felesége lett. Andrassy
Ilona 1960 nyaran kapcsolodott be a munkaba.!19 A francia kévet feleségét mar az 1957
es francia segélyakci6 6ta ismerte.!20

A pénz tovabbitasanak lancolata a kispapok iranyaba eztan kiegésziilt Andrassy Ilo-
naval. A pénzt elséként 6 vette at a francia kovet feleségétdl, dsszesen koriilbeliil 20—
30.000 forintot. A talalkozok alkalmaval Kargné négy—ot jelentését kézbesitette a kovet
feleségének, aki azokat a bécsi nunciuson keresztiil a Vatikannak tovabbitotta. Mind-
ez sétakocsikazas kozben tortént, rendszerint a Raday utca kornyékén talalkoztak, ahol
Ilona beszallt a kdvetségi autoba. A jelentésekben tajékoztattak a Vatikant a kispapok
egyeb problémakrol. A jelentések az adomanyok részletes elszamolasat is tartalmaztak.
A Beliigyminisztérium hatarozata szerint ezek képeztek ,, allamtitkot”. A francia kovet
feleségétol Andrassy Ilona atvett még 30—40 latin nyelvli imakonyvet (breviariumot), va-
lamint egy csomag miseruhét.12!

116 Tabody személyes visszaemlékezését lasd Bortonkereszt. Bortonviselt katolikusok visszaemlékezései.
Szerk. ELMER Istvan. Bp., METEM, 1994. 113-127.

117 EnMANN Gabor: Katona és pap. Emlékezés vitéz fekéshdzi és tabodi Tabody Istvanra. Miles Christi Ev-
konyv 13. (2011) 1. sz. 152-154.

118 BFL XXV.4.f T.B. XVIL 9227/1961. 951., ABTL 3.1.5. O—11566/3 Olasz Kultirintézet. 98., EHMANN
2011. 157-158.

119 BFL XXV.4.fT.B. XVI. 9227/1961. 963. és ABTL 3.1.9. V-146787/5. 269.

120 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 968.

121 BFL XXVA4.f T.B. XVL 9227/1961. 952—953., 964.
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A nyomozati szakasz egy honapon beliil, 1961. jinius 7—én befejez6dott. Andrassy
Tlonat 9 alkalommal hallgatta ki Kugler Ferenc renddr szdzados.!22 Ilona a Rédly Elemér
¢s tarsai per V. rendi vadlottja lett. Rédly Elemért hatodéves papndvendékként zartak ki
1959-ben a Kdzponti Szeminariumbol, majd Tabody iranyitasaval részt vett a kispapok
illegalis képzésének megszervezésében.!23 Periiket 1961. junius 29—én déleldtt 9 drakor
kezdte tirgyalni a Budapesti Févarosi Birosag, dr. Bimbo Istvan bird elnokletével 124
Bimbo6 nevéhez flizédik tobbek kozott Nagy Imre miniszterelndk és tarsainak atadasa
hohéruknak!25, egy dtvenhatos szabadsagharcos felett elsd fokon hozott halalos itélet!26
és az 1960-as, 1970—es évek szamos egyhézellenes perének vezetése.!2” Andrassy Ilona
védoje dr. Kadar Pal tigyvéd probalta enyhiteni a kiszabasra keriil6 biintetést. Indoklasa-
ban egyrészt osztotta a IV. rendi vadlott, Kargné, védéjének allaspontjat, ,, miszerint a
Jjelentésekben foglaltak nem képeztek olyan titkot, amely az allam érdekét sértené.” Mas-
részt hivatkozott Andrassy llona ,,dszinte megbandst tanusito” magatartasara €s arra,
hogy Kargné ,, erds rahatasara kovette el a cselekményét.” Ezért a ,,Bta. 51. § alkalma-
zdsdval nem hosszii tartami bértonbiintetés kiszabdsat” kérte,128

ftéletet a targyalas masnapjan, 1961. junius 30-an hirdettek. A birésag Andréssy Ilo-
nat ,, hiitlenség biintettében, valamint belfoldi fizetéeszkoznek kiilfoldi megbizasabol valo
dtvételének biintettében ” talalta biindsnek.12

122 1. kihallgatas: 1961. maj. 9. (BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 942-944.), 2. kihallgatas: 1961. maj. 11.
(BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 945-949.), 3. kihallgatas: 1961. maj. 19. (BFL XXV.4.f T.B. XVIL.
9227/1961. 950-954.), 4. kihallgatas: 1961. maj. 26. (BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 955-957.), 5.
kihallgatas: 1961. m4j. 26. (BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 958-959.), 6. kihallgatas: 1961. maj. 30.
(BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 960-967.), 7. kihallgatas: 1961. jun. 3. (BFL XXV.4.f T.B. XVIL.
9227/1961. 968-969.), 8. kihallgatas: 1961. jun. 3. (BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 970-971.), 9.
kihallgatas: 1961. jun. 7. (BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 972.)

123 Magyar Katolikus Lexikon 1-X V1. Fészerk. Di0s Istvan. Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2006. XI. 507.

124 BFL XXV4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1127.

125 V6. dr. Bimbo Istvannak, a Févarosi Birosag tanacselnokének értesitése a blniigyi eljarasi koltségrol,
Nagy Imre kivégzésérdl, Bp., 1958. jun. 24. Kozli HorvatH Miklos—ZINNER Tibor: Koronataniik jelte-
len sirgodrokben. Dokumentumok Nagy Imre és tarsai pertorténeteihez. Bp., Magyar Koz16ny Lap— és
Kényvkiado, 2008. 281. dokumentum a CD-mellékleten.

126 A Févarosi Birdsag Bimbo Istvan vezette népbirosagi tanacsa elsé fokon 1958. jin. 13—an itélte halal-
ra Panczer Ferencet (Bp., 1902. szept. 2.—Bp., 1958. okt. 23.), szervezkedésben valo részvétel és egyéb
vadak alapjan. Ezt a masodfokon eljaré Legfelsobb Birosag Népbirosagi Tandcsa Mecsér Jozset elnok-
letével jogerére emelte az 1958. okt. 20—an megtartott targyalason. A forradalom masodik évforduldjan
végezték ki. In: 1956 Kézikonyve. I-111. Fészerk. HEGEDUs B. Andras. Bp., 1956—os Intézet, 1996. III.
125.

127 V6. BANKUTI Gébor: 4 jezsuitdk 1965-0s ,, Vilagszolidarizmus” pere. Egyhaztorténeti Szemle 8. (2007)
2. sz. 150-179. és UNGVARY Krisztian: Koncepcios per a Kaddar—rendszerben: A Hagemann—iigy.

Besz¢16 12. (2007) 2. sz. 69-76.

128 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1158-1159.

Az 1950. évi II. térvény a biintetotorvénykonyv altalanos részérdl (roviden: Bta.) 51. § (1) bekezdése igy ren-
delkezett: ,, 4 torvényben megallapitott biintetést enyhiteni lehet, ha az, illetéleg annak legkisebb mértéke
— a biintetés céljara, valamint a kiszabdsandl iranyado sulyosito és enyhité koriilményekre figyelemmel
— tulszigorunak mutatkoznék. ” Ez alapjan az egyes eseteket a torvény a (2)—(3) bekezdésben targyalta. In:
Hatalyos jogszabdlyok gyiijteménye: 1945—1958. 1.: Torvények, orszaggyiilési hatarozatok, torvényerejii
rendeletek, Elnéki tandcsi hatarozatok. Osszeall. NEzvAL Ferenc-SziNAst Géza-GAL Tivadar. Bp., Koz-
gazdasagi és Jogi K., 1960. 62.

129 BFL XXV4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1207.
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A kiszabott négy éves bortonbiintetésbe az eldzetes fogvatartasban eltoltott 1 honap
17 napot beszamitottak.130 Az itéletben kiszabott 10 ezer forintnyi részleges vagyonel-
kobzast nem tudta a birdsag végrehajtani, mivel Andrassy Ilona nem rendelkezett ennyi
pénzzel.131

V. rendli vadlottként, Kargné utan, a masodik legstlyosabb biintetést kapta. Az
Andrassy Ilonara kiszabott itélet indoklasaban szarmazasara vald hivatkozas meghata-
roz6 koriilmény volt a partallam birdésagan. ,, Vadlott szintén osztalyellenség, aki szar-
mazasandal, neveltetésénél fogva nem tudott és nem is akart beleilleszkedni népi demok-
ratikus allamrendiinkbe, minden igyekezete arra iranyult, hogy régi hatalmat, vagyonat
visszaszerezhesse. Ez a bedllitottsdga teszi indokoltta biincselekménye elkivetését. 132
A birosag igen hatarozott ideologiai magyarazatot adott arra, hogy az ,, osztdlyellensége-
ket”, igy Andrassy Ilonat is, miért kell elitélnie az aktualis biintetdpolitika szellemében.
A targyalds masnapjan 1961. junius 30-an a Budapesti Megyei Bortonbe szallitottak, a
Nagy Ignéc utca 5-11. szam ala.133

8. A 69-828-AS RAB, MINT BETANITOTT MUNKAS

Andrassy Ilona a 69-828-as tdrzsszamot kapta, ezzel a szammal szolitottak
fogvatartoi a bortonben. A Nagy Ignac utcabol 1961. augusztus 18—an szallitottak at a
kalocsai n6i bortonbe, ahol fennmaradoé biintetését toltdtte. E16szor Gn. nem dolgozo zar-
kan volt. Az elitéltek nyilvantartasi kartonjan kiilon rovat szolgalt az ,, osztalyhelyzet”
meghatarozasara. Andrassy Ilona lapjan itt a birosagi targyalas soran is oly fontos szere-
pet jatszé ,, deklasszalt” kategoria szerepel. 134

Andrassy Ilona bortonben tanusitott magatartasat, ,,fejlodését”, mint barmely mas
elitéltét is, nyomon kdvették és a neveld tiszt folyamatosan feljegyzéseket készitett rola.
Az els6 vélemény 1961. augusztus 17-16l szarmazik, tehat még Budapestrol: ,, Klimko
Dezsoné tisztelettudo és fegyelmezett volt.” Andrassy Ilona mindig alkalmazkodott az
aktualis koriilményekhez még akkor is, ha azok nyomorusagosak voltak, akar a Szik-
lakorhazban, akar Hortobagyon. Nem volt ez masképp a kalocsai bortonben sem, ahol
1961. december 14-én a kovetkezot jegyezte fel rola a neveld: ,, Nevezett elitélt maga-
tartasa ellen kifogas nem meriilt fel, feliigyelettel szemben tisztelettudo, szabadlyokat be-
tartja, korlete rendes, és tiszta. Kissé zarkozott természetii.” Tarsait nem akarta bajba
sodorni, nem valt zarkaiigynokké, nem tudtak megtdrni. Ezt bizonyitja az 1962. majus
8—i vélemény: ,, Nevezett elitélttel biincselekményére vonatkozolag foglalkoztam, biincse-
lekményet elismeri, megbanas nala részben tapasztalhato. Egyéniségét »betyar becsiilet«
Jellemzi, masok dolgairdl nem szivesen beszél. 135 Munkaba 1962. jinius 5—én allhatott

130 BFL XXVA4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1208-1209.

131 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1300.

132 BFL XXV4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1211.

133 BFL XXVA4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1240.

A Budapesti Megyei Borton 1961-ben a Bp., V., Nagy Ignac u. 5-11. sz. alatt m{ikodott. EzGton is koszonom
az informaciot Schmehl Janos bv. vezérérnagynak, a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga or-
szagos parancsnok biztonsagi és fogvatartasi helyettesének.

134 Grof Andrassy llona személyi anyaga, Kalocsai Fegyhaz és Borton irattara.

135 Feljegyzések a letartoztatott magatartasarol, fejlodésérdl. Grof Andrassy llona személyi anyaga, Kalo-
csai Fegyhaz és Borton irattara.
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a bortonben. A Kalocsai Konfekcioipari Vallalat 7—es szalagjan dolgozott, {6 profiljuk a
munkaruhagyértas volt.136 Tlonat neveldje hiarom hénappal késdbb, szeptember 14—én
igy értékeli: ,, Nevezett elitelt a Konf.ip. Vall-nal dolgozik, mint gépes. Munkdjaban szor-
galom mutatkozik. ”137 Oktoberben elkezdte a véllalat tanfolyamét, amelyet eredménye-
sen elvégzett. gy a tobb nyelvet beszél, magas miiveltségli grofnd betanitott munkasi
bizonyitvanyt szerzett.138 Ezt is alazattal viselte.

A kiilvilaggal levelek utjan tartotta a kapcsolatot. Havi egy levél irasa és fogadasa,
két latogato és hat csomag volt szamara engedélyezve. Az 1963-bol fennmaradt feljegy-
zések tantsaga szerint a havi levelezés lehet6ségét rendszeresen kihasznalta és azokra
valaszt is kapott. 1963—ban két csomag érkezése, illetve két latogatas lett feljegyezve.
A latogatasra férje, Klimko professzor és egy jo baratja dr. Lorant Henrik ligyvéd kapott
lehetéséget.!39 Lorant Henrikrdl tudjuk, hogy amikor egyik baratjaval Kalocsara tartott,
Dunaujvarosnal balesetet szenvedtek, melynek kdvetkeztében Lorant megvakult. Ilona a
torténtek miatt mindvégig lelkiismeret-furdalast érzett, ezért szabadulasa utan rendszere-
sen feljart hozza felolvasni.!40

Bortonévei alatt koriilbeliil egy évig volt Gn. dolgozé zdrkan Timar Agnes késébbi
ciszterci apatnével.!4! A zarkaban kériilbeliil tizendten voltak, az akkor mar kozel het-
venéves Karg Gyorgynével egyiitt. Agnes névér szerint ,, nagyon kellemes zdrkatdrsak
voltak, kedvesek és dertisek, nyugodtan élték azt az életet, amit ott élni lehetett. ”142 Kap-
tak egy kozos vodrot a zarkaban a sziikségletek elvégzésére, amely még lyukas is volt.
Az egyik tarsuk teljesen kiborult és sirt. Andrassy Ilona pedig, hogy oldja a fesziiltséget,
elnevezte a vodrot Hugonak. Szabadulasa utan Kargnéval Hugd napra mindig kiildtek
egymasnak iidvozlSlapot. J6 humorti volt.!43 Tartdsa a bortdnbiintetés ideje alatt is meg-
maradt. ,, Azok kézé tartozott, akik segitettek a zarkaban a pszichés egyensulyt megtar-
tani.” Elfogadta az éppen aktudlis helyzetét. Egyszer, amikor rabruhat osztottak ki sza-
mukra, neki egy rovid darab jutott. Ezt sem tette szova — emlékezett vissza Agnes névér.
Egy koz0s karacsonyt is egyiitt tolthettek, melynek elékésziiletében mind Ilona, mind
Kargné lelkesen részt vettek: ,, dsszedobtuk az otthonrol kapott csomagot — félévenként
lehetett harom kilo csomagot kapni. Megvendégeltiik vele az egész zarkat. [ ...] Segitettek
szépen megteriteni az asztalt zdards utan, amikor mar nem jott be a fegyorség. Szép kara-
csonyi vacsorat adtunk az embereknek, utana még énekeltiink.” Az 1d6s Kargnét végig
tamogatta a zarkaban és a kotelezd sétak soran is. ,, Egy olyan sziget volt, hogy amikor
az embernek mar nem volt kivel beszélgetni, vele meg mindig lehetett néhany normalis

136 Foglalkoztatasi engedély. Grof Andrassy llona személyi anyaga, Kalocsai Fegyhaz és Borton irattara;
LérINcZ Jozsef-NAGY Ferenc: Bortoniigy Magyarorszagon. [Bp.], Biintetés-végrehajtas Orszagos Pa-
rancsnoksag, 1997. 216.

137 Feljegyzések a letartoztatott magatartdsarol, fejlédésérdl. Grof Andrassy llona személyi anyaga, Kalo-
csai Fegyhaz és Borton irattara.

138 Andrassy llona igazoldsa a Kalocsai Konfekcioipari Vallalattol, Sziklakorhaz, Gytjtemény, ltsz. 2012.1.9.

139 Elhelyezés és kedvezmény-nyilvantarté lap. Grof Andrdssy llona személyi anyaga, Kalocsai Fegyhaz és
Borton irattara.

140 ABTL 3.1.2. M=25590 ,,Sipos”. 330-331., Bokor—Helmajerné—interjii, Korecz—interjii és Interjii Wittner
Maridval (a tovabbiakban: Wittner—interjit). Bp., 2011. dec. 9. Készitette: ERDOs Kristof és Tatar Gabor.
Sziklakorhaz, Médiatar, (leltarozatlan).

141 Timér Agnes életrajzi kotetében megemliti Andrassy Ionat. V6. TIMAR Agnes: Hivatds és kiildetés. Timdr
Agnes visszaemlékezése. Bp., Kairosz, 2011. 181.

142 Timar—interju.

143 Bokor—Helmajerné—interju.
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emberi szot valtani és ez nagyon nagy érték egy ilyen helyzetben.” — mesélte Agnes né-
vér, 144

Az egyik zarkarendezés soran tobb dtvenhatos elitélt mellé keriilt. Koziiliik igen jo
baratsagba kertilt Sipos Borbalaval, akit mindenki Jutkanak szolitott. Egyiitt ettek, egyiitt
mentek a varroddba, sokat beszélgettek.!45 Az ¢letfogytiglanra itélt Hrozova Erzsébet
és Wittner Maria is ebben a zarkaban voltak.140 A szegénysorbol érkezd fiatal huszon-
éves Hrozova Erzsébet halaval emlékezett vissza llonara. ,, Ahhoz képest, hogy aki volt,
teljesen ugy viselkedett, mint egy normalis hétkéznapi ember. Soha nem éreztette, soha
senkivel, egyik rabtarsaval se, hogy netin 6 kiilonb lenne, mint mi vagyunk. Sorstar-
sak voltunk, rabok voltunk. Osztozott veliink joban—rosszban. Ugyanugy sirt veliink, mint
ahogy oriilt.” Tobben kértek téle tanacsot, ha valamit nem értettek, vagy egyszeriien lel-
ki tamaszra volt sziikségiik. Wittner Maria is kozéjiik tartozott. A fiatal szabadsagharcos
lanyok tiszteletét ¢s megbecsiilését egyszeriien egyéniségével és viselkedésével vivta ki
maganak. ,, Az llonat mindnyadjan szerettiik. Nem volt 6 olyan, hogy 6t tisztelni kéne, ak-
kor mar nem is tiszteltiik volna mi vagany lanyok. Mi nem olyanok voltunk, mi megjartuk
a hadak utjat, mi nagyon sok mindenen keresztiilmentiink, mi nem estiink hasra senki
elétt, mert egyszeriien nem volt miért.” — emlékezett vissza Hrozova Erzsébet.147

Az 1963—as altalanos amnesztiaval nem engedték ki Kalocsarol, bar egyéni kegyelmi
kérvényét felterjesztette a Budapesti Févarosi Birosagnak. Ebben megemlitette, hogy se-
bész féorvos férje mellett lenne a helye, megkdnnyitve ,, idés koraban hatralévo életét”.
A kérvényt elutasitottak.!48 Férje a Janos Korhaz sebész féorvosa volt és sikeres karrier-
jére rossz fényt vetett, hogy felesége ,, osztdlyellenség”, s6t még bortdonben is van. Ezért
Ilona tudta nélkiil beadta a valokeresetet és elvalt téle 1964 januarjaban. Ilona a bortonbe
érkez6 hivatalos értesitobdl tudta meg a hirt.149 Ilonat a valas ebben az amugy is kiszol-
galtatott helyzetben igen megyviselte, ,, de azért nem csinalt ebbdl sem egy hisztérikus
Jjelenetet. Ugy emberileg ez a cserbenhagyottsdg nagyon megviselte. De az egészet va-
lami olyan velesziiletett méltéssdiggal, nemességgel viselte.” — emlékezett vissza Agnes
névér.150

Andrassy Ilona 1965. majus 12—€n szabadult volna a birdsag itélete szerint. Azon-
ban egyharmad kedvezménnyel 1964. januar 12—én feltételesen szabadon bocsétottak.!51
Ezutan volt férje lakdsara ment a Raday utcaba. 48 oran beliil jelentkeznie kellett a IX.
kertileti rendérkapitanysagon, ezt 6 13—an meg is tette. Kalocsan kapott igazolvanyat
maganal kellett tartsa, hogy hatdsagi ellen6rzés esetén tudja magat igazolni. 1965. majus
12—ig koteles volt ,, az erkolcstelen és iszakos életmodtol tartozkodni, igazoltan munkavi-
szonyba lépni, vagy jogszabaly altal nem tiltott egyéb kereso foglalkozast folytatni. [...]
Allando lakhelyét csak a rendérhatésdg tudomdsdval hagyhatja el. 152

144 Timar—interju.

145 ABTL 3.1.2. M—=38100 ,Orchidea”. 14—14/a.

146 Wittner—interju.

147 Interji Stanczel LaszIoné Hrozova Erzsébettel. Bp., 2012. jan. 16. Készitette: ERDSs Kristof. Sziklakor-
haz, Médiatar, (leltarozatlan).

148 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1329-1330., 1335-1336.

149 Bokor—Helmajerné—interju és Andrassy llona onéletrajzai. Bp., 1969. jul. 10. és Bp., 1978. szept. 1. Szik-
lakérhaz, Gytijtemény, Itsz. 2012.1.15., Itsz. 2012.1.16.

150 Timdr—interju.

151 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1350.

152 Andrassy llona feltételes szabadsagra bocsatott igazolvanya. Kalocsa, 1964. jan. 12., Sziklakoérhaz, Gytij-
temény, Itsz. 2012.1.8.1. (A dokumentum masolatban: BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1398-1400.)
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9. SZABADULAS UTAN, MEGFIGYELVE

Szabadulasa utan minden honapban jelentkeznie kellett az illetékes kertileti rendor-
kapitanysagon, egészen 1965. majus 12—ig, amikor a birosag altal kiszabott biintetése
lejart. Egy darabig volt férje lakasan a cselédszobaban lakott az alkalmazottal, majd au-
gusztusban koltdzott el. A Denevér Ut 18. szamban utaltak ki neki egy egykori temet66ri
lakast, a farkasréti izraelita temeté mogott.153 A lakasba beesett az esd, igy a szoba ko-
zepére egy lavort helyezett. A szobaban agyagtalaj volt, amelyhez egy kis konyha tarto-
zott még. A mellékhelyiség a hazon kivill volt. ,, Az egész lakas nagyon egyszeriien volt
berendezve, nagyon izlésesen, tisztan, szépen.” — emlékezett vissza egykori zarkatarsa
Timér Agnes, aki egy alkalommal meglatogatta Ilonat a Denevér Giton.!54 Nehéz anyagi
helyzetben volt, de tobben segitették. gy unokatestvére Liechtenstein Alfréd herceg is,
aki épitéanyagot csempészett 4t a hatdron, hogy az ablakok szigetelését megoldjak.!33

Kiilon problémat jelentett, hogy csak a temetdn keresztiil lehetett megkozeliteni,
igy csak akkor indulhatott el otthonrdl és mehetett haza, amikor a temetd nyitva volt.
Mindezt méltosagteljesen viselte. Még a rendort is atkisérte a temetdn, az ellenérzések
végeztével, mert az félt azon atmenni. Az allambiztonsag az F-722—es figyelédossziét
vezette Andrassy Ilonarél.13¢ | Fajt neki nagyon, hogy Klimké cserbenhagyta. [...] Az
egész lényében valami egyszerii nyugalom volt, amelyik a helyzetet elfogadta. Méltosag-
gal viselte azt ami volt, nem furcsallotta, tudomasul vette, hogy a helyzet ilyen, és ebben
helyezkedett el békésen, nagyon rendezetten.” — emlékezett Timar Agnes.157

10. ISMET LABORANSKENT

Szabadulasa utan probalt munkat talalni, de mindenhol elutasitottak. Végiil az Or-
topédiai Klinika vezetdje Glauber Andor professzor vette fel laboransnak. Mesélt neki
multjarél, de a professzor azt mondta: ,, Ismerem a maga problémdjat, engem egyaltalan
nem érdekel!” — emlékeztek vissza kolléganéi.!>® 1964. marcius 1-jén allt munkéba a
Karolina titon, ahol halalaig dolgozott.!>® A Klinikan is folyamatos megfigyelés alatt 4llt,
Bondor Géza renddr szazados ellendrizte un. tarsadalmi kapcsolaton keresztiil. 160

R&vid id6n beliil nagyon népszert lett mind a betegek, mind a kollégak korében. ,, Ez
nem dobozgyar!” — vallotta az egészségiigyrdl. Arisztokrata volt, de ,, ugyanugy szolt a
tarsadalom legaljan 1évo emberhez és szerencsétlenhez, mint a sajatjaihoz. Hihetetlen
tartasa volt! Hihetetlen egyéniseg volt! Ahova tették 6 ugy alakult” — emlékeztek vissza
ra kollégandi. Munkdja elismeréseként az elsd 6t évben 6t alkalommal kapott jutalmat.

153 Andrassy Ilona feltételes szabadsdgra bocsdtott igazolvanya. Kalocsa, 1964. jan. 12., Sziklakoérhaz,
Gytijtemény, Itsz. 2012.1.8.1., Korecz—interju.

154 Timar—interju.

155 Andrassy Erzsébet irasbeli kozlése, 2012.

156 ABTL 3.1.9. V=311 dr. Johan Béla. 61. és ABTL 2.2.1. I/11. 7. / 358. Andrassy Ilona operativ kartonja. A
figyel6édossziék legnagyobb részét megsemmisitették, igy az F—722—es dosszié¢ sem lelheté mar fel.

157 Timar—interju.

158 Bokor—Helmajerné—interjii.

159 Andrassy Ilona ortopéd klinikai igazolvanya, Bp., 1972. jan. 11. Sziklakérhaz, Gyijtemény, ltsz.
2012.1.2.

160 ABTL 3.1.5. 0-16517 Arisztokratik, tékések, volt horthysta allamapparatus tagjai. 169. A Gn. tdrsadalmi
kapcsolatok az allambiztonsag halézaton kiviili informatorai voltak.
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A Klinika laborjanak vezetd asszisztense lett.!6! Harminc évvel fiatalabb kollégandire
lanyaiként tekintett, ezért kemény szigorral és szeretettel volt irantuk.162

A temet60ri lakasbol egy id6 utan elkoltozott. El6szor néhany baratnal huzta meg
magat, majd sikeriilt egy félszuterén, szoba—konyhas lakast bérelnie a Lékai (ma: Apor
Vilmos) téren, a XII. keriiletben. A 35 m?-nél nem nagyobb lakas falairél csopogott a
viz, télen—nyaron fiiteni kellett. Elsé dolgainak egyike volt, hogy a kertet rozsak kiiilte-
tésével otthonosabba tegye. Amig kollégandi nem mentek férjhez, munka utan sokszor
hivta meg 6ket a Lékai térre ,, munkabdlokra”, ahogy 6k nevezték. Ekkor elvégezték a
haz koriili teenddket, apoltak a kertben 1évo rozsakat. Ekozben Ilona elkészitette a vacso-
rat, amit altalaban kint fogyasztottak el, nagyokat beszélgetve. Kollégandinek szamtalan
alkalommal forditotta a National Geographic magazin cikkeit. Ezek mindig deris ki-
kapcsolodasok voltak a napi labormunka utan. Alkalmanként pedig elmentek és beiiltek
valahové egy pohér sér mellé beszélgetni.!63

Rendszeres szinhazlatogatok voltak, moziba valamivel ritkdbban jartak. A hetvenes
években egyik alkalommal szinhazba késziiltek. Indulas eldtt Andrassy Ilona bement az
egyik szomszédjahoz és szokasa szerint nyitva hagyta lakasa ajtajat. A jegyeket elloptak.
A szinhazba azonban elmentek és egyik leleményes kollégandjiik megkérdezte a helyii-
kon iiloket, hogy hol vették a jegyet. A Hazafias Népfronttdl — mondtak 6k. Az eldadast
igy nem tudtak megnézni.!64

Andrassy Ilona mindig nagyon csinosan 0ltozkodott, elegans volt. Ruhait és az
IKKA-utalvanyokat!65 elsésorban a kiilfoldi rokonoktél kapta. Az utalvanyokat nyugati
importarukra is be lehetett valtani. A kiilfoldon €16 csaladtagokkal allando levelezésben
allt. Mivel mindig szeretett tanulni, angolbol és németbdl felséfokt nyelvvizsgat tett.160
Ekkor mar 58 éves volt. Két évvel késobb pedig tjabb nyelv elsajatitasara adta a fejét.
Beiratkozott az Olasz Intézetbe. Kivalo nyelvtudasanak nagy hasznat vették az ortopéd
kongresszusok soran is, az 1970—es, 1980—as években. A harom évenként Budapesten
megrendezésre keriild tudomanyos tanacskozasnak kiilfoldi vendégei is voltak. A szerve-
z0 intézmény az Ortopédiai Klinika volt, ebben a munkaban pedig igen fontos szerepet
kapott Andrassy Ilona is.167 | Amit tudhattunk réla az a hihetetlen preciz nyelvtudasa
volt. [...] Feltiint nekem az a természetesség, amivel a kiilonboz6 nemzetiségii vendége-
inket eligazitotta. A legtermészetesebb volt szamara, hogy a hozzafordulokat lehetdleg a
sajat anyanyelviikon szolitsa meg, nem okozott neki nehézséget a nyelvek kozotti valtas.”
— emlékezett vissza dr. Mady Ferenc ny. egyetemi docens. Szarmazasaval sohasem kér-
kedett. ,, T6bb éve mar a klinikan voltam, amikor véletleniil megtudtam, ki is 6 valojaban.
Egyénisege tiszteletet parancsolo olyan arisztokratikus volt. Talan emiatt is volt szamom-
ra természetes, mikor szarmazasat véletleniil megtudtam.” — folytatta Mady doktor.168

161 Andrassy llona onéletrajzai, Bp., 1969. jul. 10. és Bp., 1978. szept. 1. Sziklakorhaz, Gylijtemény, ltsz.
2012.1.15., Itsz. 2012.1.16.

162 Bokor—Helmajerné—interju.

163 Bokor—Helmajerné—interju, Korecz—interjii.

164 Bokor—Helmajerné—interju, Korecz—interju.

165 A kiilfoldon él6 hozzatartozok fizették rokonaik megsegitésére az IKKA—utalvanyt (IBUSZ Kiilkeres-
kedelmi Akcid), ami aruvasarlasra jogositotta tulajdonosat. V6. Az IBUSZ historidja, 1902-1992. Bp.,
IBUSZ Ig., 1992. 27.

166 Andrdssy llona onéletrajza, Bp., 1978. szept. 1., Sziklakorhaz, Gyijtemény, Itsz. 2012.1.16.

167 Bokor—Helmajerné—interju, Korecz—interjii.

168 dr. Mady Ferenc irasbeli kozlése, 2012.
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11. UTLEVELLEL NYUGATON

Sokaig nem utazhatott kiilfoldre, csak az 1970—es években kapott utlevelet. Ebben az
Ortopédiai Klinika parttitkara, dr. Csatd Zsuzsa rontgenorvos segitett neki. Csatd dok-
tornd Aczél Gyodrgy a rendszer kultirideologusanak felesége volt.109 Nyugatra elészor
1971-ben utazhatott. Az idépont egészen véletleniil egybeesett unokahtiga, Andrassy
Erzsébet eskiivjével. A csalad reménykedett, hogy soha tobbé nem utazik majd haza
Vaduzboél. De 6 mégis hazatért, mert itthon volt a helye! ,, Minden kellemetlenség ellené-
re mindig vidam és optimista volt, de mindenekeldtt segitokész.” — emlékezett ra unoka-
haga.170

Kikapcsolodasként rendszeresen Godre jart fiirdeni. Kés6bbi utjai soran szabadsa-
gat Bécsben, Olaszorszdgban, Németorszagban és Bulgariaban tolttte.17! Volt alkalom,
amikor hazalatogatott, az akkor Csehszlovakia teriiletén 1év6 6si csaladi részekre. Ozv.
Horthy Istvannéval egyszer Krasznahorka vara mellett autoztak el. ,, Ha Krasznahorkarol
beszélt, megvaltozott llona arca.” — mesélte Horthyné.!72 Nagyon fontosak voltak sz-
mara a csaladi gyokerek. Volt férjéhez mindvégig nagyon kotodott. Halala elétt 6 hivott
hozza papot. Temetésén is részt vett 1972 nyaran, de csak messzirél kovette a szertar-
tast.173

A Lékai térr6l 1975 decemberében tudott elkdltozni. Halalaig Zugloban, a Szantd
Béla (ma: Javor) u. 8. szam alatt lakott a foldszinten.!74 Kollégandinek meg is jegyezte,
hogy pont neki sikeriilt egy kommunistardl elnevezett utcaban lakast kapnia. Mivel el-
kopott a csip6je, 1978—ban két csipdprotézist épitettek be neki, ezért élete végéig kicsit
santitott.17

Zugloba koltozését kovetden kezdett el jarni a Thokdly uti Rozsafiizér kiralyné-
ja templomba, ahol hamarosan igen aktiv tagja lett a k6zosségnek. Hosszll éveken at
szerkesztette a templomi faligjsagot és egyhazi adoszeddként is tevékenykedett. Addsze-
doként rendszeresen felkereste a plébania csaladjait, igy ismerve azok helyzetét, tudta,
hogy kik szorulnak ra. Ilonka néni — ahogy ott nevezték — megosztotta tapasztalatait a
Karitasz—gytlésen. ,, Rajta keresztiil nagyon sok mindent tudtunk segiteni, amit nélkii-
le nem tudtunk volna.” — emlékezett vissza Kubanyi Endréné.!7® Mindenki szerette, a
kozosség tagjai nagyon lelkiismeretesként ismerték. ,, Végteleniil szerény valaki volt!”
— emlékezett Abafalvi Karolyné.!77

169 Bokor—Helmajerné—interju, Korecz—interju.

170 Andrassy Erzsébet irasbeli kozlése, 2012.

171 Bokor—Helmajerné—interjii.

172 Ozv. Horthy Istvanné irasbeli kozlése, 2012.

173 Bokor—Helmajerné—interju, Korecz—interjii.

174 KEKKH 721/16851-2/2011. iktatdszamu hatarozat.

175 Bokor—Helmajerné—interju, Korecz—interju.

176 Telefoninterjui Kubdnyi Endrénével. Bp., 2012. mdrc. 26. Készitette: ERDOs Kristof.
177 Telefoninterjii Abafalvi Kdrolynéval. Bp., 2012. mdrc. 26. Készitette: ERDOs Kristof.
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12. A PARTTITKAR ES AZ IGAZGATO TAMOGATASAVAL

Andrassy Ilona erkdlcsi bizonyitvanyan szerepelt a birdsag 1961—es itélete, igy biin-
tetett elSitéletii volt.178 Ezért 1970 végén beadta rehabilitacios kérelmét a kozkegyelem
gyakorlasarol szolo 1970. évi 7. torvényerejii rendeletre hivatkozva.l’® A kérelmet a
Févarosi Birosag elfogadta és az errél sz6lo végzést kikiildte Tlondnak.!80 A Legfébb
Ugyészség a végzést azonban helytelenitette és a rehabilitacids kérelmet elutasitotta.!8!
Az éllami biirokracia rendszerében adminisztracios hiba Iéphetett fel, mivel ezutan a ko-
rabban pozitivan elbiralt kérelemrol sz616 végzést Ilonanak vissza kellett volna postaznia
a Févarosi Birosagnak. Ellenben azt neki néhany héttel azel6tt mar be kellett nyujtania a
Beliigyminisztériumnak, amikor ttlevelet igényelt.!82

1979 oktoberében ismét beadta kérelmét, amelyhez egy munkahelyi igazolast is csa-
tolt, a parttitkdr és az igazgato timogatd soraival.!83 | Birésdagi mentesitésemet nem azért
kérem, mintha 61 éves koromban magasabb dllas betoltésére palyaznék, hanem pusztan
azért, hogy hatranyos megkiilonboztetés alol mentesiiljek.” — indokolta.!84 Ezuttal kérel-
mét elfogadtak.!85

13. BETEGSEGE ES HALALA

Halala elott koriilbeliil 6t évvel rakos daganatot diagnosztizaltak nala, egy egyszerti-
nek tiind baleset utani vizsgalat soran. A daganat késébb attétet képezett. Andrassy Ilona
a csomorol évek ota tudott, de nem foglalkozott vele. ,, Vagdny né volt.” — emlékez-
tek kolléganéi. Amig még fizikailag birta, nyugdijasként bejart dolgozni a Klinik4ra.!86
Az allambiztonsag még halala el6tt néhany évvel, 1987 novemberében is lekérdezte
Andrassy Ilona adatait.!87

Hivo katolikusként még akkor is eljart a Thokoly uti templomba, amikor mar na-
gyon beteg volt.188 Negyven éves kényszersziinet utan 1989. augusztus 20—an ismét
megtarthattak a Szent Istvan napi Szent Jobb—kormenetet a Bazilikanal. Baratndivel,
koztiik Horthynéval és grof Széchenyi Zsigmondnéval, részt vettek ezen az iinnepi al-
kalmon. ,, Ekkor mar nagyon beteg volt, de soha nem panaszkodott.” — emlékezett
Széchenyiné.!89

1990. marcius 14—¢n emléktablat avattak Andrassy Gyula grof, a kiegyezés utani elsé
magyar miniszterelnoknek, az Osztrak—Magyar Monarchia kiiliigyminiszterének tisztele-
tére a Népkoztarsasag utja és a Bajesy—Zsilinszky Ut keresztezodésénél. A dédapja fivér-

178 BFL XXVA4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1382—1384.

179 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1380.

180 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1387.

181 BFL XXVA4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1390.

182 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1393—1394.

183 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1397.

184 BFL XXVA4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1395.

185 BFL XXV.4.f T.B. XVI. 9227/1961. 1402. (Andrassy Ilona sajat példanya a dokumentumbol megtalalhato
a Sziklakorhaz Gytijteményében: Itsz. 2012.1.10.)

186 Bokor—Helmajerné—interju, Korecz—interju.

187 ABTL2.2.1./11.7./358.

188 Bokor—Helmajerné—interju, Korecz—interjii.

189 Széchenyiné—interju.
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ének tiszteletére rendezett jeles eseményen Andrassy Ilona is jelen volt.!90 Az iinnepség
utan mondta Széchenyinének: ,, Csak ezért is érdemes volt itthon maradni!” Mindvé-
gig erds maradt.!?! , Utoljara mar haldlos beteg volt, amikor talalkoztunk. A végzetes
leromldsa mellett is megmaradt annak, aki volt. Ugy tett, mintha semmi baj nem volna.
Elsésorban a csaladom utan érdeklédott, oriilt, hogy kislanyaim mindannyian szépen fej-
l6dnek, tanulhatnak.” — emlékezett Mady doktor.192

Még megérte a harmadik koztarsasag kikialtasat, de az utols6 szovjet katona kivo-
nulasat mar nem. 1990. jinius 12—én halt meg a Szabolcs utcai korhazban, ahol ezel6tt
csak egy napot toltdtt. A betegek kenetét Tabody atya adta fel neki.!93 Hamvait, kivan-
saganak megfelelGen a csaladi kastély kriptajaban, Krasznahorkan helyezték el. Egyhazi
bucstztatasara 1990. jinius 27—én keriilt sor a Farkasréti temetében.!%% Dr. Vizkelety
Tibor professzor, igazgatd az Ortopédiai Klinika ,,nagy csaladja” részérél bucsuztatta.
,, Nemessége mindannyiunk elott evidens volt, mert testi—lelki alkatabol fakadt, minden
gondolataban, mozdulataban tiikrozédott. Munkatarsaihoz, sziikebb csaladjahoz, a la-
boratoriumhoz valo viszonyat kiilonés melegség, torodeés jellemezte... Szerettiik Ilonat
és csodaltuk. Csodaltuk nemes lelke mellett magyarsagaért is, mert, mint ahogy a Szozat
szavai felszolitanak, 6 hive volt rendiiletleniil e honnak, e honnak, amelytol 6 hosszu
eveken keresztiil csak kint és gyotrelmet, megalaztatast és bértont kapott. Hive volt e
honnak és ugy volt hive, hogy itthon maradyt, itt élt, ez volt a hivatasa. Ez a hivatds mélto
volt hozza és ahogy ¢ ezt megvalositotta, minden elismerést megérdemel, fejet hajtunk
elétte.”193

Urnajat Tabody atya Csabdi romai katolikus templomaban helyezte el, és megigérte,
hogy minden nap iméadkozni fog Ilon4ért.1%¢ Temetése 1991. julius 13-4n volt az 6si csa-
ladi fészek, Krasznahorka varanak kapolnajaban. Ez volt az utolsé azéta is. Oriasi tomeg
buicstiztatta, ott volt az egész falu.!%7 A csalad az elhunyt szandéka szerint arra kérte a
megemlékezoket, hogy a koszoramegvaltast a Maltai Szeretetszolgalat bankszamlajara
fizessék be.198

A szertartast Eduard Kojnok rozsnyoi piispok vezette, aki igy emlékezett az elhunyt-
ra: ,, Tanuskodott a nemeslelkiiség értékei; igy az istenfélelem, hazaszeretet és tisztesség
mellett. Kiilonésen, amikor a vilag kériilotte a barbarsag tengerébe siillyedt és a legne-
hezebb megprobaltatasok elétt allt. 199

A 2012. marcius 10-én kiiitott tiiz hatalmas karokat okozott Krasznahorkan. Andrassy
Ilona urnaja azonban nem semmisiilt meg.

190 Az eseményrdl az alabbi helyeken tudositott a sajtd: Magyar—osztrdak emléktabla-avatoé. Ismét Andrdssy
ut? In: Magyar Hirlap, 1990. marc. 15. 3.; Ismét Andrassy... In: Magyar Nemzet, 1990. marc. 15. 12.;
Grof Andrassy emléktabldaja a Népkoztarsasag utjan. In: Népszabadsag, 1990. mérc. 15. 5.; Emlékezés
grof Andrassy Gyulara. Alois Mock Budapesten. In: Népszava, 1990. marc. 15. 3.

191 Széchenyiné—interju.

192 dr. Mady Ferenc irasbeli kozlése, 2012.

193 Bokor—Helmajerné—interju, Korecz—interju.

194 Andrassy llona gyaszjelentése, Sziklakorhaz, Gytijtemény, (leltarozatlan dokumentum).

195 Vizkelety Tibor klinikaigazgato bucsuztato beszéde, 1990. (Masolat). Sziklakorhaz, Gytijtemény, (leltaro-
zatlan dokumentum).

196 Széchenyiné—interju.

197 Bokor-Helmajerné—interjii és Andrassy Erzsébet irasbeli kozlése, 2012.

198 Andrassy llona gydszjelentése. Sziklakorhaz, Gytijtemény, (leltarozatlan dokumentum).

199 Eduard Kojnok temetési beszéde. Krasznahorka, 1991. jul. 13. Sziklakorhaz, Gytijtemény, (leltarozatlan
dokumentum).
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THE LIFE OF COUNTESS ILONA ANDRASSY (1917-1990)

Countess Ilona Andrassy is a relatively unknown figure of Hungarian history, and should not be mistaken
with the sister of Katinka Andrassy (the red countess’, the wife of Mihaly Karolyi), of the same name. Until
now Ilona Andrassy’s name was only mentioned in studies, primarily in connection with the history of Polish
refugees in Hungary during WWIIL. However her personal life story is extremely interesting and instructive. It
spans across Hungary’s 20t century history, presenting it through the eyes of the Hungarian aristocracy. As
a consequence of the Trianon peace treaty she and her whole family were forcibly moved to Czechoslovakia.
During WWII she helped, wherever she could, aiding Polish refugees and as a head nurse, taking care of the
wounded in the Hospital in the Rock, during the bombing of Budapest. Contrary to her family, she did not
flee to the West, and with this, she accepted all the consequences that followed her decision. The Communist
regime persecuted her because of her ancestry: she was deported to the Hortobagy, was sent to the internment
camp of Kistarcsa following the 1956 Revolution, and in the 1960s to the female prison of Kalocsa, during
which time her husband divorced her. She endured all these hardships with humility, holding onto her Christian
faith until the end.
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MINDSZENTY-LEVELEK KANSASBAN, AZ EISENHOWER-KONYVTARBAN!

Mindszenty Jozsef biboros hercegprimas az amerikai kovetségen valo tartdzkoda-
sa alatt 21 levelet és iizenetet kiildott Dwight E. Eisenhower elndknek, egy tizenetében
pedig kondoledlt az elndk halalakor.? Ezeket a leveleket a washingtoni kiiliigyminisz-
térium harom levéltari fondjaban 6rzott példanyok alapjan magyar forditasban is ol-
vashatjuk.> Késébb a masolatokat dsszevetettiik az elndki levéltarakban &érzétt erede-
tikkel, a kétnyelvii kiadas ez alapjan késziilt.* A biboros leveleinek eredeti példanyait
az Egyesiilt Allamok Nemzeti Levéltaranak egyik intézménye, a Kansas allam Abilene
nevil varosaban talalhaté Eisenhower Elndki Kényvtar 6rzi,> az internetes honlapon
megtalalhato a konyvtar kataldgusa, amelybol érdekddésiinket elsésorban az ,,Ann Whit-
man’s Files, International, Hungary, Box No. 287, tovabba a ,,Staff Secretary Records,
Department of State, Boxes No. 1-4” és a ,,Central Files, Box No. 823" 6rzési egységek
keltettek fel.

Az Eisenhower-Konyvtarban személyes kutatouton a kovetkezo kérdések tisztazasat
reméltiik:

1. Hany Mindszenty-levél érkezett be a Fehér Hazba?

2. Van-e olyan Mindszenty-levél, amelyet idaig nem ismertiink?

3. A levelek eljutottak-e az elndkhoz?

Az austini (Texas) Johnson Kényvtirhoz hasonléan® a helyszini kutatast elézetes fel-
késziilés utan végezhettiik. Abban a szerencsés helyzetben voltam, hogy Bognar Szabina
mar néhany honappal elbtte kutatott a kdnyvtarban és kutatasi eredményeit megosztotta.
Miutan az internetes tajékoztatas szerint sziikséges az elézetes idépont egyeztetés, az
e-mailes jelentkezésre a levéltaros részér6l azonnal érkezett valasz, késobb pedig rész-

1 Ezuton mondok kdszonetet Balogh Margitnak és Bognar Szabinanak, akik velem kutatasi eredményeiket
megosztottak. frasunk kéziratat 2013-ban adtuk le.

2 Dwight David Eisenhower (1890-1969. marcius 28.), hivatalba Iépett 1953. januar 20-an, elnoki admi-
nisztracioja ujravalasztast kovetden 1961. januar 20-ig tartott.

3 Somorial Adam OSB—ZINNER Tibor: Szeizmogrdf a Szabadsdg téren. Mindszenty biboros levelezése az
USA elnokeivel és kiiliigyminisztereivel, 1956—1971, Budapest 2010. 216-283.

4 SomowrIAl A: Mindszenty biboros kivetségi levelei az Egyesiilt Allamok elnckeihez — Letters to the
Presidents. Cardinal Mindszenty to the Political Leaders of the United States, 1956—1971, METEM, Bu-
dapest 2011. — Lasd még a ,,Szeizmograf” kotet angol nyelvii valtozatat: Adam Somorsar OSB—Tibor
ZINNER: Do not forget this small honest nation, Bloomington, IN, USA, 2013.

5 Internetes honlapja: http://www.eisenhower.archives.gov.

6 Lasd el6z6 kozlésiinket: Somoral Adam OSB: Mindszenty-levelek Texasban, a Johnson-Konyvtdrban,
in: MEV 24 (2013).
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letes tajékoztatas. Beérkezéskor az ligyintézd személyesen fogadott, tisztazta részben a
kutatas feltételeit, részben pedig kutatoi elképzelést. Ezt kovetden atvette az irdnyitast,
javasolta, milyen dobozokat célszerti kikérni, majd a még hianyzo levelek felkutatasahoz
is tajékoztatast adott.

Osszességében a harom kutatéi nap igy elegendének mutatkozott, dsszesen majdnem
kétezer dokumentum fényképével, aminek kb. egyhatoda az, ami kifejezetten Mindszenty
biboros kdvetségi tartozkodasara és levelezésére vonatkozik.’

Amint a Johnson-kdnyvtarban, itt is kiadtdk Mindszenty biboros leveleinek eredeti-
jét. Tizennégy iizenet és levél érkezett be a Fehér Hazba, ebbdl egy tavirat, kettd tizenet,
tiz eredeti és egy masolatban van meg. Mindszenty biboros minden altalunk megtalalt
eredetijét kék szint tollal irta ala. Egy levelének eredetije nem keriilt eld. Az elndk hét
levelet lattamozott. Egy eredeti, kékkel alairt levél nem érkezett meg a Fehér Hazba,
hanem a Kelet-Eurdpai Hivatalban maradt. Eisenhower egyetlen levélre sem valaszolt,
egy levélen sajat kézirasaval megtalalhato az utasitas: a kiiliigyminisztériumon keresztiil
szobeli valaszt kell kiildeni. Mindszenty biboros mindegyik esetben szobeli valaszt ka-
pott, a diplomaciai iratok arro6l taniskodnak, hogy a budapesti amerikai iigyvivo felhatal-
mazast kapott arra, hogy kozolje vele: iizenete vagy levele beérkezett a Fehér Hazba.
Ennyit és nem tdbbet. Ez igaz is volt, eljutott a Fehér Hazba.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a washingtoni kiiliigyminisztérium harom
fondjaban talalt Mindszenty-levelek és {izenetek koziil nem mind taldlhatd meg az
Eisenhower-Konyvtarban, tovabba azt, hogy nem kertiilt el uj iizenet. Ugyanakkor,
amint mar korabban jeleztiik, itt is megfigyelhetd az a szabalyossag, hogy befogadasa-
nak évforduldjan, tehat oktober végén, ill. november elsé napjaiban a biboros kiildott
rovid vagy hosszabb kdszondlevelet az elndknek, tovabba van 0jévi jokivansagra is for-
ras. Kézenfekvd itt is a munkahipotézis, hogy tovabbi iizenetek 1étezése is feltételezhe-
td, sot, ezek mennyiségre nézve lehet, hogy nem is kevesek, hiszen a 1415 esztendd
alatt (évente tehat legalabb két obligat {izenet), ez mar 6sszesen harminc tételt jelentene,
amelybdl nem talaltuk meg az Osszeset. A kutatds szamara tovabbi feladat lehet ezek
megkeresése. Mivel az altalunk kutatott fondokban szamos a masolat, és legtobbszor je-
lezve van, hogy mely hivatal kapott példany — adott esetben 7-10 példany kertilt szétosz-
tasra —, kézenfekvo a gondolat, hogy ezen hivatalok fondjaiban nyugszik a tdbbi lizenet
— ezek felkutatasa azonban lehet, hogy 1ényegesen tobb faradsaggal jar, mert az utdlagos
csoportositasnak masok voltak a szempontjai. A kutatas mai allasa szerint azonban el-
mondhatjuk, hogy a talalt levelek és lizenetek szdma nem kevés, legtobb ismételten is
elékeriilt és ha nem is meriti ki az anyag teljességét, eliranyit a levélird szandékara és
felfogasara, gondolataira nézve.

7 Az Osszes ott késziilt felvétel ennek két és félszerese (majdnem otezer felvétel). E kozlésiinkben sem té-
riink ki az Eisenhower-Konyvtar magyar koztorténeti jelentdségére, mert csak ismételnénk azokat az ész-
revételeket, amit a Kennedy-Konyvtar esetében tettiink, lasd: U6: Mindszenty-levelek a bostoni Kennedy-
Konyvtarban, in: MEV 21 (2010/3-4) 201-205.
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AZ EISENHOWER-KONYVTARBAN KUTATOTT FONDOK ROVID LEIRASA ES TARTALMI
ELEMZESE, ERTEKELESE

Itt csak kifejezetten Mindszenty-levelekkel foglalkozunk, lehet6leg az eredetikkel. A
mindenkori kiséré dokumentumok altalaban e levelek kornyezetében talalhatok.8

1. Ann Whitman's Files, International Series, Box No. 28.

Ann Whitman volt az elndk személyes titkarndje, az 6 nevérdl neveztek el az elndk
irod4janak fondjat. Ez a gyiijtemény 138 foly6lab hosszu, kb. 276 ezer oldal.”

Az International Series része, 28. doboz, Hungary, Mindszenty, Cardinal 6rzési egy-
ségben. Ugyanitt Hungary 1, Hungary 2 alatt mas magyar vonatkozasu dokumentumok,
részben az Egyesiilt Allamokban ¢16 magyarsag részérél, részben a budapesti allamelno-
ki hivatalbol.

Itt talalhatok meg Mindszenty biborosnak az elnokhoz irt leveleibdl a kdvetkez6 hat:
1957. majus 4., november 8., 1958. junius 10., oktober 31., 1959. oktober 1., 1960.
aprilis 14. Két {izenetét is ebben az 6rzési egységben talaltuk meg: 1960. november 4.,
december 30.

2. Staff Secretary Records, Department of State, Boxes No. 1-4.

E levéltari 6rzési egységben talalhatok még masolatok Mindszenty biboros levelezé-
sébol a State Department tisztviseldi felé és az azt kiséré dokumentumok. Az 6 levelei-
nek Orzési egységei mindig az azt kiséré dokumentumokkal egyiitt:

Box No. 1.
Mindszenty biboros 1957. februar 27-¢én kelt levele Eisenhower elnokhoz.

Box No. 2.
Mindszenty biboros 1957. julius 18. és 1959. november 13-an levelei Eisenhower elnok-
hoz

Box No. 4.
Mindszenty biboros 1960. marcius 24-én levele és november 4-én kelt {izenete
Eisenhower elndkhoz.

8 A teljes kimutatast lasd tablazatos 6sszefoglalasunkban in: SOMORIAI A: Mindszenty biboros kévetségi
levelei az Egyesiilt Allamok elnékeihez, i. m., 411-413.
9 Egy lab kb. 30,48 cm.
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3. Central Files Official File, OF 180, Haiti [Hungary], Box No. 823

Orzési egység: 188-A Joseph Cardinal Mindszenty

A beérkezett taviratokat tartalmazza. Itt 6rzik azt a példanyt, amelyet az elndk irodaja
kapott meg, nevezetesen Mindszenty biboros elsé tavirata, amelyet Bain Balogh Laszlo
juttatott ki az amerikai kdvetségrél. !0

IDORENDI KIMUTATAS A MINDSZENTY-EISENHOWER LEVELEZESROL

Téablazatunk azokat a leveleket tartalmazza, amelyeket kutatasainkban az amerikai
kiiliigyminisztérium harom fondjaban (Budapesti Kovetség, Kelet-Europai Hivatal és az
u.n. Kézponti Hivatalok gyijtéfond) ezidaig megtalaltunk, kiegészitve az Eisenhower-
Koényvtarban tett kutatasaink eredményével. Kimutatasunk szerint tizennégy iizenet és
levél érkezett be, ebbdl egy tavirat, kettd iizenet, tiz eredeti ¢s egy masolatban van meg.
Az elnoki konyvtarban nem talalhato meg az 2. 7. 8. 9. 10. 13. 19. 20 és 22. sz. tétel, a 2.
7.8.9. és 22. sz. tétel pedig csak a budapesti Mindszenty-fondban talalhaté meg. Nincs
olyan levél, amely csak az elndki konyvtarban lenne megtalalhatd. Egy eredeti, kékkel
alairt levél nem érkezett meg a Fehér Hazba.

Mindszenty biboros minden altalunk megtalalt eredetijét kék szinii tollal irta ala. Egy
levelének eredetije még nem keriilt el6. Az elndk a kovetkezo hét levelet lattamozta: 5. 6.
11.12. 14. 15. 17 és nem lattamozott harom beérkezett levelet.

Budapesti Kovetség fondja (BP) — Leirasa: National Archives and Records
Administration (NARA), State Department, Record Group 84, Budapest Mission [vagy:
Post] Files: Lot 75 F 163, Classified and unclassified files relating to Cardinal Mind-
szenty, 1956-1972, maintained by the Mission in Budapest, 6 doboz, ebbdl a 1. és a 4.
doboz.

Kelet-Eurépai Hivatal fondja (EE) — Leirasa: NARA, Record Group 59, General
Records of the Department of State, 1789-2002, Office of the Eastern European Affairs,
12 doboz, ebbdl a 10. doboz.

Kozponti Hivatalok fondja (CF) — Leirasa: NARA, Record Group 59, Central
Files

Egyet talaltunk a kovetkezo leirasu fondban: SOC 12-1 HUNG (Churches in Hun-
gary), 1963: Central Files, 4806. sz. doboz.

Eisenhower-Koényvtar (DDE)

1. Ann Whitman’s Files, International, Hungary, Box No. 28.

2. Staff Secretary Records, Department of State, Boxes Nos 1-4

3. Central Files, Box No. 823

10 Megjelent in: BaN, L.B.: How He Was Tortured, in: Look, December 25, 1956. p. 21-25. Az erede-

Mindszenty Jozseffel 1956 novemberében, in: Miiltunk LVI (2011/2) 176-204. Lasd még: SOMORIAT A:
Mindszenty biboros kivetségi levelei az Egyesiilt Allamok elndkeihez, i. m., 15-16.
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Mindszenty biboros levelei Eisenhower elnékhoz
Tablazat

State Department DDE
Washington (College Park) |Abilene, Kansas
1956
1. 1956. november 8. Mindszenty biboros {izenete - EE - DDE Tel

Eisenhower elndkhoz
Korabban megjelent: 1956. december 25. Look
magazine.

1957

2. 1957. januar 16. Mindszenty biboros iizenete BP - - -
Eisenhower elndkhoz

3. 1957. februar 27. Mindszenty biboros levele - - - DDE kék
Eisenhower eln6khoz
nincs lattamozva

4. 1957. méjus 4. Mindszenty biboros levele BP - - DDE kék
Eisenhower eln6khoz

Eisenhower kézirasaval: answer orally by Sec
State, lattamozas

5. 1957. jalius 18. Mindszenty biboros levele BP EE - DDE copy
Eisenhower elndkhoz

6. 1957. november 8. Mindszenty biboros levele BP - - DDE kék
Eisenhower elndkhoz
lattamozas

7. 1957. november 25. Mindszenty biboros levele BP - - -
Eisenhower elndkhoz

8. 1957. december 19. Mindszenty biboros levele BP - - -
Eisenhower elndkhoz

9. 1957. december 27. Mindszenty biboros levele BP - - -
Eisenhower elndkhoz
1958

10. 1958. februar 6. Mindszenty biboros levele BP - - -
Eisenhower elnokhoz

11. 1958. junius 10. Mindszenty biboros levele BP EE - DDE kék
Eisenhower elnokhoz
lattamozas

12. 1958. oktober 31. Mindszenty biboros levele BP EE - DDE kék
Eisenhower elnokhoz
lattamozas

1959

13. 1959. majus 28. Mindszenty biboros iizenete BP - - -
Eisenhower elndkhoz
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14. 1959. oktober 1. Mindszenty biboros levele
Eisenhower elndkhoz
lattamozas

BP

EE

DDE kék

15. 1959. november 13. Mindszenty biboros levele
Eisenhower elnokhoz
lattamozas
Korabban megjelent: FRUS, 1958-1960, Vol
X, Part 1. 1993. 102-104.
Internet: http://history.state.gov/
historicaldocuments/frus1958—-60v10p1/d23

BP

CF

DDE kék

1960

16. 1960. marcius 24. Mindszenty biboros levele
Eisenhower eln6khoz
nincs lattamozva

BP

EE

DDE kék

17.1960. aprilis 14. Mindszenty biboros levele
Eisenhower elnokhoz
Eisenhower kézirasaval: act by chargé in Buda-
pest, lattamozds

EE

DDE kék

18. 1960. janius 23. Mindszenty biboros levele
Eisenhower eln6khoz
nincs lattamozva

EE

DDE kék

19. 1960. oktober 6. Mindszenty biboros levele
Eisenhower elnokhoz

BP

EE kék

20. 1960. november 4. Mindszenty biboros iizenete
Eisenhower elnokhoz

BP

EE

CF

DDE {izenet

21. 1960. december 30. Mindszenty biboros iizene-
te Eisenhower elnokhoz

BP

EE

DDE iizenet

1969

22.1969. aprilis 9. Mindszenty kondoleald sorai
Eisenhower elndk halalakor

BP

ADAM SOMORIJAI OSB

MINDSZENTY-LETTERS CONSERVED IN THE EISENHOWER LIBRARY IN CANSAS

Cardinal Jozsef Mindszenty was “guest” in the American Legation in Budapest for about 15 years: 1956—
71. He has written about 78 letters to four American Presidents during this time. (See: Adam Somorjai—Tibor
Zinner, Do Not Forget This Small Honest Nation. Cardinal Mindszenty to 4 US Presidents and State Secretaries
1956-1971 as conserved in American Archives and commented by American diplomats. A documentary over-
view, Bloomington [IN], 2013.) In this essay we publish the list of the 21 letters sent to President Eisenhower.
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AZ EGRI EGYHAZMEGYE PLEBANIARENDSZERENEK HELYZETE
A PLEBANOSOK KATALOGUSA ALAPJAN BARKOCZY FERENC (1745-1761)
PUSPOKI KINEVEZESE IDEJEBEN!

Maria Terézia magyar kiralynd (1740-1780) az Erdédy Gabor (1715-1744) halala
utan megiiresedett egri plispoki székbe az alig 34 éves Barkoczy Ferencet nevezte ki
1744. december 8-an.2 Az ifjii Barkoczyt egyuttal Heves és Kiilsd Szolnok varmegyék
féispanjanak is beiktattak 1745. julius 30-an. Ezt kdvetden a papai kuria a plispokszen-
telés érvényességéhez sziikséges kanoni kivizsgalasi eljarasat (processus inquisitionis)
folytatta le. Az iiresedésben 1évo piispoki székek betdltéséhez sziikséges processzus gya-
korlatat XIV. Gergely papa (1590-1591) az Onus apostolicae servitutis kezdet{i bullaja-
ban hatarozta meg 1591. majus 15-én.3 VIIL. Orban papa (1623-1644) 1627-ben kiilon
utasitasban tovabb pontositotta a vizsgélat alatti kérdépontokat.*

A Szentszék Barkoczy Ferenc kanoni kivizsgalasi eljarasat 1745. januarjaban kezde-
ményezte. A processzusban Engelmayer Samuel 16csei plébanos, Petrikovszky Ferenc
igloi plébanos és Sikuten P4l zagrabi kanonok, papnevel6i rektor tantiskodott.> A tanuk
egy 13 pontbol allé kérddsor alapjan tettek vallomast a jelolt alkalmassagarol, mig az
egyhazmegye allapotardl szintén 13 kérdésre kellett valaszolniuk.® XIV. Benedek papa
(1740-1758) azzal a meghagyassal erésitette meg Barkoczy Ferenc egri plispoki kine-
vezését, hogy koteles évente hatezer Forintot forditania a magyarorszagi plébaniarend-
szer fejlesztésére (in subventionem parochiarum in regno Hungariae erigendarum).” Mi

1 A tanulmany az OTKA PD 109559 A gorogkatolikus egyhaz ¢élete a 18. szazadban a Barkoczy instrukcié
fényében cimii timogatasnak koszonhetéen késziilt el.

2 KovLLANYI Ferenc: Esztergomi kanonokok 1100—1900. Esztergom, 1900. 359. SZMRECSANYI Miklos: Eger
miivészetérdl. Tanulmanyok és jegyzetek a hazai barokk torténetéhez. Sajtéd ala rendezte Kapossy Janos
¢és Rapisics Elemér. Bp. 1937. 104. SUGAR Istvan: Az egri piispokik torténete. (Az egri Féegyhazmegye
schematizmusa 1.) Bp. 1984. 406.

3 A sajatos eljaras kanonjogi Osszefoglalasa a poszt-tridenti korszakban: TkHOROVSKYY, Mykhaylo: Pro-
cedura per la nomina dei vescovi: evoluzione dal Codice del 1917 al Codice del 1983. Roma, 2004. 43.

4 JepiN, H. (Hrsg.): Kirche des Glaubens — Kirche der Geschichte. Ausgewdhlite Aufsdtze und Vortrdge,
Band 1I. Konzil und Kirchenreform. Freiburg—Basel-Wien, 1966. 441-459.

5 GaLra Ferenc: A4 piispikjeloltek kanoni kivizsgalasanak jegyzékonyvei a Vatikani Levéltarban. (A magyar
katolikus meguijhodds koranak piispokei) in: Levéltari Kozlemények 1942—1945. 181.

6 A kérdGiv és az eljaras részletes ismertetése: MOLNAR Antal: 4 vdradi piispokség a 17. szdazadban a piis-
poki processzusok taniivallomdsainak tiikrében. In: MOLNAR Antal: Tanulmadnyok az alféldi katolicizmus
torok kori torténetéhez. Bp. 2004. 84-85.

7 RITZLER, Remigius — PIRMINUS, Sefrin: Hierarchia catholica medii aevi: A pontificatu Clementis PP. XIII
(1730) usque ad pontificatum Pii VI. (1799). Patavii, 1958. 70
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indokolhatja XIV. Benedek papa rendelkezését, amit Barkoczy kinevezésének megero-
sitéséhez flizott hozza? Miért kellett Barkoczy Ferencnek a piispokség egyhazi kozigaz-
gatasara ilyen jelentds Osszeget raforditani? Milyen allapotban volt az egri piispokség
plébaniarendszere, hogy ilyen mértékii tamogatast igényelt?

Ahhoz, hogy XIV. Benedek papa dontését kellden megeértsiik, az emlitett kanoni elja-
rashoz hasonloan elséként Barkoczy életutjat vizsgaljuk meg. Attekintjiik csaladi hétterét,
neveltetését, iskolaztatasat és papi jellemvonasat, melyek alapjan 6 bizonyult a legalkalma-
sabb jeldltnek az egri piispoki székbe. Alakjanak és szerteagazo tevékenységének értékelé-
se milvészeti és kultirtdrténeti szempontok alapjan kezdddott el a 20. szazad elsé felében.d
Ezt kovetden foldesiri gazdalkodasat és jobbagypolitikajat foglaltak dssze.? A piispok egy-
hazkormanyzati intézkedéseit és diploméciai tevékenységét Meszlényi Antal ismertette.10

Ezt kovetden attekintjiik az egri egyhazmegye plébaniarendszerének helyzetét és egy-
hazi kozigazgatasi allapotat a 18. szazad elején. Az egri egyhazmegye plébaniainak atfogo
kronolégiai attekintését Soos Imre végezte el rendkiviili alapossaggal és részletességgel.!!
Miivének elsé részében a katolikus hitélet valtozasait foglalta dssze az egyhdazmegye
megalapitasatol kezdve az adott varmegyékben, majd az egyes plébaniak torténetét tekin-
tette at. K6zolt adatai megkeriilhetetlenek, de alkalomadtan pontositast igényelnek. A 18.
szazadi gazdag forrasanyag Kovacs Béla figyelmét keltette fel, aki Eszterhazy Karoly egri
piispdk 1767-1768. évi vizitacios jegyzokonyveit rendezte kiadas ala. 12 Majd az egyhaz-
latogatas adatainak etnikai és kultartorténeti kiaknazasaval az egyhazmegye plébaniait és
filiait dsszegezte ugyancsak Eszterhazy idejében.!? Mihalik Béla pedig Barkoczy Ferenc
1746. évi vizitaciojanak jegyzokonyveinek alapjan fogalmazott meg értékes tarsadalom-
torténeti dsszefiiggéseket a plébanosok és kozosségiik kapcsolatiban.!4

Ebben a tanulmanyban az egri egyhazmegyéhez tartozoé plébanosok katalogusanak
(Catalogus Parochorum Dioecesis Agriensis) harom fennmaradt példanya alapjan vizs-
galom a plébaniarendszer 18. szazad eleji allapotat. A tridenti zsinat utan a teriiletiség
elve megkivanta, hogy az egyhazmegyéket meghatarozott részekre osszak. Minden plé-
baniahoz sajat templom tartozott, €s a piispdk olyan vezet6t allitott €lére, aki jo pasztor-
ként iranyitotta a rabizott népet. Mivel a plébania fogalma alatt a hivatalt vagy magat
az intézményt értették, ezért a kataldgusok adatait kifejezetten intézménytorténeti szem-
pontok alapjan foglalom 6ssze.

A katalogusok az egyes plébaniak és az ott szolgalatot teljesité plébanosok nevét
kozlik. Az iiresedésben 1évo plébaniakat is szamba vették, de ezekben valamilyen ok

8 ENtz Géza: Barkdczy Ferenc grof, a magyar barokk-kor nagy mecéndsa. 1939. SzZMRECSANYI Miklos:
Barkoczy Ferenc grof egri piispdk, a barokk-rokoko kor mecéndsa. Eger miivészetérdl. Bp. 1947. Majd
BrrskEey Istvan: Barkoczy Ferenc, az irodalmi mecénds. In: Irodalom és felvilagosoddas. Szerk: SZAUDER
Jozsef és TArRNAI Andor. Bp. 1974.

9 Vorr Pal: Barkoczy, a foldesur. Heves megye milemlékei. 1. Bp. 1969.

10 MESZLENYI Antal: Egy barokk fGpap, Barkéczy Ferenc érsekprimds. In: Vigilia 1966. 3. sz. U6: A magyar
hercegprimasok arcképcsarnoka (1707—1945) (Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1970). 101.

11 So0s Imre: Az egri egyhdzmegyei plébanidk torténetének dttekintése. Bp. 1985.

12 KovAcs Béla: Eszterhdazy Karoly piispok egyhazlatogatasanak jegyzékonyvei I-1V. Eger, 1997-2001.

13 KovAcs Béla: Az egyhdzmegye plébanidi és filidi Eszterhdazy Karoly piispoksége idején. In: Eszterhdzy
Karoly emlékkonyv. Szerk. Kovacs Béla, Eger, 1999. U6: Az egri egyhdzmegye plébanidi és filidi a XVIII.
szazad masodik felében a PfarrTopographie alapjan. Eger, 2003.

14 MiHALIK Béla Vilmos: Plébdnos és kézosség a 18. szazad kozepi egri egyhazmegyében. Alsopapsag,
lokalis tarsadalom és népi kultura a 18-20 szazadi Magyarorszdgon. Szerk. Barth Daniel ELTE BTK
Folklore Tanszék, Bp. 2013. 85-99.
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miatt nem szolgalt lelkész a vizsgalt idoben. A vizsgalt plébanosok katalogusa koziil az
1715. évi lajstrom az els6, ami Erdédy plispokségének kezdeti stidiumaban késziilt. A
minddssze harom lapnyi 0sszeirds az egyhazmegye plébaniarendszerének vazat foglalja
Ossze. A torok pusztitast taléld egyhazkdzségeket sorolja fel, mivel 0] alapitasokra csak
elvétve keriilt sor. A piispokségben mindossze 64 plébania miikodott. A masodik forras
1737-b6] maradt fenn, amelyben mar a plébaniak gyarapodasat figyelhetjiik meg. Erdédy
plispdk egyhazszervezd koncepcidjanak koszonhetéen a plébaniak szama 195-re emel-
kedett. A fopasztor a plébaniak jobb ellatasa érdekében korrigalta az esperesi keriiletek
hatarait is. Az utols6 vizsgalt plébanos katalogust mar Erdédy halala utan és Barkoczy
Ferenc Egerbe valo érkezése kozott, 1745-ben irtak le. XIV. Benedek papa ezt az allapo-
tot ismerve dontott gy, az ujonnan kinevezett Barkoczy Ferenc elddje buzgosagaval, évi
6000 Ft raforditassal, s talan hasonlo iitemben fejlessze tovabb az egri plébaniakat.

BARKOCZY FERENC ELETUTJANAK KEZDETE

A piispdkjeldlt Zichy Julianna grofnd és Szalai Barkoczy Ferenc zempléni foispan
hézassagabol 1710. oktober 15-én a Zemplén megyei Tavarnan!? sziiletett. A csalad apai
4gon a Zala varmegyében 1évé Barkoc (Bakovci) telepiilésrél szarmazott.10 A telepiilés
a 14-15. szdzadban még Zalahoz, késébb Vas varmegyéhez tartozott.!7 A csalad késébb
Eszak-Magyarorszagra tette at székhelyét. Tekintélyes Osszekottetéseik és kiterjedt ro-
konsaguk alapjan nem csak Zemplén varmegye, hanem a régi6 legbefolyasosabb csalad-
jai kozé sikeriilt emelkedniiik a 18. szazadra. A gréfi cimet idés Barkoczy Ferenc (71709),
a plispdk nagyapja szerezte meg 1687-ben. Iddsebb Barkoczy Ferenc a Thokoly felke-
1ésében szerzett hirnevet maganak, de Bécs sikertelen ostroma utan elpartolt téle. Majd
hiiséget fogadott a csaszarnak, aki ezredesi rangra emelte 1679-ben. Késébb kassai vice-
generalisként szolgalt 1682—-1697 kozott, és elnyerte a zempléni foispansagot 1686-ban.
II. Rakoczi Ferenc felkelése kezdetekor a foispan a biztonsagos Kassara huzodott vissza
a kurucok el6l. Csak 1704. szeptember 23-an csatlakozott a felkeléshez, miutan sogora,
Karolyi Sandor kuruc tabornok feleskette a fejedelem hiiségére. Ezt kovetden tabornagy-
ként harcolt Rakoczi seregében. 8 A piispok édesapja, ifjabb vagy Szalai Barkoczy Ferenc
mar kozel sem futott be akkora karriert, ezredesi rangban szolgalt. Katonai szerencse-
csillaga 1711. januér 2-4n aldozott le, amikor ostrom nélkiil feladta Csicsva varat,!® és

15 A kutatok zome Tavarnat jeloli meg sziil6helyként: WAGNER, Carolus: Analecta Scepusii sacrii et profani
[V, Viennae, 1774-1778. TII. 140. Koncz Akos: Egri egyhdzmegyei papok az irodalmi téren. Eger,
1892. 18. ZELLINGER Alajos: Egyhdzi irék csarnoka. Nagyszombat, 1893. 27. MESZLENYI Antal: 4 ma-
gyar hercegprimasok arcképcsarnoka (1707-1945). Bp. 1970. 101. DOka Klara: Barkdczy II. Ferenc. In:
Esztergomi érsekek 1001-2003. Szerk. BEKE Margit Bp. 2003. 341. Csicsva mellett foglal allast: SZINNYEI
Jozsetf: Magyar irok élete és munkai. Bp. 1891. utannyomat Bp. 1980-1981. 1. 588.

16 A Muraszombat melletti kozség neve a szlav eredetil ,,brekitza” szobol ered. A szo6 jelentése: berkenye,
masképpen siivoltin (korte). Vo. DANKOVSZKY, Gregor: Magyaricae linquae lexicon critico-etymologicum.
Posonii, 1833. 14. A ritka kemény torzsii fa 6shonos Dél-Zala megyében. Berkenyés helységnév 20 zalai
falu hataraban is talalhato.

17 Magyar férangii csaladok. Szerk. KEMPELEN Béla. Bp. 1931. 37.

18 HECKENAST Gusztav: 4 Rdkéczi-szabadsdgharc tabornokai. (Eletrajzi adattar.) In: 4 tudomdny szolgdla-
taban. Emlékkonyv Benda Kalman 80. sziiletésnapjara. Szerk. GLATZ Ferenc. Bp. 1993. 165.

19 Csicsva inkabb politikai szinhely volt, mint kiemelt katonai jelentdségii er6ditmény, mivel itt tartottak a
Zemplén varmegyei kozgyiiléseket. A torony és a varfal Thokoly idejében megrongalddott 1684-ben, bar
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behodolt a csaszari seregnek. A felkelésben valo részvétele miatt zempléni foispansagtol
megfosztottak. Rovid melldzés utan 1718-ban nyert el hasonlo tisztséget Ung varmegye
élén.

Barkoczy Ferenc gyermekkoraban mélyen vallasos, katolikus nevelést kapott gondos-
kodo sziileit6l. Meszlényi Antal szerint a Barkoczy héazaspar és Erdédy Gabor egri piis-
pok (1715-1744) j6 baratsagot apolt egymassal.20 Az egri piispok gyermekkoratol ismerte
Barkoczy Ferencet, személyesen kovette nyomon fizikai és lelki fejlodését egyarant. A csa-
lad sokat tanulhatott a kozelmult felkeléseinek csalodasaibdl és keserti kdvetkezményeibdl,
ezért a csaszar iranti tiszteletre és engedelmességre nevelte. A Barkoczy csaladban ennek
ellenére békésen megfért egymassal a kiralyhiiség és a nemzeti dntudat apolasa is. Az ifji
Ferenc tanulmanyait a kassai jezsuitak nem messze 1év6 iskolajaban kezdte meg. Az oktatas
a jezsuitak altal kidolgozott Ratio Studiorum alapjan tortént a tridenti zsinat utan egészen
1773-ig. A taniigyi szabalyzat a parizsi egyetem pedagogiai gyakorlatat a Szent Ignac Lel-
kigyakorlatok (Exercitia spiritualia) cim{i miivébdl vett gondolatokkal 6tvozte. Az oktatasi
modell egyarant hasznalta a katolikus és reformatus gyakorlatbol kialakult iskolaszervezési
tapasztalatokat. A jezsuita képzés a protestans egyéni arculatu iskolak helyett a nemzetkdzi
oktatasi halozat megteremtését célozta meg. Ezért a katolikus iskolék egységes tananyagot
hasznéltak és kdzpontilag kidolgozott mintat kdvettek.2! Barkéczy oktatdsénak jellege mi-
att is rendkiviil fogékonnya valt az egyetemes eszmék maradéktalan kovetésére.

A tehetséges fiatalember Erdody Gabor egri pilispoknél jelentkezett szeminariumba. A
piispok természetesen drommel tamogatta az ifju kérelmét és készségesen folvette egyhaz-
megyéje papndvendékei kozé 1726. november 26-4n.22 Ne felejtsiik el, Barkoczy ekkor
minddssze tizenhat éves volt, igy feltétleniil sziiksége volt sziil6i tiamogatasra. A csalad anya-
gi helyzete lehetévé tette, hogy Barkoczy zavartalanul folytathassa tanulmanyait a piispok
altal eldirt helyeken. Az ifjti névendék nem csak a felvételi alatt érdemelte ki Erdédy figyel-
mét, hanem didk évei soran is torekedett arra, hogy a piispdk feltétlen bizalmat megorizze.
Az ifji kispap Nagyszombaton sajatitotta el a kdtelezo filozofiai alapképzést, ahol filozofiai
magiszteri cimet szerzett 28 tarsdval egyiitt 1729-ben.23 A novendékek korében kozismert
volt az szokas, hogy tanulmanyaik szellemi vagy anyagi tamogatdinak halajuk jeleként ko-
szonetet mondtak. A végzds didkok Athanasius Kircher,24 a tudés polihisztor (1602—1680)

hasznalhatova tették 1704-ben. A var végiil nem kertilte el a csaszar bosszijat, Lauken ezredes felrobban-
tatta 1711-ben. V6. SzIRMAY, Antonius: Notitia topographica, politica inclyti comitatus Zempleniensis.
Budae, 1805. 339-340.

20 MESZLENYL: A magyar hercegprimdsok..., 102.

21 MiszAros Istvan: Az iskolaligy torténete Magyarorszagon 996 és 1773 kozott. Bp. 1981. 243.

22 ZELLINGER: Egyhdazi irok..., 27.

23 SurANYI Imre: Eger fopasztorainak, fopapjainak és felsdfoku tanintézményeinek liber gradualisai az egri
Féegyhazmegyei Konyvtarban. In: Emlékkonyv Dr. Seregély Istvan egri érsek aranymiséje alkalmabol.
Szerk. LOFFLER Erzsébet — SEREGELY Gyorgy. Eger, 2005. 185.

24 A sokoldalu polihisztor az eurdpai barokk tudomanyossag egyik megtestesit6je. A keleti nyelveken is-
merdjeként jaratos volt a régészetben. Erdeklddtt az asztroldgia irant, optikai kutatasokat végzett, de
a zenetorténetben is maradandot alkotott. Tobb mint 30 kiilonalld konyvet irt. Az altala berendezett
csillagvizsgald tobb nemzedék tudomanyos képzését segitette eld. A korabeli Roma szellemi életének
meghatarozo alakja volt. V6. BITSKEY Istvan: Hungaridabol Romdba. A romai Collegium Germanicum
Hungaricum és a magyar barokk miivelédés. Bp. 1996. 118. Eletéhez: GopwiN, Joscelyn: Athanasius
Kircher: A Renaissance man and the quest for lost knowledge. London, 1979. REILLY, Conor: Athanasius
Kircher: a master of a hundred arts, 1602—1680. Studia Kircheriana, Wiesbaden: Edizioni del Mondo,
1974. LEINKAUF, Thomas: Mundus combinatus. Studien zur Struktur der barocken Universalwissenschaft
am Beispiel Athanasius Kirchers SJ (1602—1680). Berlin, 1993.
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miivét valasztottak ajandékkonyviil, és annak bizonyos részeit csatoltdk a vizsgaadatokat
1ogzitd fiizethez.2> Az eredeti miivet négy részre osztottak, és kiilon protokollfiizetben ad-
tak ki. A kolligatumban Barkoczy tézisei mellett helyet kapott még Engelmayer Samuel,2
Baross Miklos és Sarkany Gabor dolgozata is. A protokoll fiizet a kor szokasa szerint egy
katalogussal zarult, amely a fokozatra palyazo novendékek palyamunkait rangsorolta. A je-
zsuita bizottsag véleménye szerint Barkoczy Ferenc vizsgéja a legjobbak kozé szamitott,
de mégsem az els6 volt. A kitiintetettek nevei (nomina promotorum) kozott masodikként
emlitettek, mégpedig ebben a sorrendben: Hrabovszki Sandor, Barkoczy Ferenc, Hozlpek
Ignic és Engelmayer Samuel.27 Barkoczy a bizottsag kiilon engedélyével szabad forméban
tartotta meg eldadasat a vizsgan, mig tarsai hagyomanyos modon, kérdez6 tanarral disputal-
va védtek meg téziseiket. Barkoczy filozofiai tiindoklése még koran sem ért véget. Mivel a
fouri csaladok sarjai nem szorultak anyagi tamogatasara, ezért miiveiket sem ajanlottak fel
patronusoknak. Néha azonban el6fordult, hogy a kabinet-irodan keresztiil felhivtak az ural-
kodo figyelmét tanulmanyaik alakulasara. Barkoczy is €lt ezzel a lehetdséggel, €s megkd-
szonte II1. Karoly kiraly (1711-1740) atyai gondoskodasat és szellemi partfogasat, amellyel
a tézisek kidolgozasat figyelemmel kisérte. Az udvariassagi gesztus végiil bevaltotta a hoz-
za fizott reményeket. Az uralkodé 6rommel tdmogatta az egykori ,,rebellis” nemesi csalad
ivadékanak protokollaris tanulmanyi el6terjesztést. A Barkoczy csalad egy album mérett
értékes ajandékkonyvet készittetett halaként.

III. Karoly kiraly (1711-1740) nagyra értékelte Barkoczy igyekezetét, és egy diszes
arany nyaklanccal viszonozta figyelmességét és lojalitasat.28 Az uralkodé Erdédy Gabor
egri plispokot kérte fol a becses ajandék dtadasara.2? A csaszar szimbolikus cselekedete
mellé javadalmat is szant a kiilonleges diplomaciai kezdeményezdképességrol tanusa-
got tett papndvendéknek. Barkoczy még ebben az évben megkapta az uralkodotol az
ivanci prépostsagot.30 Ezt kovetéen Roméaban a Német-Magyar Kollégium (Collegium
Germanicum-Hungaricum) névendékeként3! a Pontificia Universita Gregoriana képzé-
sére iratkozott be 1729. oktober 27-én.32

25 SurANYI Imre: Az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar ritkasagai. Eger, 2009. 235.

26 Engelmayer késobb Barkoczy kanoni vizsgalataba tantiként miikodott kozre. Engelmayer kés6bb biduai
valasztott plispok, egri nagyprépost és esztergomi kanonok volt. Barkoczy temetési miséjén német nyelvii
prédikaciot mondott.

27 Egri Féegyhazmegyei Konyvtar (EFKT) V. XII1.3

28 III. SUGAR Istvan: Az egri piispokok torténete, 406. A kirdly védnoksége alatt (sub auspiciis Regis) allo
egyetemeken szokas volt, hogy a legjobb eredményt elérd ifjak koziil az egyetemi tanacs javaslatara kiva-
lasztottat a kiraly értékes gytiriivel tiintetette ki. A gy(irti atadasa (promotio sub auspiciis) a kiraly képvise-
16jének jelenlétében tortént. Az egyetem elsd kitiintetéssel avatott személy Székhelyi Maylad Miklos volt
1642-ben. Az uralkod6 nemesi kivaltsaglevéllel ajandékozta meg az aranylanc atadasa mellett. A késébbi
kitiintetettek mar rendszerint nemesek voltak. V6. PApp Jozsef: Hagyomdnyok és targyi emlékek az Eétvis
Lordand Tudomanyegyetemen. Bp. 1982. 29-30.

29 ZELLINGER: Egyhazi irok..., 27.

30 WAGNER: Analecta..., 111. 140. ZELLINGER: Egyhazi irok...27. SZINNYEL: Magyar irdk..., 1. 588.

31 A munkacsi inié megkotésében vezetd szerepet vallalo Lippay Gyorgy egri puispok (1637-1642) majd esz-
tergomi érsek (1642—-1666), tovabba Jakusich Gyorgy (1642—-1647) egri piispok és Varré Istvan is a romai
Német-Magyar Kollégium novendékei voltak. A poszt-tridenti szellem jegyében tortént elméleti és gya-
korlati képzésiikhoz: VEGHSE® Tamas: ,,...patriarcham graecum convertit ad unionem...” A romai Német-
Magyar Kollégium harom egykori novendéke és az ungvari unio. In: Athanasiana 23. (2006) 29—48.

32 VEress Endre: Matricula et acta alumnorum Collegii Germanici et Hungarici ex Regno Hungariae
Oriundorum I. Matricula (1559-1917) A réomai Collegium Germanicum Hungaricum magyarorszagi ta-
nuldinak anyakonyve és iratai Bp. 1917. 146.
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Barkoczy inspirdlé egyhazi kdzegben folytatta tanulményait.33 Klasszikus miiveltsé-
ge fejlesztése érdekében anyanyelve mellett a gyerekkoraban elsajatitott szlovak és la-
tin nyelvek utdn németiil, olaszul és francidul is megtanult.34 Vonzotta a f&tri csalddok
fényiz6 élete, kifinomult stilusa gyakran a tarsasagok kozéppontjaba vezette. Fogékony-
nya valt a barokk kényvtarak irodalmi hagyatéka és értékes ritkasagai irant.35 Az italiai
késoi barokk villakultira is nagy hatassal volt ra. Személyes dsszekottetéseit €s épitésze-
ti meglatasait a késobbi egri épitkezései soran kamatoztatta. Olthatatlan vaggyal érdekld-
dott Roma paratlan torténeti €s lenyligdozé miivészeti emlékei irant. A varos dicsé multja
olykor talan jobban foglalkoztatta, mint kételez6en eldirt teologiai stidiumai. Tanulma-
nyait nem hanyagolta el, tehetsége és adottsaga ellenére mégsem tudott Ggy kibontakoz-
ni, ahogy eldljaréi elvartak.3¢ Teologiai doktoratusat 1733. oktober 15-én szerezte meg
Romaban a szent Apollinaris templomban Franciscus Retz jezsuita altalanos rendféndk
(praepositus generalis ) elétt.37

Az Ordk Varosbol mar kultiriban és miivészetekben jartas papként, kivalé vilagi
és egyhazi befolyassal rendelkezd teologusként tért haza.3® Erdédy Gébor egri piispok
mar 6rommel varta érkezését, mivel egyhazmegyéjének nagy sziiksége volt ilyen kivalo
tulajdonsagokkal rendelkezo és jol képzett papra. Egyes feltételezések szerint mar ekkor
egykori lehetséges utddjaként emlegette.3® Meglehetésen hamar, méar 1734-ben kinevez-
te egri kanonokka és ungvari foéesperessé. Erdédy az aula kdzelében akarta marasztalni
Barkoczyt, ezért az egri plébania vezetésével bizta meg 1735-ben. 40 Plébanosi feladatait
kitind buzgalommal és 4jtatosan (insigni studio et pietate) végezte.*! Irodalmi miiveltsé-
gének koszonhetden népszerii szonok volt. Plébaniajat pragmatikusan vezette, feladatait
példamutato alazattal és nagy szorgalommal latta el. Kanonokként egyre inkabb bekap-
csolodott a székesegyhaz liturgikus életébe is.*2 A karimédkra rendszerint elsdként érke-
zett és utoljara tdvozott.*3 Nem egyszerti egri sajatossag, hanem orszagos jelenség volt,
hogy a kanonokok megelégedtek az otthoni zsolozsmazassal és nehezen alkalmazkod-
tak a székesegyhazak imarendjéhez. Vanyo Tihamér arra a megallapitasra jutott, hogy
a hazai karimak végzésében ugyan némi fellendiilést tapasztalhato a 18. szazad dereka-
tol, de a kanonokok alapvetd kotelességének tejesitése még igy is lényegesen elmarad
Roma kdzponti elvarasatol.#4 Barkoczy személyes példajaval 6sztondzte a kanonokokat

33 A Habsburg Birodalom modernizacios torekvései ellenére a kollégium fénykora az 1710-1773 kozotti
idGszakra tehet6. V6. BITSKEY: Hungaridbol Romdaba, 84-92.

34 WAGNER: Analecta..., 111. 140. ZELLINGER: Egyhdazi irdk..., 27. DOKA: Barkoczy II. Ferenc..., 341.

35 BITSKEY: Barkéczy, 336-337. Irodalmi miiveihez: KoNcz: Egri egyhdzmegyei papok... GuLyas Pal: Ma-
gyar irok élete és munkai. Bp. 1940. 11. 454-455.

36 ,,... optimus moribus et optimo ingenio. In studiis tamen medioctiter profecit, propter mediocrem
applicationem.” VERESS: Matricula et acta..., 146. SUGAR: Az egri piispokok torténete..., 406. A tanulma-
nyokban mégis kozepes fokban halad. V6. Suranyi: Eger fopdsztorainak...,, 195.

37 VERESS: Matricula et acta..., 146.

38 Barkdczy miivészet iranti fogékonysaga Romaban alakult ki végleges formaban. A Rémaban toltétt ifjui
élmények Barkoczy életében késobb fontos szerepet jatszottak milvészetpartolasaban és izlésvilagaban.
ENTZ: Barkéczy Ferenc grof..., 2-5.

39 MESZLENYL: 4 magyar hercegprimdsok..., 102—103.

40 ZELLINGER: Egyhazi irok..., 27. SZINNYEL: Magyar irok... 1. 588.

41 WAGNER: Analecta..., 111. 141.

42 A kaptalanok istentiszteleti kotelességeit a tridenti zsinat XXIV. sessidjanak 12. kanonja foglalta 6ssze.

43 MESZLENYL: Egy barokk fdpap..., 163.

44 Vanyo Tihamér: A4 tridenti zsinat hatdrozatainak végrehajtisa Magyarorszdgon. Pannonhalma, 1933.
28-31.
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a zsolozsma kozds és méltosagteljes imadkozasara.4> Foesperesként kovetkezetesen ra-
gaszkodott ahhoz, hogy a ra bizott plébanidkat jogszerlien meglatogassa. Kormanyzati
feladataban a kdvetkezetesség, szervezettség €s szigorusag jellemezte. Mégsem tamo-
gatta Erdédy Géabor piispdk racionalis elgondolasat, amellyel az egri egyhazmegye lel-
kipasztori megujitasat ¢s teriileti megosztasat szorgalmazta. A nagy kiterjedésii egri egy-
hazmegye felosztasanak gondolatat Erdédy hossza mérlegelés utan vetette fel 1733-ban.
Elképzelését a kaptalan minden lehetséges eszkdzzel gatolta, mert ebben joghatdsaganak
¢s tekintélyének megnyirbalasat vélte felfedezni. A kaptalan Barkoczyt és Handler Igna-
cot kérte fel, hogy képviselje érdekiiket a Habsburg udvarban.*¢ Miutan a bécsi udvar
készségesnek mutatkozott a pilispokség felosztasara, Erdédy Romahoz fordult koncep-
cidja engedélyeztetésért, mivel az egyhazmegyei hatarok modositasara egyediil a Szent-
szék illetekes. XII. Kelemen papa (1730-1740) 1734 aprilisaban kelt valaszlevelében
hajlandésagot mutatott a piispokség hataranak revizidjara. Feltételiil kikototte, hogy az
dsszes érdekelt félnek konszenzusra kell jutni a vitatott kérdésekben.” Az egri kaptalan
tovabbra is ellenezte a piispokség diszmembracidjat, az egyhazmegye bizonyos teriile-
teinek elvalasztasat. A kanonoki testiilet kovetkezetesen a piispokség egyben megérzése
mellett érvelt. A kanonokok arra hivatkoztak, hogy beiktatasukkor az egyhazmegye te-
riileti integritasanak megorzésére tettek eskiit. Erdédy Nagybanyan kivanta berendez-
ni az 4 piispoki kozpontot. A kanonokokat azzal sem sikeriilt meggy6znie, hogy Kiss
Janos egri nagyprépost piispoki kinevezését terjesztette eld. A tervezett piispokség éves
javadalmat 6000 Forintban 4llapitottak meg.48 Az egri piispokség az egyhazi intézmény-
rendszerének hazai allapotokhoz képest szervezett foka miatt nagy javadalommal birt.
A piispokség bevétele kdzvetleniil az esztergomi érsekséget kovették, és a 17. szazad
kozepétdl szamottevd ndvekedést figyelhetiink meg. Az 1660-as és 1670-es évek soran
a jovedelmek 15.000 és 18.000 magyar forintra emelkedtek.4® A piispok terve végiil a
kanonokok ellenallasan elbukott, pontosabban elhalasztodott.

Barkoczy Ferenc egyik meghatarozo szervezdje volt Maria Terézia megvalasztasat
tamogato csoportosulasnak. Politikai aktivitasaval és hatarozott szerepvallalasaval kiviv-

45 Barkoczy piispokként igényes izlésével és agilis habitusaval minden t6le telhetét megtett az egri székes-
egyhaz istentiszteleti kultirajanak miivészi megujitasaért. Késébb esztergomi érseksége idejében szor-
galmazta Vitaliano Borromeo nunciusnal, hogy az 4ltala elhanyagoltnak vélt karima miivészi megujitasa-
ban miikodjon kozre. Erre a feladatra Romualdo Fiacchi, a Szent Petronius tarsaskaptalan javadalmasa,
a gregorian ének szakértdje tiint a legalkalmasabbnak. A mester eltavozasahoz a bolognai érseknek és a
kaptalannak is hozza kellett jarulnia. De Rossi biboros, a Congregatio Concillii prefektusa nem akarta,
hogy emiatt elhuzodjon az iigy, ezért kozvetleniil XIII. Kelemen papa (1758-1769) elé tarta a kérést. A
papa kiilon megdicsérte Barkoczy faradozasat és Fiacchi szamara két évre engedélyezte a magyarorszagi
tartozkodasat. ANV 148.k.371-3871. és ANV.148.k. 373-373’. kozli: A Bécsi Papai Kovetség Levéltara-
nak iratai Magyarorszagrol 1611—1786. Magyarorszag tijabbkori torténetének forrasai. Osszegylijtotte,
valogatta és a bevezeté tanulmanyt irta VANYS Tihamér Aladar. Bp. 1986. 202.

46 Barkoczy késébb is az egyhazmegye feloszthatatlansagat védelmezte az 1749-ben elkésziil, de kiadatlan
rendelkezésében. ,,Porro evidens est de jure ecclesiastico solum Romanorum Pontificem dividere posse
episcopatus, quod Sedes Apostolica in hac Diaecesi nunquam fecit...” 4 Barkoéczy-instrukcio. Kéziratos
szerkonyvek. (Collectanea Athanasiana II. Fontes/Textus; 2) Kozreadjak: VEGHSEG Tamas—NYIRAN Janos.
Nyiregyhaza, 2012. 95.

47 MESZLENYI Antal: Az Egri Ersekség feldllitisinak és a kassai és a szatmari piispokségek kihasitdsanak
torténete. Bp. 1938. 60-74.

48 MESZLENYL: Az Egri Ersekség feldllitasdanak..., 63.

49 MOLNAR Antal: Az egri piispokség 17. szazadi torténetéhez. Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok — Regnum
13 (2002) 92-92.
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ta a kiralyno elismerését és halajat. Maria Terézia kiralyné Eszterhazy Imre esztergomi
érsek (1725-1745) ajanlaséara a szepesi Szent Marton kaptalan préposti cimét 1740-ben
ajandékozta neki, majd az esztergomi érsek szepesi vikariusanak és tanagrai cimzetes
plispokké nevezte ki.>0 Erdédy Gabor személyesen szentelte piispokké, amibdl az egy-
kori konfliktusuk elmuléasara is kdvetkeztethetiink.>! Barkéczyt ezt kdvetéen titkos tand-
csossa valasztottak 1741-ben.>2 A hétszemélyes tabla>? (iudicium septemvirale, tabula
septemviralis) munkajat biroként segitette.

Mint lathat6, Erdody piispok szivén viselte kanonokja egyhazi érvényesiilését, elfo-
gadta egyhazkormanyzati koncepcidjat és lojalis viselkedését. Barkoczy mar tanulma-
nyai soran koriiltekinté modon épitette kapcsolatait a vilagi kornyezettel is. A katolikus
restauracié mintaszer(i papi alakja felkésziilten varta az esedékes egyhazpolitikai felada-
tokat is. A Habsburg hatalom is egyre inkabb partfogasaba vette a kozéleti ligyekben is
jartas prépostot. A magyar fokegyuri jog alapjan az egri fépasztor személyének kiva-
lasztasa igy esett a jezsuitak altal képzett, Romaban tanult, vilaglatott, miivészetpartolo,
elvhii lelkipasztorra.

AZ EGRI EGYHAZMEGYE KOZIGAZGATASI ALLAPOTA A 18. SZAZAD KOZEPEN

Barkoczy Ferenc életatjanak bemutatasa utan vizsgaljuk meg az egri egyhdzmegye
kozigazgatasi allapotat a 18. szazad elején. Az egri piispokség joghatosagi teriilete He-
ves ¢és Kiilsd Szolnok egyesiilt varmegyén tul Borsod, Abauj, Zemplén, Saros, Szabolcs,
Bereg, Szatmér, Ung, Ugocsa és Méaramaros megyét dlelte fel.’* Emellett még a Jaszsa-
got, a Nagykunsagot>® és a Hajdu keriileteket is magaba foglalta. A Jaszsag (Districtus
Jazygum seu Philistacorum, Jazygen Bezirk) tizenegy, a Kiskunsag (Cumania minor)
nyolc, mig a Nagy-Kunsig (Cumania maior) hat telepiilésbdl allt.56

50 SzINNYEL Magyar irdk..., 1. 588. A cimzetes plispokoket is a kiraly nevezte ki (authoritate iuris patronatus
nostri regii) a megyéspiispokokhoz hasonloan. A fokegyuri joggal parhuzamosan a 17. szazadban forma-
lodott meg az apostoli kiraly eszménye, mely szerint a mindenkori magyar kiralyt ugyanolyan apostoli
jogok illetik meg, mint Szent Istvant .A magyar kiralyi fékegyutri joghoz és al7-18. szazadi piispoki ki-
nevezésekhez: FRAKNOI Vilmos: A4 magyar kiralyi kegyiri jog Szent Istvantol Mdaria Terézidig. Torténeti
tanulmany. Bp. 1895. XIII. Kelemen papa Carissima in Christo filia kezdetii brevéjében Maria Terézianak
és torvényes utddainak az apostoli kiralyi cimet adomanyozta 1758. augusztus 19-én.

51 MESZLENYL: A magyar hercegprimdsok..., 104.

52 A titkos tanacsosok listajat lasd: HorvAtH Mihaly: Magyarorszag torténete I-VIII. Bp. 1871-1873. (2.
kiadas) VILI. 246.

53 A lIL. Karoly altal elinditott 1723-as birdsagi reform altal atalakitott hétszemélyes tabla miikodéséhez:
BONis Gyorgy: A birésagi szervezet megujitasa I1l. Karoly kordban. Bp. 1935. 151.

54 Telekessy Istvan (1699-1715) egri piispdk 1733. januar 18-an kelt levelében koriilirja egyhdzmegye
teriiletét. Dioecesis Agriensis hodie ex duodecim comitatibus utpote: Heves, Borsod, Abauivar, Saros,
Zemblin, Unguar et Districtu Jazigum item Bereg, Szabolcs, Szatmar, Ugocsa, Zarand, Maramaros,
oppidis Haidonicalibus consistent. Egri Féegyhazmegyei Levéltar (a tovabbiakban: EFL) I. Archivum
Vetus (AV.) Nr. 8. Agriensis episcopatus divisionem et in Nagybanya novi erectionem respicientia

55 A Jaszsag, a Nagykunsag és a Kiskunsag altal alkotott Harmaskeriilet nem tartozott a varmegyei rend-
szerbe, autonomiat élveztek. Egyhazi kivaltsagaik egymastol eltéré modon fejlddtek. V6. Sods: Az egri
egyhazmegyei plébanidk..., 21-32.

56 SzANTAY Antal: Regiondlis igazgatds a 18. szdzadi Magyarorszdagon. In: Torténelmi Szemle 50. (2008/3)
323.
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A 18. szazad elején az egri piispokség lelkipasztori nehézségeinek gyodkerét a torok
hodoltsag kezdetére, a 16. szazad masodik felére vezethetjiik vissza a tobbi hazai egyhaz-
megy¢hez hasonloan. A torok katonasag Hatvan varanak elfoglalasa utan az egész Heves
varmegyét iranyitisa ala vonta. Eger vara és a piispoki székhely 1596-ban esett el. gy
a plispok és a kaptalan Jaszora, majd Kassara huzodtak vissza. A pilispokség teriiletének
kdzel hatoda torok befolyas ala keriilt. A torok uralom alatti telepiilések megdrizték kato-
likus identitasukat. Ebben nagy szerepet jatszott a ferences szalvatorianus rendtartomany
hédoltsagi kolostorainak értékmentd aldozatvallalasa.>” Ezzel szemben az egyhdzmegye
torok hoditastol mentes részén a protestans prédikatorok szellemi befolyasa er6sodott
meg. A 17. szazad kdzepétdl egyre vilagosabban mutatkoztak meg a katolikus ujja¢ledés
els6 eredményei.

Egerbol 1687-ben vonultak ki a torokok, de csak Telekessy Istvan (1699—1715) piis-
pok koltozott vissza a székvarosba.>® Telekessy sajat pénzébodl kezdte el a torokok ltal
elnéptelenitett egyhdzmegye rekatolizalasat, a lerombolt templomok ujjaépitését. Piis-
pokségének elejérdl fennmaradt dsszeiras mindenesetre még kedvezobtlen képet mutat
az egyhazmegyéje helyzetérdl. Az egykor viragzo teriileteken dsszesen két féesperesség
maradt fenn: a patai és a hevesi. Borsod és Szabolcs varmegyében gyakorlatilag meg-
szlint az egyhazi kozigazgatas, igy a polgari biirokracia segitségével tortént az adatdsz-
szegyljtés. Soos Imre kimutatasa szerint Telekessy idejére a patai keriiletben az egykori
46 plébaniabol minddssze 15 plébania, a hevesi esperességben az egykori 36 plébaniabol
mindossze 11 plébania 6rizte meg az egykor virdagzo egyhazi élet nyomait. A piispoknek
Borsod és Szabolcs varmegyében még ennél is nagyobb pusztulassal kellett szembenéz-
nie. Az egykor 119 plébaniat feldlelé borsodi foesperességben minddssze 7 plébania mii-
pésokat.>?

Az elvandorlas és a falvak elnéptelenedése miatt egyre kevesebben talaltak vonzonak
a papi hivatast. A papi utanpotlasban sulyos hiany keletkezett, amely a plébaniahalozat
alapjait is probara tette. Telekessy a tridenti zsinat mintajat kovetve a papképzés megtji-
tasaban latta az egyhazmegye felviragoztatasahoz vezetd utat. Egyik legfontosabb intéz-
kedésének tekinthetjiik, hogy a piispokség kdzpontjaban szeminariumot alapitott 1700-
ban. Az id6s piispok mar csak reménykedhetett abban, hogy a szeminariumbol kikertilt
papndvendékek munkaja ismét élettel tolti meg a plébaniakat.

AZ EGRI PUSPOKSEG 1715. EVI PLEBANOSOK KATALOGUSA

Erdédy Gabor (1715-1744) folytatta az egri piispokok faradsagos egyhazépité mun-
kajat. Trsztyanszki Janos allitasa szerint Erdody 72 plébaniat vett at elddjétol és 232 plé-
béaniat hagyott utédjira.®® Egy 1715-b6l fennmaradt dsszeirds nagysagrendileg hasonld
adatokat kdzolt az atvett plébaniakrol. Ez alapjan az egri egyhazmegye teriiletén 0ssze-

57 Az egri egyhdzmegyei plébanidk..., 34. Szerepiiket b6 forrasanyaggal dokumentalta: MOLNAR Antal: Me-
zovaros és katolicizmus. Bp. 2005. 31-86.

58 Telekessy egyhazpolitikai szerepérél: BAHLCKE, Joachim: Ungarischer Episkopat und Osterreichische
Monarchie. Von einer Partnerschaft zur Konfrontation (1686—1790). Stuttgart, 2005. 154-166.

59 So0s: Az egri egyhazmegyei plébanidk..., 41.

60 TRrSZTYANSZKI, Johannes Baptista: Historia comitis Gabrielis Antonii Erdody de Monyorokerek. Cassoviae,
1745. 108.
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sen 64 plébanos, 1 kaplan és 2 licenciatus miikddott. A licenciatus tevékenységét vala-
melyik kozeli plébanos feliigyelte. A szerzetesek 15 telepiilés lelkipasztori felviragozta-
tasat mozditottdk el6.61

Az egri plispdkség 1715. évi plébanosok kataldgusa megyénkénti bontasban cso-
portositotta a plébanosokat. A lajtsrom Heves megyével kezdddik,%2 ahol 26 plébanost
és egy kaplant jegyeztek fel. Gydngydst, az egri piispokség egyik legjelentdsebb plé-
plébanidkat:%3 Gyongyos, Solymos, Gydngydstarjan (Tarjén), Pata, Apc (Apcz), Pasz-
to, Tar (Taar), Pétervasara (Péter-Vasara), Abasar (Saar), Jaszfényszaru (Fény-Szaru),
Jaszberény (Jasz-Beriny), Jaszdozsa (Dosa), Biikkszenterzsébet (S<zentyErzsébet), Jasz-
arokszallas (Arok-Szalas), Egerbocs (Bocs), Eger (Agria), Abony, Mez6tarkany (Mez6-
Téarkany), Erdotelek (Erdé-Telek), Jaszalsoszentgyorgy (Alsé S<zent>Gyodrgy), Jaszapa-
ti (Jasz-Apati), Heves, Jaszjakohalma (Jako-halma), Debrd, Ecséd (Ecsed), Nagykorii
(Kiirg).64

Borsod varmegyében 10 plébanos szolgalt.%5 Sajovarkony (Varkony),°¢ Arlé (Allo),
Csernely (Csernej), Sajomercse (Mercse), Balaton, Apatfalva (Apatfalva), Mezékovesd
(Mez6-Kovesd), Bogacs, Miskolc (Miskolcz), Felnémeti (F6l-Németh) alkotta a borsod
varmegyei plébaniahalozatot. Szentistvan (S<zentIstvan) telepiilést®’ pap hidnyaban
Kiss Mihaly licenciatus latta el.

Abaujvar varmegye a Hernad folyo volgyében, mintegy hetven kilométer hosszu-
sagban teriilt el. Ezt a tajegységet 5 plébanos latta el, de az Osszeiras soran Kohanyi
Istvan mar meghalt. Ot Mériassy Sandor kovette a kassai plébania élén. A lista Kassa
(Cassovicae), Szepsi (Sepsi), Eniczke, Gonc (Goncz), Als6-Mecenzéf (Alsd6-Meczenzauf)
plébaniakat orokitette meg Abaujvar megyében.

Saros varmegyében 12 plébanost szamoltak Ossze. A katalogus szerint a sovari
Répasy Jakab szepesi kanonok is volt egyben. Saros megyében Saros, Kisszeben (in
civitrate Cibinsi), Pécsujfalu (Pécs-ujfalu), Szalok, Galbato (Gaboltd), Zboro, Kurima,
Bartfa (Bartpha), Osziko, Toltszék (Tolczik), Gombosszentgyorgy (Sz{ent}Gyodrgy) és
Sovar telepiiléseken miikddott plébania.

Zempléni varmegyét 8 plébanos latta el. A lista Tallya (Talya), Mad (Maad), Tokaj,
Or-Mez6, Olaszliszka (Liszka), Tolcsva, Homonna és Nagymihaly (Nagy-Mihaly) plé-
baniakrol tesz emlitést. Ezen kiviil Udvan Tibuli Andrés licenciatus ténykedett.

Ungvar varmegye egyetlen romai katolikus papja Polyani Gyorgy Ungvaron székelt.
Bereg varmegyében Munkacson és Beregszaszon miikodott plébania.

61 Heves Megyei Levéltar (HmL) XI1.2/d. 20

62 A megye telepiiléseinek mindmaig egyik legjobb sszefoglalasa: Soos Imre: Heves megye kizségei 1867-
ig. Eger, 1977.

63 A telepiilések mostani elnevezésiikon keriiltek kozlésre. A katalogus altal hasznalt format zarojelben tet-
tikk kozre, amennyiben erre sziikség volt. Nem voltunk tekintettel a nyilvanval6 tévesztésekre, kovetke-
zetlenségekre és esetleges elirasokra. A szovegb6l kimaradt, de potlandonak, potolhatonak itélt részt <
-ben jelenitettiik meg.

64 A varmegyébdl Komaromi Janos solymosi, Gyetvai Mihaly sari, Bereczky Gyorgy jaszberényi, Mariassy
Sandor tinnini cimzetes piispok és arokszallasi plébanos, Csomortanyi Imre jaszapati plébanos és Piispoki
Andras egri kaplan tartoztak ekkor a képtalani testiilethez.

65 A katalogus szerint a varkonyi Torok Istvan kanonoki tisztséget is viselt. (HmL) XI1.2/d. 20

66 Sajovarkonyt 1940-ben Ozdhoz csatoltak.

67 A plébania visszaallitasa 1719-ben tortént. So6s Az egri egyhdzmegyei plébanidk..., 86.
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Az 1715. évi plébanosok katalogusa ezt kdvetden azt a 15 plébaniat gyijtotte 6sz-
sze, amelyeket szerzetesek kormanyoztak. Az egyhazmegye teriiletén a jezsuitak, pa-
losok, ferencesek és a minoritak szorgoskodtak. Nagybanyat (Nagy-Banya), Szatmart
(Szattmar), Sarospatakot (Patak) és Eperjest a jezsuitak iranyitottak. Varanno (Varano),
Téketerebes (Terebes) és Satoraljatijhely (Sator-Ujhely) a palosok gondozasaban volt.
Nagysz016s, Szendrd, Alsosebes (Sebes), Sztropko (Stropko), Kaplony (Kaplyon) ellata-
sat a ferencesekre biztak. A katalogus nyilvantartasa alapjan minoritakat talalunk Radon
(Raad), Méaramarosszigeten (Sziget)®® és Huszton. Maramaros virmegyében nem is mii-
kodott ekkor vilagi plébania, a minoritak lattak el Husztot és Szigetet. Szatmarban sincs
nyoma egyhazmegyei plébanianak, annal inkabb viragzo szerzetesi életnek. A kaplonyi,
a nagybanyai és a szatmari rendhaz Orizte és terjesztette a katolikus vallasgyakorlatot.
Ugocsa varmegyében sem jegyeztek fel egyhazmegyei szintl intézményt. Az egyhazi
hitélet szervezése kezdeti fazisban volt, mivel a katalogus csak a ferences pasztoraciora
utalt Nagysz616s kozponttal. Karizmajuk szerint kozremiikodtek a hivek tanitasaban, ok-
tatasaban ¢s lelkipasztori ellatasaban is. A plébanosok listaja Szabolcs varmegyérdl sem
kozolt adatot. A lista alapjan megallapithatjuk, hogy a szerzetesek erdfeszitése elenged-
hetetlen volt 18. szazadi katolikus restauracio sikeréhez.

Az egyhazmegye papjainak aranytalan teriileti elhelyezkedésébdl a hiveik egyenldt-
len lelkipasztori ellatasa kovetkezett be. Az egyes plébaniak kozti nagy tavolsagok miatt
a féespereseknek nagy gondot okozott a vizitacid, mig a plébaniak nagy teriileten fekiid-
tek. Igy a hiveknek gyakran sokat kellett utazni a templomukig. Mint korabban emlitet-
tiik, a tapasztalt problémak megoldasara Erdédy Géabor az egyhazmegye teriileti megosz-
tasat javasolta. Erdédy és Germeten Lénard kiralyi tanacsos levelezésébdl kideriil, hogy
az egri piispok dontését a hatékonyabb lelkipasztori ellatds megszervezése motivalta.®
Az egyhazkormanyzat racionalizalasaval a tiszantuli részek rekatolizacidjat igyekezett
fellenditeni.”’0 A Tiszatol keletre esé varmegyékbol kiilonallo piispokség létrehozasat
vélte célravezetonek. Elbterjesztésében Bereg, Ugocsa, Maramaros, Szabolcs, Szatmar
és Zarand varmegyékhez a hajdu teriileteket csatolta.”! Az egri piispokség fenn kozolt
1715. évi plébanosok listaja alapjan a hevesi, patai és borsodi foesperesi kertiletek plé-
baniarendszere joval stabilabbnak mutatkozott a tiszantuli teriiletekhez képest, ahol erds
hianyossagokat tapasztalhatunk. A kaptalan mellett Eszterhazy Imre esztergomi érsek
(1725-1745) sem tamogatta az si egyhazmegye felosztasat. Ugy vélte, hogy tobb papra
van sziikség, mig a teriiletszabalyozas megterheld atszervezéseket igényelne. Erdddyt
amennyire elkeseritette az egri piispokség intézményrendszerének megosztasara tett ja-
vaslatanak elutasitasa, olyan rohamos mértékben folytatta az j plébaniak megalapitasat.
Eréfeszitéseit rendkiviil hatékonynak bizonyultak, amit a plébanosok katalogusanak ko-
vetkez0 példanyanak adatai tdmasztanak ala.

68 A varosban valojaban a piarista rend telepedett le 1730 tajan.
69 SUGAR: Az egri piispokok torténete... 400.

70 MESZLENYL: A magyar hercegprimdsok... 103—104.

71 EFLI. AV.Nr. 8.
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AZ EGRI PUSPOKSEG 1737. EVI PLEBANOSOK KATALOGUSA

Erdédy piispoksége idejébdl még egy plébanos katalogust ismeriink 1737-bol. A lis-
tat feltehetden egy korabbi schematizmus alapjan allithattak 6ssze, mivel a szerzé tobb
esetben korrigalta az egyes plébanosok neveit. A kataléogus a korabbi minta alapjan
Heves varmegyével kezdddik, azon belill is a patai keriilettel. A patai féesperességben
34-ra nétt a plébaniak szama. A kataldgusban az alabbi helyeket jegyezték fel: Gyon-
gyos, Gyongyossolymos (Solymos), Gyodngyostarjan (Tarjan), Gyongyospata (Pata),
Apc (Apcz), Szurdokpiispoki (Surdok-Piispeki), Paszto, Tar (Taar), Nagybatony (Baton),
Doroghaza (Dorog-haza), Matraballa (Balla), Pétervasara (Péter-Vasara), Domoszlo,
Abasar (Saar), Matraderecske (Recske), Bodony (Bodon), Karacsond, Detk, Jaszberény
(Jasz-Beriny), Jaszfényszaru (Fény-Szaru), Jaszfels6szentgyorgy (Fels6-S«<zent)Gyodrgy),
Ecséd, Adacs, Nagyfiiged (Fiiged), Tarnaméra (Méra), Hort, Jaszarokszallas (Arokszal-
las), Csany (Csan), Pusztamonostor (Monostor), Jaszdozsa (Dosa), Erk, Kapolna, Gyon-
gyoshalasz (Halaszi), Demjén (Déménd).

Pap hianyaban Maklaron és Egerszolaton (Szolat) licenciatus szolgalt. Gydngydson
Huber Matyas volt a plébanos, aki egri kanonoki tisztséget is viselt. Munkajat két kaplan
is segitette, ¢s még Jaszberény volt kaplanos hely. Az el6z6 katalogustol eltéréen a plé-
banosok nemzetisége is kidertil.

A hevesi fesperességben 20 helyen miikddott plébania: Eger (Agria), Egerbocs
(Bocs), Biikkszenterzsébet (S<zentyErzsébet), Fiizesabony (Abony), Mezétarkany
(Also-Tarkany,) Erdételek (Erdo-Telek), Jaszalsoszentgyorgy (Alsd S<zentGyorgy),
Jaszladany (Ladany), Jaszapati (Apati), Jaszjakohalma (Jako-halma), Heves, Pély ( Pél),
Feldebro (Debrd), Nagykarii (Kiird), Tiszapiispoki (Tisza-Piispek), Tiszab6 (Tisza-Bed),
Borsodivanka (Sz{ent} Ivan), Kunszentmarton (Kun-Sz{ent} Marton), Egercsehi (Csehi)
¢és Alattyan. telepiiléseket vették szamba. SOt kézzel ravezették a listara Sarud 1739. év-
ben tortént megalapitasat is.”? Egerben két kaplan, Jaszapatiban egy kaplan volt. A kata-
logus az egri plébanos nevét Barkoczy Ferencrél Ambrosovszky Mihdlyra javitotta, akit
valdjaban csak 1741-ben neveztek ki. Barkoczy és Ambrosovszky ismeretsége az egri
plébanianal korabbra vezethetd vissza, mivel romai tanulmanyaikat kdzel azonos idében
végezték. Barkoczy kora egyik legkivalobb lelkipasztoraként tekintett Ambrosovszkyra.
A tudés kanonokot az Egri Papneveld Intézet rektoranak nevezte ki 1754-ben.

Borsod megye plébaniai a kovetkezoek ebben az idészakban: Felsotarkany (Felso-
Tarkany), Apatfalva, Arlé (Allo), Balaton, Csernely (Csernej), Bogacs, Sajonémeti (Sa-
jo-Némethi), Sata, Sajovarkony (Varkony), Domahaza (Doma-haza), Andornaktalya
(Kis-Téalya), Harsany, Miskolc (Miskolcz), Mezdkovesd (Mezé-Kovesd), Szentistvan
(Sz{ent} Istvan), Szihalom, Tard, Aszald, Didsgy6r (Dids-Gyor), Sajoszoged (Szeged).
Borsodban is nagy Iéptékben haladt az egyhazkozségek tjjaszervezése. A plébaniak sza-
ma 20-ra emelkedett, amihez még Emdd tarsult. A plébaniat 1737 utan szervezték meg.
A feljegyzés ennyit kozol: 1738. aprilis 21. Eméd, Lankovics Istvan.”3 A Sajo melletti
Ladot a palosok lattak el, Szendron pedig ferences kolostor volt 1635-t6l. A 1azas épitke-

72 Erdddy a varmegye kozremiikodésével elkobozta a reformatusok altal helyreallitott templomot. A refor-
matus lelkészt és az ellenszegiiloket eltavolitottak Sarudrol. A piispok kibdvittette a templomot és ko-
tornyot épittetett hozza. Demjénbdl, Kompoltrol és Besenyételekrdl katolikus jobbagyokat telepitett be,
és megalapitotta a plébaniat. Almady Andrast nevezte ki elsd plébanosnak. So0s: Az egri egyhdzmegyei
plébanidk..., 255-56.

73 Lankovics Istvan emddi plébanos beiktatasara 1738. aprilis 25-én keriilt sor. EFL AV. Nr. 1046.
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zésekre két példat is taldlunk a keriiletben, a didsgydri’4 és a sajoszdgedi plébaniat’> is
1737-ben alapitottak a lapszéli megjegyzések alapjan.

Abatj varmegyében 18 plébaniat soroltak fel. Kassa (Cassovicae),’® Szepsi (Sepsi),
Hajce (Hécze), Eniczke, Gonc (Goncz), Mislye (Misle), Olcsvar, Tokés, Hilyo (Hillo),
Jaszoujfalu (Jasz-ujfalu), Als6-Mecenzéf (Als6-Meczenzauf), Kassamindszent (Mind-
szent), Boldogkdujfalu (Boldog-ujfalu), Polyi (Pdli), Forro, Széplak, az 1737-ben ala-
pitott Flizér és Szaszfa (Szajfa). Kassa és Szepsi volt kaplanos hely. Az egri piispok-
ség teriiletén fekvo Jaszo exempt plébania volt, az esztergomi érsekség ala tartozott. A
jaszovari prépost kormanyozta tovabba Jaszodebrod (Debrdd), Jaszomindszent (Jasz-
Mindszent) és Fels6-Meczenzauf plébaniait. A harom plébania jogi statusza kérdéses
volt, mivel az egri piispok vitatta a prépost joghatdsigit ezeken a telepiiléseken.”” Az
esztergomi érsek a kivaltsag fenntartasara torekedett, az egri piispdk a rezervacio felol-
dasaban volt érdekelt.

Zemplén varmegyében 34 plébaniat szamoltak dssze. Talya, Mad (Maad), Monok,
Bodrogkeresztur (Keresztur), Tarcal (Tarczal), Tokaj, Olaszliszka (Liszka), Tolcsva, Sa-
toraljaujhely (Sator-ujhely), Lasztoc (Lasztocz), Erdobénye (Bénye), Nagyazar (Nagy-
azar), Nagytarkany (N{agy}Tarkany), Battyany (Battyan), Galszécs (Galsics), Pelejte,
Nagymihaly (Nagy Mihaly), Ormez6 (Eérmez3), Gordginye (Gordgine), Parnd, Pap-
haza (Papina), Kolcsmezd (Hoszi-mezd), Sokut, Kisdobra (Dobra), Udva, Kortvélyes,
Mogyoroska, Sztara, Homonna, Vasarhely, Lacacséke (Czike), valamint az 1737-ben
ujraalapitott Girincs, Topoloka (Topoloka) és Gesztely alkotta a megye plébaniahaloza-
tat. Mad ekkor kaplanos hely volt. A szerzetesek intenziven vettek részt a megye valla-
si életében. Sarospatak a jezsuitak, Varanno (Varano), Toketerebes (Terebes) a palosok,
Sztropko a ferencesek, Rad a minoritak ellatasaban volt a kimutatas alapjan.

A lista Saros megyében 43 plébaniat sorolt fel: Sévar, Boroszlo, Pillerpeklén (Peklin),
Szedlicze, Saros, Szinye (Szine), Siroka, Jernye (Jerne), Nyarsardo (Nyars), Tarcadobd
(Dobo), Pécstijfalu, Szalok, Palocsa, Palonca (Plavnicza), Szinyelipoc (Lipocz), Kis-
szeben (in civitrate Cibinsi), Gombosszentgyorgy (Sz{ent}Gyodrgy), Kdszeg, Krivany
(Krivjan), Roskonany (Roszkovan), Radoma, Hanusfalva, Toltszék (Tolczik), Tarko,
Karacsonmezd (Karacson Mez6), Hazslin (Hajzlin), Kurima, Sarosberettd (Berettyd)
Zboro, Bartfa (Bartpha), Galbaté (Gabolto), Erdévagas (Richvald), Osziko, Berzevice
(Berzevicze), Ternye, Kapronca (Kaproncza), Radacs, Szentistvan (Sz{ent} Istvan),
Boki, Tarcaszentpéter (Sz{ent} Péter), Széprét’8 (Szenviz), Lofalu (Lofalva) és Szent-
kereszt (Sz{ent} Kereszt). Saroson kaplan segitette a plébanos munkajat. Alsésebesen
ferencesek kolostor volt, Eperjesen minoritak éltek.

Ungvar varmegyében 8 plébania szerepel, Ungvar, Kisrat (Kis-Ratt), Ordarma (Eor),
Doboruszka (Doboruszka), Paloc (Paloécz), Domonna, Ungszenna (Szenna) és Vajna

74 Galovics Janos diosgy6ri kinevezése is mar a katalogus Gsszeallitasat kovetGen, 1738-ban volt. So0s:
Az egri egyhazmegyei plébanidk..., 127.

75 A telepiilést dontéen gorogkatolikus ruténok laktak. A szerény plébaniat Erdédy tamogatasabol épitették
meg. Filidi Sajobaba, Nagycsécs, Onod, Oszlar, Szederkény, Nemesbikk és Szakald puszta voltak. EFL
AV. Nr. 1870.

76 Az Gsszeiras szerint Kassa kiilvarosaban (in suburbio) is kiilon pap faradozott.

77 A jaszovari prépost kormanyzasahoz: Hermann Egyed: Exempt jaszo-premontrei plébanidi a 18. szazad-
ban. (A jaszovari premontrei kanonokrend g6doll6i realgimnaziumanak, sz. Norbert-nevel6intézetének és
teologiai féiskolajanak értesitdje az 1930-1931. iskolai évrél. Godolls, 1930-31. 109-117.

78 TotH Sandor: Sdros varmegye monografiaja. I-111. Bp. 1912. 1. 476-77.
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(Vajnatina). A varmegye lajstromanak végére betoldottak, hogy az 1738-ban tijra meg-
szervezett Vinna els6 plébanosa Szeko Maté volt.

Szabolcs varmegyében minddssze 8 plébaniat irtak Ossze: Kisvarda, Levelek,
Kérsemjén, Polgar, Jankmajtis (Jank), Rakamaz és Tardos. Tornyospalca (Palcza) meg-
szervezése is 1737-ben tortént.

Bereg megyében Munkacs volt kaplanos hely, mellette még Beregszaszon volt pléba-
nia. A katalogusbol torolték Jandot.

Szatmar varmegyében 5 plébania miikddott: Csenger, Csanalos, Mez6fény (Fén),
Nagymajtény (Majtén) és Nyirbéltek (Béltek). A megyében a szerzetesek aktiv lelki-
pasztorkodast végeztek. Nagybanyan, Fels6banyan és Szatmaron jezsuitak tartozkodtak,
Nagykarolyban piaristak, Nagybatorban minoritak, Kaplonyban pedig ferencesek segi-
tették a katolikus egyhaz miikodését.

Ugocsa varmegyében mindossze Kiralyhazan, Kokényesden és Tiszaujlakon volt plé-
bania ebben az iddszakban. Nagysz016son a ferencesek iranyitottak a missziés munkat.

Maéramaroson volt a leghidanyosabb a plébaniahalozat. Szigeten (Szigett) piaristak
székeltek, mig Husztot a var kaplanjai lattak el.

Kétség nélkiil megallapithatd, hogy a plébanosok szama lényegesen boviilt a Tele-
kessy-féle allapothoz képest. Az egyhazmegye 195 plébaniaja mellett a szerzetesek 17
teleptilést adminisztraltak. Az intézményrendszer miikddésében nagy szerep harult a 11
kaplanra is, akik a szorgalmas és min6ségi lelkipasztori munka kozvetlen segit6i voltak.

AZ EGRI PUSPOKSEG 1745. EVI PLEBANOSOK KATALOGUSA

A korszak harmadik katalogusa 1745. majus 8-ra datalodik. Mar Erdédy halala utan
keletkezett, nem sokkal Barkoczy Ferenc Egerbe vald bevonulasa el6tt. Az dsszeirds a
kaptalani testiilettel kezdddik, kiilon jeldlve a rezidealo és a helyben lakasra nem kote-
lezett kanonokokat. A lajstrom az iiresedésben 1évo hivatalok felsorolasaval folytatodik.
Az 1745. évi katalogus az 1737. évi lajstromhoz hasonléan 34 plébanost Osszesitett a
patai keriiletben. Ennek ellenére az esperességben atalakulast figyelhetiink meg. A nyolc
¢év alatt 2 01j plébania jott 1étre: Sziicsi (Szucsi) és Kisnana (Nana). A hatalyos katalogus-
bdl ellenben hianyzik a korabban feljegyzett Jaszfels6szentgyorgy, Monostor és Demjén.
A plébanosok létszama azért nem valtozott, mert Biikkszenterzsébetet athelyezték a
hevesi keriiletbél a pataiba. A fOesperesi hatarok modositdsa nem igényelt szentszéki
egyeztetést, igy Erdédy pilispok sajat jogkdrében racionalizalta a foesperesség teriiletét.
Biikkszenterzsébet helyett Maklart a hevesi féesperességhez csatolta az igazsagossag je-
gyében. A plébanosok szama azért maradt valtozatlan a katalogus adatai alapjan, mert az
1737. évi feljegyzések szerint Maklaron akkor licenciatus szolgalt. Gyongydson mar ha-
rom kaplan volt, mig Jaszberény helyett Ecséd lett kaplanos hely. A szdlati licenciatusrol
sem tortént mar emlités.

A hevesi féesperességben 7 0j plébania tagozodott be az intézményrendszerbe 1737
utan. Az 1745. évi katalogus szerint 27-re ndvekedett a plébaniak szama a keriiletben.
Mar az el6z6 Osszeirasba beleirtak Sarudot, de mivel 1739-ben alapitottak, ott nem vet-
tiik figyelembe. Most ellenben mar teljes jogu egyhazkozségként szerepeltethetd. Mint
emlitettiik, az el6z6 dsszeiraskor még a patai esperesi keriiletet gazdagité Maklar atkertilt
ebbe a kertiletbe. Az athelyezés utan mar plébaniaként funkcionalt. A hevesi féesperes-
ség plébaniahalozataba Bélapatfalva (Bel), Jasztelek (MihalTelke), Egerszalok (Szalok),
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Sirok, Kételek és Torokszentmiklos (Tordk Sz{ent} Miklos) csatlakozott. Egerben az
el6z06 dsszeiraskor még két kaplan szolgalt, a mostani kimutataskor csak egy egri segéd-
lelkész szorgoskodott. Jaszapatiban tovabbra is egy segédlelkész volt.

Borsod varmegyében gyakorlatilag valtozatlan maradt az egyhazi intézményrendszer.
Az elézb Osszeirasba utodlag feltiintetett Emod helyzete megszilardult, igy a megyében
21 plébaniat 6sszesitettek. Mezokovesden lendiilt fel az egyhazi élet, mivel a plébania
kaplanos hellyé fejlodott. A ferencesek tovabbra is gondjat viselték Szendrd katolikus
hiveinek, mig a palosok Sajoladot lattak el.

Az 1745. évi plébanosok katalogusaban Zemplén megyét tokaji és satorujhelyi ke-
riiletre bontottak. A tokaji esperességhez Talya, Mad, Monok, Bodrogkeresztur, Tarcal,
Tokaj, Olaszliszka, Tolcsva mellé Girincs, Gesztely és Erdobénye tarsult. Ide soroltak az
els6 alkalommal emlitett Szerencset is. A keriilet igy 6sszesen 12 plébaniara terjedt ki.
A lajstrom szerint az esperességben tovabbra is egyetlen kaplan volt, de Talyara kertilt
at. A satorjhelyi keriiletre 27 vilagi plébania jutott, mig masik 5 plébaniat a szerzete-
sek vitték a korabbi 0sszeiraskor mar részletezett modon. Szilvasujfalu (Szilvasujfalu),
Nagykazmér (Kazmer), Mogyorosfalu (Leszkocz), Janosvolgye (Jankocz) és Palczin ke-
riilt be a lajstromba az el6z6 szamlalas 6ta. Kazmar betltetlen volt, Ujhely pedig kap-
lannal gazdagodott. A katalogus a korabban ismertetett 5 szerzetesi kdzpont mellett a
leleszi premontrei kolostort is feltiintette. Zemplén varmegye Ujrakatolizalasa kedvezd
iitemben haladt.

Abatij varmegyében mérsékelt egyhazszervezeti fejlodés figyelhetd meg. Az 1745.
évi plébanosok katalogusanak Osszeallitoi 22 plébaniat szamoltak dssze. A lajstrombol
eltiint az 1737-ben ko6zolt Gonc, Hilyd és Szaszfa. Ellenben Nagyida, Somodi, Saca
(Sacza), Hernadkércs (Hernadkercs), Abatjszanto (Szantd) és Szikszo (Sixo) plébaniait
most irtak dssze eldszor az egyhdzmegyei katalogusban. Kassa kaplanos hely maradt,
Szepsi ellenben nem. Enyickében (Eniczke) pedig a kastélyhoz is tartozott segédlelkész.
A jaszovari préposttal valo korabbi jogvitarol sem talalunk mar emlitést. Jaszot és a ha-
rom korabban vitatott telepiilést a premontreiek gondozzak.

Saros varmegyét 43 plébania képviselte. A plébaniak szama valtozatlan maradt, de
Osszetételiik kis mértékben modosult. Az el6z6 6sszeirasbol ismert Boroszlo, Hanusfalva
¢és Sarosberettd helyett Abcz, Raszlavicza (Raczlavicz) és Radacsszentimre (Sz{ent}
Imre) plébaniait talaljuk. A varmegye egyetlen keriilet alkotott, a plébaniarendszer kiépi-
tettsége akar két esperesség miikodését is lehetdvé tette. A varmegye egyetlen kaplanja
tovabbra is Saroson szorgoskodott. A ferences rendhaz tovabbra is mikodott Alsosebe-
sen, mig a minoritak Eperjes lelki vezetését lattak el.

Ung varmegyében tovabbra is stagnalt az intézményrendszer allapota. Habar tovabb-
ra is 8 plébaniat szamolhatunk &ssze, mar nem talaljuk koztiik Vajnat, és az 1738-ban
ujjaszervezett Vinnat sem. Az 1745. évi katalogus szerint Szobrancban (Zobrany) kezdte
el miikodését plébania.

Bereg varmegyében sem tapasztalhato érdemi fejlédés. Ugyanugy 2 plébaniat vettek
szamba, mint 1737-ben. Munkacson tovabbra is 1 kaplan szolgalt.

A katalogus szerint Szatmar varmegyében a 10 plébaniara 9 pap jutott, 5 helyen volt
folyamatban plébaniaszervezés. Erd6don, Paposon, Mezdpetriben (Petri) és Palfalvan
kezdte meg plébanos a munkajat. A katalogusban els6 izben bukkant fel Vitka neve is, de
ide még nem neveztek ki plébanost. Szerzetesi kozpont tovabbra is 6 helyen volt.

Maramaros varmegyében tovabbra sem volt vilagi plébania. A piaristak Maramaros-
szigeten misszionaltak, mig a konventualis ferencesek Huszton voltak.
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Szabolcs varmegyében 11 plébaniara 9 plébanos jutott, mivel Napkor és Jankmajtis
iiresedésben volt. Tiszatardos (Tardos), Ramocsahaza (Ramocsa Haza), Nyirtasson (Tas)
¢és Napkoron szerveztek plébaniat 1737-6ta.

Ugocsa varmegyében 4 plébania egyhazmegyei fenntartasban volt, mig 2 plébaniat
szerzetesek lattak el. Minoritak keriiltek Tiszaujlakra (Tisza Ujlak), mig a ferencesek
tovabbra is Nagyszol6st lattak el. Turterebesen (Tur Terebes) és Vitkan szervezddott plé-
bania 1737 utan.

A plébaniak szama 221-re emelkedett, 24 telepiilésen szerzetesek kdzremiikddésére
volt sziikség. A plébaniai munkat 13 kaplan segitette. A katalogus az aktiv plébanosok
utan a papndvendékre is figyelmet szentelt. Roméban 1, Nagyszombaton 6, Kassan 19,
Egerben szintén 19 papndvendék tanult.

OSSZEGZES

Az egyhazmegye szervezetségének egyik megbizhatd fokmérdje a plébaniarendszer
allapota. A plébaniak az egyhazi kozigazgatas legalso fokat alkotjak, ahol a piispok altal
kinevezett plébanosok a rajuk bizott hivek gondozasat latjak el. Ebben a tanulmanyban
az egri egyhazmegye plébaniarendszerének szervezését vizsgaltuk meg a 18. szazad ele-
jén harom fennmaradt katalogus alapjan.

Erdddy piispokségének kezdetén keletkezett 1715. évi plébanosok katalogusa 64 plé-
baniat drokitett meg, s tovabbi 15 telepiilést szerzetesek adminisztraltak. A piispok ambi-
cidzus intézményszervezési munkajanak kdszonhetden a plébaniak szama 195-re noveke-
dett 22 év alatt. Erdédy egyre hatarozottabban szorgalmazta a templomok visszavételét,
a protestans istentiszteleti helyek elkobzasat. Az ellenszegiilé reformatus lelkészeket és
tanitokat eltavolitottak az 01j alapitasu plébaniak teriiletérdl. A varosok tobbségében a ve-
zetés kizarolag katolikus volt a 18. szazad elején, annak ellenére, hogy meglehetdsen
szamban éltek itt lutheranusok is.” Megéllapitottuk, hogy a katolikus restauraci a maga
modszereivel hatékony eredményeket ért el a 18. szazad elején, kiilondsen is Heves,
Zemplén, Borsod és Saros varmegyében. Ezekben a megyékben a plébaniarendszer még
tovabb stabilizalodott, sot kialakulasanak kezdeti fazisat mar a Tiszantuli varmegyékben
is megfigyelhetjiik. A fejlédés liteme és modja a felekezetek kozotti fesziiltségek noveke-
dését eredményezte.

A piispoknek sok gondot jelentett Ugocsa és Maramaros varmegyék népességének
katolizalasa, mivel itt nem tudott szamottevd gyarapodast elérni. Az utolso vizsgalt plé-
banos katalogust mar Erdédy halala utan és Barkoczy Ferenc Egerbe valo érkezése ko-
zott, 1745-ben irtak le. Erdédy 221 plébaniat hagyott utddjara, mig tovabbi 24 plébaniat
szerzetesek iranyitottak. A vizitacios jegyzokonyvek szerint a plébaniak és a templomok
felujitast és korszertsitést igényeltek. XIV. Benedek papa ezt az allapotot ismerve don-
tott ugy, az jonnan kinevezett Barkoczy Ferenc elddje buzgosagaval, évi 6000 Forint
raforditassal fejlessze tovabb az egri plébanidkat. A Szentszék habar az egri piispokség
terlileti megosztasanak kérdését elhalasztotta a 18. szazad elején, de Barkoczy kine-
vezésekor az elddje altal elképzelt banyai piispdkség tervezett éves jovedelmét az egri

79 KOWALSKA, Eva: Aspects of the use of military force in the proces of Re-Catholicization: The Hungarian
case. In: Cultural Conquests 1500-2000. (Acta Universitatis Carolinae. Philosophica et Historica 3-2004
Studia historica LVIIL) (eds.) Tim Kirk, Lud’a KLUSAKOVA. Praha: Nakladatelstvi Karolinum 2009. 98.
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piispokség egyhazszervezeti integraciojara és uj plébaniak alapitasara fordittatta. XIV.
Benedek papa (1740-1758) az egri pilispokség plébaniafejlesztésére évi 6000 Forintot
hatarozott meg. Ez az 6sszeg a Magyar Kamara szamvevoségének becslése alapjan a ho-
doltsagi teriileteken legjobban sujtott egyhazmegyék éves becsiilt jovedelmével egyezik
meg. 80 Erdddy eredeti elképzelése tehat nem valdsult meg, az egyhazmegye lelkipdszto-
ri ellatasa azonban dinamikusan fejlédott. A Habsburg abszolutista allamhatalom csak az
alkalmat varta, hogy a maga eszkozeivel kisérletet tegyen a magyar plispokségek atfogod
teriileti rendezésére.

SANDOR JACZKO

THE PARISH SYSTEM IN THE EGER DIOCESE AS TAKEN INTO PRESBYTER CATALOGUE ON
THE INAUGURATION DATE OF BISHOP FERENC BARKOCZY (1745-1761)

A worthy indicator of a diocese’s degree of organization is the condition of its parish system. Parishes are
the lowest grade of the church administration, where the presbyter priests are appointed by the bishops, each
tending to their appointed followers. This study examines how the parish system of the Eger diocese was orga-
nized in the early 18th century, based on three surviving catalogues.

The presbyter catalogue of 1715 was taken when the episcopal service of Gabor Erdédy (1715-1744)
started, listing 64 parishes. Through the bishop’s ambitious work at institutional establishment, the number of
the parishes grew to 195 in 22 years. The rate and manner of the development increased the tensions between
denominations.

Erdédy left 221 parishes to his successor, with other 24 parishes managed by monks. According to the
visitation records, the parishes needed renovation and modernization. Aware of these conditions, Benedict XIV
decided that recently inaugurated Ferenc Barkdczy should work on upgrading the parishes in Eger with the
fervor of his predecessor, and with an annual 6000 Forint of support.

80 A Magyar Kamara az esztergomi érsekség bevételét 120000 Ft-ra, mig a kalocsai érsekségét 15000 Ft-ra
becsiilte. A nyitrai plispok a domdsi prépostsaggal 25000 Ft, a pécsi piispok a fehérvari prépostsaggal
45000 Ft, a csanadi piispok a fehérvari 6rkanonoksaggal 10000 Ft, az egri piispok a jaki apatsaggal 55000
Ft, a varadi plispok 40000 Ft, a vaci plispok 30000 Ft, a veszprémi plispok a vaski apatsaggal 20000 Ft,
a gyori piispok 25000 Ft, a zagrabi piispok a topuszkoi apatsaggal 24000 Ft, boszniai piispok 8000 Ft, a
zengi puspok 6000 Ft, a szerémi piispok a pozsegai prépostsaggal 6000 Ft, az erdélyi piispok 15000 Ft
koriili jovedelemmel rendelkezhetett. HERMANN Egyed: 4 katolikus egyhaz torténete Magyarorszdagon
1914-ig. Dissertationes Hungaricae ex historia Ecclesiae. I. Miinchen, 1973. 303-304.
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Eletének 87. évében eltavozott koriinkbsl Varkonyi Agnes, Ruttkay Kalméan 6zvegye,
Széchenyi-dijas torténész, miivelodéstorténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia ren-
des tagja, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara Kézépkori és
Kora Ujkori Magyar Térténeti Tanszékének professor emeritusa, a Rakéczi-szabadsag-
harc, a Zrinyi-mozgalom kiemelked6 kutatdja, a hazai torténeti 6kologia megteremtdje.
A temetésén 2015. januar 9-én Farkasréten elhangzott beszédek kozlésével emlékeziink
az iskolateremt6 tudosra.




140 Bucsu R. Vérkonyi Agnestol

Tisztelt gyaszold Egybegytiltek!

Az igazsag keresése, feltarasa és megvallasa nagy batorsagra vall. Marpedig R. Varkonyi
Agnes egész életén at ezt tette. Aki az igazsagot feltarja, aki szembesit tévhitekkel és hibés
meggydzddésekkel, és aki nem a kitaposott osvényeken jar, annak kiizdelmes palya lesz
osztalyrésze. Mégis, azt kell mondanunk, hogy érdemes. A hittel és alazattal végzett munka
meghozza gylimdlcsét, rangot és méltosagot ad. Egy hiteles és gazdag életml nem vész a
feledés homalyaba, és akik részesiiltek egy ilyen kivalo és bator ember teremtette értékek-
bdl, azok szamos Gton-moédon megdrzik, és tovabbadjak a szellemi kincseket.

R. Varkonyi Agnes baratunktél, kollégandénktél bucsiuzunk a mai napon, aki pontosan
ilyen bator ember volt. Az igazsagot szeliden, nem sértett daccal, de kitart6 munkaval
kereste. A bucsu pillanata fajdalmas és megrenditd, ugyanakkor feltarja az élet teljessé-
gét. Visszatekintve mindennek mas lesz a sulya, és elvalik egymastol, mi fontos, mi nem
az. Es mindig kideriil, hogy ami fontos, annak valamilyen médon mi magunk is részei
vagyunk. Ami fontos, az éppen azért fontos, mert nem dnmagaért vald, és nem céltalan,
hanem masokhoz sz6l, masokért van, masoknak ad.

R. Varkonyi Agnes munkassiga messze talmutat az Gnmagaért valosagon. XVII —
XVIIL. szazadi torténelmiink egyik legismertebb és legkivalobb kutatojaként és tanaraként
is meghatarozo, példaado, szemléletformald személyisége volt tudomanyos életiinknek.
Igazi mivelt polgar, a szo6 legszorosabb értelmében. Fiatalkora és egyetemi évei egybe es-
tek az orszag vilaghaborus pusztulasaval és a diktatara legkeményebb periddusaval. 1947-
t6l 1951-ig volt egyetemiink hallgatdja, magyar-torténelem ¢és levéltar szakos bolcsész.
Tudomanyos palyaja 1951-ben indult, amikor allamvizsgaja utan azonnal az MTA Torténet-
tudomanyi Intézetéhez keriilt segédmunkatarsként, ahol 32 évig dolgozott. Itt bontakozott
ki kutatoi tevékenysége, €s itt végzett formalodott ki torténészi szemlélete. Ekkoriban szii-
letettek elsd meghatarozo miivei mind a tudomanyos, mind az ismeretterjeszté miifajban.
Es bar az intézetben kezdetben kijelolték szaméra a témakat, kutatasai soran 0j utakra is
léphetett. A szellemi kdzdsség teret adott a szakmai vitanak, amely 6sztonozte uttéré kuta-
tasait. Ilyen téma volt példaul II. Rakoczi Ferenc fejedelem orszagszervezd és moderniza-
cios programjanak feltarasa, amely 01j megvilagitasba helyezte a szabadsagharc politikai és
diplomaciai hatterét. Vagy Thaly Kalman torténetirasanak mélyrehat6 elemzése és kritikaja
is, amely nemcsak kandidatusi disszertacio alapja lett, hanem szakmai korokben is rést {itott
a romantikus torténetiras altal 1étrehozott kurucos toposzok addig kitartdan védett bastyain.
Ugyanilyen nagy ¢és merész vallalkozas volt a XIX. szdzadi pozitivista torténetszemlélet
ujraértékelése, amelyet, ahogy 6 fogalmazott ,.ki kellett emelni a tévhitek romjai alol”.

A feltaro kutatomunka mogott ott volt az egyetemen szerzett levéltarosi tapasztalat,
az eredeti torténeti forrasok kutatasa iranti mélyrehato elkotelezettség, amelynek segitsé-
gével professzor asszony faradtsagot nem kimélve mozgatott meg szamos forrast itthon
és kiilfoldon is. Es ott volt mogétte a csalad, elsdsorban férje, Ruttkay Kalmén, aki maga
is kivalo tanar, filologus, miiforditd volt, és hosszu éveken at tanitott az ELTE Angol
Tanszékén. Segitéi €s kritikusai voltak egymasnak, és erdsitették egymasban az 6nalld
megkdzelitési modszer iranti igényt.

Az igazi értelmiségi Iétnek elengedhetetlen, de nem kizardlagos feltétele az 6nallo
latasmod. Ugyanilyen fontos a miivelt embernek azon erénye is, amely tiiri a kritikat, és
torekszik megérteni, elfogadni a sajatjaval ellenkezé véleményt is, abban a hitben, hogy
igazsaga a masik embernek is lehet. R. Varkonyi Agnes szakmai ambiciokon tillépve
nyitott maradt az értelmes vitara, és ezzel egylitt képes volt feliilvizsgalni sajat elképze-



Biicsti R. Varkonyi Agnestol 141

léseit, amikor arra sziikség volt. Albert Schweitzer szerint ,, Ahogyan a fa minden évben
ugyanazt a gytimélcsot hozza, és az mégis mindig uj, ugyanugy a maradando értékii gon-
dolatokat is allandoan ujra kell alkotni.” Professzor asszony palyajat is ez a fajta meg-
ujulas jellemezte. Soha semmilyen vitat nem tekintett lezartnak.

Kutatasai soran a jelenségek komplex megkdzelitése €s a téma kimeritd ismerete
szamara alapvetd kovetelmény volt. Az irodalomtudomany, a miivészettorténet, a mii-
velddéstorténet, a kiilonb6zo tudomanyok torténete, az id6felfogas torténeti alakulasa,
és még sorolni lehetne, hogy mi minden keriilt az évek soran érdeklédése kozéppont-
jaba. Pontosan egybevagott ez a szamara kedves pozitivista szemlélettel, amely szerint
a tudomany nagy és egységes rendszer, amelyet a maga egységében kell szemlélni. A
’80-as években sziiletett tudomanyteriiletnek, a torténeti 6kologianak 6 maga volt egyik
els6 hazai képviseldje. Merthogy az ember és kdrnyezete viszonya, a természettel valod
egyiittélés kultiraja képet ad egy tarsadalom értékrendjérdl, ami szintén érdekes adalék
egy torténeti munkahoz, és ezen tul igazodasi pontot a jelent a ma emberének.

Varkonyi Agnes 1983-ban lett az ELTE Kozépkori Magyar Torténeti Tanszékének
tanara és vezetdje. Vallotta, hogy az egyetem tudomanyos miihely, a tanarok feladata pe-
dig, hogy a diakokkal megismertessék a legujabb kutatasi eredményeket, bevonjak oket
a kozos gondolkodasba.

Es mindennek az az elképzelés volt az alapja, hogy a torténész nem maganak ir torté-
nelmet, hanem hivatasa részének tekinti, hogy a tarsadalommal is megismertesse annak
multjat, mert a mult ismerete identitasformalo erd. Olyan tudas ez, amir6l egyetlen em-
ber sem mondhat le. Ennek szellemében sziilettek miivek a tollabdl laikusok szamara is.
Fontosnak tartotta a szinvonalas ismeretterjesztést, és annak minden formajat miivelte:
irt konyveket a gyerekeknek, tartott eldadasokat iskolakban, kdnyvtarakban, részt vett
ismeretterjeszté miisorokban, szerepelt a radioban, a TV-ben, irt cikket az Elet és Tudo-
many, a Historia és a Rubikon szamara. Vallotta, hogy az informaciot tudni kell hasznos
miveltséggé alakitani, mert korunk veszélye, hogy az adatok tomegében elvész a szelek-
tiv, kritikai készség és az 6nallo gondolkodas.

R. Varkonyi Agnes szakmajaban nemcsak szemléletformald, de kozosségteremtd
személyiség is volt. Talan nogradi kotédése okan is mindig igyekezett segiteni a Buda-
pesten kiviili szakmai mithelyek munkajat. Az 1950-es évektdl szoros kapcsolatot tartott
az erdélyi torténészekkel, segitette tobbek kozt a sarospataki Rakoczi Muzeum, az egri
vartorténeti interdiszciplinaris miihely és a vajai Vay Adam Mtzeum munkajat.

A pesszimizmus, a tehetetlen dnsajnalat messze tavol allt filozofiajatol. Nem ismerte
a tétlenség, a tartalmatlanul mulé id6 fogalmat. Tevékeny életének lenyomata a szamta-
lan sok tudomanyos munka, monografidk és tanulmanykétetek, a dijak és kitiintetések,
koztiik a Széchenyi-dij és a Magyar Koztarsasagi Erdemrend Kozépkeresztje. Es persze
a munka talan legértékesebb gylimolcsei, maguk a tanitvanyok, akik koziil sokan meste-
rik nyomdokaiba léptek.

R. Vérkonyi Agnes minden elismerése koziil arra volt a legbiiszkébb, amit valoszinii-
leg kevesen tudnak, hogy az Orion csillagrendszer egyik csillagat rola nevezték el. Nem
véletlentil. Hiszen a csillag a szellem ¢és a fény szimboluma.

Professzor asszony szellemének csillagara tekintve bucsuzom egykori kolléganktol
az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem nevében is. Emlékezetiinkben Orizziikk a mivelt
eurdpai polgart és a hazaja irant elkotelezett kivaldo magyar tudost. Hianyzik koziiliink.

Isten nyugosztalja 6t!

Mezey Barna
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Kedves Agnes!

Bucstizni jottiink. Torténészek, levéltarosok, miivészet- és irodalomtdrténészek, nép-
rajzosok és zenetuddsok — munkatarsak, tanitvanyok, baratok és tisztelok biicsuznak
Varkonyi Agnestl, a Magyar Tudoméanyos Akadémia rendes tagjatol, az Eotvos Lorand
Tudoméanyegyetem professzor asszonyatdl, a torténésztol, az iskolateremté mestertol,
kollégatol, barattol, a Professzorok Batthyany Korének tagjatol. Itt vannak két munka-
helyének: a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézetének és az Eot-
vos Lorand Tudomanyegyetemnek a kutatoi €s tanarai, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia tagjai, tisztel6i Salgotarjanbol, Egerbdl, Sarospatakrol, Debrecenbdl, Erdélybdl,
Szegedrol és mashonnan. Sokan vagyunk. Eszembe jut a levelezd tagsagi székfoglalo az
Akadémian. A célra kijellt felolvasoterem szitknek bizonyult, at kellett menni a diszte-
rembe, és azt is csaknem megtoltotte a Varkonyi Agnest régota akadémikusként latni és
hallgatni akaro és szeret6 k6zonség.

Varkonyi Agnes életitja a trianoni hatérokkal elzart kisvarostol, Salgétarjantol az
egyetemi katedraig és az akadémiai tagsagig vezetett. JOI megragadhatok egyre maga-
sabbra iveld palyajanak fordulopontjai. Az elsd a pesti egyetemhez kotédik. Mivel 1949-
ben az egyetemi reform kiiiresitette a tanar szakot, a torténész utanpotlas biztositasara 0]
lehetdséget kellett keresni. E célbol Lederer Emma tanarné 1949-ben elinditotta a levél-
taros képzést. Személyesen valogatta ki, mondhatni, hivta meg hallgatoi koziil azokat,
akiket alkalmasnak itélt az 0j szak anyaganak elsajatitasara. Az elsé évfolyamra kiva-
lasztott hallgatok kozott Benczédi Laszlo, Kubinyi Andras, Purjesz Istvan, Sziics Jend,
Varga Jénos, Voros Antal tarsasagaban ott volt Varkonyi Agnes is. Veliik egyiitt dontotte
el, hogy torténész lesz. A felsorolas 6nmagaért beszél, nem kiilonben a tanarok névsora:
Szentpétery Imre, Kumorovitz Lajos Bernat, Maksay Ferenc, Lederer Emma, Sinkovics
Istvan, Mollay Karoly. Az oklevélolvasast, a forrasok mélyrehatd vizsgalatat, a kritikai
megkozelitést toliik sajatitotta el. A nagy évfolyambol 2014. december 13-an utolsoként
6 tavozott el koriinkbdl.

Az ¢életpalya masodik fordulopontjat az jelentette, hogy 1951-ben az egyetemi dip-
loma megszerzése utan azonnal a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi
Intézetébe keriilt. Mar egyetemistaként kapcsolatba kertilt leendd els6 munkahelyével,
ahol az 0j kivanalmaknak megfeleléen kutatocsoportokat hoztak 1étre. Agnes témaja a
18. szazadi parasztsagtorténeti munkakozosségben a Rakoczi-hagyomany tovabbélése
volt.

Az Intézetben 32 esztend6t toltott. Fiatalon osztalyvezetd lett. Tapintatosan és iigye-
sen igazgatta az osztalyt, ahol egyarant dolgoztak nagy egyéniségek (Malyusz Elemér,
Paulinyi Oszkér, Benda Kalman, Gyorffy Gyorgy, Makkai Laszl6, Kenéz Gy6z6), Agnes
kortarsai (Bartha Antal, Benczédi Laszld, Sziics Jend, Zimanyi Vera) és fiatalok. Az in-
tézeti szabadsaggal és lehetdségekkel élve itt valt tudossa, a 16-18. szazad, a kora ujkor
torténetének megkeriilhetetlen, nemzetkdzileg is ismert és elismert kutatdjava. Nagy in-
tézeti vallalkozast nem lehetett nélkiile elképzelni, Szerzoként, szerkesztoként részt vett
a kétkdtetes, majd a tizkStetes Magyarorszag torténete munkalataiban, a 150 éves Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia multjanak megirasaban, majd késébb Erdély torténetének
feldolgozasaban.

Koézben csaladot alapitott. Interjukdtetében igy vallott: ,,Sok egyéb dolga is van egy
nének, mint a tudomany. Nem is hiszem, hogy teljes értékii munkat lehetne végezni ugy,
hogy ne a csalad legyen mindennél fontosabb az ember szamara.” 1954-ben hazassagot
kotott az Eotvos-kollégista Ruttkay Kalmannal, a magyar anglisztika kiemelkedo alakja-
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val, aki ekkor még zommel forditasbol élt. Hamarosan megsziiletett a két szeretett lany:
Zsofia és Eszter.

1956 tragikus 0sze utan megfordult benne a gondolat, hogy kiilfoldre tavozik. Szinte
hihetetlen, de maga irja, hogy igy volt. A nyugati gazdag levéltarak magyar vonatkozast
forrasanyaga vonzotta, amely akkor elérhetetlennek tlint szamara. Férje beszélte ra a ma-
radasra. Cseppet sem banta meg. Néhany év mulva mar kutathatott kiilfoldon, rengeteg
fotokopiat hozott haza kutatoutjairol.

Barmennyire meglepd, tudomanyos fokozatait nem kora ujkori témabol, hanem a
torténettudomany torténetébol szerezte. Palyaja kezdetén kapta feladatként, hogy Thaly
Kalmanrdl és torténetirasarol készitsen monografiat. Mvét kandidatusi disszertacioként
1960-ban védte meg. Kozben rajott arra, hogy a 19. szazadban a Thaly-féle ,,romanti-
kus irdny nem volt egyeduralkod6 a magyar torténetirasban, l1étezett a pozitivizmus is,
s nemcsak a német irany atvételével, adathegyek elvtelen gylijtogetése szintjén, ahogy
az addigi szakirodalom allitotta, hanem a korabeli egyetemes torténetszemlélet szinvo-
nalan”. Ez a felismerés késztette arra, hogy két kotetben megirja 4 pozitivista térténet-
szemlélet a magyar torténetirasban cimii munkajat, melyet akadémiai doktori értekezés-
ként 1971-ben védett meg. A mii a leggyakrabban hivatkozott alkotasa lett. A szakmaban
szokatlanul fiatalon lett kandidatus, illetve nagydoktor, mikdzben valtozatlanul folytatta
kora wjkori kutatasait.

Eletének harmadik fordulépontja 1983-ban kovetkezett be, amikor az E6tvos Lorand
Tudoményegyetem Bolcsészettudoméanyi Karan a Kozépkori és Kora Ujkori Magyar
Torténeti Tanszék tanszékvezetd egyetemi tanara lett. Sokan ovtak ettdl a 1épéstdl. Nem
jo a kutatoi élet szabadsagat az egyetemi kotottségekkel felcserélni. Az is elhangzott,
hogy nem fog tudni annyit alkotni. Férje, aki ekkor mar két évtizede az egyetem ra-
jongott tanara volt, tdmogatta a valtast. Ruttkay Kalman tanari hitvallasdhoz tartozott,
hogy ,,gondolkodasra nem lehet kockazatmentesen nevelni”. Agnes is gondolkodasra
akart nevelni Apaczai Csere Janos szellemében, és hianyzott neki a visszajelzés. Hiaba
tartott annyi el6adast kiilfoldon, a févarosban €s szerte az orszagban, hiaba irt annyi nép-
szerlisitd munkat, hidba nyitott meg konferenciakat, kiallitasokat, az igazi visszajelzést
a tanarral szemben iil6 didk szeme vagy feltett kérdése adja. A didkok vartak a kiviilrél
jott professzort, aki 0j szint, 0j ¢életet hozott az egyetem falai k6z¢é. Egykori hallgatdja,
ma régész akadémikus, évtizedek mulva is lelkesen idézi fel az elsd eldadasairdl 6rzott
emléket. Es a tanarok is befogadtak.

Az egyetemi évek, melyek szinte halalaig tartottak, a szakmai és emberi kiteljesedést
hoztak meg szamara. Tanitott, iskolat teremtett, kivalé szakembereket nevelt, nem egy
koziiliik mar akadémiai doktor lett. Kutatasi teriilete a régiek megtartasa mellett tovabb
szinesedett. 1987-ben, egy évvel azutan, hogy a berni kilencedik Nemzetk6zi Gazdasag-
torténeti Kongresszus 6nalloé tudomanynak ismerte el a torténeti 6kologiat, a pesti egye-
temen meghonositotta az oktatasat, majd kutatocsoportot szervezett. Az 0j tudomany a
természet €s a tarsadalom egyiittélésének és kolcsonhatasanak torténeti folyamatat a ter-
mészet- és a tarsadalomtudomanyok segitségével vizsgalja és szoros kapcsolatban all az
ugynevezett fenntarthato fejlédés problematikajaval.

Oriasi életmiivet hagyott rank. Elsé alkotasa 1951-ben jelent meg. Néhany hete elsé
posztumusz munkaja is napvilagot latott. Publikacidinak szama mintegy félezer tételt tesz
ki: monografiak, forraskiadvanyok, szintézisek, tanulmanyok, esszék €és ismeretterjesztd
alkotasok. Még arra is szakitott id6t, hogy szeretett lakohelyérdl, a Dohnanyi-villarol és
kertjérdl irjon. Mindharom kutatasi teriiletén maradandot alkotott. A leginkabb a sziikebb
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szakteriilet, a kora ujkor, azon beliil is a hossz 17. szazad, Bethlen Gabor, a Zrinyick és
Raékocziak korszaka foglalkoztatta. E teriileten az ¢let teljességét kutatta: érdekelte a tar-
sadalom, a gazdasag, politika, mentalitas, az udvari kultira és reprezentacio, az egyhaz-
torténet, az éghajlatvaltozas és az 6ltozkodés kapesolata, a nagy személyiségek élete, a
sajto szerepe az ismeretszerzésben ¢s a politikaban, a békekotés kulturdja, az id6-képzet
alakulasa és még sok mas, ¢s mindez eurdpai dsszefliiggésben. A nagy szerelem, ha lehet
igy mondani, kétségkiviil Zrinyi Miklos, a kol1td, hadvezér, allamfeérfi és II. Rakoczi Fe-
renc volt. Az utolsé honapokban is veliik foglalkozott. Evtizedek 6ta dolgozott Rakéczi
Vallomasainak kritikai kiadasan és forditasan. Nem tudta befejezni, de tanitvanyara és
a témaban munkatarsara bizta és hagyta a végsd munkalatokat. Nagy része volt abban,
hogy Zrinyi Miklosrol november 14-én kiallitas nyilt a Magyar Nemzeti Galériaban. Na-
gyon szeretett volna ott lenni a megnyiton, beszédet is kellett volna tartania, de mar nem
tudott eljonni. Lélekben és irasaval jelen volt. Megnyitdjat Eszter lanya olvasta fel.

Varkonyi Agnes polgéri neveltetésben részesiilt és értékrendjét az élete végéig meg-
tartotta. A mult mellett a jelen is izgatta. Vallotta, hogy a torténésznek feladata van a je-
len szamara. ,,Az igazi torténetird — irta — sohasem kinyilatkoztat. Csupan hatni, gondol-
kozasra késztetni szeretne.” Régi felismerések felidézésével akart gondolkodtatni. Nyari
interjujaban ismételten szolt az alpolgariasodasrol. Lényegét mar a 19. szazadban meg-
fogalmaztak: ,,Az alpolgariasodas 6n és kozamitas, tanulatlansag, irhatnamsag, nagyzo-
las, tétlenség, hivalkodas, tékozlas, kiils6séges magamutogatas. Az alpolgar lebecsiili a
masik embert, nevelés helyett majomszeretettel kényezteti fiait és lanyait és herdalja a
kozpénzeket. Ahol eluralkodik az alpolgariasodas, ott piszkos a fogado, figyelmetlen a
kiszolgalas, uralkodik a fennhéjazas, a latszat, ott szobadisz a kdnyvtar, mert nem olvas-
nak, és iires frazis a tulbuzgd nemzetieskedés.” Az ellenjavallat is régen megsziiletett.
Kimtivelt emberfok sokasagara, igazi polgarokra van sziikség. Hitt benne, hogy a ,,pol-
garosodas ¢és alpolgariasodas csatdjanak esélyei a bolcsészettudomanyokon mulnak™.

A Zrinyi-kiallitason elhangzott megnyit6jabol érdemes idézni a kovetkezd passzust:
»Magyarorszag l1étérdeke, hogy visszafoglaljak az orszag torok megszallta k6zépso ré-
szét ¢s visszaallitsak egységét. Ehhez pedig arra van sziikség, hogy Europa hatalmai 6sz-
szefogjanak, és Magyarorszagon megsziinjék a belsé gyiilolkddés. Mert a gytilolet olyan
— irta Zrinyi — mint a puskaporral tltoltétt agyu, azt is elpusztitja, aki elsiiti.” Aligha
volt véletlen, hogy utolso lizenetként ezt a Zrinyi-idézetet hagyta rank.

Szamos kitiintetésben részesiilt. Hatalmas teljesitményét nem lehetett nem
észrevenni. A sziil6fold diszpolgarava fogadta. Megkapta a tudomanyos teljesitményért
adhato legnagyobb dijat, a Széchenyi-dijat. Négyszer kapott akadémiai dijat, de az aka-
démiai tagsag sokaig elérhetetlennek tint. Emlékszem, fizikus baratom mennyire meg-
dobbent, amikor megtudta tdlem, hogy negyedszerre sem valasztottdk meg. Végre meg-
tort a jég: 6todszorre sikertiilt, 79 évesen levelezd tag, majd hat év mulva az Akadémia
II. osztalyanak maximalis timogatasaval rendes tag lett. Korat meghazudtolo aktivitassal
vett rész az akadémiai életben. Egy cikluson at osztalyelnok-helyettes, majd a Torténet-
tudomanyi Bizottsag elndke volt.

Csillagot neveztek el rola: Varkonyi Agnes eljutott a csillagokig. A magyar torténé-
szek panteonjaban eldkeld hely illeti meg. A palyatars €s kolléga Fiir Lajos szavaival: 6
,»-a magyar torténettudomany Nagyasszonya. Tobb mint tudos: torténetiro.”

Eddig sokak nevében reméltem szolni. Végiil személyesen is biicsiznom kell. Nem
voltam, nem lehettem tanitvanya, mas torténeti korszakkal foglalkoztam, foglalkozom,
¢életpalyank mégis fontos pontokon dsszekapcsolddott. Neki kdszonhetem, hogy a Tor-
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ténettudomanyi Intézetbe keriiltem: osztalyvezetoként 6 vett fel az orszag egyik legran-
gosabb tudomanyos miihelyébe. Evtizedek mulva meghivott tanszékére, majd akadé-
mikusnak ajanlott, és nagy részt vallalt abban, hogy meg is valasztottak. Mindezt és a
székfoglalon tartott laudaciot, a palyamat kisérd figyelmet itt is halasan k6szonom.

Isten vele, Kedves Agnes.

Requiem aeternam dona ei Domine! Et lux perpetua luceat ei.

Solymosi Laszlo
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Varkonyi Agnes, amikor tanitani kezdett az egyetemen, 55 éves volt. Egykori osz-
taly- és évfolyamtarsnéi ekkor mentek nyugdijba, szamara viszont — ahogy 6 mondta
— egy teljesen uj ¢élet kezdodott. Nekiink pedig, akik az els6 tanitvanyai lehettiink, egy
egészen Uj vilag tarult fel mellette.

A szeminariumain gondolkodni és kérdezni tanitott. Kialakitotta benniink a komplex
latasmaod, a sokféle megkdzelités igényét. Minden o6ran felvazolt egy problémat, majd
feltette a jellegzetes kérdést: na, mi a véleménye errdl az ifjusagnak? Hangjabol kicsen-
gett az Oszinte kivancsisag, €s mi ugy éreztiik, ha hallgatunk, vagy csak habogunk, nem
is magunkat, hanem egész generacionkat hozzuk szornyli szégyenbe. Ezért rengeteget
késziiltiink, joval tobbet, mint amit megkovetelt. Pedig az sem volt kevés, emlékszem a
legels6 olvasmany, amit feladott, Szalardy Janos 800 oldalas siralmas kronikaja volt. Az
orain sosem volt tanari kinyilatkoztatas, élénk vitak és joizli nevetések kozben magunk
fogalmaztuk meg a koncepciot és jutottunk 0j felismerésekre. A hétfdinket bearanyozta a
kozos felfedezés és alkotas 6rome. Egyszerlien varazslatos volt.

Es ez a varazs nem tort meg a kovetkez6 harom évtized alatt sem. Nem silanyult 16-
lektelen rutinnd, mert a Tanarné minden orajara teljes odaadassal és akkora izgalommal
késziilt, mintha a legels6 lett volna. Nem emelt falat koré az egyre nagyobb korkiilonb-
ség, amely a kezdeti 35-r61 végiil 65 évre nétt, sem pedig az a hagyomanyos életszemlé-
let és értekrend, amely az ifjabb nemzedékek szamara mar egyre szokatlanabb lehetett.
A koriilotte csoportosuld fiatalokat inkabb elbiivolte ez a masfajta emberi mindség és
kulttra, ahogy egy ifjabb tanitvanya megfogalmazta: a gentlewomanly stilusa.

A korkiilonbség a Tanarnét sosem aggasztotta, mert azt vallotta, hogy ,,ami valdjaban
a tudomany mélyén rejlik az az elemi kivancsisag, és ez soha nem fiatal és soha nem
vén, s ebben nincs generacios kiilonbség.” O maga 6rokifju volt. Mindig azt mondta,
mentalisan 25 évesnek érzi magat, s nem szeretne mas lenni, mint szabad diak. Szerette
és tisztelte a fiatalokat. Persze idonként 6 is dohogott, hogy egyre képzetlenebbek és
miiveletlenebbek, de mégis, mindig csak egyetlen képet tarsitott hozzajuk, a 17. szazadi
ének kezdo szavait: ,,ifjusag, mint solyommadar” — s a friss gondolkodast, a merészsé-
get, a szabadsagot és lendiiletet értette alatta. Az élete egyik nagy ajandékanak tekintette
az ifjabb generaciokkal valo kapcsolatat.

A tanitvanyait és fiatal palyatarsait viszont az § toretlen frissessége és lelkesedése
nytigozte le. Elete utolsé pillanataig tele volt tervekkel. Nyitott maradt az (ij emberekre
¢s iranyzatokra, mas tudomanyok eredményeire, a legtjabb technikai csodakra.

A torténelmen kiviil is rengeteget tanultunk téle. A tudomanyos munkat ugy fogta
fel, mintha egy hatalmas, k6z0s asztalra hordanank a kutatasaink gytimolesét, amelyben
mindenki kedvére gyonyorkodhet, s amelybdl barki szabadon vehet. Minket is arra ta-
nitott, hogy nem az szamit, milyen ut visz oda, és mekkora a tolongas, hanem kizarolag
az, hogy mennyit és mit tesziink le erre az asztalra. S persze az is, hogy innen mennyit és
hova hordunk majd szét. Az 6 esetében ez a kor rendkiviil széles volt. Nem allt meg a ta-
nitvanyainal. Sokan érezték ugy, akik szakmai tanacsot kértek t6le, hogy végiil a vartnal
sokkal tobbet kaptak és tudtak, a tovabbiakban is barmikor szamithatnak a segitségére
és figyelmére. Nemcsak egyes embereknek segitett, hanem hataron innen s tul, felkarolt
minden tudomanyos miihelyt, ahol értelmes munka folyt. Nem csupan egy tobb gene-
raciot feloleld iskolat teremtett meg, hanem egy sokszinii és szerteagazo tudomanyos
kozeget hozott Iétre.

Nehezen értettiilk meg, hogy miért akar mindenhol ott lenni, hogy 80 fol6tt, miért
nem osztja be jobban az erejét. Csak mostanra valt vilagossa, hogy szamara a tudomany
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mivelése €s terjesztése nem hivatast és kotelességet jelentett, de nem is 6rok jatékként
¢lte meg, hanem a létformaja volt: olyan természetes és elengedhetetlen, mint maga a
lélegzés.

Sokszor beszélt a generaciok kozti parbeszéd jelentdségérdl. Nagyon fontosnak tar-
totta a folytathatosagot, az eredmények tovabbépitését. Azt, hogy az altala nyitott utakon
a fiatalabb generaciok menjenck tovabb. Akkor is, ha végiil majd mas iranyba térnek,
mint ahogy 0 azt eredetileg elképzelte.

Nekiink az is sokat segitett, hogy a maganéletét leszamitva nem voltak tabutémak. A
tévedéseirdl és kudarcairol is lehetett beszélni, és ezzel hihetetleniil hasznos tapasztala-
tokat adott at. Lathattuk, hogy mi az, ami nem miikodik, és miben kell mas utakat vagy
hatékonyabb modszereket keresni.

Azt vallotta, hogy a tanar sohasem lehet hiitlen a tanitvanyaihoz. Akkor is feleldssé-
get érzett €s tamogatott, ha nem volt veliink elégedett, ha dsszekiilonboztiink, vagy ha
mas utra térve mi lettiink szerinte ,,hiitlenek.”

Amikor megkérdeztem a tobbi tanitvanyt, hogy mit szeretnének, hogy mindenképp
elmondjak a neviikben, mindenki ugyanazt sorolta, szinte szorol szora. Kiilon kérték,
hogy mondjak koszonetet és feltétleniil mondjam el azt, amit az ¢letében nem lehetett. A
Tanarnd olyan volt szamunkra, mint a sziileink — szellemi értelemben. Elinditott minket
egy uton, ovta els6 1épteinket, egyengette palyankat, veliink oriilt a sikereinknek, vagy
vigasztalt és biztatott, ha arra volt sziikségiink. Tudtuk, hogy mindig ott all mogottiink.
Ahogy a sziileinket, ugyanolyan 6rokkévalonak gondoltuk 6t is.

Bar megvoltak a maga harcai, nehéz id6szakai, a végso mérlegre egy hosszu és sike-
res, minden téren teljes, gazdag és gydnydri életet tett le. S 1assuk be, mi most valojaban
nem is 6t, hanem magunkat siratjuk és sajnaljuk. Mert eltiint az életiinkbdl ez az allando-
nak hitt biztos pont. Mert még annyi jovobeli terviinkben szerepelt, még annyi mindent
akartunk kérdezni téle, és még annyi mindent szerettiink volna elmondani, megmutatni,
irni neki... és erre tobbé mar nincs lehetdségiink.

Elvette toliink a sors, mégsem allunk itt kisemmizve. Mindannyian megkaptuk téle
a magunk gazdag és sokrétii orokségét, mindannyiunknak adott magabdl annyit, hogy
benniink és altalunk éljen tovabb. Ahhoz kell most hozzaszoknunk, hogy a kiils6 viszo-
nyitasi pontbdl immar 6rokre belsd iranytiive valt.

Es ezt kell megkoszonniink. .. neked, kedves Tanarné. Koszonjiik, hogy veliink voltal
¢s tanulhattunk téled. Hogy mindig megosztottad veliink azt, amibdl oly sok volt neked:
a tudasodat, s azt is, amibdl magad is mindig hianyt szenvedtél: az idédet. Koszonjiik,
hogy ahogy igérted, mindig hiiséges maradtal hozzank. Hidd el, mi sem lesziink sosem
hiitlenek. Tanarnd, Isten veled!

Horn Ildiko
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Tisztelt és kedves gyaszolo Csalad!
Tisztelt gyaszolo Kozdsség!

. MINDEN a kertbd6l indul, minden a kertbe téer meg. Kerteken visz at az életiink, a
kezdettol, az dsitdl sajat kezdetiink kertjén at az utolsoig, a nyugtatoig, s azon is tul
a végsokig, az ismeretlen fényesig. Szeretniink kell a kerteket. A kezdetét, ahonnan
elindultunk, s az utolsot, ahova majd megerkeziink. Az mar, ez meég nem létezik.”

Amikor Ronay Gyorgy ezeket a sorokat leirta, nem csak csaladi kertjiikrél ir, hanem
az lidvosség torténetének hatalmas latomasat tarta szemiink elé.

Minden a kertbdl indul... Az ember a paradicsomkertben teremtetett, majd ezt a ker-
tet elveszitvén egy életen at ,,az ismeretlen fényes-re” vagyakozik. A kert az élet, a teljes

Itt vagyunk a Farkasréti temet6 hatalmas sirkertjében és koriilvessziik R. Varkonyi
Agnes — az édesanya, nagymama, a tudos asszony és kolléga, a tanitvanyoknak a szere-
tett és megcsodalt mester, egy igazi, szeret6szivii nagy ember — koporsodjat, hogy bucsut
vegyiink. K6szonjitk meg az 6 életét, annak a nagy Urnak, akinek mindannyian vendégei
vagyunk ezen a foldon.

Ruttkayné, Varkonyi Agnes testvériink, hiszen Isten a keresztségben mar gyermek-
kora ota lefoglalta 6t maganak. Keresztségiink révén Jézus Krisztus kozosségében nin-
csenek sziiletési eléjogok, cimek, tudomanyos fokozatok. Az idvosség rendjében mind-
annyian Isten gyermekei és Jézus testvérei vagyunk.

Testvériinkt6l, Agnest6l bicstizunk. Jézus Krisztus egyhaza éppen ebben a pillanat-
ban vigasztal, mert arra mutat ra, hogy az lidvosség torténete ma is torténik. Ma is betel-
jesiil Isten irantunk vald szeretete.

Miként torténik ez?

Amikor Agnes testvériinknek foldi életébdl tavoznia kellett, szembe jott vele az Ur,
akihez régtdl tartozott és neki is mondta: Ne félj, Atyam hazaban sok hely van, szamod-
ra is készitettem helyet. Neki is mondta: Agnes, én vagyok a feltimadas és az élet, aki
bennem hisz, még ha meghalt is él. Neki sz6lt igy az Ur: ,Jojjetek hozzam mindnyajan,
akik megfaradtatok és az élet terhét viselitek, én feliiditelek titeket. Az én igam édes, az
én terhem konnyti.

Agnes testvériink igy érkezhetett a kertbe, amelyet szem nem latott, fiil nem hallott,
amelyet Isten azoknak készitett, akik 6t szeretik.

 MINDEN a kertbdl indul, minden a kertbe tér meg. Kerteken visz at az életiink, a
kezdettdl, az 6sitdl sajat kezdetiink kertjén at az utolsoig, nyugtatoig, s azon is tul
a végsokig, az ismeretlen fényesig. Szeretniink kell a kerteket. A kezdetét, ahonnan
elindultunk, s az utolsot, ahova majd megerkeziink. Az mar, ez még nem létezik.”

Agnes testvériink torténészi munkaja soran sokat irt a kertekrol, Europa hires kertjé-
r6l, a magyar féuri/fopapi kertekrdl, a csodalatos megkomponalt kertekrdl, melyek egy-
egy torténeti pusztulds-pusztitas utan a jovo reményének hordozdi is voltak. A torténeti
rekonstrukciotudomanyos kisérletén til minden bizonnyal arrél a fényes kertr6l is irt
munkdiban, amely az 6 lelkében 6rok idoktdl élt. Halalaval most megérkezett sajat, fé-
nyes kertjébe.

Tisztelt és szeretett Professzor Asszony, kedves Agnes testvériink! Bucstizunk, a vi-
szontlatas reményében. Hissziik, hogy ismét egyiitt lesziink a szamodra mar megtapasz-
talt, szamunkra még ismeretlen fényes kertben. Amen.

Varszegi Asztrik OSB
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Gennaro Verolino 1906. november 3-an sziiletett Napolyban, ahol a keresztségben a
helyi szent, Szent Gennaro (Szent Januarius) nevét kapta. Sziilei hamarosan atkoltoztek
a Napoly melletti Acerraba (ma Napoly kiilvarosa), ott nétt fel, végezte iskolait és 1épett
be az egyhazmegye kispapjainak a soraba. 1928. december 23-an szentelték pappa. Dok-
toratust mindkét jogbol Romaban, az Apollinare egyetemen szerzett, majd az Apostoli
Szentszék diplomaciai szolgalataba Iépett. 1948 februarjatdl novemberig a csehszlova-
kiai nunciataran ideiglenes iigyvivoként mikodott. 1951. szeptember 5-én kapta kine-
vezését Korintusi c. érsekké, egyben El Salvador és Guatemala apostoli nunciusava, a
plispdkszentelésben oktober 7-én részesiilt. 1957. februar 25-t61 Costa Rica apostoli nun-
ciusa, 1963. mércius 2-tol a Szent Ritus Kongregacio! érsek-titkara, 1967. augusztus 15-
t61 az Allamtitkérsag munkatarsa. 1969. aprilis 16-an az Archeologia Sacra Papai Bizott-
sag elndke 1986-ig, 79 éves koraban tortént nyugdijazasaig. Ezt kovetden is Romaban
¢lt, 2005. november 17-én, 99 évesen halt meg.

A Romai Magyar Akadémian 2015. februar 4-én szerdan este az innepi megemléke-
zést GyOrivanyi Gabor, Magyarorszagnak az Apostoli Szentszéknél akkreditalt nagyko-
vete kezdeményezte és Molnar Antal, az Akadémia igazgatoja, valamint Fejérdy Andras,
az Akadémia tudomanyos titkara szervezte, a Verolino csalad tagjaival egyiitt. A nagy-
terem megtelt résztvevokkel, csaladtagokkal és érdeklédokkel. Diszvendégek voltak:
Angelo Sodano biboros, a Biborosi Kollégium dékanja, Angelo Acerbi érsek, 1990 utan
az els6 apostoli nuncius Magyarorszagon, valamint Enrico Dal Covolo SDB piispdk,
a Laterani Papai Egyetem rektora. Tobb nagykovet is megtisztelte a rendezvényt, igy
Lars-Hjalmar Wide, Svédorszag vatikani nagykovete, akinek felszolalasaval zarult az
est. Méltatasaban kitért arra, hogy Verolino érsek, halala el6tt egy évvel részesiilt a nagy-
presztizsi svéd Per Anger dijban.

A Gennaro Verolindrol oOsszeallitott video- és diavetitést Rosalba Verolino, a
monsignore unokahiiga kommentalta. Ennek keretében ismerkedhettiink meg a szent-
sz€ki diplomata életkoriilményeivel, kiilonos tekintettel magyarorszagi kiildetésére, mert
1944-1945-ben a budapesti nunciatura iigyhallgatéja (uditore)? volt.

1 S. Congregatio pro Sacris Ritibus et Caeremoniis, 1588—1967, a mai Szentségfegyelmi és Liturgikus,
valamint Szenttéavatasi Kongregacio jogelddje.
2 Ennek mai megfeleldje a nunciatarai tanacsosi cim.
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Ennek keretében tobb interju-filmet is lattunk az {innepelttel, amely a magas korban
is kitiind emlékezetnek 6rvendd prelatussal késziilt, s ebbdl tudhattuk meg azt a fon-
tos részletet, hogy 1944 6szén Budan, a Disz-téren, az Apostoli Nunciatura épiilete elott
hosszl sorban kigyoztak a David-csillagot viseld magyar allampolgarok, akik mind a
nunciatura oltalomlevelét (Schutzbrief) kérelmezték. Mons. Verolino emlékezete szerint
nem kérdeztek t6liik mast, mint neviiket és adataikat, s miutan kiallitottak a kért oltalom-
levelet, a nuncius, Angelo Rotta egész nap csak alairt. Egy honap leforgasa alatt, emléke-
zete szerint, 25.000 menlevelet allitottak ki, amely az esetek nagy részében, mint tudjuk,
hatasos volt. A filmben szoltak Budapest német megszallasarol, Pacelli papa hires tav-
iratarol, amelyet 1944. junius 25-¢én kiildétt Horthy Miklos kormanyzonak,? s amelyre,
valaszul Horthy megallitotta a budapesti zsidosag deportalasat. A video egyik adata volt
az is, hogy kitért a Budapesten az ostrom elvonulasaval életben maradt zsidosag 1étsza-
mara, amelyet 120.000-re tett. Ezt nagyrészben az apostoli nunciatira, kisebb részben a
semleges hatalmak, igy a svéd és a svéjci nagykdvetség, valamint a szdvetséges olasz
nagykovetség joszolgalatanak lehet betudni.

Angelo Sodano biboros dékan megemlékezésében kitért a szentszéki diplomatak, igy
Rotta nuncius érdemeire is, ismertette mindkett6jiik életrajzat. El6adasanak szerkesz-
tett valtozata megjelent a L’Osservatore Romano pénteki, 2015. februar 6-i szamaban,
a 4. oldalon: Védett hazak. Amikor Pacelli diplomatai a megszallt Magyarorszagon zsi-
dok ezreinek életét mentették (Angelo Sodano, Luoghi protetti. Quando i diplomatici
di Pacelli nell’Ungheria occupata salvatono migliaia di ebrei). Ebben harom illusztra-
ciot lathattunk: Angelo Rotta papai nuncius fényképét, Gennaro Verolino arcképes utle-
vél-igazolvanyat, az Allamtitkarsag korbélyegzojével és egy oltalomlevél fakszimiléjét,
amely 1944. november 15-1 datummal Hevesi Katalin névre lett kiallitva, Rotta alairasa-
val és a nunciatira korbélyegzdjével. Sodano biboros emlitést tett a La Civilta Cattolica
jezsuita folyoirat 2005. évfolyamaban megjelent tanulmanyrol is: La Santa Sede e lo
stermino degli ebrei ungheresi [Az Apostoli Szentszék €s a magyar zsidosag pusztulasa],
La Civilta Cattolica, 2005. 114—127. oldalakon.

Sodano volt biboros allamtitkar kitért az Apostoli Szentszék altal kiadott nagy presz-
tizsii kiadvanyra, amelynek francia cime: Actes et documents du Saint-Siége relatifs a la
seconde guerre mondiale, 11 k&tetben (Libreria Editrica Vaticana 1970-1981, az egyes
kotetek letdlthet6k interneten: http://www.vatican.va/archive/actes/index it.htm — Ma-
gyarul igy adhatnank vissza: Az Apostoli Szentszék és a II. vilaghabort dokumentumok-
ban), amely a Rendkiviili Egyhazi Ugyek Kongregacioja levéltaraban, ma a Oszentsége
Allamtitkarsaga Allamok Kozotti Kapesolatok Szekcidjanak torténeti levéltardban talal-
hatok, négy tudés jezsuita* sokéves munkdajanak gyiimolese és — VI. Pal papa szandékat
megvalositva — e levéltar részleges megnyitasat is jelentette —amennyiben XII. Pius papa
korszakardl van sz6 —, azzal a szandékkal, hogy informaljak a tudomanyos kozvéleményt
XII. Pius papanak a II. vilaghaboru alatti tevékenységérol.

Angelo Rotta és Gennaro Verolino nem sajat kezdeményezésiikbol cselekedtek, ha-
nem XII. Pius papa utasitasat kovették, aki, csakiigy mint Romaban is (egyhazi intézmé-

3 Oszentsége XII. Pius papa 1571 sz. tavirata (ikt. szama: AA.EE.SS. 6101/44) Horthy Miklos kormanyzo-
nak, nyomtatasban megjelent in: Actes et documents du Saint-Siége relatifs a la seconde guerre mondiale,
X. kotet, Vatikanvaros, 1980. 328. o., 243. sz. dokumentum. Horthy valasza nem késlekedett, kelte 1944.
julius 1., ikt. szama AA.EE.SS. 4205/44), lasd: i. m. 339. 250. sz. dokumentum.

4 Pierre Blet SJ, Robert A. Graham SJ, Angelo Martini SJ, Burkhart Schneider SJ.
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nyekben, foleg kolostorokban) és mashol is, lehetévé tette az lildozott zsidosag szamara
a menedéket.

Sodano biboros részletesen megemlékezett Angelo Rotta életrajzarol, aki 1930-ban
kapta nunciusi kinevezését Budapestre és 15 esztendot toltott el a magyar févarosban,
egészen 1945. aprilis els6 napjaiban tortént kiutasitasaig. Milano egyhazmegyés pap
volt, 1922-t8]1 nunciusként végezte szolgalatat, elobb Latin-Amerika hat koztarsasaga-
ban, 1925-t61 Térokorszagban, majd Magyarorszagon. 1945 utan az 6 neve tdbbszor eld-
kertiilt, hogy visszatérne Magyarorszagra, ezt azonban a Szdvetséges Ellenérz6 Bizottsag
(nevezetesen annak szovjet elndke) meghitsitotta. Rotta nuncius 1965. februar 1-jén be-
kovetkezett halalaig a Vatikanban, a Szent Marta Hoszpiciumban lakott. Vigevanoban, a
milandi egyhdzmegye szeminariumanak egyik kiilonallo6 kapolnajaban temették el, ame-
lyet 1989 3szén e sorok irdja személyesen is folkereshetett.’

A kovetkezokben olasz nyelven kozdljiik Angelo Sodano biboros {innepi beszédét, a
L’Osservatore Romanoban megjelent szoveg atirasaként. Fakszimiléjét lasd a kovetkezd
oldalon.

Quando i diplomatici di Pacelli nell’Ungheria occupata salvarono migliaia di ebrei
LUOGHI PROTETTI

di ANGELO SODANO

«Beati i misericordiosi, perché otterranno misericordia»: € la beatitudine promessa da
Cristo nel famoso discorso della montagna (Matteo, 5, 7). A questa beatitudine si sono
ispirati anche tanti uomini ¢ donne di buona volonta, che durante gli anni piu bui della
seconda guerra mondiale si impegnarono per lenire i dolori di tanti sofferenti.

Oggi siamo grati all’Ambasciata d’Ungheria presso la Santa Sede per averci fatto
ricordare la figura eccezionale di due buoni samaritani, che durante I’occupazione na-
zista dell’Ungheria, nei tragici anni della seconda guerra mondiale, si dedicarono gene-
rosamente per la salvezza degli ebrei. E I’omaggio che oggi vogliamo rendere al nunzio
apostolico in Ungheria, I’arcivescovo Angelo Rotta e al suo uditore monsignor Gennaro
Verolino.

L’opera di quei due grandi uomini di Chiesa ¢ gia stata documentata da parecchi
storici. La Santa Sede 1’ha gia esposta nella nota pubblicazione: Actes et documents du
Saint-Siege relatifs a la seconde guerre mondiale (Libreria Editrice Vaticana, 1980), spe-
cialmente nel volume x.

In questo mio breve indirizzo di saluto, non mi ¢ possibile soffermarmi sulla trage-
dia allora sofferta dal popolo ebraico. Del resto, credo che essa vi sia gia ben nota e che
oggi essa vi venga ancor meglio illustrata. Ancora recentemente ci siamo tutti commossi,
ricordando quello storico giorno del 27 gennaio 1945, allorquando le truppe sovietiche
entrarono nel campo di sterminio di Auschwitz e liberarono le poche migliaia di prigio-
nieri superstiti, in gran parte ebrei.

5 Rotta nunciusrél lasd: BEKE Margit: Angelo Rotta apostoli nuncius (1930-1945) In: Magyar Egyhaztor-
téneti Evkonyv 1994. 1. kdtet, 165—175. A vatikani—magyar kapcsolatokrol 1asd: ZomBori Istvan (szerk.):
Magyarorszag és a Szentszék diplomaciai kapcsolata 1920-2000. Szent Istvan Tarsulat-METEM, Buda-
pest 2001.
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In Ungheria molti s’erano salvati dalla loro deportazione, grazie all’opera della Santa
Sede e ai vari uomini di buona volonta (cfr. La Santa Sede e lo sterminio degli ebrei un-
gheresi, in «La Civilta Cattolica» 2005, volume 1, pagine 114-127). Anche I’Italia ha ri-
cordato in varie occasioni I’opera umanitaria del suo generoso diplomatico Giorgio Per-
lasca. Ultimamente anche la Svezia ha messo bene in luce 1’opera dei suoi diplomatici a
Budapest, Raoul Wallenberg ¢ Per Anger. In realta, vi fu una collaborazione intensa fra
alcune Ambasciate, per creare dei luoghi protetti dall’immunita diplomatica, per lasciare
a molti la cosiddetta lettera di protezione (Schutzpass), favorendo poi rifugi in luoghi
sicuri e anche fughe.

Cosi facendo, monsignor Rotta e monsignor Verolino mettevano in pratica i reiterati
appelli del Papa Pio XII di venerata memoria. Lo stesso Papa in varie occasioni si era ri-
volto direttamente alle autorita ungheresi e in particolare al reggente, I’ammiraglio Hor-
thy, ricordando a tutti il dovere di rispettare i diritti inalienabili dei loro cittadini. Artefici
di quell’opera grandiosa della Santa Sede furono in loco il nunzio apostolico Angelo
Rotta e il suo uditore monsignor Gennaro Verolino, uomini di Chiesa che ho avuto la
fortuna di conoscere direttamente.

Conobbi monsignor Rotta quando egli era ormai anziano e viveva ritirato nella vec-
chia Casa Santa Marta in Vaticano, circondato dalla venerazione e dall’affetto di tutti i
residenti. Egli era stato nominato nunzio apostolico a Budapest nel 1930 da Pio XI, all’eta
di 58 anni, avendo gia dimostrato una lunga esperienza pastorale, prima nella sua Arci-
diocesi di Milano e poi a Roma. Nel 1922 il Papa I’aveva poi nominato nunzio apostolico
in tutte le sei repubbliche dell’ America centrale e successivamente, nel 1925 I’aveva tra-
sferito in Turchia come delegato apostolico. Fu 14, sulle rive del Bosforo, che nel 1930 gli
giunse la notizia del suo trasferimento in Ungheria. Egli era ormai preparato ad affrontare
le sfide che gia allora si intravedevano per I’avvenire per 1I’Europa Centrale.

In realta, lo scoppio della seconda guerra mondiale venne a creare una situazione
nuova in Ungheria, che monsignor Rotta seppe affrontare con grande fortezza d’animo e
profonda lungimiranza. E quando, nel 1944, la situazione nel Paese divenne tragica egli
divenne un buon samaritano per tutti, soprattutto per gli ebrei perseguitati. Terminata la
guerra, la Commissione interalleata di controllo ordino la partenza dall’Ungheria di tutti
i diplomatici e cosi anche il nunzio Rotta fu obbligato a lasciare il Paese il 6 aprile 1945.
Fu una grande sofferenza per lui che tanto si era sacrificato per il popolo ungherese.

A Roma monsignor Rotta lavoro ancora in silenzio per alcuni anni, nella Segreteria di
Stato dimorando nell’antica Casa Santa Marta, circondato dalla venerazione dei giovani
addetti agli uffici Vaticani che vi risiedevano. Nel 1961 io avevo iniziato il mio servizio
alla Santa Sede ed ebbi quindi modo di vedere la venerazione che i superiori avevano per
I’anziano rappresentante pontificio. Qui, a Roma, nella Casa Santa Marta, il Signore lo
chiamo poi a sé il 1° febbraio 1965. Oggi era giusto ricordarlo.

I suo grande collaboratore in quel tragico anno del 1944 fu monsignor Gennaro Ve-
rolino, nativo di Acerra, in provincia di Napoli. Egli era stato inviato a Budapest per
aiutare il nunzio apostolico proprio all’inizio di quel tragico 1944 e la rimase fino a quan-
do dovette lasciare la Nunziatura, assieme al suo capo missione. Negli anni 1948-1949
monsignor Verolino fu poi inviato come incaricato d’affari a Praga, in Cecoslovacchia,
per sostituire il nunzio apostolico monsignor Saverio Ritter, che s’era ammalato. Anche
la Cecoslovacchia nel 1950 ruppe poi i rapporti con la Santa Sede.

Nel 1951 Pio XII nomino monsignor Verolino nunzio apostolico nell’ America cen-
trale, e precisamente in El Salvador e Guatemala e la rimase per 12 anni, fino a quando
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fu richiamato per lavorare nella Curia Romana. Qui edifico tutti noi con il suo atteggia-
mento di fedele servitore della Santa Sede. Il Signore venne poi a chiamarlo a s¢ il 17
novembre 2005, all’eta di 99 anni, come un antico Patriarca.

Fu appunto durante il suo ultimo soggiorno romano che io ebbi il privilegio di incon-
trarlo, ammirando sempre la sua grande serenitd d’animo. Del suo lungo servizio alla
Santa Sede egli amava soprattutto ricordare il tragico periodo del soggiorno in Ungheria,
per la quale ebbe sempre una predilezione particolare. Mi confidava che sovente celebra-
va la Santa Messa per quella cara Nazione, della quale conservava ricordi incancellabili.

Képmagyarazat: Balra Angelo Rotta érsek, jobbra Mons. Gennaro Verolino. Balra
lent egy 1944. évben kiadott oltalomlevél fakszimiléje.

L’Osservatore Romano pénteki, 2015. februar 6-i szamaban, a 4. oldalon



A sinistra Larcivescovo Angelo Rotta
a destra monsignor Gennaro Verolino
In basso una lettera di protezione emessa nel 19,44
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egli era ormai anziano ¢ viveva ritirato
nella vecchia Casa Santa Marta in <u‘
ticano, ci dalla

suo trasferimento in Ungheria. Egli cra
ormai preparato ad affrontare le sfide
che gia allora si intravedevano per Iav-
venire per I'Europa Centrale.

In realt, lo scoppio della scconda
guerra mondiale venne a crearc una si-
tuazione nuova in Ungheria, che mon-
signor Rotta seppe affrontarc con
grande fortezza d'animo ¢ profonda
lungimiranza. E_quando, nel 1944, la
situazione nel Pacse divenne tragica

partenza dall'Ungheria di tutti i diplo-
matici ¢ cosi anche il nunzio Rotta fu
obbligato a lasciare il Paese il 6 aprile
1945. Fu una grande sofferenza per lui
che tanto si era sacrificato per il popo-
lo ungherese.

A Roma monsignor Rotta lavoro an-
cora in silenzio per alcuni anni, nella
Segreteria di Stato dimorando nell’an-
tica Casa Santa Marta, circondato dal-
la venerazione dei giovani addetti agli
uffici Vaticani che vi risiedevano. Nel
1961 io avevo iniziato il mio servizio al-
la Santa Sede ed ebbi quindi modo di
vedere la venerazione che i superiori
avevano per lanziano rappresentante
pontificio. Qui, a Roma, nella Casa
Santa Marta, il Signorc lo chiamé poi
asé il 1° febbraio 1965. Oggi era giusto
ricordarlo.

1l suo grande collaboratore in quel
tragico anno del 1944 fu monsignor
Gennaro Verolino, nativo di Acerra, in
provincia di Napoli. Egli era stato in-
viato a Budapest per aiutare il nunzio
apostolico proprio all'inizio di quel
tragico 1944 ¢ la rimase fino a quando
dovette lasciare la Nunziatura, assieme
al suo capo missione. Negli anni 1948-
949 monsignor Verolino fu poi inviato
come incaricato d’affari a Hv_.wmw. in Ce-
coslovacchia, per sostiwire il nunzio

Saverio Ritter,

cgli divenne un buon per
tutti, soprattutto per gli ebrei persegui-
tati. Terminata la_guerra, la Commis-
sione interalleata di controllo ordino la

1l testimone

Lambasciata d'Ungheria

presso la Santa m&r in

dall’affetto di tutti i residenti. Egli era
stato nominato nunzio apostolico a
Budapest nel 1930 da Pio x1, all'eta di
58 anni, avendo gia dimostrato una
lunga esperienza pastorale, prima nella
sua Arcidiocesi di Milano ¢ poi a Ro-
ma. Nel 1922 il Papa l'aveva poi nomi-
nato nunzio apostolico in tutte le sei
repubbliche  dell’America  centrale e
successivamente, nel 1925 l'aveva tra-
sferito in Turchia come delegato apo-
stolico. Fu 1a, sulle rive del Bosforo,
che nel 1930 gli giunse la notizia del

PAccademia d’ csmrsz in
Talia, ha organizzato il 4
febbraio un incontro
commemorativo per I'opera
svolta dalla nunziatura in
Ungheria nel 1944 per la
salvezza degli cbrei a
Budapest durante
P'occupazione nazista del
Paese. Pubblichiamo
Tintervento del decano del
collegio cardinalizio.

che s'era ammalato. Anche la Cecoslo-
vacchia nel 1950 ruppe poi i rapporti
con la Santa Sede.

Nel 151 Pio Xil nominé monsignor
Verolino nunzio apostolico nell’Ameri-
ca centrale, ¢ precisamente in El Salva-
dor ¢ Guatemala ¢ la rimase per 12 an-
ni, fino a quando fu richiamato per la-
vorare nella Curia Romana. Qui cdifi-
6 tutti noi con il suo atteggiamento di
fedele servitore della Santa Sede. 11 Si-
gnore venne poi a chiamarlo a s¢ il 17
novembre 2005, alleta di g9 anni, co-
me un antico Patriarca.

Fu appunto durante il suo ultimo
soggiorno romano che io cbbi il privi-
legio di incontrarlo, ammirando sem-
pre la sua grande serenita d’animo.
Del suo lungo servizio alla Santa Sede
cgli amava soprattutto ricordare il tra-
gico periodo del soggiomo in Unghe-
ria, per la quale cbbe sempre una pre-
dilezione particolare. Mi confidava che
sovente celebrava la Santa Messa per
quella cara Nazione, della quale con-
servava ricordi incancellabili.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
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ZVARA EDINA

EGYHAZTORTENETI KONYVEK 2010/2.

Biblia scripta. Az iras a kézépkorban = Writing and scripture in the middle ages. Pannon-
halmi Féapatsag, 2010. marcius 21. — november 11. — Pécs, Miivészetek és Irodalom Haza
Martyn Ferenc Galéria, 2011. januar 10. — februar 28. A Kkiallitas kuratora Dénesi Ta-
mas. Pannonhalma: Pannonhalmi Féapatsag, 2010. 57 p.

LAz irasa kozépkorban” cimii iddszaki kiallitds. Ennek keretében két, Pannonhalmén 6rzott kddex
segitségével tarul fel a kdzépkori iras és a kodexek elkészitésének folyamata, ezaltal pedig a ko-
zépkori miivelédéstorténet fontos és érdekes teriilete. Bepillantast kapunk a konyvmasolok mun-
kéjaba, az iroeszkdzok €s az irashordozok, a kodexdiszités miivészi munkajaba, a kdnyvek van-
dorlasaba és a kozépkori olvasas sajatossagaiba. A kiallitas anyagabol katalogus késziilt, amelyben
Dejcsics Konrad, Dénesi Tamas és Erszegi Géza tanulménya olvashato.

Boros Istvan: A Vaci Egyhdazmegyei Konyvtar 6snyomtatvanyai (BEcVac InCat) = Catalogus
incunabulorum, quae in Bibliotheca Dioecesis Vaciensis asservantur (BEc Vac InCat). Vac:
Vici Egyhazmegye, 2010. 102 p.

A Vaci Egyhazmegyei Konyvtar 21 ésnyomtatvanyt Oriz. A mostani szambavétel elsd ered-
ménye az, hogy az 1970-ben megjelent inkunabulum-nyilvantartashoz (SAJO-SOLTESZ) képest
ottel tobbnek a leirasat vehettilk most kézbe, s a 21 kiadas koziil négy hazai unikumnak szamit.
A most megismert kis gyiijtemény minden egyes darabja arra utal, hogy a torok kitizése utan uj-
jasziiletd vaci egyhazmegye papjai megérizték az eleikt6l maradt régi konyveket, s egyesek mar
bibliofil értéket is tulajdonitottak nekik. Annak ellenére, hogy az egyhazmegye ¢lén 4ll6 Christoph
Migazzi eladta a gylijteményét Batthyany Ignac gyulafehérvari pilispoknek, a kisebb adomanyok
figyelemremélto régiség-egyiittest hoztak Iétre.

Botlik Jozsef: Gorog katolikus vértanik a Karpat-medencében, 1914-1976. Budapest: Or-
szagos Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat-Karpatok Régié Kultiraért Kozhasznii Egyes.,
2010. 144 p.

Botlik Jozsef konyvében 264 magyarorszagi, felvidéki, karpataljai és erdélyi gorog katolikus
ildozott nevét és életrajzat adja kozre, a jelennek okulasul, az utdkornak pedig tanulsagul — irja
a szerz6. Botlik a hajdudorogi piispokség hivatala ellen 1914 februarjaban elkévetett debreceni
bombamerénylettdl 1976-ig kdveti a vértanik sorsat.

Sz. Jonas Ilona: Sokszini kozépkor: Természet, tarsadalom, kultira a kozépkori Eurdpa-
ban. Szerk.: Nagy Baldzs, Novak Veronika. Budapest: ELTE Eotvos K., cop. 2010. 469 p.

A kotetben Sz. Jonas Ilona korabban megjelent tanulmanyaibol valogat, s a cimhez hasonlo-
an a konyv tartalma sokszinii: széles skalajat adjak a kozépkori €s reneszansz Eurdpa jellegzetes
problémainak. A tartalombol: 1) A természet vilaga: A fa a kdzépkori ember vilagaban, A vizrél
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kozépkori irasok nyoman, Kolostorkert a barokk korban, Jegyzetek a kozépkori id6 témajahoz; 2)
Valtozo mentalitas, valtozo tarsadalom: A fleury apatsag szellemisége a 11. szazad elsé felében a
,»Vita Gauzlini” alapjan, Lovagi jatékok a kdzépkori varosokban; 3) Miiveltség, iskolak — Kelet és
Nyugat: Goroég nyelvismeret Nyugaton a 9—10. szdzadban, G6rog klasszikusok a kora kdzépkori
iskolai tanitasban; Aiszoposz meséi a kora kozépkori kolostori nevelésben; 4) Szentek mint tarsa-
dalmi idedltipusok: Az Arpad-héz szentjei és a korabeli idealtipusok, Szent Erzsébet az egyhdz-
ban; 5) Egy kézépkori nagyvaros tarsadalma: Parizs: N6i munka a 13. szdzad végi Parizsban; A
,.vizi kereskeddk” szovetsége és a varos élelmezéséhez kapcsolodo foglalkozasok a 13—14. szazadi
Périzsban; 6) Politikai irodalom: Szabad-e zsarnokot 6lni? A hugenotta politikai irodalom egy mo-
tivumanak utjarol; A ,,Vindiciae contra tyrannos” az ellenallas jogar6l.

Pazmany Péter és egyeteme. Szerk.: Kranitz Mihaly, Maczak Ibolya. Budapest: PPKE,
2010. 103 p., XVI t.

A szerkesztOk jelen kiadvanyban Pazmany Péter munkassaganak és az altala alapitott egye-
tem torténetének eddig kevéssé kozismert forrasokat adnak kozre. Olyan jelentds forrasértékkel
bird hivatalos iratokrol, szépirodalmi és miivészeti alkotasokrol van szo, amelyek az esztergomi
érsek és a 375. évfordulodjat tinnepld intézmény kultuszat segitik eld. A tartalombol: Sik Sandor:
Pazmany, az ember és az ir6 (1939 — részlet); Mindszenty Jozsef: beszéd Pazmany Péter halalanak
310. évfordulojan (1947); Harsanyi Lajos: A biboros (1947); Ronay Gyorgy: Pazmany ébresztése
(1946 — részletek); Juhdsz Gyula: Magyar koltészet epigrammokban (1929 — részlet); Kosztolanyi
Dezsd: A magyar proza atyja (1920 — részlet); Vasadi Péter: Finylik Istennek hatalma (1978 —
részlet); Erdélyi Gyula: Pazmany szobra el6tt (1935 — részletek); A nagyszombati egyetem alapito-
levele (1635); Serédi Jusztinian jubileumi beszéde (1935).

EGYHAZTORTENETI KONYVEK, 2011/2.

A 2010. szeptember 15-i ,,Egyhazi heraldikai emlékeink nyomaban” cimii konferencia eld-
adasai és a kiallitas anyaga. Szerk.: Beke Margit. Budapest: Szent Istvan Tarsasag, 2011. 103
p. (Miscellanea Ecclesiae Strigoniensis, 5.)

A kotetben a konferencian elhangzott el6adasok szerkesztett anyaga olvashato: Erdé Péter:
Ajanlas; Harmath Arisztid: A Magyar Heraldikai és Genealdgiai Tarsasag mikodése; Bertényi
Ivan: A magyar egyhazi heraldika néhany kérdése: Fépapi cimerhasznalatunk egyes jellegzetes-
ségei; Biro Aurél: Magyarok Nagyasszonya abrazolas egyes Budapesten 6rzott zaszlokon; Beke
Margit: Szakralis horddcskak, mint piispokszentelési insignidk; Eck Alajos: Modern horddécskak
nyomaban; Hegediis Andrds: Kép a pajzson: Kalauz a primasi gylijtemények cimeres emlékeibdl
rendezett kiallitason; Virszegi Csaba: A Templomos Lovagrend Praeceptoridja; Pandula Attila:
Beke Margit: A Primasi Levéltar nemesi és cimeres emlékei cimi kotetének bemutatésa.

Adrianyi Gabor: Documenta Vaticana: historiam autonomiae catholicae in Hungaria
illustrantia = Vatikdni okmanyok a magyar katolikus autonémiarol, 1891-1920. Budapest:
Argumentum, 2011. 481 p. (Dissertationes Hungaricae ex historia ecclesiae, 18.)

A magyar katolikus egyhaz dnkormanyzatanak (autondomia) gondolata 1848. marcius 20-an, az
orszaggyllés utolso iilésszakaban sziiletett meg. A kivaltd ok az volt, hogy az 1848/XX. torvény-
cikk tervezete az apostoli kiralyi fékegyuri jogokat a felelés magyar kormany hataskorébe vonta.
1867-ben meriilt fel a katolikus autonémia gondolata ismét, s ezaltal maga a mozgalom is elindult,
s ezzel parhuzamosan annak vitdja is mind a tdrsadalomban, mind az egyhazban, mind a sajtoban.
A katolikus autondémia végiil is megszint, mert ,,a Szentszék sohasem engedheti meg, hogy az
egyhazat Magyarorszagon laikusok ¢és egyhaziak (egyiitt) képviseljék”.
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Barth Janos: Templom jobbagya, megye zsellére, eklézsia arendasa: Fejezetek a katolikus
székelység egyhaztorténetéhez. Kecskemét: Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Miizeumi
Szervezete, 2011. 328 p.

A templom jobbdgya kategériaba sorolhatd személy jeldlésére az alabbi kifejezéseket hasznal-
tak Erdélyben a 17-19. szdzadban: templom jobbagya, megye jobbdgya, templom zsellére, megye
zsellére, megye arendasa, eklézsia arendasa, templom cselédje, megye cselédje. A megnevezések-
ben hasznalt kifejezésekben a ,templom”, ,,helyi egyhdz” jelentésii eklézsia el6tag viszont ritkan
fordult eld; annal gyakrabban szerepelt a templom és a megye sz6, amelyek itt, illetve gazdasagi
szempontbodl azonos jelentéstick voltak. A 20. szazad el6tt ugyanis elkiiloniilt egymastol a temp-
lom ¢és a plébania vagyona. A ,,templom joszagaibol” a ,,megye” probalt minél tobb jovedelemre
szert tenni, a templom vagyonat a megyebiro kezelte. A templom alkalmazottai egyben a ,,megye”
alkalmazottai voltak. Kdvetkezésképpen a templom jobbagya, templom zsellére és a megye jobba-
gva, megye zsellére kifejezés mogott azonos jogallasu személyek alltak. Helységenként, korsza-
konként, s mondhatnank azt is, hogy jegyzoként valtozott, hogy melyik kifejezés keriilt az irott
dokumentumokba.

Beke Margit: Fejezetek az uj- és legiijabb kori elitképzéshez: A katolikus egyhaz szerepe a
modern magyar értelmiségi elit nevelésében a bécsi PAzmaneumban: Akadémiai doktori ér-
tekezés. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2011. 326 p.

A Bécsben 1év6 kollégiumot, a Pazmaneumot Pazmany Péter 1623. szeptember 20-an alapi-
totta. Az intézet a kiilfoldi magyar papsag részére kezdett6l fogva az elitképzés helye volt, s ezt
az alapito biboros, esztergomi érsek az alapito oklevélben meg is fogalmazta. A munka eredetileg
Beke Margit akadémiai doktori értekezése, amely most konyv formajaban is hozzaférhetd.

Bikfalvi Géza: ,,Mindent Isten nagyobb dicsdségére.” Tanulmanyok a jezsuita rend torténe-
tébél. Bp. : METEM, 2011. 232 p. (METEM kényvek, 72.)

A szerz6tol a kotetben négy nagy témakorben olvashatunk a jezsuita rend kozel 500 éves tor-
ténetérol: 1. Az alapito atydk életébdl: Loyolai Szent Ignac és a papak; Az egyes papak kapcsolatai
a jezsuitakkal; Boldog Faber Péter SJ, a szeretet tanitvanya; /1. A magyar rendtartomany életébol:
A févarosi jezsuita kdzpont élete a Tanacskoztarsasag idején; A magyar jezsuitdk budapesti em-
berment6 tevékenysége 1944-1945-ben; A jezsuitak Kalocsan; III. A jezsuitak miivészete: Feszty
Masa jezsuita targyt festményei a pesti Jézus Szive templomban és rendhazban; A jezsuitak egy-
kori és mai templomai a Felvidéken; Bécs jezsuita emlékei; A miincheni Szent Mihaly jezsuita
templom; A pragai Karoly hid jezsuita emlékei; IV, Jezsuita misszionariusok a mennyei biroda-
lomban: Matteo Ricci és a jezsuita missziok kezdete Kindban; Candida Hszii, a kinai keresztény
egyhaz anyja.

Csorba David: A zaszlos barany nyomaban: A magyar kalvinizmus 17. szazadi vilaga. Deb-
recen: DE Torténeti Intézet; Budapest: Kalvin, 2011. (Speculum historiae Debreceniense, 6.)
230 p.

A valogatott tanulmanyokat tartalmazo6 kotet a 17. szazadi kalvinizmus eddig feltaratlan vagy
homalyos részletét mutatja be. Az elsd egység tagabb kontextusbdl elemez (Reformatus prédi-
katorszerepek a 17. szazadban), a masodik Debrecen szimbolumainak hasznalatat szemlélteti (A
z4sz16s barany nyomaban: Debrecen jelképei), a harmadik az identitas kérdéskorét jarja koriil (A
kalvinista identitas kataklizmai), a negyedikben pedig e szellemiség kdnyvtermésérol olvashatunk
(A kés6 puritan kor konyves miiveltsége).

David Katalin: A Kereszt teolégiai és ikonografiai értelmezése az elsé évezredben. Budapest:
Szent Istvan Tarsulat, 2011. 393 p., [48] t.

A kereszt Krisztus torténelmi keresztjét jelentette, ami valdsag és misztérium, tehat egy idében
ereklye és jelkép — irja bevezetdjében a miivészettorténész. A torténelmi kereszttel lett azonos a ke-
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reszt, mint szimbolum, mint a tarsadalmat mozgat6 eré. A vele kapcsolatos teologiai megfontolasok
Iényege az, hogy 6nmagéaban képviseli a megvaltast, amely az egész Szentharomsag kozos tevékeny-
sége, azaz altala jelenik meg a harom isteni személy. David Katalin kényvében a kereszt ikonografia-

Ecclesia Agathae. A 250 esztendés perenyei templom tanulmanykétete és népének-hangleme-
zei. Szerk.: Medgyesy S. Norbert. Budapest: Magyar Naplo, 2011. 502 p., [16] t. XB 175133

A Vas megyei Perenye kozség Szent Agota-temploma 2011-ben iinnepelte alapitasanak 250.
évfordulgjat. A jubileum alkalmabol jelent meg e kotet, amely a templomot épittetd és azt fenntartd
par szaz f6s kozosség tarsadalmat, gazdag vallasos néphagyomanyait, a templom és a falu kéapol-
nainak torténetét és a Védoszent hazai tiszteletét mutatja be. A konyv tartalmat illetéen minden-
képpen kuriézum, hogy Magyarorszagon itt olvashatd elészor a kozépkori, magyarorszagi Szent
Agota-mise és Szent Agota-zsolozsma teljes, kottas kiadasa. A latin és a magyar népi gregorian
énekeket és a 16-18. szazadi dallamokat is éltetd, gazdag népénekhagyomanyt a konyvhoz csatolt
audio CD-n és egy CD-ROM-on teszik kozz¢é, a szerkeszt6 16 éves perenyei gyiijtésébol.

Erdélyi Zsuzsanna—Varhelyi Ilona: ,,...szazadokon at paptalanil...”: az archaikus népi imad-
sagmiifaj fogadtatastorténete. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2011. 819 p.

Erdélyi Zsuzsannat évtizedeken at foglalkoztatta a Hegyet hdgek, [6tot lépék cimii kdnyv si-
kerének titka, az archaikus népi imadsagmiifaj tarsadalmi fogadtatasa, visszhangja és jelenséggé
valasa. Vajon miért hozta mozgasba a Kadar-korszak emberét €s sajtojat éppen a népi imadsag-
hagyomany? Hogyan lenditette eldre és fol, az égiek felé? — a szerzdk kotetiikben ezekre a kérdé-
sekre keresik a valaszt.

Fazekas Csaba: Az Orszagos Vallasiigyi Tanacs, 1989-1990. Bp.: METEM-MOL—Historia
Ecclesiastica Hungarica Alapitvany, 2011. 124 p.

Az Orszagos Vallasiigyi Tanacs miikodése kifejezte Német Miklos kormanyanak azt a szan-
dékat, hogy tajékoztasson és tajékozodjon, szabad, kotetlen és intézményes forméaban nyilvanos
vitaférumot biztositson az allami egyhazpolitika alakitasaban. A kotetben olvashaté tanulmanyok-
bol és a jegyzOkonyvekbdl az egyhazpolitikai rendszervaltas torténetét ismerhetjiik meg még ala-
posabban.

Gal Judit-Dujmov Milan: Adatok a vaci ortodox keresztény kozosség torténetéhez = Podaci o
istoriji pravoslavne zajednice u Vacu. Szerk. Horvath M. Ferenc. Vac: Vac Varos Levéltara,
2010. 383 p. (Limes, 2.)

A 18. szazadi véci ortodox kozosség tagjai tulnyomo részt a mai Albania teriiletén talalhatod
Sipiszka és Moszkolisz varosabol szarmaztak. Nemzetiségiiket tekintve nem albanok, hanem a ma
magyarul hivatalosan aromannak (arumén, arumon, vlach, makedovlach), a szerb torténetirasban
pedig cincarnak (vlach, grekovlach) nevezett Gjlatin nyelvii balkani etnikumhoz tartoztak. (A ma-
gyarorszagi torténeti forrasok olykor racnak, de legtobbszor gorognek nevezik oket.)

A vaci gorogkeleti vallasu ,,gorogok” csak rovid ideig, koriilbeliil 150 évig voltak részesei Vac
torténelmének. Itteni életiik emlékei levéltarakban, miizeumokban 6rzddtek meg, szétszorddva, az
orszag kiillonbozo részein. Egykori temetdjiiket felszamoltak: az emberi maradvanyokat Budapest-
re szallitottak, a targyi emlékek azonban az enyészetté lettek.

In labore fructus. Jubileumi tanulményok Gyé6regyhiazmegye torténetébol. Szerk.: Nemes
Gibor, Vajk Adam. Gyér: Gyéri Egyhazmegyei Levéltar, 2011. 473 p. (A Gyéri Egyhazme-
gyei Levéltar kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok, 13.)

A Gyo6ri Egyhdzmegyei levéltar tiz éves Gjjaalakulasanak alkalmabol a levéltar iratanyagat
hasznalé kutatok eredményeibdl ad valogatast jelen Osszeallitas: Balogh Margit: Papp Kalman
gy6ri megyéspiispok és az 1948-as targyalasok; Dominkovits Péter: Javadalmak — javadalmasok
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— patronusok: Adatok és szempontok Sopron szabad kiralyi varos egyhaztorténetének, varospoli-
tikajanak a kutatasahoz, a 17. szazad elsd felébdl; Fazekas Istvan: Katolikus megujulés és reform
kezdetei a gyéri egyhazmegyében a 17. szazad els6 harmadaig; Frederik Federmayer: Novaki
Andreasich Matyas: A gy6ri kaptalan jegyzdjének életutja; Horvdth LaszIo: (Fert6)szentmiklosi
anyaegyhazkozség és filiai (1576-1815); Hudi Jozsef: A vaszari katolikus népiskola a késd rendi
korszakban (1711-1847); Kadar Zsofia: A jezsuitak letelepedése és kollégiumalapitasa Gydrben
(1626-1630); Nemes Gabor: Verancsics Antal gyori irathagyatéka; C. Toth Norbert: A gy0ri nagy-
¢s kisprépostok a Zsigmond-korban.

Kadar Zséfia—Kiss Beata—Poka Agnes: A Nagyszombati Egyetem teolégiai karanak hallgaté-
saga, 1635-1773. Bp.: ELTE Levéltaira—PPKE Hittudomanyi Kar, 2011. (Fejezetek az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem torténetébol, 26.) (Varia theologica, 3.) 430 p.

A filozofiai (bdlcsész) és a teologiai karokkal induld nagyszombati egyetem 1635. november
13-an kezdte meg miikodését. A jogi karon 1667-ben, az orvosin pedig csak 1770-ben indult el
az oktatas. Az universitas teologiai karanak anyakonyve szerencsére a mai napig megmaradt, s
az 1701-ig terjedd adatok 1990-ben napvilagot lattak — ezen adatokat felhasznalva és kiegészitve
jelenik meg a jezsuita matrikula részletes, teljes korti feldolgozasanak az eredménye.

Kovach Zoltan: Az esztergomi Foszékesegyhazi Konyvtar torténete a 11. szazadtol 1820-ig.
Kieg., a valogatott bibliografiat 6sszeall. és kozread.: Szepesi Zsuzsanna. 2. bév. kiad. Eszter-
gom: Esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar, 2011. 121 p.

Kovach Zoltan (1930-1981), a Fészékesegyhazi Konyvtar igazgatdja, 1964-ben irta meg szak-
dolgozatat, amely csak a szilkebb szakma szdmara volt ismert. Osszefoglalasat az allomany felta-
rasanak kiinduld pontjaul szanta, hiszen folyamatosan gytijtdtte az ujabb és ujabb adatokat, szak-
irodalmat. A konyvtar torténete sajnos befejezetlen maradt, de a 16—18. szazadi kaptalani és érseki
konyvtarnak maig ez az egyetlen allomanytorténeti forrasa — a szoveg kozreadasat ez is indokoltta
teszi, irja elészavaban Szepesi Zsuzsanna.

Lichtneckert Andras—Tolcséry Ferenc: A Veszprémi Piarista Gimnazium torténete az alapi-
tastol az allamositasig, 1711-1948. Veszprém: Lichtneckert A.—A Veszprémi Lovassy és a volt
Piarista Gimnazium Oregdiakjainak Barati Kore, 2011. (Monogrifiik és forraskiadvanyok
Veszprém torténetébol, 4.) 1V, 442 p.

A kotet a Veszprémi Piarista Gimnazium alapitasanak 300. évforduldja alkalmabol jelent meg.
Az els6 részben Tolcséry Ferenc piarista tanarnak 1895-ben irt iskolatorténete (1711-1894) ol-
vashat6; a masodikban pedig Lichtneckert Andras dolgozza fel a Gimnazium 1894—-1948 kozotti

[y

Maité Anita: Az amerikai magyar katolikusok és az 6haza, 1918-1939. Budapest: METEM-
Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvany, 2011. (METEM kényvek, 76.) 246 p.

Az egykori kivandorlok sziil6f6ldjiikhdz és valasztott hazajukhoz is szamtalan szallal kotod-
tek. Az amerikai magyar katolikus kozdsségeknek az 6hazahoz vald viszonyuldsat tobb dolog is
befolyasolta. A kapcsolat alapjat az érzelmi kotddés jelentette, de az egyes nemzedékek tagjai mas-
ként viszonyultak mind az 4j-, mind az 6hazihoz. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban ¢é16k tbbsé-
ge felvette az amerikai allampolgarsagot, igy gyermekeik mar az USA allampolgarai voltak — 6k
mar amerikai magyarok voltak, s mar egy masik, sajatos identitas jellemezte 6ket. Az 6hazaval
val6 viszonyukban az dntudatossag, kiilonallasuk biiszke vallalasa figyelheté meg, de ugyanakkor
a bizonyitasi vagy és a sziil6fold elismerése iranti vagy is benniik volt. A magyarsag esetében
a trianoni békeszerzddés sokkja jelentett egy olyan k6zds élményt, amely az anyaorszagot ¢és a
diaszporat osszekototte — a revizid ligye volt az, ami az egész korszakon at eredményesen tudta
mozgositani az amerikai magyarok tilnyomo tobbségét, s érdekeltté tette az 6hazat, hogy keresse,
fenntartsa, apolja az amerikai magyarokkal valo kapcsolatot — véli a szerzd.



164 ZvARA EDINA

Micae mediaevales: Tanulmanyok a kozépkori Magyarorszagrol és Europarol. Szerk.: Ka-
dar Zséfia, Miké Gabor, Péterfi Bence, Vadas Andras. Budapest: ELTE BTK Torténelemtu-
domanyi Doktori Iskola, 2011. 197 p. (ELTE BTK Térténelemtudomanyok Doktori Iskola:
Tanulmanyok, konferenciak , 2.)

A tanulmanykétetben tiz, kdzépkori studiumokat folytato hallgatd és doktorandusz irasa ol-
vashato6 a tarsadalom-, egyhaz- és miivelédéstorténet korébdl: Csako Judit: 111. Béla uralkodasa
a francia teriileten keletkezett kutfok tiikrében; Jakab Péter: ,Medvekolykok™: Az Orsini csalad
hatalmi stratégiai a kés6 kozépkori Italidban; Kelényi Borbala: Az 6ltdztetds Madonna két késo
kozépkori forras alapjan, kitekintéssel a néprajzi parhuzamokra; Miko Gabor: A Corpus Juris
Hungarici és 16. szazadi torvényhozasunk okleveles emlékei; Péterfi Bence: Ujabb adalékok Ar-
pad-hazi Margit kozépkori csodainak sorahoz; Rozsa Marton: Eretnekek az Alexiasban; Somogyi
Szilvia: A Hartvik-agenda és a kanonjog; Szabo Noémi Gyongyveér: Bencés apatsagok tarsadalmi
kapcsolatai a 14—16. szdzadi Magyarorszagon; Urban Maté: A mennyei topografia: Remeterendi
és ciszterci tajszemlélet a kozépkorban a hagiografiai forrasok és a helynevek tiikrében; Vadas
Andras: Arvizek a kora ujkori Magyar Kiralysagban: Forrasok és lehetdségek.

Németh Laszl6 Imre: Zagon-leveleskonyv. Iratgyiijtemény-toredék Mindszenty Jézsef bibo-
rosrol, 1967-1975. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2011. 154 p.

Zagon Jozsef a 1. vilaghabort utani magyar emigracié egyik legfontosabb személye volt, aki-
nek élete dsszekapcesolodott Mindszenty Jozsefével. Nagy érdeme van annak a romai Szent Istvan
Zarandokhaz ujjaélesztésében, amit még a biboros almodott meg. Zagon a vilagon ¢é16 magyarok
feleloseként és a vatikani munkaja révén nagy mennyiségii levele maradt fenn, ezeket részben a
Szent Istvan Alapitvany—Zagon-gyiijtemény 6rzi — ennek egy fontos része kertil most kiadasra. A
levelezés hiien adja vissza Zagon Jozsef ragaszkodasat Mindszenty Jozsef biboroshoz, s egyben
kritikus véleményét is, amelynek soran kapcsolatuk formalissa valt.

Odor nominis tui...: Tanulmanykotet a Hétkapolna 300 éves jubileuma alkalmabdl. Szerk.:
Sztanko Attila. Vac: Vac-alsovarosi Plébania, 2011. 163 p.

A vaci Hétkapolna alapitasanak 300. évfordulojanak alkalmabol jelent meg ezen iinnepi tanul-
manykdtet. A tartalombol: Klaniczay Gabor: A kdzépkori vaci Szent Péter kapolna és Szent Laszlo
alapitocsodaja; Varga Lajos: A vaci Hétkapolnahoz kapcsolodd intézmények €s egyes tisztségek;
Sztanko Attila: A vaci Hétkapolna épiilet-torténete a fellelheté dokumentumok alapjan, valamint a
kapolna ma lathato liturgikus berendezése; Szildrdfy Zoltan—Varga Lajos: Tkonografiai és kultusz-
torténeti adatok a vaci Hétkapolnahoz; Zomborka Marta: A Hétkapolna fogadalmi targyai; Barna
Gdbor: Vic-Hétkapolna kegyhelye a 19. szézad masodik és a 20. szazad elsé felében; Szalay Akos
OESSH: A Hétkapolna keresztje.

»Processus visitationis”: Torkos Jakab egyhazlatogatasa 1747-ben. Szerk.: Koblos Jézsef. A
bev. tanulmanyt irta: Hudi Jozsef, Koblos Jozsef, Kranitz Zsolt. Papa: Papai Reformatus
Gyiijt., 2011. (A Papai Reformatus Gyiijtemények kiadvanyai. Forraskozlések, 11.) 276 p.

A most kiadott egyhazlatogatasi jegyzokonyv a 18. szdzadi dunantali reformatussag torténeté-
nek egyik legfontosabb dokumentuma. Torkos Jakab piispok hivatalos utjara alaposan felkésziilt,
elére kidolgozott szempontrendszer szerint kivant pontos képet kapni egy-egy gyiilekezet helyze-
térdl. A 32 kérdés teljes korli felmérést eredményezett. A kérdésekre kapott valaszokbol az egyhaz-
kozség ,,idealis miikodési modellje” rekonstrualhatd, azonban mar a kérdések maguk sejtetik, hogy
az idedlis modell és a valos helyzet kozott igen nagy az eltérés. Mindezek ellenére a Torkos-féle
vizitacios jegyzokonyvnek helytorténeti jelentésége is van, hiszen altala bepillantast kapunk az
adott kozosségek mindennapjaiba, anyagi és erkdlcsi viszonyaikba.
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Rajki Zoltan: A piinkdésdi mozgalom torténete Magyarorszagon 1945 és 1961 kozott. Buda-
pest: Gondolat, 2011. 87 p. (Universitas Pannonica, 8.)

A magyarorszagi piinkésdizmus szamara a II. vilaghabortt koveté masfél évtized konfliktu-
sokkal teli idészak volt. Habar helyzetiik kdzjogi értelemben és a vallasszabadsag szempontjabdl
jelent6sen javult, tarsadalmi megitélésiiket negativ iranyba befolyasoltak az egyes pilinkosdi cso-
portokban 1év6 ,hitéleti extremitasok™ — az eksztatikus jelenségek visszaszoritasa azonban elkez-
dodott a gyiilekezeti életben. Az egyesitési torekvések ekkor még sikertelenek voltak, de legalis
mikddésiik érdekében a Magyarorszagi Szabadegyhazak Szovetsége keretében egyiitt kellett mii-
kodniiik a masik pilinkdsdi mozgalommal. Az 1962-ben 1étrejott Evangéliumi Piinkosdi K6z6sség
1étrejottével nyilt 0j fejezet a magyarorszagi klasszikus piinkdsdizmus torténetében.

Stefaniak, Piotr: Arpad-hazi Boldog Jolin OSC, 1244-1304. Magyar kiralyliny és lengyel
hercegné = Bl Jolenta Arpadéwna OSC, 1244-1304. Krdolewna wegierska i ksiezna polska.
Budapest: METEM-Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvany, 2011. 175 p.

Arpad-hazi Jolan Nagy-Lengyelorszag uralkodonéjeként kivaldan latta el feladatait. Az udvari
¢letben jatszott aktiv szerepe miatt jelentds befolyast gyakorolt annak kultirajara és szokésaira, s a
vallasgyakorlas modjaban is meghatarozoé szerepet jatszott. Megozvegyiilése és a klarissza habitus
felvétele utan inkabb aszkézisre hajld, kontemplativ oldalat mutatta meg. Bar mar korabban is
Jézust kovette, apacaként teljes egészében atadhatta magat a Megtestesiilt Jézust érint6 elmélke-
déseknek.

EGYHAZTORTENETI KONYVEK, 2012

II. Andras és Székesfehérvar. Szerk.: Kerny Terézia, Smohay Andras. Székesfehérvar: Szé-
kesfehérvari Egyhazmegyei Muzeum, 2012. (Magyar kiralyok és Székesfehérvar, 3.) (A Szé-
kesfehérvari Egyhdazmegyei Muzeum kiadvanyai, 7.) 232 p.

2011 oktoberében harmadik alkalommal rendezte meg a Székesfehérvari Egyhazmegyei Mu-
zeum a Magyar Régészeti és Muvészettorténeti Tarsulat tamogatasaval a Magyar kirdalyok és
Székesfehérvar cimli tudomanyos konferenciat. A legujabb kutatasok szerint ,,II. Andras nagy for-
matumu, az egyik legjelentésebb magyar kiraly volt, aki a Krisztus iigye iranti személyes elkdte-
lezettségét, a dinasztikus tekintélyt, és a politikai érdekeket hatasosan, jozanul és gyakorlatiassag-
gal tudta Osszeegyeztetni” — véli Kerny Terézia. Az elhangzott eldadasok szerkesztett valtozatai a
kovetkezok: Spanyi Antal: E16sz6; Kerny Terézia: Bevezeté gondolatok a II. Andras (1205-1235)
konferencia tanulméanykétete elé; Smohay Andras: Székesfehérvar és II. Andras; Zsoldos Attila:
Egy uj 1. Andras-kép felé; Gedai Istvan: Pénzforgalmi valtozasok a XII-XIII. szazad forduldjan;
Weisz Boglarka: 11. Andras jovedelmei: régi és 0j elemek; Posan LaszIlo: A keresztes eszme II.
Andras koraban; Veszprémy LaszIo: 11. Andras: egy lovagkiraly a magyar tronon; Hunyady Zsolt:
A Német Lovagrend a Barcasagban: régi nézetek, Gj megfontolasok; Bardny Attila: 11. Andras bal-
kani kiilpolitikaja; Marosi Ernd: A gotikus udvari miivészet kérdése és 1. Andras; Orban Imre: 11.
Andras ¢és Antiochiai Szent Margit fejereklyéje.

Baranya és Tolna virmegye plébanidinak dsszeirasa 1733. A bev. tanulmanyt irta és a forra-
sokat kozreadja: Gozsy Zoltan. Pécs: Pécs Piispoki Hittudomanyi Foiskola, Pécsi Egyhaztor-
téneti Intézet. (Seria Historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis, 1X.) 266 p.

A kotetben GOzsy Zoltan a Baranya és Tolna varmegyék teriiletén, 1733-ban késziilt plébania-
Osszeirast adja kdzre. A dokumentum egy atmeneti idészakot mutat be, ,,a régio ujja- vagy ujrané-
pesiilt, illetve kontinuus telepiilésein mutatja be egyszerre a tradiciok, a korabbi elemek atemelését
és beintegralasat, valamint ujak kialakitasat”. A plébanidk Gsszeirasat III. Karoly rendelte el. A
forras szerves egységet alkot az egyhazi vizitaciokkal, hiszen ahogy az egyhaz, az uralkod¢ is az
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0jjaépiilo orszagban a plébaniai halozat kiépitésében és megerdsitésében volt érdekelt. A 18. szaza-
di egyhaz-, hely- és tarsadalomtorténetérdl kapunk képet, 0j megvilagitasban.

Bogdiandi Zsolt: A kolozsmonostori konvent a fejedelemség koraban. Kolozsvar: Erdélyi
Mizeum-Egyesiilet, 2012. (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek, 274.) 220 p.

Az erdélyi allam kialakulasaval a fennhatdsaga ala kertiilt hiteleshelyek is sajatos helyzetbe
kertiltek. A hasonlo magyarorszagi intézményekkel azonos alapokra épiilve egy kiilonleges erdélyi
intézmény, a requisitori hivatal jott 1étre abbdl a célbol, hogy a tarsadalomnak a jogbiztosito iratok
kibocsatasa és megbrzése iranti igényét tovabbra is kielégithesse. A kotet célja a kora jkori koz-
hitelii tevékenység erdélyi sajatossagainak vizsgalata a kolozsmonostori konvent hiteleshelyének
bemutatasaval — ez azért is lehetséges, mert szerencsére a fejedelemség-kori jegyzokonyvek nagy
része fennmaradt. A szerz6 bemutatja, hogy a szekularizacid utan vilagi alapon jjaszervezett kon-
vent, amely elnevezésété megdrizve Kolozsvarra koltdzott, hogyan miikddott, milyen szerepet tol-
tott be az erdélyi tarsadalomban, s hogyan felelt meg az iratkibocsatas és -megdrzés terén jelent-
kezd elvarasoknak.

The Cardinal Mindszenty Documents in American Archives. A Repertory of the six Buda-
pest Mindszenty Boxes = Mindszenty biboros budapesti amerikai kovetségi tartézkodasanak
dokumentumai. Repertérium. Ed. by Adam Somorjai. Pannonhalma: Féapatsagi Levéltar,
2012. 288 p. (The cardinal Joseph Mindszenty documents. Subsidia, 1.)

Az amerikai forrasok nagymértékben kiegészitik ismereteinket: egyrészt mert rogzitik az ame-
rikai diplomatak allaspontjanak alakulasat; masrészt feltarjak Mindszenty biboros gondolkodasa-
nak egyes allomasait is, mert itt megtalalhatok levelezésének kiilonb6z6 példanyai, igy lehetséges
azok szovegének rekonstrukcioja. A Somorjai Adam éltal tanulményozott fond a budapesti nagy-
kovetség hat dobozban 6rzott vonatkozd anyaga — ez vezette el a washingtoni kiilligyminisztérium
(State Department) budapesti kovetséggel kapcsolatot tartd hivatalanak fondjahoz, amely a Ma-
gyar Referatira (Hungarian Desk), az EUR/EE, az eurdpai — kelet-eurdpai fond része. Az Ameri-
kai Nemzeti Levéltar 2. sz. épiiletében 6rzott anyaganak helyszini kutatasa soran a levéltarosoktol
kaptak eligazitast a kozponti hivatalok fondjahoz (Central Foreign Policy Files). A harom meg-
vizsgalt fond: 1) BP Mission/Legation/Embassy Files; 2) Department of State: Eastern European
(EE, RG 59); 3) Department of State: Central Foreign Policy Files (RG 59).

Deak Eszter—Zvara Edina: Levélben értesitsen engem! Kortarsak Széchényi Ferenc konyv-
taralapitasarol. Bp.: Kossuth—-OSZK, 2012. 279 p.

1802 marciusaban Széchényi Ferenc benyujtotta konyvtar alapitasi szandékarol szolo felségfo-
lyamodvanyat 1. Ferenc csaszarnak, aki azt juniusban jovahagyta. Ez utan szinte azonnal elkezdte
szétkiildeni konyvtaranak nyomtatott katalogusait. Tudta, ezek lesznek legjobb hirvivdi a konyvtar-
nak. Mindenki kapott a kotetekbdl, aki sajat mtivével vagy forditasaval szerepelt a Széchényi-féle
katalogusban, tovabba, aki hivatalanal vagy méltosaganal fogva barmilyen befolyassal rendelkezett
a magyar mivel6dés terén. Széchényi korantsem udvariassagi gesztusnak szanta a katalogus kikiil-
dését a magas rangu személyek esetében sem, nagyon is tudatosan elsésorban olyan magas hivatalt
kozéleti személyeknek kiildte meg azokat, akik irodalompartolasukkal, alkoté munkéjukkal tarsa-
dalmi érdemeket szereztek, ill. rangjuknal, hivataluknal fogva a magyar kultira ¢és a kdnyvtariigy
potencialis timogatdi kozé tartoztak. A kotetben olvashatod levelek egy valogatas eredménye: az
elsédleges szempont az volt, hogy a levélnek legyen egyéni hangi mondanivaldja Széchényi sze-
mélyére, a konyvtaralapitasra vagy a korszak miivelédésére vonatkozoan. Ezek az irasok iidvozlé-
sei, méltatasai a Nemzeti Kényvtar megalapitasanak, a katalogusok kiadasanak, Széchényi hazafitii
tettének, a magyar kulturaért és tudomanyért hozott felmérhetetlen aldozatanak.
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Ecclesia Agathae: A 250 esztendés perenyei templom tanulmanykéotete és népének-hangleme-
zei. Szerk.: Medgyesy S. Norbert. 2. jav., bév. kiad. Budapest: M. Napld, 2012. 502 p., [16] t.

A Vas megyei Perenye kozség Szent Agota-temploma 2011-ben iinnepelte alapitasanak 250.
évforduldjat. A jubileum alkalmabol jelent meg e kotet, amely a templomot épittetd és azt fenntartd
par szaz f0s kozosség tarsadalmat, gazdag vallasos néphagyomanyait, a templom és a falu kapol-
nainak torténetét és a Véddszent hazai tiszteletét mutatja be. A kdnyv tartalmat illetéen minden-
keppen kuriézum, hogy Magyarorszagon itt olvashato el6szor a kozépkori, magyarorszagi Szent
Agota-mise és Szent Agota-zsolozsma teljes, kottas kiadasa. A latin és a magyar népi gregorian
énekeket és a 16—18. szazadi dallamokat is éltetd, gazdag népénekhagyomanyt a konyvhoz csatolt
audio CD-n és egy CD-ROM-on teszik kdzz¢é, a szerkeszté 16 éves perenyei gyiijtésébal.

4.+ €ltiink mi sokaig ’két hazaban’...”: Tanulmanyok a 90 éves Kiss Andras tiszteletére.
Szerk.: Dané Veronika, Oborni Teréz, Sipos Gabor. Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiadé,
2012. 334 p. (Speculum Historiae Debreceniense, 9.)

Akotetben olvashato tanulmanyokkal a szerzék Kiss Andras félevéltarost, az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet alelnokét koszontik. A tartalombdl: Péter Katalin: Mohéacs nemzeti tragédiava valik a
magyar torténelemben; Hermann Gusztav Mihaly: A székely torténelmi mitologia és gyodkerei; Ba-
lazs Mihaly: Az 0j orszag és a katolikusok; Adriano Papo—Gizella Németh: Gyorgy Martinuzzi
Utyeszenics, primo principe di Transilvania?; Erddsi Péter: Az erdélyi udvari tarsadalom modell-
je: kisérlet Norbert Elias fogalmainak alkalmazasara; Jeney-Toth Annamdaria: A nemesi ifjak sze-
repe az udvartartasban Bathory Géabor koraban; Vekov Kdroly: A székelyek és a korakdzépkori
Erdély; Oborni Teréz: A kiralybiradk szerepe a székely székekben a 16. szazad masodik felében;
Fléra Agnes: Hivatal vagy hivatas? Varosi jegyzék a kora ujkori Erdélyben; Bogddndi Zsolt: Az
erdélyi itélomesterek hiteleshelyi jellegli tevékenysége a 16. szazad végén; Galfi Emdke: A Barkai
csalad; Ddné Veronika: ,,Ad comitia generalia electi ac deputati.” Varmegyei kovetek az erdélyi
orszaggytléseken a 17. szazad els6 felében (1605-1658); Palffy Géza: A grofi cim a 16-17. szaza-
di Magyarorszagon és Erdélyben; Papp Kldra: Utkeres6 Csakyak az Erdélyi Fejedelemségben és
a Magyar Kiralysagban; Balogh Judit: A székely elit valtozasai a 17. szazadban; Jako Kldra: A 16.
¢és 17. szazadi moldvai és havasalfoldi vajdak és fotisztségviselok magyar nyelvii leveleinek nyelvi
sajatossagairol; Varga J. Janos: Az Erdélyi Fejedelemség és Fels6-Magyarorszag kapcsolata a 17.
szazadban; Lupescu Maké Mdria: Domonkosrendi obszervéans torekvések Magyarorszagon; Osz
Sandor Eléd: Kik olvastak a kora tjkori Erdélyben Kalvin Janos fémiivét?; Szasz Aniko. A kolozs-
vari reformatus egyhazkozség vilagi tisztségviseldi a 17. szazad masodik felében; Sipos Gdbor:
Nagy Géza iratméasol6 szeminariuma; Kujbusné Mecsei Eva: Szatmar varmegye levéltaranak 20.
szazadi sorsa.

Fay Zoltan: A Gyongyosi Ferences Konyvtar. Gyongyos: Ferences Plébania és Rendhiz,
2012. 101 p.

A konyvtar torténete soran megszakitasok nélkiil miikodott, kdszonhetéen a gondos gazdak-
nak, a ferences szerzeteseknek: atvészelte a torok hodoltsag korat, szabadsagharcokat, forradal-
makat, foldrengéseket, tlizvészeket, s a 20. szdzadot is. A Gyongy0si Ferences Konyvtar egyidds a
rendhazzal, 6nallo intézményként azonban soha sem miikodott. A bibliotéka mindig is a kolostor
egy része volt. 1763-ig a mindenkori hazfonok gondoskodott a konyvgyijteményrdl, 6 pedig az
egyik legmiiveltebb ott lako rendtagot bizott meg a konyvek gondozasaval — neviiket a 18. szazad
masodik felét6l ismerjiik. A kotetben bemutatott konyvtar tobb tekintetben is egyediilalld gyijte-
ménynek szamit a Karpat-medencében: ugyan a kéziratos és nyomtatott kdnyvek szama kdzép-eu-
ropai dsszehasonlitasban nem tartozik a legnagyobbak kozé, a torténelmi Magyarorszag teriiletén
azonban nem sok olyan régi konyves gylijtemény van a gydongy0sin kiviil, amelyik nem gazdag
migytjték és mecénasok ,,allomanygyarapitasanak eredményeként jott 1étre, hanem oly moédon,
hogy egy kozosség a mindennapi konyvhasznalat koteteit Orizte meg Stszaz éven keresztiil”.
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Filologia és textolégia a régi magyar irodalomban. Tudomanyos konferencia, Miskolc, 2011.
majus 25-28. Szerk.: Kecskeméti Gabor, Tasi Réka. Miskolc: ME BTK Magyar Nyelv- és
Irodalomtudomanyi Intézet, 2012. 522 p.

A kotetben a konferencian elhangzott eléadasok szerkesztett valtozata olvashato, a tartalom-
bol: Heltai Janos: A perikopak 16. szazadi széveghagyomanya; Hargittay Emil: A Pazmany kri-
tikai kiadas; Ajkay Alinka: Pazmany Péter Tiz bizonysagéanak jegyzetkotetérdl; Bajaki Rita: Paz-
many Imdadsdagos kényvének kritikai kiadasa: a szovegkritikai; Bogar Judit: Pazmany Imddsdagos
konyvének kritikai kiadéasa: a targyi jegyzetelés; Maczdk Ibolya: Aranybéanya a helyes olvasashoz
(A Jeremias Drexel: Aurifodina); P. Vasarhelyi Judit: A filologia diadala: Szenci Molnar Albert
szovegkiadasai; Baricz Agnes: Suri Orvos Mihaly Catholicus reformatus-forditésa és elézményei;
Petréczi Eva: Mikolai Hegediis Janos, a teologus-fordito-grammatikus a 17. szazadbol; Garadnai
Erika: Metatextualitds a fels6-magyarorszagi hitvitdban; Ferenczi Ilona: Csat — Sarospatak — Bu-
dapest — Nyizsnyij Novgorod — Sarospatak (Egy hanyatott sorsu gradual kiadasa elé); H. Hubert
Gabriella: Gyiilekezeti énekforditasok a 17. szazadban (Kérdések és valaszok az RMKT XVII/17.
munkalatai kozben); L. Szégedi Gabriella — Tasi Réka: Koénnyek az 6rokkévalosagnak (Jeremias
Drexel és Nyéki Voros Matyas egy lehetséges kapcsolatarol); Szelestei N. LdszI6: Ahitati irodal-
munk szovegvaltozatainak barokk kori jellegzetességeirdl; Lauf Judit: Egy kozépkori nyelvemlék,
a Piry-hartya kodexe ismeretlen szovegének felbukkanasa a kegyességi irodalomban.

A fiileki ferences rendhaz konyvtaranak régi allomanya. Katalégus. Osszeall.: Marti Tibor.
Szerk.: Monok Istvan. Eger: Eszterhazy Karoly Foiskola, 2012. (A Karpat-medence magyar
konyvtarainak régi konyvei, 7.) CXIV, 641 p.

A kiadvany a fiileki ferences rendhaz ¢és a Fiileki Varmuzeum konyvtaranak 1850 el6tti allo-
manyat tarja elénk. A 18. szazad eleje Ota egységes ¢és folyamatosan gyarapod6 gylijtemény na-
gyobb része (1929 mii 1722 kotetben) eredeti helyén, a rendhdz konyvtaraban talalhatd; kisebb
része pedig (384 mii 307 kétetben) a 20. szazad masodik felben a Fiileki Varmuzeum kezelésébe
kertiilt. A konyvtar koteteinek részletes feldolgozasa képet ad az allomany dsszetételérdl; tovabba
a gylijteményekben fennmaradt régi nyomtatvanyok kéziratos bejegyzéseinek kozzététele tovabbi
adatokkal jarul hozz4 a ferences rendhazak kozott ,,mozgd” kotetek provenienciajanak ismeretéhez
— ugyanis meger0siti azt a ferences konyvtarak allomanyaival kapcsolatban ismert jelenséget, hogy
a konyvek rendszeresen mozogtak a provincia rendhdzai k6zott. A bejegyzések egy része a fiileki
kolostor szerzeteseit6l szarmazik, de mas rendhazak nevei is olvashatéak a bejegyzésekben, mint
példaul Eger, Eperjes, Galgoc, Gyongyos, Jaszberény, (Karan)sebes, Kassa, Léva, Nagyszombat,
Rozsnyo, Szakolca, Szécsény, Szeged, Szendrd. A sorozat Gjabb kdtetével tovabb béviilnek a Kar-
pat-medence kora ujkori ferences konyvkulturajardl és konyves orokségérdl szerzett eddigi isme-
reteink.

»His Eminence files” American Embassy, Budapest. From Embassy Archives, 15 (1971) =
Mindszenty biboros az amerikai nagykovetségen. Kovetségi Levéltar, 15 (1971) Ed.: Adam
Somorjai. 2. rev. ed. Budapest: METEM, 2012. 358 p.

A kényv az Egyesiilt Allamok Budapesti Nagykovetségének anyagat tartalmazza: azon do-
kumentumokat, amelyeket Mindszenty Jozsef biborosra vonatkozoan a nagykovetség megdrzott
— menedékének utolsd esztendejébdl, 1971-bél. A dokumentumok nagy része angol nyelvii, de
talalhato koztiik magyar nyelvii is: a fontosabbnak itélt iratok el6tt magyar nyelvii 6sszefoglalo
is olvashatd. Ezen masodik kiadasban 1j felvételek alapjan dolgoztak az anyag kutatdi, ezért \1j
jelzeteket adtak, és az anyagot kiegészitették a budapesti hat dobozbol néhany tjabb és fontosnak
itélt dokumentummal.
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Molnar Antal: A zagrabi piispokség és a magyarorszagi katolikus egyhaz a 17. szdzadban.
Budapest: METEM, 2012. (METEM-kényvek, 77.) 115. p.

Molnar Antal munkassaganak kozéppontjaban Magyarorszag, Horvatorszag és a Balkan-fél-
sziget keresztény egyhaz- és miivelddéstorténete all. Ebben a miivében &sszefoglaldan mutatja be
a zagrabi plispokség torok kori torténetét. Konyvének legnagyobb ijdonsaga, hogy nem 6nmaga-
ban, hanem a magyarorszagi egyhazmegyékkel 6sszehasonlitva dolgozza fel a pilispokség multjat.
Zagrab a korai ujkorban még a magyar episzkopatus szerves részét képezte, fejlodése alapvetden
a magyarorszagi strukturak valtozasaival egyiitt értelmezhetd. Ugyanakkor a 16. szdzad masodik
felétdl intézményes szinten mar vilagosan kitapinthatoak a kiilonbségek is: a horvat katolicizmus
mindvégig er6sebb maradt, intézményes és személyi feltételei sokkal jobbak voltak, igy az egyhazi
¢let hatarozottan konzervativ jellege ellenére a tridentinumi megujulas szamos eleme erésebben
megjelent a Dravatdl délre, mint attol északra. A magyar egyhaz joghatdsaga és befolyédsa egyre
inkabb névlegessé valt, az ennek erdsitésére iranyuld torekvések pedig kemény ellendllasba {it-
koztek. A 17. szazad els6 felének egyhazi viszalyai az ekkor mar félévezredes k6z6s mult egy 1j
szakaszanak nyitanyat jelentették: ezekben a vitakban kereshetjiik a kdvetkezd két évszazad ma-
gyar-horvat nemzetépité konfliktusainak gyokereit.

Monok Istvan: A miivelt arisztokrata. A magyarorszagi fonemesség olvasmanyai a XVI-
XVILI. szazadban. Budapest: Kossuth; Eger: EKF, 2012. (Kulturalis 6rokség, 1.) 470 p.

Fegyverek kozt hallgatnak a mizsak”, vagyis a 16—17. szazad folyamatos haborti nem ked-
veztek a miivelédésnek, a kultira viragzasanak. Valoban igy van ez? — teszi fel a szerz6 a kér-
dést. Konyvében a lehetséges valaszok koziil, az orszdg dontéshozodinak olvasmanymiiveltségét
vizsgalva ad valaszt a feltett kérdésre. Kiemeli, hogy az arisztokrata csaladok tagjai a kortars eu-
ropai nemességhez hasonlé miiveltséget szereztek. Ez az olvasottsag segitette dket abban, hogy
felelosséggel tudjak vallalni a birtokaikon miikddé egyhdzak tdmogatasat, iskolakat, nyomdakat,
konyvtarakat alapitottak, udvaraikban mintat kinaltak a civilizalt élet, a kulturalis izlés és szorako-
z4s elterjesztésére. A torténelemrdl, a politikarol gondolkodva hoztdk meg dontéseiket az orszag
ujracgyesitését szorgalmazva, a lehetséges szovetségest keresve. A kotet tartalmabol: az Istvanfty-
konyvtar Vinican és Paukovecen, a Mikulich-konyvtar Belecen, a Zrinyi csalad konyvtarai Csak-
tornyan, a Banfty csalad alsolindvai udvara és kdnyves miiveltsége, a Batthyany csalad németujvari
udvara és konyves miiveltsége, a Nadasdy csalad sarvari és pottendorffi udvara és konyves miivelt-
sége, az Esterhazy-konyvtarak Lakompakon, Fraknon és Kismartonban, a Thurzé csalad konyv-
tarai, a Palffyak konyvei, az I1léshazy-konyvtarak, a Czobor csalad konyvei, Majthényi Gyorgy
konyvei Kesselkdn, a Révay csalad kdnyves tigyei, az Ostrosith-kdnyvtar [llavan, a Berényi csalad
konyvtara Karancsberényben(?), konyveik Temetvényen, a Forgach csalad kdnyvtarai, a Rakéczi-
konyvtarak, Pazmany Miklos konyvei, a Balassa csalad konyvei, Csaky Istvan konyvtara, a Tho-
koly csalad konyvei, a Szirmay csalad konyvtarai, Bercsényi Miklos konyvtara Ungvaron.

Ritookné Szalay Agnes: Kutak. Tanulméinyok a XV-XVI. szizadi magyarorszagi miivel6dés
korébol. Budapest: Balassi, 2012. 398 p. (Humanizmus és reformacio, 33.)

Kutak, a test és Iélek megujuld erejének éltetd forrasai. A kotetben két kut kdzott igazodnak
a magyarorszagi humanizmus jelenségeit vizsgald tanulmanyok. A ferrarai Castello oszlopcsar-
nokos udvaran ma is ott a kat, amelynek kozvetlen szomszédsagaban volt Guarino mester ottho-
na. Innen aradt az italiai humanizmus frissité aramlata Janus Pannoniuson keresztiil Pannénidba,
el6szor a kiraly kornyezetébe, majd az Gjra fogékony fépapi udvarokba. Szaz évvel késobb az
északi Wittenberg egyeteme vette at ugyanezt a szerepet. Az Uj tanitasra vagyok Melanchthonnal
otthonra leltek. A két kut idében is és térben is messze esik egymastol. Mégis, a fejlodés ive a
kettd kozott kirajzolodik™ — irja az irodalomtorténész kotete elészavaban. A kotetben 1€v6, korab-
ban mar megjelent tanulmanyokbol tobbek kozott a kovetkezdk olvashatoak: A humanistak kozos
Eurodpaja; A kat. Matteo de’Pasti Guarinorél készitett érmérdl; Janus Pannonius és Varad; And-
rea Mantegna és Janus Pannonius; Patria és pietas: Vitéz Janos és Janus Pannonius kapcsolatarol,
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Janus Pannonius Hunyadi-epitafiumai; II. Pal papa és a gyaldzkodé Janus-versek; Bathory Miklos
vaci plispok (1474-1506) siremléke; Eleink szorakoztatd olvasmanyairdl; Miért Melanchthon?;
A wittenbergi egyetem magyarorszagi promovealtjai a 16. szazadban; Melanchthon Szophoklész-
kollégiuma; Egy polgar Wittenberg és Erdély kozott: Bodog (Macarius) Jozsef; Balsarati Vitus Ja-
nos magyar orvosdoktor a 16. szazadban; Albani Csirke Gyorgy, Melanchthon magyar tanitvanya;
Dévai Matyas egy ismeretlen levele?; Csanaki Janos pesti pap; Egy 16. szdzadi vandorliterator:
Bartholomaeus Georgievits; Magyarorszag kozvetitd szerepe a protestantizmus keleti misszioja-
ban; A humanizmuskutatds Horvath Janos nyomdaban.

Sancta Sedes Apostolica et cardinalis Ioseph Mindszenty, I1I/2. Documenta 1967-1971. = Az
Apostoli Szentszék és Mindszenty Jozsef kapcsolattartasa, I1I/2. Tanulmanyok és szovegkoz-
lések. Ed.: Addm Somorjai. Budapest: METEM, 2012. (Trilogia ,,Sancta Sedes et Mindszenty,
1956-1975” Vol. I11.) 700 p.

A sorozat harmadik, befejezé kotetének masodik része ismét két egységbdl all ssze: az els6-
ben magyar nyelvi tanulmanyok olvashatdak az Apostoli Szentszék és Mindszenty Jozsef biboros
kapcsolattartasarol, a masodikban pedig az eredeti dokumentumok szerepelnek. A vizsgalt peri-
odus az 1967-1971 kozotti iddszak dolgozza fel, melyek f6 témai: a Vatikannal foly6 levelezés
¢és kapcsolattartas dokumentaldsa, Konig biboros ismételt latogatasai, az amerikai nagykovetség
elhagyasanak kisérlete 1967-ben és tényleges elhagyasa 1971-ben, majd a trilogia dsszegzése. (Az
els6 rész 2007-ben, a masodik 2009-ben, a harmadik els6 része 2010-ben jelent meg.)

Tanulmanyok Szilardfy Zoltan 75. sziiletésnapjara. Szerk.: Smohay Andras. Székesfehérvar:
Székesfehérvari Egyhazmegyei Mizeum, 2012. (A Székesfehérvari Egyhazmegyei Miizeum
kiadvanyai, 8.) 176 p.

Szilardfy Zoltant, a tudos klerikust, cimzetes esperest, nyugalmazott plébanost kdszontik tiszte-
161 az alabbi kotettel. Spdanyi Antal: E16sz6; Csorba LaszIlo: Szilardfy 75 — Koszontd; Mozessy Ger-
gely: Liturgikus miitargyak gy(jtése és muzeumszervezés Székesfehérvarott, 1938; Smohay Péter:
A Balassi-szovegek leszarmazasardl a kassai toredék kapcsan; Bartos Gyorgy: A székesfehérvari
XVIII. szazadi prépostsagi templom berendezéseirdl és Keresztelé Szent Janos fehérvari kultusza-
nak néhany emlékérdl; Smohay Andras: Vinzenz Fischer Szent Istvan kiraly keresztény hitre tériti
Magyarorszagot cimil metszete és Székesfehérvar; Rakossy Anna: Az Ggynevezett antiochia kehely;
Nagymihalyi Géza: Antiochiai Szent Ignac, az Istenhordozd; Golub Xénia: ,,.Szvecsar” — A csaladi
védészent linnepérol a pomazi szerbek korében; Medgyesy S. Norbert: A gy6r-szigeti Szent Rokus-
plébaniatemplom Maria-képei, pestisszentjei és tiszteletiik 1712 és 1812 kozott; Korhecz Papp Zsu-
zsanna: Mathias Hanisch (1754 koriil — 1806) pestis ellen védo oltar- s kegyképei; Ridovics Anna:
Maria ab Anna lactatur; Bicsak Csaba: A méhek szimbolikdja és ikonografidja; Terdik Szilveszter:
Vér vagy tej? Egy ritka ikonografiaju kép a lembergi bernardinus templomban.

A tiszantili reformatus iskolak 18. szazadi konyvoroksége. Tanulmanyok. Szerk.: Monok Ist-
van. Budapest: Kossuth; Eger: EKF, 2012. (Kulturalis 6rokség) 255 p.

A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet hatalmas teriiletre terjedt ki, ra harult a Duna-Tisza
koze, a Partium és reformkorig a Szilagysag egyhazi és iskolai életnek a megszervezése is. A 17. sza-
zad végére szamos jelentds kollégium — Debrecen mellett Szatmar, Nagybanya, Maramarossziget,
Nagykoros, Zilah — feliigyelete is a plispokre tartozott. A falusi tanité munkajat jelentds részben a
kollégiumok végzett didksaga végezte, igy a reformatus egyhaz kozmiivel6dési szerepe a teriilet
magyar lakossaga korében meghatarozo volt. A reformatus iskolak kibocsatd és megtartd erejérdl
tanuskodik az a tény, hogy a kdtetben szereplé telepiilések mindegyikében olyan személyiségek
¢let és alkottak, akiket a mostani historiografia is szdmon tart (tdbbek k6zott Losontzi Istvan, Balla
Gabor, Ertsei Daniel, Szényi Benjamin). A kétetben olvashat6 tanulmanyok: Monok Istvan: Ujra-
kezdés — Reformatus iskolak konyvtarai az egykori torok hodoltsag teriiletén; Zvara Edina: A hdd-
mezévasarhelyi iskola konyvtara a 18. szazadban; Hegyi Addm: A mezétari reformatus gimnazium
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konyvtara a 18. szazadban — Ertsei Déniel (1744—1809) szerepe egy mezdévaros kulturalis életében;
Olah Robert: A beregi oskolamesterek olvasmanyai a 18—19. szazad fordulojan.

Zvara Edina: Ferencesek Szakolcan a korai djkorban. Bp.: METEM, 2012. (METEM-
konyvek, 79.) 182 p.

A kolostort 1467-ben alapitottak, az elsé konyvjegyzék azonban csak 1662-bdl ismert — pedig
a ferencesekre is igaz az, hogy egy Uj kolostor 1étrehozasakor igyekeztek minél hamarabb konyvta-
rat is kialakitani, s gyarapitani azt. A baratok mar a 16. szazadban is jelentds bibliotékaval rendel-
keztek, hiszen az 1662-ben Osszeirt gylijtemény nem lehet elézmények nélkiili. Még az a néhany
év sem vethette igazan vissza a gyarapodast, amikor a pestis és az atvonul6 csapatok miatt el kellett
hagyniuk a kolostort s az iiresen allt. Valoszintileg a patronusok is segitették 6ket adomanyokkal.
A baratok tevékenységének koszonhetden Szakolca nemcsak a magyar ferencesség integrans ré-
sze maradt, hanem a legmeghatarozébbak egyike volt a kora ijkori Magyarorszagon. Miikddésiik
segitette a katolikus egyhaz megujulasat, szinte folyamatos kapcsolatuk a térok hodoltsaggal és
Erdéllyel is a rendhaz fontossagat bizonyitja. Kolostoruk fennmaradt konyvallomanya is mutatja a
korai ujkorban bet6ltott szerepiiket.

EGYHAZTORTENETI KONYVEK, 2013

Az 1712. évi pozsonyi diéta egy ciszterci szerzetes szemével. Szerk.: Forgé Andras. Pannon-
halma: Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar; Veszprém: A Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém
Megyei Levéltara, 2013. 292, [2] p. (Fontes ex Archivo Sancti Martini editi, 1.) (Veszprém
Megyei Levéltar kiadvanyai, 32.)

1712-ben a magyarorszagi rendek ujra Osszeiiltek Pozsonyban. Ezen alkalomb6l Hermann
Engelbert morvaorszagi ciszterci szerzetes is Magyarorszagra jott, hogy apatja felkérésére részt
vegyen az orszaggyllésen, s képviselje rendje és apatsaga érdekeit. Itteni miikodésérdl részletes
feljegyzést készitett, amelyek részben az orszaggylilésen tapasztalat eseményekrdl késziiltek, vala-
mint altaluk betekintés kapunk a katolikus egyhaz akkori politikai tevékenységébe.

Alsopapsag, lokalis tarsadalom és népi kultira a 18-20. szdzadi Magyarorszagon. Szerk.
Barth Daniel. Budapest: ELTE BTK Folklore Tanszék, 2013. 351 p.

Az ELTE Néprajzi Intézetében miikod6 Folklore Tanszék szervezésében egy szimpdzium
megszervezésére kerlilt sor. A szervezok a katolikus és a protestans alsopapsag ,.tudomanykdo-
zi megkozelitésli vizsgalatat” tiizték ki célul, s az elhangzott eldadasokat kiegészitve jelent meg
azok szerkesztett anyaga: Barth Daniel: Alsdpapsag és nép kultira; Gardonyi Maté: A plébanossal
szemben tamasztott kovetelmények a tridenti zsinat utan; Gozsy Zoltan: A katolikus egyhaz nor-
makommunikacios és mediatori szerepe a 18. szazadban; Mihalik Béla Vilmos: Plébanos és kdzos-
ség a 18. szazad kozepi egri egyhdzmegyében; Kis Réka: Normakovetd és normaszegd lelkészek a
kora tjkorban a Kiikiill6i Reformatus Egyhazmegye iratainak tiikkrében; Dénesi Tamds: Egy pléba-
niaalapitas nehézségei: Konfliktusok Kévagoorson; Muntagné Tabajdi Zsuzsanna: Egy 18. szazadi
romhanyi plébanos a protestans kozosségek halojaban; Forgo Andrdas: ,,Vajon az igaz katolikusnak
szabad-¢ a hamis vallasban 1évoket megszenvedni?”: Katolikus tolerancia a jozefinizmus koraban;
Szasz Lajos: A reformatus lelkész és gylilekezete a 19. szazad els6 évtizedeiben; Pdlyi Zsdfia Kata:
Oreg prédikatorok, dreg prédikatorné asszonyok és neveletlen arvak a reformatus egyhdzmegye
kebelében (1800-1834); Bednarik Janos: A budakeszi tumultus: egy 19. szazadi helyi konfliktus
elemzése; Simon Ervin: Harcos apologéta vagy feleldsségre vont biinbank?: Egy reformatus lel-
készi életpalya mikroszintii elemzése a kisegyhazak csetényi térhdditdsa tiikrében; Smid Maria
Bernadett: Maria utjai: Katolikus belmisszié a 20. szazad els6 harmadaban Magyarorszagon a je-
zsuitak mikodése nyoman; llyefalvi Emese: ,,Ha levelem elolvastad, add tovabb”: Egy reformatus
lelkipasztor sajatos kommunikacioja a két vilaghabort kozotti Kidében.”
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Bahicke, Joachim: A magyar piispoki kar és a Habsburg Monarchia: Egyiittmiikodéstol a
konfrontacidig, 1686—1790. Budapest: METEM, 2013. 558 p.

»Végigvezetve az oltar és a tron viszonyan a Habsburg Monarchia politikajarol, modernizacios
torekvéseibdl, kormanyzasi technikairdl a konyv gazdag és arnyalt tajékoztatast nyujt. Felkésziilt
allamférfiak, kotelességtudattal athatott uralkodok, pontosan miikddoé hivatalnoki kar és a felvila-
gosodas felé tartd korszakban az érdekérvényesités minden eszkdze a hatalom rendelkezésére allt.
Mégis nemcsak hogy Magyarorszagot, de a kezdetben lojalis egyhazi elitet, a foispani tisztséget is
visel6 piispoki kart sem sikeriilt a modernizalt birodalomba beilleszkeddvé tenni. A konyv részle-
tekbe menden vizsgalja végig azt a bonyolult folyamatot, ahogy az orszag elsé rendje, a piispoki
kar, ragaszkodott az alkotmanyhoz és ellenallt a reformoknak. Az 1760-as évek derekara széttort a
18. szazad elején még miikddod érdekszovetség az allamhatalom €s a piispdki kar kozott.” — olvas-
hatjuk R. Varkonyi Agnes torténész gondolatait a bevezetében.

Bitskey Istvan: Felekezetiség és identitastudat Magyarorszag kora ujkori irodalmaban. Bu-
dapest: MTA, 2013. 39 p. (Székfoglalok a Magyar Tudomanyos Akadémian)

A kotetben Bitskey Istvannak a 2013. szeptember 16-an elhangzott akadémiai székfoglalo-
ja olvashato. Bitskey ugy 6sszegzi véleményét, hogy mindenképpen érdemes a Karpat-medence
kora tjkori, ,,felekezeti indittatast dndefiniald, identitasképzo folyamatok™ részleteinek a feltarasa.
Minden esetben az a kérdés, irja, hogy milyen 0sszetevok hatdrozzdk meg az egyes korszakok-
ban és kulturalis régiokban az értelmiségi onszemléletet? Példaival azt kivanja bemutatni, hogy az
identitasképzo6 irasos forrasokban, kommunikacios eljarasokban, retorikus formakban és toposzok-
ban kiilonboz6 dsszetevok jutottak meghatarozo helyzetbe régiok, korszakok vagy eszmetdrténeti
mozgasok eredményeképpen — és ebben a folyamatban jatszott kiemelt szerepet a felekezetiség.

Bitskey Istvan: Religié, studium, literatira: tanulmanyok a régi magyarorszagi irodalmi
miiveltségrél. Budapest: Universitas, 2013. 314 p. (Historia litteraria, 29.)

A neves irodalomtorténész tanulmanyaiban a Karpat-medence szellemi jelenségeit az eurdpai
Osszefiiggések rendjében mutatja be, a magyar kultira nemzetkozi kapcsolatainak halézatat pe-
dig eddig homalyban maradt jelenségek bemutatasaval gazdagitja. A tartalombodl: Valaszkisérlet a
krizisre: felekezetek az iszlam arnyékéaban; Felekezetiség és identitastudat Magyarorszag kora uj-
kori irodalmaban; Reformatus tankdnyvkiaddi program a 16. szazad végi Debrecenben; Katolikus
retorikai kompendiumok a barokk kori Magyarorszagon; ,,Kiss Roma” vagy ,,magyar Athén”? A
reformacio kezdetei Nyugat-Magyarorszagon; De Ruyter admiralis a magyar irodalomban; ,,Er-
kolcsoknek tiindoklé gyongyszeme” (Szent Erzsébet a kora ujkor magyar irodalmaban); Pazmany
Péter prédikacidja Szent Martonrol; ,,Christus példajara nézek” (A szentkultusz retorikaja Paz-
many-prédikacidkban; A Mohacs-téma egy hitvitaban.

Csepregi Zoltan: A reformacié nyelve: tanulminyok a magyarorszagi reformacio elsé ne-
gyedszazadanak vizsgalata alapjan. Budapest: Balassi, 2013. 588 p. (Humanizmus és refor-
macio, 34.)

A hazai hitgjitas vizsgalatanak térbeli kerete a 16. szazadi Magyarorszagnak Sopront6l Brasso-
ig huzodik. Idében az elsd reformacioparti megnyilatkozasoktol az 1548-as orszaggytilésig tekinti
at a reformacio nyelvi megnyilatkozasait a ,,varosi reforméacié” tudatos modszertani programjanak
jegyében, az alabbi fejezetekben: 1. Kutatastorténeti bevezetd; I1. ,,Hit altal gyéztek meg orszago-
kat”: a szavak hatalma; III. Humanista halézatok a reformacio eldtt; IV. Az udvar és az evangéliumi
mozgalom; V. Brandenburgi Gyorgy, a titokzatos markolab; VI. Parhuzamos életrajzok; VII. Hol
a hatar? Joszomszédsagi kapcsolatok; VIII. Szabadsag, egyenldség, kdzdsség Dévai Matyas tani-
tasaban; IX. A hitvaltok hitvallasa; X. A felekezetszervezddés utjan: (helvét) fordulat és (romai)
reform; X. Osszefoglalas és egyenleg; Fiiggelék (tSbbek kozott: Paulus Speratus az igloiaknak,
Heinrich Keschinger a bartfai tanacsnak, Maria kiralyné Brandenburgi Albertnek, Brandenburgi
Gyorgy Thurzé Szaniszlonak irt levele stb.).
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Eurodpa védelmében. Kapisztran Szent Janos és a nandorfehérvari diadal emlékezete. Szerk.:
Kalman Peregrin, Veszprémy Laszl6. Budapest: HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum: Line
Design, 2013. 231 p. (A Hadtorténeti Intézet és Miizeum konyvtira)

A Capestrandban, 2006. oktober 26-an tartott emléknap és a Budapesten, 2006. szeptember
6-7. kozott tartott tudomanyos tilésszak szerkesztett anyaga: Fodor Pal: Az Oszman Birodalom,
Bizanc ¢és a nyugati kereszténység: Nandorfehérvar 1456. évi ostromanak nemzetkdzi hatteréhez;
F. Romhanyi Beatrix: Az obszervans ferencesek és a Délvidék védelme; Heidemarie Petersen:
Kapisztran Szent Janos hitszonoki tevékenysége Boroszloban és Krakkoban, s annak hatasa a he-
lyi zsido kozosségekre; Stanko Andri¢: Kapisztran Szent Janos és Brankovics Gyorgy: Egy lehe-
tetlen kompromisszum; Szlancsok Margit: Kapisztran és a fénylizés biralata; Klaniczay Gabor:
Kapisztran és a ferences obszervancia csoda-felfogasa; Galamb Gyorgy: Az emlékezés utvonalai:
Itinerariumok a Kapisztran Janosrol és Marchiai Jakabrol szol6 XV. szazadi életrajzokban; Kalman
Peregrin OFM: Capsitranus Triumphans; Berhidai Piusz OFM: Szent Ferenc képe a XV. szazadi
magyarorszagi irodalomban; Erszegi Géza: Sonorose, ut bene audiantur, pulsentur...; Petrovits
Istvan: Capystranus: Egy 1515-ben Londonban kinyomtatott névtelen angol elbeszéld kdltemény;
Marco Bartoli: Kapisztran Szent Janos és kora a capestran6i rendhdz konyvtaraban 6rzott doku-
mentumok alapjan; Sélch Miklos: Kapisztran Szent Janos levelezése a diplomatikai fényképgytij-
teményben; Lukdacs Adrienn: Keresztes hadjaratot hirdetd szobor a Hadtdrténeti Intézet és Muze-
um eldtt; Fr. José Carballo OFM: Kapisztran Szent Janos: a mindig langolé ember; Fr. Virgilio
Felice de Virgilio OFM: Kapisztran Szent Janos az igaz hit szolgalataban; Grado Giovanni Merlo:
Kapisztran Szent Janos ferencességének kettGssége; Veszprémy LaszIo: Utdszo.

Istvan, a szent kiraly: tanulmanykotet és kiallitasi katalogus Szent Istvan tiszteletérol hala-
lanak 975. évforduléjan. Szerk. Kerny Terézia, Smohay Andras. Székesfehérvar: Székesfe-
hérvari Egyhazmegyei Muzeum, 2013. V, 538 p. (Magyar kirilyok és Székesfehérvar, 4.) (A
Székesfehérvari Egyhazmegyei Miizeum kiadvanyai, 9.)

A konyv a Székesfehérvaron 2012. november 24-én ,,Szent Istvan tiszteletének évszazadai”
cimmel rendezett konferencia szerkesztett anyagat és a Székesfehérvaron, 2013. augusztus 31.—
2013. december 8. kozott tartott kiallitds katalogusat tartalmazza. A tartalombodl: Spanyi Antal:
Piispoki el6szo; Lovei Pal: Gizella kiralyné siremléke Passauban; Kerny Terézia: Szent Istvan
ereklyéirdl: Kutatastorténeti attekintés; Zsoldos Attila: A szent és az s: Szent Istvan kultusza-
nak kezdetei; Thoroczkay Gabor: Szent Istvan legendai; Vinicije B. Lupis: Szent Istvan allkapocs-
ereklyetartoja; Vinicije B. Lupis: Szent Istvan raguzai fejereklyetartoja Székesfehérvarott; Daniel
Premerl: Szent Istvan kiraly zagrabi ereklyetartd mellszobra; Smohay Andras: Szent Istvan kiraly
székesfehérvari ereklyetartd hermdja; Lakatos Adél: Szent Istvan kiraly kalocsai ereklyetartd her-
maja; Miké Arpdd: Heraldikai reprezenticié és nemzeti hagyomany: Szent Istvan kiraly alakja a
kora ujkori cimeres nemesleveleken; Vitek Gabor: ,,Sanctus Stephanus ora pro nobis”: Adalékok
Szent Istvan kiraly heraldikus abrazolasahoz; Maczadk Ibolya: A kiralyok tiikore: Magyarorsza-
gi barokk prédikaciok Szent Istvan kiralyrol; Medgyesy S. Norbert: ,,Magyar Orszag fondaloja”:
XVII-XVIII. szazadi historias és konyorgd népénekek Szent Istvan kirdly tiszteletére; Szilardfy
Zoltan: Egy magyar barokk apacamunka Szent Istvan kiraly kettds folajanlasaval; Gaylhoffer-
Kovacs Gabor: Szent Istvan kiraly kardfelajanlasa; Kerny Terézia: Szent Istvan kirdly tisztele-
tének megujulasa a XIX. szazadban; Terdik Szilveszter: Egy XIX. szazadi ikonografiai kisérlet I.:
Szent Istvan ,,emlékszerli” portréja; Terdik Szilveszter: Egy XIX. szazadi ikonografiai kisérlet I1.:
Roskovics Ignac Szent Istvan-képei a budai varban; Terdik Szilveszter: Egy XI1X. szézadi ikonog-
rafiai kisérlet III.: Roth Miksa mozaikja a Szent Jobb-kapolnaban; Terdik Szilveszter: Szent Istvan
kiraly tisztelete a gorogkatolikus egyhazban; Prakfalvi Endre: A Szent Imre-évt6l a Szent Istvan-
¢évig: Adatok és adalékok Székesfehérvar miivészeti életéhez a két vildghabora kozott; Molnos Pé-
ter: Aba-Novak Vilmos falképtervei a székesfehérvari Szent Istvan-mauzdleumhoz; Mozessy Ger-
gely: Fejezetek kommunista allamhatalom és a Szent Istvan-kultusz kapcsolatabol; Gedai Istvan:
Szent Istvan kultusza pénzeinken.
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Kiss Gergely: Kiralyi egyhazak a kozépkori Magyarorszagon. Pécs: Pécsi Torténettudomany-
ért Kulturalis Egyesiilet, 2013. 204 p. (Thesaurus Historiae Ecclesiasticae in Universitate
Quinqueecclesiensi, 3.)

A kotet a magyarorszagi egyhazi igazgatastorténet, egyhdzjog egy sajatos teriiletével ismerteti
meg az érdeklédo olvasot, ez pedig a kiralyi egyhazak, kivaltsagolt (exempt) egyhazi intézmények
témakdre. Az els6 nagyobb részben a kivaltsagos helyzetl kiralyi egyhazak a hazai és eurdpai
megjelenésével, valamint az esztergomi érsek ezen intézmények feletti joghatdsagéaval foglalko-
zik. A masodik egységben pedig az érintett intézmények (Benedek-rendi apatsagok, premontrei
prépostsagok, tarsaskaptalanok, kapolnak, plébaniak, decanatusok) egyhazjogi helyzetének fejlo-
dését mutatja be a magyar kdzépkor hat évtizedén keresztiil, s feltarja a fejlédésben szerepet jatszo
tényezoket is.

Klestenitz Tibor: A Kkatolikus sajtomozgalom Magyarorszagon, 1896-1932. Budapest:
Complex, 2013. 310, [4], XLII p.

XIII. Leod ugy vélte, hogy az egyhazellenes iranyultsaga tomegsajto elidegeniti az olvasokat
a vallastol, ezért sajat sajtohalozatok kialakitasara buzditotta a hiveket. A papa figyelmeztetése
nyoman Magyarorszagon is kibontakozott a katolikus sajtomozgalom. A 19. szdzad végén a ma-
gyar katolicizmus szellemi elitjének kdrében felélénkiilt az érdekldédés az egyhazi sajtd kérdése
irant, amit tanulmanyok hossza sora tiikroz. Mindennek kovetkeztében tarsadalmi szervezetek is
létrejottek, amelyek {6 célja ,,a katolikus sajtopartolas szervezése és a versenyképes egyhazi sajto”
létrehozéasa volt. A legsikeresebb szervezetek (koztiik a Katolikus frok és Ujsagirok Orszagos Paz-
many Egyesiilete és Katolikus Sajtoholgybizottsag) az egyhazi kozélet alapintézményeivé valtak.
A mozgalom kiemelkedd eredménye a Bangha Béla nevéhez kothetd Kozponti Sajtovallalat 1étre-
hozasa volt, amely 1919-1944 kozott a legjelent6sebb egyhazi lapkiadonak szamitott.

Laszlé Legeza—Ivancsé Istvan: Napkor gorogkatolikus egyhaza. Napkor: Német Nemzetiségi
Onkorminyzat, 2013. 44 p. (Napkor helytorténeti fiizetei, 1.)

Napkor gordgkatolikus egyhazanak eredetérdl nincsenek biztos ismereteink. Az egyhazkozség
alapitasanak éve is ismeretlen, de bizonyitott, hogy a 17. szazadban mar létezett. Nagykalloban
volt Szabolcs varmegye legrégebbi bizanci ritust egyhaza, temploma a 16. szazadban épiilt. Ez is
hozzajarulhatott ahhoz, hogy a vele szomszédos Napkoron koran letelepedtek a gorog szertartast
hivek. Napkor a Hajdudorogi Egyhdzmegye alapitasaig (1912) a munkacsi piispokség nagykalloi

meg, majd 1814-ben ismét 6nallo lett. Anyakonyvét 1813-t61 vezetik.

Micae mediaevales III. Fiatal torténészek dolgozatai a kozépkori Magyarorszagrél és Euro-
parol. Szerk. Gal Judit, Péterfi Bence, Vadas Andras, Kranzieritz Karoly. Budapest: ELTE
BTK Torténelemtudomanyok Doktori Iskola, 2013. 242 p. (Tanulmanyok, konferenciak:
ELTE BTK Térténelemtudomanyok Doktori Iskola, 6.)

A Kkotetben olvashatd irasok egy része a Doktori Iskolanak a 2013-ban rendezett
kozépkortudomanyi konferenciajan hangzottak el, mas irasok szerz6i pedig a Torténeti Intézet ko-
zépkori szakiranyanak hallgatoi. A tartalombol: Rakos-Zichy Johanna: ,,Ami azonban a hivébb
keresztényeknél nem fordul el6”: 3-5. szazadi keresztény szerzok a halotti lakomakrol; Belucz
Mbénika: A ndk szerepe Szent Patrik irdsaiban; Ternovdcz Balint: A bogumil eretnekség az Eszak-
Balkanon a 10-11. szazadban; Gdl Judit: A dalmaciai egyhazszervezet jellemz6i a 11-13. szazadi
atalakulasban; Uhrin Dorottya: A Varadi Regestrum veneficiummal és maleficiummal kapcsolatos
esetei; Péterfi Bence: Korvin Janos zagorjei oroksége: A Vitovec-fivérek ellen vezetett 1488. évi
hadjarat ¢és hattere; Vadas Andrds: ,,A Dunara én bizon nem megyek, mert még nem akarok meg-
halnom”: A Duna jégjelenségei a kora ujkorban (1530-1650).
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Molnar Antal: Kalméarok és kaplanok az Oszman Birodalomban: forrasok és tanulmanyok a
balkani és hodoltsagi katolicizmus 16—17. szazadi torténetéhez. Budapest: METEM; Szeged:
Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvany, 2013. 320 p. (METEM kényvek, 80.)

A Balkan-félsziget multjanak alapos ismerete nélkiil a magyarorszagi hodoltsag torténete
nem ismerhetd meg” — ennek a historiografiai alapgondolatnak a jegyében adja kozre a szerzd
ujabb kotetét, amelyben részben mar megjelent, részben eddig kiadatlan irasai olvashatok: Pécs a
raguzai kereskedelemszervezetben a 16. szazad kdzepén; Raguza és a balkani missziok kezdetei;
Ismeretlen inkvizicios forras a hodolt Budarol: Don Vincenzo di Augustino raguzai képlan beadva-
nya a Szent Hivatalnak 1599-bdl; Raguzai bencés misszionariusok a hodolt Dél-Magyarorszagon
(1587-1612); Inkvizicid és misszio Bulgariaban a 17. szazad elején; Harom belgradi levél a Romai
Inkvizicio levéltarabol; A Dél-Balkan képe Roméaban: Marino Bizzi antivari érsek két kiadatlan
beszamoldja Szerbiardl és Albaniarol (1622); Velence és a balkani missziok: Marnavics Tomko
Janos ismeretlen javaslata a balkani katolikus egyhdz ujjaszervezésére (1624); Egy elfeledett hidfo
Roma, Velence és az Oszman Birodalom k6zott: Cattaro és a balkani misszidk a 16—17 szazadban;
A Novi Pazar-i kapolnaviszaly (1627-1630): A Raguzai Koztarsasag és a balkani katolicizmus
a 17. szazad els6 felében; Romabol Belgradba: Harom jezsuita 0iti beszamolo a 17. szazadi Bal-
kanrol; Katolikus missziok a Balkanon XI. Ince papasaga idején (1676-1689): a csucsponttdl a
pusztulasig; Egy ,,magyar” plispok a torok hodoltsagban: Macripodari Jacint csanadi piispdk levele
Szelepcsényi Gyorgyhoz 1668-ban; A tordkkori boszniai ferencesség kutatdsa Magyarorszagon.

Nagy Levente: Lehetséges kiildetés? Hitek és tévhitek a roman reformacié koriil. Budapest:
ELTE Eotvos K., 2013. 182 p. (Europica varietas)

,»A reformacio és a romanok viszonyanak értékelése a huszadik szazad elsé felében két polus
kozott mozgott. A magyar irodalom- és egyhaztorténészek az erdélyi fejedelmek és arisztokratak
minden erdszaktdl mentes, csupan a hitbuzgalomtol és a kegyességtdl vezérelt civilizatorikus ak-
tusat szerették volna latni a roman reformacioban...” — kezdi kdnyve bevezetdjét a szerzd, s veszi
goreso ala az elmult évtizedekben, években sziiletett tanulmanyokat, mutat ra azok torz tényeire és
a forrasok alapjan ki is igazitja azokat. A kdnyv tartalmabol: 1) Néhany elméleti kérdés (A roman
reformacio és a hungarologia; A roman reformacié mint koztes kulturalis jelenség; A roman refor-
macio és a gorogkelti ortodoxia); 2) A felekezetépités sikerei és kudarcai; 3) A roman reformaciod
¢és az irénizmus (Bethlen Gabor protestans és/vagy katolikus Daciaja?); Bethlen Gabor és Kirill
Lukarisz); 4) Irénizmus és reformacio a két Rakoczi Gyorgy idejében (A gyulafehérvari roman
Ujszovetség (1648) és Zsoltarkonyv (1651); 5) A zsoltarok az egyetemes és a roman reformacio
szolgalataban (Egy unitarius roman énekeskonyv?; Szenci Molnar-zsoltarok roman kontextusban;
A ,,vad oladh Halicius” magyar versei).

Nyolcszaz esztendds a ferences rend. Tanulmanyok a rend lelkiségérol, torténeti hivatasarol
és kulturalis-miivészeti szerepérél. Szerk.: Medgyesy S. Norbert, Otvos Istvan, Oze Sandor.
2 két. Budapest: Irott Szé Alapitvany: M. Naplo, 2013. 1314 p. (Miivelgdéstorténeti miihely.
Rendtorténeti konferenciak, 8.)

2002-ben rendezték meg A ferences lelkiség hatasa az ujkori Kozép-Eurdpa torténetére és
kulturdjara cimi konferenciat. Az azéta eltelt hét esztendd alatt szdmos 11j eredmény sziiletett,
amelynek bizonyitéka a Budapesten és Piliscsaban, 2009. oktober 14—15-én rendezett konferencia
— jelen kdtetben az ott elhangzott 71 eldadas szerkesztett valtozata olvashato.

Osz Sandor El6d: A Gorgényi Reformatus Egyhazmegye torténeti névtara: a kezdetektdl 1848-
ig. Budapest: Gondolat, 2013. 200 [2] p. (Erdélyi reformatus egyhaztorténeti fiizetek, 19.)

A Gorgényi Egyhazmegye 36 gyiilekezetének 496 kora tjkori lelkipasztora és tanitoja ismer-
hetd meg Osz Sandor Eléd régen vart munkajabol. Az adattar életrajzain kiviil egy bevezetd ta-
nulmany is olvashat6 a kotetben, amelyben elemzi az adatokat és bepillantast ad a 17-18. szazadi
erdélyi reformatus papok €s oskolamesterek szolgalataba.
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Pesti Brigitta: Dedikacié és mecenatiira Magyarorszagon a 17. szizad elsé felében. Buda-
pest: Kossuth; Eger: EKF, 2013. 493 p. (Kulturalis 6rokség)

A szerz6 konyvében a 17. szazad els6 fele konyvtermésének vizsgalataval arra ad valaszt, hogy
az évszazados latin nyelvli nemzetk6zi hagyomany mellett hogyan alakult ki és fejlodott a dedika-
ci6 miifajanak magyar nyelvii eszkdzkészlete; tovabba hogy milyen tamogatasban részesiilt az egy-
re er6sddé magyar nyelvii irodalom, vagyis kik, mit és miért timogattak? A tartalombol: Bevezetés
(A kutatas jelenlegi helyzete, A forraskorpusz €s a vizsgalati modszerek); Szoveg és paraszoveg
(Paratextus-elmélet; Szovegkeret, szoveghatar); Barokk kiadvanyok paratextusai (A pretextusok
terminologiai kérdései, Dedikacio, El6ljard beszéd, Az ajanlolevél és az eloljaro beszéd formai és
miifaji keveredése, A paratextusok és a fészoveg nyelvi viszonyai); A dedikaciok retorikai sajatossa-
gai (A dedikalas miivészete, Magyar nyelvi dedikacios episztolak retorikdja, Toposzok); A magyar
nyelvii irodalom tdmogatasi rendszere, 1601-1655 (A dedikaciok patronusra vonatkozoé adatai; A
tamogatott miivek miifaji sajatossagai, A patronusok kore, A patronusi tdmogatas formai, Az ajanlas
okai, Az irodalomtamogatas inditékai, Patronusi rendszerbe nem illeszthet6 ajanlasok).

Régi magyar imakonyvek és imadsagok. Szerk.: Bogar Judit. Piliscsaba: PPTE BTK, 2012.
268 p. (Pazmany irodalmi miihely. Lelkiségtorténeti tanulmanyok, 3.)

A kotet a Piliscsaban, 2010. aprilis 9—-10. kdzott rendezett konferencia szerkesztett anyagat
tartalmazza: Bajdki Rita: Pazméany Péter és Kopcsanyi Marton imakonyve; Ban Izabella: Jo il-
latu rozsas kert: Egy klarissza eredetli imakonyv kiadasairol; Barna Gabor: A Mezey kéntorok
19. szazadi énekeskonyvei és forrasai; Bogdr Judit: Pazmany Péter Imadsdagos kényve és a Bib-
lia; Farmati Anna: ,,De az igaz és foganatos imadsag két képpen lehet...”: Az elmélkedést kisérd
imadsag mint sajatos tipus; Fazakas Gergely Tamas: Kora ujkori ,,nemzeti” imadsagok nemzetkdzi
Osszefliggésben: orszagos konyorgés és kozosségi biinbanat Bethlen Gabor idején; Fekete Csaba:
A 16-17. szazad legkisebb hazai imadsagoskonyve; Ferenczi llona: Az ének mint imadsag: Ma-
darasz Marton ének-imadsagai (1629); Frauhammer Krisztina: ,,Olvasas altal imara buzditani”:
Martin von Cochem Krisztus-¢letrajzanak magyarorszagi utdélete; Horvath Sandor: Imék a Hisa
Zlata imakonyvben; Maczak Ibolya: Lelki fegyverek — Gjrairt imadsagok; Nagy Marton Karoly:
Bethlen Kata imadsagai; Pelczer Katalin: ,,Szent sz0, szent beszéd”: A beszédhelyzetek és a mo-
tivumok kapcsolddasa a magyar archaikus népi imadsagokban; Péntek Veronika: Pécsi Lukacs és
Erdédi Janos Soliloquia-forditasa; Reichardt Gabriella: Nadasdy Pal imadsagoskonyve (1631);
Rokay Zoltan: Szabadkan hasznalatos 18. szazadi illir nyelvii lelkiségi konyvek; Sods Sandorné
Veres Rozsa: A rozsafiizér-imadsag a 17. szazadi irasos emlékeinkben; Szelestei N. Ldszlo: Rimay
Janos imadsagoskonyve; Vadai Istvan: Nyéki Vorés Matyas rimes imadsagai; Varga Bernadett:
,Hat én, Uram, mit szo6ljak te eldtted...?”: Imadsag és elmélkedés viszonya Kereszturi Bird Pal
Mennyei tarsalkodaséban.

Szelestei N. Laszlo: Irodalom és lelkiség. Piliscsaba: MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség
Kutatdocsoport, 2013. 208 p. (Pazmany irodalmi miihely. Lelkiségtorténeti tanulmanyok, 6.)

Az irodalomtorténész kordbban megjelent tanulmanyaibol olvashaté egy valogatas az ’iroda-
lom és a lelkiség’ témakorébél. A tartalombol: Ahitati irodalom és irodalomtorténet-iras, A hivek
szentmise-imadsagai a kora ujkorban, Rimay Janos imadsagos konyve, Ahitati miivek Murdnyban
a 17. szazad elsd felében, Wesselényi Ferenc nador imadsagos konyve, Bathori Zsofia imadsagos
konyve és annak kiadésai, Lelki fegyverhdz, Hegyfalusi Gyorgy Centifoliagjanak verses imairol,
Csukly Istvan énekeskonyve, Egyhazi énekeskonyveink reformja 1800 kériil, Az Enekek kényve és
Anyos Pal, Himnuszforditasok Anyos Pal Enckek kényve cimii kotetébdl, Két 18. szazad végi Te
Deum, Ahitati irodalmunk szévegvaltozatainak barokk kori jellegzetességeir6l, Berzsenyi Déaniel
Fohaszkodasa és az evangélikus egyhazi koltészet, A gyéri Magyarok Nagyasszonya Tarsulat a
17. szazadban, Makoczy Imre és Maracskd Anzelm verses embléma-fiizére Sajghd Benedek féapat
koszontésére, Klimo Gyorgy plispok szerepe Lodovico Antonio Muratori mitveinek magyarorszagi
terjesztésében, Eszterhazy Karoly, a pilispok.
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Viskolcz Noémi: A mecenatiira szinterei a féuri udvarban. Nadasdy Ferenc konyvtara. Sze-
ged: SZTE; Budapest: Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvany, 2013. 776 p. (A Karpat-
medence koraujkori konyvtarai, 8.)

Nadasdy Ferenc (1623-1672) politikai tevékenysége mellett eddig kevésbé volt ismert mece-
naturaja, tudomanyos ambicioi, gylijteményei, amelyek szinte egyediilalld kulturalis teljesitmény-
ny¢ értek Ossze a korban. Pottendorfi kastélya egy olyan dsszetett, sokoldalu tarhazként miikodott,
amelynek 1étrejottében a korabeli gytijtéselméletek felhasznalasa, illetve fejedelmi, hercegi és
egyéb gylijtemények mintaként valo kovetése egyarant feltételezhetd. A konyvtar ennek a Kunst-
und Wunderkammernek a részeként értendd, ahol a kdnyvek nem puszta kiallitasi targyak voltak,
hanem egyrészt az 6sokkel, hittel, hagyomanyokkal 6sszekoté szalak, masrészt a vilag megértését
szolgald és az enciklopédikus tudasszomjat oltd forrasok. Kiolvashato beldliik a vasarlo izgalma,
a tulajdonos félté gondja, az olvas6 érdeklddése. Egyszeriien megfogalmazva: Nadasdy Ferenc a
konyvtarral intellektudlisan definidlta 6nmagat — irja Viskolcz Noémi.

Zvara Edina: Nyugat-dunantuli protestans lelkészek konyvei a kés6 humanizmus koraban.
Szeged: SZTE; Budapest: Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvany, 2013. 500 p. (A Kar-
pat-medence koraujkori konyvtarai, 9.)

A 16-17. szazadi hazai, fennmaradt tuddsi és lelkészi gylijteményeket attekintve a Beythe
csalad esetében igen szerencsések vagyunk: kozel négyszaz kotetiik ismert a hazai és a kdrnyezd
orszagok gylijteményeib6l. Mind Beythe Istvan, mind Andras és Imre fia beleirtdk neviiket kony-
veikbe, s bejegyzéseikbdl lathatd, hogy konyveiket hasznalo tudos lelkészek voltak. Tuddsok és
lelkészek, hiszen mindharman maradandot alkottak: neviiket ott talaljuk az egyhdz, a konyvtar-,
a nyomdaszat-, az irodalom- és a természettudomanyi irasokban. Szellemi kornyezetiiket megis-
merve tevékenységiikr6l alaposabb képet kapunk. Ez azonban forditva is igaz, hiszen a Beythék
¢lete és szellemi alkotdsai alapjan a korszak fouri udvaraiban folyé miivel6dési tevékenységeket
is részletesebben lathatjuk. gy valik még vilagosabba a Nadasdy, a Banffy és a Batthyany csalad
kultirapartolasa és mecenaturaja is. A kotetben a Beythe csalad tagjain kiviil Ceglédi Szabé Pal és
Kanizsai Palfi Janos lelkészek konyveirdl olvashatunk.
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EGYHAZTORTENETI KONYVEK ES KIADVANYOK

BRANKA IVANIC!

AKNAY JANOS MUVESZI UTKERESESE
A KEPTOL AZ IKONIG
Nagy Marta: Aknay és az ikon
/ Aknay and the Icon
Balassi kiad6, Budapest, 20132

Néhany honapja egy kiilonleges konyv je-
lent meg. Azért kiilonleges, mert a régi korok
mivészetének a kutatdja arra szanta ra magat,
hogy kortars festé miivészetének a mélyére ha-
toljon és értelmezze azt. A Szentendrén €16 és
alkoto elismert magyar fest, Aknay Janos opu-
sanak szentelt konyvet dr. Nagy Marta bizan-
tinologus irta, aki a bizanci és a posztbizanci
képzomiivészet kivalo ismerdje és a Debreceni
Tudomanyegyetemen bizanci és posztbizanci
miivészettorténetet oktatd tanar. A konyv rendkiviili odafigyeléssel irodott. Rovid feje-
zetek sora teszi konnyebbé a megértést. Az olvas6 szamara azonnal nyilvanvalova valik,
hogy ez az irasmiivet olyan valaki munkaja, aki nemcsak hogy igen alaposan ismeri a
keresztény miivészetet, de az ismeretek atadasa terén is gazdag tapasztalatokkal rendel-
kezik.

A szerz0 A forrasok cimii fejezetben bemutatja Szentendre modern festészeti hagyo-
manyait, amelyeket a konstruktiv sziirrealizmus kifejezéssel fémjelzett festészeti irany-
zathoz vald vonzodas jellemez. A miivészeti kritikusok Aknay festészetét ,,transzrea-
listaként”, valosagon tuliként jellemezték. A képein megfigyelhetd érzékeken tulisagnak
kdszonhetden Aknay festészete a lira miifajaba sorolhat6. Nagy Marta betekintést nytjt a
szentendrei képzomiivészeti 6rokség mélyére, tovabba az ortodox keresztény ikonfesté-
szet kincstaraba, s ezzel hozzasegit benniinket, hogy felfedezziik utobbi festészeti mifaj-
ban Aknay képfelfogasanak és képalkotasi modszerének kiinduldpontjait.

Figyelmes narrativ elemzésével (Az ikon felé) a szerzd végigvezet benniinket Ak-
naynak a XX. szazad 60-as éveiben keletkezett munkain, kiemelve azon vonasokat,

1 Aszerzd a belgradi Narodni Muzej Kozépkori Osztalyanak vezetdje.
2 Arecenzid eredetileg szerb nyelven a Glasnik 2014. marciusi szaméban jelent meg.
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amelyek az elkdvetkezd évtizedekben Aknay festdi nyelvezetének, miiveinek 1ényeges
jellemzdivé valnak: ilyen a harmadik dimenzié keriilése, a hagyomanyok felé valo for-
dulas, melyet az 6si magyar rovasiras diszkrét felhasznalasa jelez, a sikban val6 abrazo-
las, a frontalis beallitasok. Amikor Aknay a 70-es évek kdzepén felismerte, hogy festoi
elképzeléseit egyetlen motivum, az angyal 1énye felé valo fordulassal is képes kifejezni,
ezt a motivumot soha t6bbé nem hagyta el.

Annak érdekében, hogy teljesen vilagossa tegye, kik is azok a lények, akik a festd
figyelmét megragadtak, Nagy Marta felrajzolja az angyalok természetével és az ember
¢életében betoltott szerepiikkel kapesolatos ismereteket és 6si hiedelmeket (4 Biblia an-
gyalai). Kiemeli és idézi a Szentirasbol az angyalokra vonatkozo6 legfontosabb részeket,
amelyek megmutatjak, hogy az angyalok szerepe - elsésorban az isteni szandéknak meg-
felel6en — az, hogy szellemi 6sszekotdk legyenek az emberek és az Isten kozott.

Az anyagi és a szellemi vilagrol alkotott kozépkori felfogast, vazolja fol a szerz6 4z
egyhazatyak az angyalokrdl cimii fejezetben. Ezt a képet foképpen Pszeudo-Dioniisziosz
Areopagitész A mennyei hierarchiarol cimi értekezése alakitotta ki. A mi plasztikusan
mutatja be a hierarchikus rendekbe sorolt szellemi lények vilagat, amely hasonl6 volt a
katonak vagy a hivatalnokok alarendeltségi viszonyaihoz. E nézetek hatottak a keresz-
tény angyal-ikonografiara.

Nagy Marta sorra veszi €s elemzi a korai angyalabrazolasok gyokereit (Keresztény
angyalabrazolasok) és ikonografiai valtozasaikat. Kiilonleges figyelmet szentel az an-
gyalok legfontosabb attribitumanak, a szarnyaknak, amelyek az V. szazadtol valnak al-
talanossa a miivészi abrazolasokon. Nagyon is helyénvaléan mutat ra a korai miivészet,
de egyben minden késébbi és a mai miivészet szinkretikus eredetére. Itt a kdnyv szerzdje
ismét a festd felé fordul. Meghatarozza azokat a hagyomanyokra épiilé tematikus kerete-
ket, melyek Aknay angyalait harom csoportba rendezik: teljes alakos, félalakos angya-
lok és angyalfejek.

A Félalakos angyalok ,,ikonosan” és A perspektiva cimii fejezetekben adott elem-
zésében a konyv irdja meghatarozza a mlivész angyalabrazolasainak a prototipusat. Ez
egy félalakos figura, amely mas és mas formakat vesz fel. Alakjuknal legel6szor a pers-
pektiva hianya tiinik fel. Abbdl kiindulva, hogy a perspektivikus abrazolas nem a — ke-
resztény értelmezés szerinti — valosagot tiikrozi, hanem azt, amelyet a miivész teremt az
alkotasan, Aknay korai konstruktivista felfogasa szerint a képeit sikban épiti fel.

A miivész azon szandéka, hogy a valo vilagot abrazolja, abbdl a bibliai gondolatbol
eredhet, hogy ugyan az Isten az ember el6tt nem mutatta meg magat szinrél szinre, de
a teremtményeiben megmutatkozott neki. {gy e vildg minden kis részecskéje az Alkoto
jele vagy szimbdluma, olyan szimbolum, amely altal felemelkediink az isteni igazsag-
hoz. Ezért a miivésznek nem az érzékelhetd dolgokat kell utdnoznia, hanem teremtésiik
aktusat, pillanatat kell megragadnia. Az angyalok mint szellemi lények lathatatlanok. A
Biblia és a szentek latomasai szerint azonban néha lathato alakot Sltenek. Az 6 lelki és
testi tulajdonsagaik 6sztonzik Aknayt — ahogyan arra a szerz6 szavai pontosan ravila-
gitanak —, hogy viszonylagossa tegye az angyalok érzékelhetéségét a két vilag kozotti
megjelenéseikben (Az abrazolasi ,,modszer”. Az angyal mint jel.)

Aknay Janos angyalarcainak jellegzetessége az, hogy nem fest nekik szemet, vagy
a szemiik csak jelzésszerii. A szemléldre olyan benyomast tesznek, mintha nem len-
ne tekintetiik. Ennek okat Nagy Marta — ahogy a Szem nélkiil cimii fejezetben leirja —
Aquinoéi Szent Tamas azon értelmezésében talalta meg, hogy az angyalok teste tulajdon-
képpen felvett test. Az angyal jelenléte, amit a szerz6 a koltd szavaival fejez ki, varatlan
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¢és egyetlen pillanatig tart. Aknay 6sztondsen megérti az angyalok tiinékeny és testetlen
voltat, és ezért a szemnélkiiliség eszkdziil szolgal annak megmutatasdhoz, hogy azok,
akik az angyalokhoz kozelitenek, ezt nem a testi érzékelés szintjén teszik.

Még egy kiilonlegesség jellemzi a szentendrei festdt: angyalai arcat az orr vonala két
festészetben talalja meg, amely abbol az elvbol indult ki, hogy egy targyat egy idoben
tobb nézépontbol kell bemutatni. Ez a kétarcusag, Aknay képein, mas fest6i eszkdzzel
— szinnel — kialakitottan, a sotét-vilagos ellentétében jelenik meg. Nagy Marta Aquinoi
Szent Tamas magyarazataban lelte meg ennek szimbolikus értelmét. Az angyalok rendel-
keznek Isten szinre latasanak a képességével. Ebbdl kiindulva a kdnyv szerzdje ugy véli,
hogy az angyalok arcanak vilagos fele az Isten felé fordulasra, mig a sotét fele az ember,
az iidvosség oroklésére hivatott ember felé fordulasra utal.

Az egyén, a kozosségek és a népek 6rangyalait Aknay Janos megkisérli gy lefesteni,
hogy bemutassa éteri, mindenen athatold természetiiket, amely képessé teszi Oket arra,
hogy Istenhez felvigyék az ember imajat, s Istent6l adomanyokat hozzanak le a foldre.
Ily modon_ festdi eszkdzokkel fejezi ki azt a meggy6z6dését, hogy az angyalok a meg-
valtas eszkozei. (Az angyalok tevékenysége — orangyalok).

A festészet angyali eredete cimii fejezetben a szerz6 a keresztény hagyomanyra emlé-
kezteti az olvasoét, mely a festészet angyali eredetét arra a hitre alapozza, hogy a legelso
szent képeket és ikonokat angyalok festették. Ezt képileg Szent Lukacs ikonjan abrazol-
jak, amint az evangélista Isten Anyjanak ikonjat festi, s mogotte egy angyal all, az isteni
akarat megvalositasanak az eszkozeként.

Az angyaloknak szamtalan alakja létezik (4z angyalok egyformasdaga és kiilonbo-
zosege). Egyformak, de ugyanakkor kiilonb6zéek is. A kiilonbségeket azzal magyaraz-
zuk, hogy az angyalok személyes Iények ¢s szabad akarattal rendelkeznek. Aknay képein
lattatja az angyalok személyiségének a kiilonbozoségét. Az emberhez hasonldan az an-
gyalok is teremtett 1ények, akiknek szabad akaratuk van. A szabad akarattal valo vissza-
¢lés a bukasukhoz vezet. Aknay Janos alkotasain az angyalok pillanatnyi jelenségek és a
szemléld nem igazan tudja, olyan angyalt lat, aki el fog jonni, aki mar eljott, vagy amit
lat, az pusztan csak emlékezés.

A szentendrei festémiivész angyalai sosem cselekszenek. Még varosvédé angyalok-
ként is mozdulatlanul allnak. Nem beszélnek, nem kérdeznek, nem magyaraznak. Az is-
teni jelenlét jelzéseként minddssze vannak. E képek masik visszatérd jellegzetessége az
absztrakt hattér. Ezt a jellemz6t Aquinoi Szent Tamas szavaival hozhatjuk kapcsolatba,
aki azt mondja, hogy az angyalokat Isten még az anyagi vilag el6tt teremtette, s ezért az
id0 és a tér folott allnak. Erre Aknay az arany szin hasznalataval is utal, amely a hagyo-
manyos kdzépkori festészetben a nem teremtett isteni fényt jelképezte. Az arany mellett
hasznalja valamennyi alapszin tiszta és intenziv arnyalatat, s ez er6sen emlékeztet a Kék
Lovas miivészcsoport altal alkotott képekre. A fény és a csend, amely a régi ikonokrol
sugarzik, a festd érzé¢keny keze altal atkeriil a modern vilagba — irja a szerzd 4 tér és az
id6 cimi fejezetben.

Teljes alakos angyalok — amikor a festd az angyalt teljes alakosan festi meg. A tel-
jes alakos Aknay-angyalok csak egyszerli épiiletelemekkel jelzett varosi kdrnyezetben
bukkanak fel. Ha az angyalok legfontosabb attributumat, a szarnyukat is abrazolja a mes-
ter, akkor minden maés attribatumuk elmarad.

Angyalfejek. A dicsfény. A képek harmadik csoportjaba angyalfej-abrazolasok tartoz-
nak, erés, massziv nyakkal, osztott arccal . E képcsoportnal sajatos motivumként tiinik
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fol, az angyalok éghez valo tartozasara utald fénysugarkoszora vagy dicsfény. A dics-
fényt néha hagyomanyos modon abrazolja a festd, de gyakoribb, amikor sajatos megol-
dassal, nem kiilonallo elemként, hanem organikusan, szinte a fej részeként. A dicsfényt
olykor az angyal melléig is lehuzza, s igy szinte azt sugallja, hogy az angyal mogott all
még egy angyal. Ez ismét az angyali természet kettdsségét tiikrozi, amely egyszerre latja
Istent és fordul az ember felé is.

A képeken lathatoé arc nélkiili angyalfejek Nagy Martat az ,Istent szinre 14t6 an-
gyal” motivumara emlékeztetik (Gondolatmorzsak). Ezek az ,,arc nélkiili arcok” szintén
arra figyelmeztetnek, hogy a szellemi lényeknek nincs sziikségiik érzékszervekre ahhoz,
hogy érzékeljék a valosagot. Néhany, az utobbi idékben késziilt munkajan Aknay Janos
latnivaloan az ikon és az idol viszonyat vizsgalja. A kiilonbséget, ami miatt a multban
még fegyveres harcok is kitortek, a szentendrei fest képein most egy kis ironiaval vagy
Onironiaval abrazolva latjuk, a formakkal valo véget nem ér6 jatékban és kombinacioik
keveredésében.

Erthetéen, ugyanakkor arnyaltan végigvezetve az olvasét a transzcendens, szellemi
vilagrol késziilt autentikus festéi vilagon, a kdnyv irdja a Zaro gondolatok cimii feje-
zetben Osszegzi az elmondottakat. Aknay ikonos angyal-képei nem ,,idézdjelek”, és nem
is nosztalgikus felidézései az ikonnak. Alkotasai az ikonok egyszerii sémajat Ggy adjak
vissza, hogy az mindig feltarja a mogodtte huzodo rejtett metafizikus hattérhez vezetd
utat. A bizénci festészetben nem a targyak kiils6 megjelenésének a bemutatasara to-
rekedtek, hanem az Isten szépségébdl és josagabol ered 1ényeg megjelenitésére. Igy a
szentendrei miivész sem a lathato vilagot kivanja bemutatni, hanem a dolgok allando,
valtozatlan Iényegét. Amint az ikonokon is egy meghatarozott, allando ikonografiai ti-
pus van jelen, ugy Aknay is szinte mindig angyalokat fest, a keresztény ikonografiaval
Osszhangban, a maga sajatos modjan abrazolja az angyalfigurak tipusat, akik két vilag
kozott kozvetitenek. Ez a festd nem ,,a sajat angyalait” festi le, hanem megkisérli az
angyalokat a maguk valosagaban, onmaguk értékének a tudataban ugyanakkor egyedi
személyiségiikben megjeleniteni.

Végiil elmondhatjuk, hogy az olvasé egy nem terjedelmes, de tokéletes kdnyvet tart
a kezében. Az irasmii attekinthetd €s aranyos, fejezetek sora tagolja, amelyeket a jelen
iras is kovetett. A anulmanyt igen hozzaértéen elrendezett reprodukciok egészitik ki,
amelyek nagy része Aknay Janos képeirdl késziilt, de megtalalhatoak kozottik az oke-
resztény ¢és a bizanci miivészet remekei is, valamint parhuzamként néhany hasonlé mi
a modern magyar festészetb6l. Jollehet az Aknay Janos miivészetét bemutatd tanulmany
konnyt, érthetd nyelven irddott és az érdeklodd nagykdzonségnek szol, a tudomanyos
hivatkozasok lehetové teszik a kutatok szdmara, hogy hozzajussanak a téma lényeges
szakirodalmahoz. Reichmann Angelika szakszer(i angol forditasa hozzajarul, hogy mind
a kiadvany, mind Aknay Janos miivészete tovabbi nemzetkdzi hirnévre tegyen szert. A
Domjan Gabor altal tervezett elegans boritd még vonzobba teszi a kdnyvet az olvasok
szamara.

Forditotta: Kacziba Agnes
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CUTHNE GYONI ESZTER — WIRTHNE DIERA BERNADETT

LACHILLES-SARKAK”A MINDSZENTY-KUTATASBAN
Somorjai Adam: Térésvonalak Mindszenty biboros emlékirataiban. — Tartalmi
és szoveghkozlési sajdatossagok. Vecsey Jozsef, a tarsszerzé. Budapest, ELTE Uj- és
Jelenkori Magyar Torténeti Tanszék — Pannonhalmi Féapatsag, 2013.

Somorjai Adiam bencés torténész 2013-ban megjelent konyvének kozéppontjaban
Mindszenty Jozsef esztergomi érsek emlékiratai és kiillondsen annak ellentmondasai all-
nak, ezeken keresztiil pedig a Mindszenty-kutatas egy-egy sarkalatos kérdésére hivja fel
a figyelmet a Szerzé.! Munkajanak a Térésvonalak Mindszenty biboros emlékirataiban
cimet adta, amely az esztergomi érsek visszaemlékezésének tartalmi és szovegbeli ko-
vetkezetlenségeire, azaz ,,torésvonalaira” utal.

Somorjai Adam 1999-ben kapcsolodott be Mindszenty Jozsef szentté avatasi perébe,2
ennek keretében a feltarasi munkakat nem kronologikusan, idében elérehaladva, hanem
— a szentszeki eljaras kdvetelményeihez igazodva — Mindszenty biboros halalatol, f61di
¢életének a végétol, azaz az 6rok életbe valo belépésétdl kezdte, és innen halad visszafelé
a biboros egyes életszakaszaiban. Jelen kotetben a Szerzének Mindszenty Jozsef 1956
és 1971 kozotti — tehat az amerikai kovetségen, majd 1967-t6] nagykovetségen toltott
iddszakban keletkezett — levelezésének publikalasa soran sziiletett 6nalloé tanulmanyai-
bol késziilt valogatas kapott helyet. Ezek kdzreadasaval szeretné egyiittgondolkodasra, a
kialakult Mindszenty-kép, illetve Mindszenty-képek tijragondolasara hivni az olvasoko-
zonséget Somorjai Adam, amire azért is van kiilondsen nagy sziikség, mert a kozgondol-
kodasban — a mai napig — tobbféle, nagyrészt szElsdséges, és semmiképp sem realis nézet
alakult ki az 6nfelaldozo sorsu egyhazforél. Ez nagyrészt a partallami diktatara idejében
elinditott ellehetetlenitésbodl fakad, amelynek ellenstlyozasara a sokszor kritika nélkiili
felmagasztalas lett a valasz. A torténészek feladata tehat a mult minél tobbszempontu
feltarasa, és Somorjai Adam most bemutatasra keriilé konyve is ehhez jarul hozza.

A Szerzd bevezetdjében kiemeli, hogy a munka korantsem ért véget: a forrasok fel-
tarasa, sajto ala rendezése és elemz6 tanulményozasa hosszabb szakmai folyamat. fgy
jelen kotetben is ,,csupan” egy pillanatképet kapunk a kutatasok allasarol és eredmé-
nyeirdl, méghozza olyan modon, hogy a Szerz6 megosztja az Olvasoval a kutatas és a
rendszerezés soran felmeriilé dilemmait, kérdéseit és egyuttal a munkafolyamatok mii-
helytitkaiba is beavatja 6t, valamint kijeldli a tovabbi kutatas lehetséges iranyvonalait,
példaul a Casaroli-hagyaték vizsgalatat vagy Konig biboros, bécsi érsek levéltaranak a
tanulmanyozasat.

Somorjai Adam legel6szor tisztazza az emlékiratok miifaji sajatossagait — a torténész
¢s a pszichologus szakma szempontjait egyesitve: eszerint egy emlékirat szubjektiv visz-
szaemlékezés, utdlag rekonstrualt torténet, amelynek részben 6nigazolas is lehet a célja.
Ezen megallapitasok utan konkrétan Mindszenty Jozsef emlékiratainak sajatossagait veti

1 Somorjai Adam publikacioinak listajat 1.
http://www.ahogylehet.info/onallo.html
http://www.ahogylehet.info/idegen.html
http://www.ahogylehet.info/szerkesztett.html (letoltés ideje: 2014. december 19.)

2 Erkolesteologusként 1997-t61 a Szenttéavatasi Kongregacio consultora (tanacsosa) volt, 1999 decemberé-
t61 2007-ig pedig a per relatora (szakértdje, ami a Szenttéavatasi Kongregacio belsé munkakére, ellentét-
ben a posztulatorral, aki kiilsé ember).
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fel, egy merész hasonlattal utalva arra, hogy oly mddon, ahogy a Bibliat sem, ugy a
magyar fOpap memoarjat sem szabad sz6 szerint értelmezniink, hanem ujra kell olvas-
ni, ujra kell értelmezni. Ezutan leszogezi, hogy az Emlékirataim tulajdonképpen nem
emlékiratok, vagyis az 1974-ben megjelent Emlékirataim cimii visszaemlékezés csak az
utolsod része egy tobbkotetes munkanak, amelyeket a megjelentetés lehetoségeibol és ko-
rilményeibdl fakadoan maga Mindszenty biboros valaszt szét az emlékiratokra — ame-
lyet publikalt — és a kiadatlanul maradt torténelmi munkaira. Ez az utolagos szétvalasztas
részben magyarazatot ad VI. Pal papa és Mindszenty biboros kapcsolataban kialakulo
ellentétekre.

Ezek a Szerzo kiindulopontjai és ezek ismertetése utan fog hozza az elemzéshez. A
kdtet szerkezetileg négy részre oszthato, és 6t fejezetre tagolodik. Az elsd részben a tar-
talmi torésvonalak feltarasara 6sszpontosit a Szerzd. 4 pdapak és a biboros cimii fejezet
sorban vizsgalja és elemzi azokat az ellentmondasos mozzanatokat, amelyeknek tiszta-
zasa egyrészt onmagukban is fontos, masrészt vilagossa teszik Mindszenty Emlékira-
taim cimmel megjelent memoarja kiadasanak a koriilményeit. Feltarja a nagykdvetség
elhagyasanak ellentmondasokkal teli torténetét és nemzetkdzi Osszefliggéseit. Elemzi
Mindszenty biboros kapcsolatat XII. Pius, XXIIL. Janos és VI. Pal papakkal. Erinti az
esztergomi érseki sz€k liressé nyilvanitasanak koriilményeit. Kiilon elemzésben tarja fel
Mindszenty biboros és VI. Pal papa legelso talalkozasanak, apro, mégis kiilondsen fontos
részleteit (a gylrt és a mellkereszt atadasa), és hasonloan részletekbe menden vizsgalja
a papa és a magyar biboros utols6 talalkozasa alkalmaval elhangzott beszélgetését. Be-
mutatja, hogy Mindszenty Jozsef milyen feltételek mellett hagyta el a Szabadsag teret és
tavozott Magyarorszagrol, és ezzel el is jutunk az emlékiratok megjelentetésének, illetve
Mindszenty hallgatasi igéretének kényes kérdéséhez, amelyet szintén 0j szempontok sze-
rint tar elénk Somorjai Adam.

A masodik szerkezeti egység az Emlékirataim szovegében felfedezhetd tdrésvonala-
kat boncolgatja, méghozza ugy, hogy abbdl egy-egy témat, az esztergomi érseki szék el-
hagyasat és az édesanyarol szolo szovegrészeket kiragadja, és a vonatkozo fejezetrészek
négy kiilonb6z6 nyelvi valtozatat — a magyart, a németet, az olaszt és az angolt — szi-
noptikusan kozli, és ezek filologiai elemzésével hivja fel a figyelmet az egyes eltérések-
re. Eredményként azt allapitja meg a Szerzd, hogy sziikség lesz a teljes szoveg hasonlo
modszerrel valo vizsgalatara, valamint tovabbi forditasok bevonasara is az analizisbe, és
a kapott eredmények 0sszegzésére.

A kotet harmadik tematikai egysége, Vecsey Jozsefnek, a biboros els6 titkaranak és
bizalmasanak a hatasat kutatja az emlékiratok végleges szovegének a kialakitasaban,
amely talan a legizgalmasabb és legtobb vitat elindito fejezete a konyvnek. Ezt az epi-
zodot kiilon kiemeltiik és a recenzid masodik részében részletesen ismertetjiik. (E ki-
emelést indokolja az is, hogy a Szerz6é maga is — a kdnyv alcimében: Tartalmi és széveg-
kozlesi sajatossagok. Vecsey Jozsef, a tarsszerzo — kiilonleges fontossagot tulajdonit a
témanak.)

Az utolso két fejezet tulajdonképpen egy tematikai egységkeént is felfoghat6 — a Szer-
z6 6sszegzi a megallapitasait, és megosztja az Olvasoval a kételyt: vajon megérett-e mar
az 1d6 Mindszenty biboros tanusagtételének a tacitusi elvhez hii torténészi feldolgozasa-

3 Akérdést a most bemutatott kbtet szerzdje kordbban kiilon kiadvanyban elemezte. SomorIal Adam: Ami
az emlékiratokbol kimaradt. V1. Pal és Mindszenty Jozsef, 1971-1975. Bencés Kiado, Pannonhalma,
2008.
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hoz. Kiilon felhivja a figyelmet a hagyomanyos — vagyis a hagiografusok altal felallitott
— Mindszenty-kép Achilles-sarkaira, amelyek a kovetkezok:
1. Az esztergomi érseki szék liressé nyilvanitasanak idépontja: 1973. december 18.
vagy 1974. februar 5.;
2. Mindszenty fellebbezése a Nemzetgytiléshez;
3. Lelkipasztori és/vagy politikai szempontok a Szentszék és Mindszenty magatar-
tasaban;
4. A Mindszenty biboros altal hangoztatott és sajatos modon alkalmazott alapelv: a
pasztor nem hagyhatja el a nyajat;
5. ésvégill: az Emlékirataim ,torésvonalai”.

A kotet végén részletes bibliografia segiti a tajékozodasunkat a téma szerteagazo iro-
dalmaban.

A harmadik tematikai egység a kotet talan legprovokativabb, legnagyobb ijdonsagat
hozd, és ezért azt mondhatjuk, a legfontosabb fejezete. Mieldtt azonban részletesen be-
mutatnank allitasait, érdemes néhany gondolat erejéig Mindszenty Jozsef Emlékirataim
cimill visszaemlékezésének keletkezési koriilményeit megvizsgalni. Az egyik legfonto-
sabb kérdés, hogy mikor keletkezhetett az emlékiratok? Balogh Margit kutatasai alapjan
tudjuk, hogy a biborosban 1956-o0s szabadulasa utan — a felé iranyul6 kivancsisag és
figyelem hatasara — kezdett megfogalmazodni és kdrvonalazodni az a gondolat, hogy
a vele torténteket kozkincesé kellene tenni, hogy a vilag végre hiteles forrasbol megis-
merhesse szenvedését, €s egyéni sorsan keresztiil képet alkosson az ateista-kommunista
diktatarar6l. O maga igy fogalmazza meg az Emlékirataim elészavaban:

»Annak, ami velem tortént, nagy irodalma lett; a kiilonbdz6 nyelveken megjelent
konyvek, ujsagkozlemények, értekezések szamat is nehéz megallapitani. Emlékszem,
hogy az 1956-ot kovetd iddk utan, egyetlen napon egyszerre adtak kezembe egy angol,
japan, kinai, spanyol, portugal, arab s burmai nyelven kiadott konyvet, amelyet rolam és
tigyemrol irtak.”>

Az idézetbdl is érezhet az a siirgetd késztetés, hogy elballjon a valosaggal, elmond-
hassa azt, ami valdjaban tortént. Ezt a célt, majd két évtized utan sikeriilt elérni, amikor
1974 6szén megjelent az Emlékirataim. A c€l életcélla valt az évek alatt. A kovetségi
tartdzkodas idején egyre tavolabb keriilt a kiadas lehetdségétol, ezért dontott ugy, hogy
feladja kovetségi tartozkodasat, és elhagyja Magyarorszagot, hogy a szabad vilagnak be-
szamoljon a rab népek sorsarol. Hazaja elhagyasara 1971. szeptember 28-an kertilt sor,
rovid romai tartdozkodas utan a bécsi Pazmaneumban telepedett le, ahol lelkipasztori utjai
¢és az emlékiratok sajto ala rendezése volt legfontosabb feladata, és ahogy fentebb emli-
tettiik, 1974-re sikeriilt sajat kézbe fognia a nyomtatasban megjelend visszaemlékezést.
A ’74-es kiadas cimoldalan a biboros-érsek neve €s a mii cime szerepel: Mindszenty Jo-
zsef — Emlékirataim. Amikor ezt olvassuk, azt hihetjiik, hogy Mindszenty Jozsef a kotet
szerzGje, Somorjai Adam viszont — els6, sét talan masodik halldsra is — megddbbenté
dolgot allit: a szerzot javitani kellene, és ha nem is teljes mértékben, de Vecsey Jozsefet
legalabbis tarsszerzonek kéne megtenni. Mire alapozza, és féleg mivel tamasztja ala a
Szerzo ezt az allitasat?

4 BALOGH Margit: lkonna dermedt emlékirat, avagy egy jo pasztor naploja. Mindszenty biboros emlékirata-
inak torténte. Szazadok, 146. évf. (2012) 1. sz. 6.
5 MINDSZENTY Jozsef: Emlékirataim. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1989. 9.
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A valaszhoz néhany mondatban be kell mutatnunk Vecsey Jozsef életutjat és munkas-
sagat, majd a tovabbiakban Somorjai Adam érvrendszerének legfontosabb elemeit.

Vecsey Jozsef mint a szombathelyi egyhdzmegye papja, személyes kapcsolatban
allt Mindszenty Jozseffel. Az 1920-as évek elején Mindszenty, aki akkor zalaegerszegi
apatplébanos volt, tamogatta az ifju Vecsey Jozsef kozépiskolai tanulmanyait, majd sze-
minariumi évei €és pappa szentelése utan Vecsey Mindszenty kaplanjaként is szolgalt. A
kaplani évek utan Vecseynek a szombathelyi piispok mellett és a szeminariumban voltak
feladatai, ekkoriban is rendszeresen latogatta partfogojat. Mindszenty letartoztatasa és
elitélése utan Vecsey Jozsef gyakran kereste fel €s segitette a biboros édesanyjat, akit
tobb izben kisért Budapestre, fogsagban 1év6 fidhoz, igy ezek az évek is Mindszenty
kozelében teltek. 1952-ben Nyugatra menekiilt, és az emigransok kozotti lelkipasztori
munka mellett a bebortonzott biboros hagyatékat gondozta, illetve ,,allitotta eld”. El6-
szOr megszerezte a Csehimindszentrél eltavozott, és New York-ban é16 Treffner Eva le-
veleit, amit Mindszenty biboros édesanyja irt neki. Ezen levelek valogatasaban és sajto
ala rendezésében kozremitkodott, majd ezeket is felvette abba a dokumentumtarba, ami
1957-ben latott napvilagot, és Mindszenty pasztorleveleit, szentbeszédeit €s egyéb irasait
tartalmazta.® Ett6] kezdve rendre jelentek meg angol és német nyelvii munkai, amelyek
folyamatosan €bren tartottadk az emberek figyelmét a kdvetségen 1évo biboros sorsa irant.
A teljesség igénye nélkill megemlithetjiik a Mindszenty Okmanytar harom kotetén til az
1962-ben megjelent tudomanyos kotetet, amit a biboros 70. sziiletésnapjara allitott 6sz-
sze, vagy az 1970-ben kiadott Emlékezés Mindszenty biboros édesanyjara cimii miivét.”
Ez utdbbi az alapja az 1972-ben megjelent — a biboros 80. sziiletésnapjara 6sszeallitott
— (ijabb életrajzi munkéanak.®

Ezeket a munkékat tanulméanyozva figyelt fel Somorjai Adam arra, hogy bizonyos
kotetek bizonyos részei nagyfoku hasonlosagot mutatnak az Emlékirataimban megjelent
szoveggel. S6t nemcsak a szovegek mutatnak egyezést, hanem felépitésiik, fejezetekre
valo tagolasuk is. A szovegszerinti egyezésre két példat mutatunk be illusztralasképpen.

1945-ben esztergomi érseki székébe valo beiktatasa utan az érsek a habora sebeit és
nyomorat mutaté Budapestre érkezett a primasi palotaba. Ekkor hangzik el egy mondat
téle az 1974-ben megjelent Emlékirataimban ilyen forman: ,,Marczell Mihaly szeminari-
umi rektornak mondottam akkor: Ggy van rendjén, hogy romorszag primasa romhéazban
lakjék.” Az 1970-es Edesanyara valo emlékezésben képalairasnal: ,,Egyik baratjanak
mondta: igy van rendjén, hogy romorszag primasa romhéazban lakjék.”10 A két rész sz6
szerint megegyezik, a szovegtesten beliili elhelyezésben van kiilonbség, illetve a maso-
dik verzié nem nevezi meg a parbeszéd masik szerepeldjét. Ennek oka talan a hazai koz-
véleménynek szant pontosabb informacio volt, hiszen Magyarorszagon tobben lehettek,
akik személyesen ismerték vagy emlékeztek az egykori neveléstudomanyi professzorra
és rektorra.

6 Mindszenty Okmdnytar: pasztorlevelek, beszédek, nyilatkozatok, levelek. I-111. Sajté ala rendezte: VECSEY
Jozsef. Miinchen, Pannonia Sacra, 1957. 321-328.

7 VECSEY, Josef: Kardinal Mindszenty. Beitrige zu seinem siebzigsten Geburtstag. Miinchen, Donau-Verlag,
1962.; VECSEY Jozsef: Emlékezés Mindszenty biboros édesanyjara. Sankt Gallen, Magyar Nyomda, 1970.

8 VECsEY, Josef — NavaLis, Carlo — FrRaNzEL, Emil: Kardinal Mindszenty: Das Gewissen der Welt.
Wiirzburg, Naumann, 1972.

9 MINDSZENTY Jozsef: Emlékirataim. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1989. 93.

10 Somorial Adam: Térésvonalak Mindszenty biboros emlékirataiban. Budapest, ELTE Uj- és Jelenkori

Magyar Torténeti Tanszék — Pannonhalmi Féapatsag, 2013. 208.
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1946-ban az orszagot jarva Szegeden Hamvas Endre megyéspiispdk iidvozlo szavaira
hangzanak el a kovetkezé gondolatok az Emlékirataimban: ,,Ami az én szerény szemé-
lyemet illeti, nem tekintem magamat egyébnek, mint nemzetem és népem szolgalattevo-
jének. Ezt a szolgalatot teljesiteni akarom, akarmilyen arat kdveteljen is.”!!

Az Edesanyaira valé emlékezokdtetben szinte sz6 szerint: ,,Ami az én szerény szemé-
lyemet illeti, nem tekintem magamat egyébnek, mint a nemzet és népem szolgalattevo-
jének. Ezt a szolgélatot teljesiteni akarom, akarmilyen 4rat kdveteljen is.”!2 Taldn els6
hallasra nem is tint fel a kiilonbség, az eltérés csupan annyi, hogy az emlékiratokban
birtokos személyragot kapott a nemzet szé. Erdekes adalék viszont, hogy a fent idézett
mondat mar az 1957-ben kiadott Mindszenty Okmanytarban olvashato.

Sok-sok hasonlé példat lehetne hozni és a Szerzo hoz is, a f6 kérdés az, hogy minek
tekintjiik az egyezéségeket? Tudjuk, hogy az Emlékirataim lektoralasan, szerkesztésén
tobben — Balogh Margit adatai szerint — legaldbb heten dolgoztak.!3 Talan érdemes fel-
vetni azt a kérdést, hogy lehet-e Vecsey Jozsefet kiemelni e koziil a hét ember koziil, és
tarszerzonek megtenni? Meddig dolgozik valaki egy munkan javitoként, szerkesztoként,
¢s hol az a pont, amikor tarsszerzd valik bel6le? A Szerz6 is hipotézisként beszél a tars-
szerz6ség lehetdségérdl, de egy erés hipotézisként, amit a maga eszkozeivel (részletes
szovegmagyarazatok, tobb szempontra kiterjed6 6sszehasonlité elemzések) tamaszt ala.
Felhivja a figyelmet, hogy ugyanannyira sziikség van a Vecsey-féle munkak (és esetle-
ges irathagyatékanak) tanulmanyozasara, mint az Emlékirataim keletkezéstorténtének,
szovegvariansainak atfogd elemzésére. A feladatok sokasagabol is érezhetd, hogy a
Mindszenty-kutatas még sok megoldando feladatot ad a szakemberek szamara. Somorjai
Adam konyve 0j kutatasi iranyokat mutat, ezeket végigjarva kozelebb juthatunk a pozi-
tiv és negativ sz¢élsdségektdl megfosztott dnfelaldozo sorst fopap — hivok és nem hivok
szemében egyarant tiszteletet ébresztd — személyéhez.

Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy a most megjelent kényv 1j szempontokat
ad Mindszenty Jozsef Emlékirataim forraskritikai elemzéséhez, értelmezd olvasasa-
hoz, ugy, hogy az a cél vezérli, hogy a torténelmi objektivitas mellett ne kérddjelez-
ze meg Mindszenty biboros erkolesi tekintélyét. Leszogezi, hogy a torténész szamara
Mindszenty emlékirata — a kritikai elemzés mellett — rendkiviil értékes forras marad,
amennyiben annak szerzdje kertil a historikus érdeklédésének a kozéppontjaba. Somorjai
Adam vizsgalodasainak és aprolékos elemzéseinek célja Mindszenty Jozsef sajat szavai-
nak és sajat gondolatainak a rekonstrualasa, valamint a lehetd legpontosabban helyrealli-
tott torténelmi tényekkel valo dsszevetése, ezen keresztiil pedig az egyensuly kialakitasa
a meglévo, szElsdséges Mindszenty-képek kozott.

11  MINDSZENTY Jozsef: Emlékirataim. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1989. 154.

12 Somorial Adam: Térésvonalak Mindszenty biboros emlékirataiban. Budapest, ELTE Uj- és Jelenkori
Magyar Torténeti Tanszék — Pannonhalmi Féapatsag, 2013. 208.

13 BaLoGH Margit: Tkonnd dermedt emlékirat, avagy egy jo pasztor naploja. Mindszenty biboros emlékira-
tainak torténte. Szazadok, 146. évf. (2012) 1. sz. 28.
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PETES ROBERT

EGY FOGOLY APAT FELJEGYZESEI - ENDREDY VENDEL ZIRCI APAT
FELJEGYZESEI AZ AVH BORTONEBEN.
Szerkesztette: Ciithné Gyoni Eszter. Budapest, METEM, 2013.

. Es egy szép napon kinyilt a borton ajtaja és a szabadsdgért magyar vérrel onto-
zott foldon at hazatérhettem foloszlatott, de élo Rendem, szétszort rendtarsaim koze. [...]
Gondolataim még vissza-visszavisznek a bértonbe, még ujra és ujra atélem egyes jele-
neteit. Hiaba. Az embert dtformdlja a bérton alaposan. Az elsé, amit ebben a vissza-
pillantasban megallapitok, az, hogy nem adnam oda a hatévi bortonéletem szenvedését
semmi foldi kincsért. Valami oridsi értéktébbletet kaptam. Kijartam talan a legmagasabb
viskoldt«, kezemben a diplomdja s rajta a pecsét: tobb emberség. !

Endrédy Vendel zirci apat fenti szavai egy olyan ember bens6 tapasztalatardl tants-
kodnak, aki képes volt a szenvedést, a ramért igazsagtalansagot ugy megélni, hogy azal-
tal emberebb emberré, hitelesebb kereszténnyé valt.

2013 tavaszan a Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozosség és az Allam-
biztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara kozos kiadasaban megjelent egy forraskatet,
,.Egy fogoly apat feljegyzései — Endrédy Vendel zirci apat feljegyzései az AVH bortoné-
ben” cimmel.

A kiadvany Endrédy Vendel mindezidaig publikélatlan, bortonben késziilt, kézzel
irott vallomasait tarja az olvasok elé. A forrast egy fiatal torténész, Cathné Gyoni Eszter
rendezte sajtod ala, tovabba jegyzetekkel és mutatokkal latta el, valamint életrajzokat és
bevezetdt készitett hozza.

A martirsorsu ciszterci fOpaprol a rendszervaltozast kovetéen szam szerint négy pub-
likacio latott napvilagot kiilonbozé szerzok tollabol.2 Ezen irasok kozos jellemzdje, hogy
alapvetéen egyhazi levéltarak iratain, illetve visszaemlékezéseken alapulnak.

Az utobbi években Cuthné Gyoni Eszter végzett mélyrehatd kutatdsokat Endrédy
Vendel életpalyaja és a ciszterci rend 1945 utani torténete kapcsan. Néhany rovidebb
publikaciojat3 kdvetden adta kozre az ,,Egy fogoly apat feljegyzései” cimii forraskiad-
vanyt, majd 2014 oktoberében védte meg doktori értekezését ,,A ciszterci rend torténete

1 Endrédy Vendel fogsagdanak hiteles torténete. Szerk.: ENDREDY F. Csanad OSB. Sopron, ,,Szent Benedek™
Id6sek Haza Alapitvany, 2002. 29-30.

2 BapAL Ede Almos OCist: ,,Hadarits Tandar Ur..” Emiékek a szdz éve sziiletett Endrédy Vendel zirci apat-
rol. Budapest, [Ciszterci Didkok Szovetsége], 1995.; OrRr1 Maria: Léngolj és vildgits. Budapest, Szent
Istvan Téarsulat, [1997.].; Endrédy Vendel fogsdaganak hiteles torténete. Szerk.: ENDREDY F. Csanad OSB.
Sopron, ,,Szent Benedek” Idések Héaza Alapitvany, 2002.; BADAL Ede Almos: Endrédy Vendel — a cisz-
terci pedagogus és martirsorsu zirci apat. Budapest, Zirci Ciszterci Apatsag — Budai Ciszterci Szent Imre
Gimnazium, 2012.; Szerepel még a ciszterci apat a kovetkez6 gyiijteményben: HETENYI VARGA KAROLY:
Szerzetesek a horogkereszt és a voros csillag drnyékdaban. I. Budapest, Marton Aron Kiadé, 2000. 208—
226.

3 CUTHNE GYONI Eszter: Ciszterciek a vadlottak padjan — 1951. In: Vizlatok két évszdzad magyar torténel-
mébé6l. Szerk.: DoMBOVARI Addm — MANHERCZ Orsolya. Budapest, ELTE Torténelemtudoméanyok Dok-
tori Iskola, Uj- és Jelenkori Magyar Torténeti Program, 2010. 125-138.; COTHNE GYONI Eszter: Endrédy
Vendel zirci apat fogsaganak torténete. In: Magyar Egyhaztirténeti Vazlatok. 22. évf. (2010) 1-2. sz.
163-181. és In: KUT. Gergely Jend emlékszam. IX. évf. (2010) 2. sz. Szerk.: ERDODY Gabor — HADA
Béla — MaJjoros Istvan — Pritz Pal. 12-31.
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Magyarorszagon 1945 utan — A Ciszterci Rend Zirci Apatsaga 1945 és 1981 kozott” cim-
mel, amelyben részletesen ismertette kutatasi eredményeit. Kutatdbmunkajanak és egyben
a recenzalt kotetnek is egyik Gjdonsaga éppen az, hogy forrasbazisat els6sorban az alla-
mi levéltarak dokumentumai képezik. Ezen forrasok koziil is kiemelt figyelmet fordit a
kutaté az apat életének alakitasaban fontos szerepet jatszo politikai renddrség irataira,
amelyeket az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara Griz. E levéltarban talal-
hat6 az a 200 oldalt kitevd forrasanyag, Endrédy Vendel 6nvallomasa, amelyet a politikai
rendOrség tisztjei irattak le a vizsgalati fogsagban tartott fopappal, és amelyet az ,,Egy
fogoly apat feljegyzései” cimii kotet ad kdzre.

A kiadvany harom f6 részre tagolhato: a Cithné Gyoni Eszter altal irt bevezetd fe-
jezetekre, Endrédy Vendel feljegyzéseire és a fliggelékre. A bevezetd részek maguk-
ban foglaljak ,,A kézzel irt feljegyzések” és ,,A forraskozlés szempontjai”, valamint az
»Endrédy Vendel zirci apat fogsaganak torténete” cimii tematikai egységeket.

»A kézzel irt feljegyzések” cimii fejezet megismertet a forras keletkezésének kortil-
ményeivel, a politikai rendérség brutalis modszereivel, amelyekkel kikényszeritették a
ciszterci apat vallomasait. Itt értesiiliink tovabba arrol, hogy a feljegyzések témakorei
a nyomozok érdeklddésének iranyat tiikkrozik, hiszen az altaluk foltett kérdésekre adott
valaszként sziilettek. Mindazon til pedig, hogy magukon hordozzak az allamvédelem
nyelvezetének jegyeit, tartalmukat tekintve megfelelnek a valosagnak.

,»A forraskdzlés szempontjai” cimi fejezet szamos gyakorlati, hasznos tudnivaloval
segiti a feljegyzések olvasasat.

Az ,Endrédy Vendel zirci apat fogsaganak torténete” cimii rész egy bevezetd ta-
nulmany, amelyben Cuthné Gyoni Eszter megrajzolja az apat életpalyajat. Részletesen
targyalja a fopap 1950 oktoberében tortént letartoztatasanak eldzményeit és vizsgalati
fogsagat. Ismerteti az ellene felhozott vadpontokat és vazolja a Grosz-per 1ényegét. Fel-
villantja a partallam 1950-1951 folyaman hozott, a lakossag megfélemlitését, illetve az
egyhaz glizsbakotését célzo néhany intézkedését.

A bevezeté részek kiterjedt forrasbazisra timaszkodnak. A szerzé az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltara szamos dokumentuma mellett a Magyar Nemzeti Le-
véltar, a Veszprém Megyei Levéltar, valamint a Budapest Fovaros Levéltara vonatkozo
irataira épit. Béségesen merit tovabba az 1945 utani magyar egyhaztorténet témakorében
napvilagot latott szakirodalombol, és egy, a most recenzalt kotettel egy iddben megjele-
nd kivételtdl eltekintve felhasznalja az Endrédy Vendelr6l megjelent publikaciokat.

A tartalom mellett a stilus is olvasasra 6sztondz. Ctithné Gyoni Eszter pontosan, pre-
cizen fogalmaz, a szoveg feszes, segiti fenntartani a folyamatos figyelmet. A recenzens
kiilondsen értékelte, hogy a kotet bevezetdje nemcsak az objektiv tények mechanikus
ismertetésére torekszik, hanem finom érzékkel abrazoltan megjelenik benne az apat mé-
lyen emberi, szenvedéssel teli személyes sorsa is. Igy az objektivitas és a személyesség
egyiittes jelenléte egyszerre biztositja a kotet szakmai és emberi oldalat. Mikdzben a be-
vezet6 részek segitenek, felkészitenek, hogy — pontos ismeretekre tamaszkodva — tagabb
kontextusba tudjuk elhelyezni a fogoly apat feljegyzéseit, fesziiltségteljes varakozast
teremtenek, a forrdsanyag megismerésére sarkalljak az olvasot. A bevezetd fejezetek,
illetve a jegyzetek megfelelé informacidanyagot biztositanak, és ez nagymértékben hoz-
zajarul ahhoz, hogy a kiadvany nemcsak a szlik értelemben vett szakma, de a szélesebb
olvasokozonség szamara is ajanlhato.

A kiadvany masodik részét — a kotet mintegy kétharmadat kitevéen — Endrédy Ven-
del 6nvallomasa és a vizsgalati szakasz végén keletkezett nyilatkozata adja. A teljes ter-
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jedelemben kozolt forras a szerkesztéskor feljegyzéscsoportonként sorszamot és cimet
kapott, ezaltal megkonnyitve a dokumentumanyag atlathatosagat. A feljegyzéseket lab-
jegyzetek kisérik, amelyek helyenként pontositjak, illetve kiegészitik, esetenként alata-
masztjak, masutt pedig korrigaljak Endrédy Vendel visszaemlékezéseit.

A zirci apat feljegyzéseiben beszamol kapcsolatarol Mindszenty Jozseftel, kiilonbo-
z6 fépapokkal, kozéleti személyiségekkel, barataival és munkatarsaival, kiilfoldon €16
ismerdseivel. Szamot ad a nyugati orszagok kovetségeivel fenntartott kapcsolatarol,
1948-as svajci és romai utazasarol és vatikani targyalasairdl, a masodik vilaghaboru el6tt
vallalt kozéleti szerepérdl és a vészkorszak idején tanusitott embermentd tevékenysé-
gérol. Feljegyzései bepillantast adnak a partallam szerzetesrendek ellen foganatositott
intézkedéseibe, az allam és egyhaz kozt folytatott targyalasokba és az 1950 tavaszatol
folyo rendfénoki értekezletekbe.

A ciszterci fOpap feljegyzései a torténész szakma szamara komoly értéket képvisel-
nek. Betekintést nyudjtanak olyan torténésekbe, amelyekrél egyébként nem maradtak
fenn jegyzokonyvek.

Endrédy a torténésekrdl ugy ir, hogy kdzben egyéni meglatasait, benyomasait és sza-
mos apro, hétkéznapi mozzanatot is rogzit. Mindez dsztonzoleg hat az olvasora, aki ha-
mar raérezhet, hogy bar a forras specialis helyzetben, kényszerité koriilmények kozott
keletkezett, feltarul benne Endrédy apat és masok személyiségének szamos vonasa.

A kiadvany harmadik részét alkoto ,,Fiiggelék™ a kdtet bevezetdjéhez hasonloan se-
gédletet ad az apat életének, illetve 6nvallomasanak megértéséhez és tagabb dsszeflig-
gésbe helyezéséhez. Tartalmazza a kotetben szerepld személyek életrajzi adatait, komoly
adatbazist nyujtva a XX. szazad torténelmének szamos kozismert €s kevésbé ismert alak-
jarol, egyhaziakrol és vilagiakrol egyarant.

Az olvaso eligazodasat segiti a fliggelékben talalhaté névmutato és a roviditésjegy-
z¢k. Ez utobbi mintha tiikr6zné a szerz6 mar-mar kényes precizitasat is. Itt talalhatoak a
fotok, amelyek Endrédy Vendel egész életutjat feldlelik. Ezek altal a zirci apat személye
még kozelebb kertiilhet az olvasohoz. A fotdsorozat egyik kuridzuma, hogy az Endrédyvel
szemben lefolytatott vizsgalatot vezetd tiszt, Geré Tamas arcképe is fellelhetd benne. A
kdnyv utolsoé oldalain az eredeti dokumentumokba nyerhetiink bepillantast.

A komoly szakmai megalapozottsagot tiikkr6zé bevezetd, illetve jegyzetek és muta-
tok, valamint a forras egyediilallo volta adjak a kiadvany kiilonleges értékét.

Endrédy 1939 és 1981 kozott allt elndk-apatként a Ciszterci Rend Zirci Kongrega-
cioja élén. A partallam erdszakszervezete, az Allamvédelmi Hatosag 1950 oktoberében
letartoztatta, majd a budapesti Népbirosag a korszak egyik legjelentdsebb koncepcios
perében, a Grész-perben, hatodrendii vadlottként 1951 juniusaban tizennégy év borton-
biintetésre itélte. Az egészségileg meggyengiilt ciszterci apat a forradalom idején par
hénapra, majd 1957 augusztusaban végleg kiszabadult. Ekkor a hatosagok a kényszer-
tartozkodasi helyéiil a Pannonhalmi Féapatsagot jelolték ki. A folyamatosan megfigyelés
alatt tartott fopap itt €It 1981-ben bekovetkezett halalaig.

A partallami id6k egyhaziildozése kiilonds kegyetlenséggel stjtotta, am a bortonben
atélt borzalmak és az élete végéig tartd megprobaltatasok kozott sem kereste a kdnnyebb
utat, igy a diktatira évtizedeiben sokak szamara az ellendllas szimbolumava valt. Ha-
tarozott egyénisége, hlisége az Evangélium irant, valamint elkotelezettsége egyhazahoz
példaként allt és allhat ma is, emberségbdl, szolidaritasbol, kitartasbol. Jelen forraskiad-
vany hozzasegit egy dsszetettebb, emberibb, teljesebb Endrédy-kép megismeréséhez és a
tovabbi kutatasoknak elengedhetetlen irodalmaul szolgal.
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4. Az orosz ortodox egyhaz torténete. Budapest, 1999. 295 p.
5. A katolikus egyhaz a balti orszagokban. Budapest, 2000.
344 old.
6. A katolikus egyhaz [rorszagban. Budapest, 2002. 414 p.
7. A katolikus egyhaz Eszak-Eurépaban. Budapest, 2003. 284 p.
8. A katolikus egyhaz Svajcban. Budapest, 2004. 495 p.
9. A katolikus egyhaz Ausztriaban. Budapest, 2005, 306 p.
Masodik sorozat

EGYETEMES EGYHAZ

1. Paul Pallath: A Katolikus Egyhaz Indidban. Budapest, 2015. 232 p.

ara: 2500 Ft

ara: 2600 Ft

ara: 3000 Ft

ara: 150 Ft
elfogyott
ara: 1000 Ft
ara: 280 Ft
elfogyott
ara: 2000 Ft
ara: 2000 Ft

ara: 2500 Ft
ara: 2000 Ft
ara: 2600 Ft
ara: 2200 Ft

ara: 2500.-



Hasonmas kiadvanyok

1. Pasztor Lajos: A magyarsag vallasos ¢élete a Jagellok koraban
Budapest, 2000. 181 p.
2. Monumenta Vaticana I-VL., (1-6. kotet = 5 db)
Budapest, 2000
3. Monumenta Vaticana II. sorozat I-II1. Budapest, 2001
(1-2. kotet =3 db)
A Monumenta Vaticana (Vatikani Magyar Okirattar)
koteteinek eredeti megjelenési éve

Elso sorozat:

I. Papai tizedszed6k szamadasai 1281-1375. Budapest, 1887.
LXXVII + 520 p.

II Gentilis bibornok magyarorszagi kovetségének okiratai 1307—
1311. Budapest, 1885. CXX + 510 p-

II1. IX. Bonifac papa bullai 1389-1396. Budapest, 1888. XXX VIII +
365 p.

IV. IX. Bonifac papa bullai. Masodik rész. 1396—1404. Budapest,
1889. 654 p.

V. A rémai Szentlélek-Tarsulat anyakdnyve 1446—1523. Budapest,
1889. XXVIII + 168 p.

VI.Matyas kiraly levelezése a romai papakkal 1458—1490. Budapest,
1891. LXXV + 275 p.

Masodik sorozat:

I. Magyarorszagi papai kovetek jelentései 1524—1526. Budapest,
1884. CLIII + 472 p.

II. Buonvisi bibornok bécsi nuncius jelentései. Budapest, 1886.
CLIV + 308 p.

I11. Erdélyorszagi papai kovetek jelentései VIII. Kelemen idejébdl.
Budapest, 1909. XXXVI + 485 p.

EGYHAZLATOGATASI JEGYZOKONYVEK

Sorozatszerkesztok:
Szanté Konrad és Zombori Istvan

1. Kalocsai féegyhazmegye. Budapest, 1994.
135 p. Osszeallitotta: Doka Klara
2. kiadas, Budapest, 1998. 115 p.

2. Vici egyhdzmegye. Budapest, 1997.
136 p. Osszeallitotta: Patkoné Kéringer Maria

ara: 1200 Ft

ara: 1800 Ft/db

ara 1800 Ft/db

ara: 250 Ft

ara: 250 Ft
ara: 250 Ft



—_—

. Székesfehérvari egyhazmegye. Budapest, 1997. ara: 250 Ft
127 p. Oszeallitotta: Doka Klara

. Veszprémi egyhazmegye. Budapest, 1997. ara: 450 Ft
296. p. Oszeallitotta: Doka Klara

. Egri féegyhazmegye. Budapest, 1998. ara: 250 Ft
217. p. Osszeallitotta: Doka Klara

. Gyo6ri egyhazmegye. Budapest, 1998. ara: 250 Ft
214 p. Osszeallitotta Doka Klara

. Pécsi egyhazmegye. Budapest, 1999. ara: 250 Ft
208 p. Osszeallitotta: Patkoné Kéringer Maria

. Szombathelyi egyhazmegye. Budapest, 1999. ara: 400 Ft
276 p. Osszeallitotta Doka Klara

. Esztergomi féegyhazmegye. I-IV. Budapest, 2000. ara: 3000 Ft

Osszedllitotta: Hegediis Andras—Toth Krisztina
L. kotet A-K. 300 p.
I1. kotet L-Z. 251 p.
III. kotet. Mutatd. 168 p.
IV. Térképek 12 db.

JELES BENCES TANARAINK

. Javor Egon emlékezete. Budapest, 2011. 97. p. ara 1000 Ft

PANNONHALMI APATOK ES FOAPATOK

. Somorjai Adam OSB: Kelemen Krizosztom pannonhalmi ara: 3500 Ft
féapat emigracios évei (1947-1950) Budapest, 2014. 260 p.
. Hegediis Eva: Uros pannonhalmi apat jogbiztosito és birtok- ara: 1800 Ft

szerz6 tevékenysége (1207—1242). Budapest, 2014. 102. p.
Elékésziiletben:

. Solymes Szilveszter OSB: Kruesz Krizosztom pannonhalmi
foapat (1865-1885) 2. kiadas

Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok

Regnum
1. évf. 1989. 1. kot. 400 Ft
2. évf. 1990. 1. kot. 400 Ft
3. évf. 1991. 1. kot. 400 Ft
4. évf. 1992. 1. kot. 400 Ft
5. évf. 1993. 1-2., 34. 400 Ft
6. évf. 1994. 1-2., 3-4. 400 Ft
7. évf. 1995. 1-2., 3-4. 400 Ft



8. évf. 1996. 1-2., 3-4.
9. évf. 1997. 1-2., 3-4.

10.

11

12.
13.

14

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.

évt. 1998.
. évf. 1999.
évt. 2000.
évt. 2001.
. évf. 2002.
évt. 2003.
évt. 2004.
évt. 2005.
évt. 2006.

1-2.,3-4.
1-2.,3-4.

1-4.

1-2.,3-4.

1-4.

1-2.,3-4.
1-2.,3-4.

évt. 2007. 1-

évt. 2008.
évt. 20009.
évt. 2010.
évf. 2011.
évt. 2012.
évt. 2013.
évt. 2014.
évt. 2015.

400 Ft
400 Ft
400 Ft
400 Ft
800 Ft
400 Ft
800 Ft
400 Ft
500 Ft
500 Ft
500 Ft
500 Ft
500 Ft
1000 Ft
500 Ft
500 Ft
1000 Ft
1000 Ft
sajto alatt
1000 Ft



