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HOLLER LASZLO

SZENT DEMETER ES A MAGYAR KIRALYI KORONA*

Gaude turba caelestium Orvendjetek az egekben,

plaude turma terrestrium, foldiink minden szegletében,

et totalis vis cordium lobogjon fel szivetekben
flammescat uberius. langolén a szeretet,

In hac valle miseriae mert a siralomnak volgyén,

et in terris Pannoniae Pannénia eme f6ldjén,

ex alta stirpe Graeciae gorog nemzet nagy torzsékén
nascitur Demetrius. Demeter megsziiletett.

Igy kezdédik a Szent Demeter vértanu iinnepére késziilt, 6t versszakparbél 4llé ko-
zépkori latin szekvencia,! amely megérizte azt a hagyomanyt, hogy a gérog nemzetisé-
gl Demeter Pannéniaban sziletett.2 A Magyar Konyvszemle 2001. évi 1. szdmaban
megjelent tanulmanydban T6th Péter azt bizonyitja, hogy ,szaloniki” Szent Demeter
szilletési helye valdjaban a Szidva menti Sirmium, a mai Sremska Mitrovica, azaz
Szévaszentdemeter volt.?

A fentebb idézett szekvencia forditasdhoz irott jegyzeteiben V. Kovacs Séndor ki-
emelte: ,Szent Demeter — a bizénci egyhaz szentje, arcképe a magyar korona alsé ré-
szén is megt;alélhat.().”4 Alabbi megjegyzéseim elsédleges céljaként igyekszem ravildgi-
tani arra, hogy Szent Demeter sziiletési helye és az onnan a Sziva és az Al-Duna
kornyékére kisugdrzo kultusza minden val6szin(iség szerint érdekes — és taldn megle-

*  Kbészonetemet fejezem ki a Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtdra dolgozéinak a kutatasaimhoz
nyujtott segitdkész munkdjukért. Esetleges reflexidékat a szerzd szivesen fogad az alabbi cimen:
Holler Laszl6 1386 Budapest, Pf. 998.

1 A latin széveg kiaddsai: DREVES, GUIDO MARIA: Sequentiae ineditae. Liturgische Prosen des Mittel-
alters. Analecta hymnica medii aevi. Tom. VIII. Leipzig, 1890. 118.; DANKO, JOSEPHUS: Vetus
hymnarium ecclesiasticurn Hungariae. Bp., 1893. 225-227.; Széveggyiijtemény a régi magyar irodalom
torténetéhez Kozépkor. (1000~ 1530) Szerk.: TARNAI ANDOR-MADAS EDIT. Bp., 1992. 265-266. Cson-
ka Ferenc magyar forditdsa: A magyar kézépkor irodalma. Szerk.: V. KOVACS SANDOR. Bp., 1984.
825-826. - Téth Istvan magyar forditasa: Szivvel, széval, tiszta ésszel. Himnuszok, zsolozsmdk, intel-
mek és konyorgések latin nyelvi kéltészetiinkbol. Val. és ford. TOTH ISTVAN. Bp., 2001. 32-33.

2 A kozolt szekvenciarészlet Csonka Ferenc forditdsa.

3  TOTH PETER: Egy bizdnci szent Magyarorszdgon, egy magyar szent Bizdncban. Szent Demeter magyaror-
szdgt kultuszdrel. Magyar Kényvszemle 2001, 3-19.

4 V.KovAcs S. 1. m. 1165.



p6 — modon Osszefiiggésbe hozhaté azzal, hogy képe szerepel a magyar korona alsé ré-
sze zomdncképeinek sorozatdban.

Kiindulépontként tekintsiik Téth Péter tanulméanydnak megallapitasait. Ezek sze-
rint, noha a korunkra maradt gorog és szldv nyelvii passiék Theszalonikit tekintik
Szent Demeter sziil6helyének, az 5. szazad elejérdl fennmaradt martirolégiumok azon-
ban — amelyek nem tudnak a Theszalonikiben sziiletett szentrél — emlitenek egy Deme-
ter nevi sirmiumi vértanit. Sok évszazaddal késébb, a Legenda Aurea kiegészitése cél-
jabol készitett, a Magyarorszagon tisztelt szentek életrajzait tartalmazé gytijteményben
Szent Demeterrél szintén az olvashaté, hogy Pannénidban, Sirmium varosaban sziile-
tett. E latin nyelvi életiratokat tartalmazé kiegészité gylijtemény nyomtatdsban els-
szOr a 15. szdzad nyolcvanas éveinek végén jelent rneg.5 Vannak azonban ennél kordb-
bi, magyarorszigi hasznalati, vagy legalabbis magyarorszagi hasznilatra késziilt
kédexekben vagy 6snyomtatvanyban fennmaradt, képes és szoveges Szent Demeter-le-
gendak is. Ezeket, a Legenda aurea-hoz kapcsolédé kéteteket Madas Edit ismertette.®
Az gltala felsorolt magyar vonatkozdsi kédexek koziil, amelyben a Szent Demeter le-
genda felbukkan, az in. Magyar Anjou Legenddrium a Iegrégebbi.'7 A szbveges viltoza-
tokat tekintve a legkorabbiak egy valésziniileg Italidban, a 14. szdzad mésodik felében
masolt Legenda aurea kédex, amelyhez a 15. szdzad elején Szent Zsigmond és Szent
Demeter legendait csatoltdk,® valamint egy 1429-ben masolt Legenda aurea, amely
Szent Istvdn, Liszl6, Imre és Demeter legendaival lett kiegészitve.9 Az el6bbivel kap-
csolatban Téth Péter megallapitotta, hogy annak latin szévege kétségteleniil egy gorég
eredeti forditdsa, amely az altala masodik gordg passionak nevezett szovegviltozathoz
all nagyon kozel. Ez a megallapitds a magyarorszagi lejegyzésii legendavaltozat szoveg-
torténete szempontjabdl nagy jelentfségii. A kérdéses kodex egyébként a zdgrabi palos
kolostor tulajdona volt, és T6th Péter a possessorbejegyzés és a legenda kézirasanak
azonossaga alapjan feltételezi, hogy magit a Demeter-passiot is a zdgrabi szerzetesek
irtak bele.1® A szovegvaltozatok altal nyujtott kovetkeztetéseket archeolégiai megfonto-
lasokkal is alatamasztva T6th Péter tehat arra a megallapitdsra jut, hogy Szent Deme-
ter Sirmiumban sziiletett, tovabba a gérog Demeter-legenda latin forditdsa egy bazilita
kolostorban késziilhetett, amely valészin(isithet6en éppen a Szent Demeter nevét vise-
18, sirmiumi gorég ritusu monostor volt. Ily médon 6tvozédhetett a helyi hagyomény a
gorog passié szovegével. Megdllapitja, hogy ,Szent Demeter helyi, délvidéki tiszteletét
egészen a XI. szazadig visszavezethetjiik.”11

5 Legendae sanctorum regni Hungariae Lombardica Historia non contentae. [Strassbourg] - HAIN-
COPINGER: Repertorium bibliographarum, Vol. II. Pars I. Stuttgart, 1831. Nr. 9996.
6  MADAS EDIT: A Legenda aurea a kiézépkori Magyarorszdgon. Kodexek és 6snyomtatvdnyok, kiegészité-
sek, a Legenda aurea mint forrds. Magyar Koényvszemle 1992. 93-99. (a tovabbiakban: MADAS, 1992.)
7  Biblioteca Apostolica Vaticana Lat 8541. 66" és 67" folick. - BH 2579. (A BH jelzet alatt a CSAPODI
CSABA-CSAPODINE GARDONY! KLARA: Bibliotheca Hungarica. 1-1IL. Bp., 1988-1994. katalégus sor-
szdmait kbzlém.)
8  Budapesti Egyetemi Konyvtar Cod. Lat 44. 479"-482" - BH 370.
9  Gyulafehérvari Batthyany Kényvtar R. 1. 76. 3997-422" - BH 1625.
10 TOTH PETER i. m. 13. valamint 70. és 71. labjegyzetek.
11 TOTH PETER i. m. 16.



Most térjiink vissza a bevezetésként idézett szekvencidhoz. Téth Péter tanulmanyé-
ban érdemben nem foglalkozik ezzel, nem targyalja a Demeter-legenda sz6veghagyoma-
nya szempontjabdl, csak egy, — a ,d6motorozés” népszokasara utal — labjegyzet végén
tesz réla rovid emlitést.!? Téth ebben a ldbjegyzetben a szekvencidt 16. szazadinak
mondja és tévesnek itéli annak 13. szazadi datalasat. A szekvenciat V. Kovécs Sandor
az altala szerkesztett 6sszedllitdsban mind a forditas kozlésénél, mind a jegyzetekben
13. szazadinak datdlta,'® s ezt a kormeghatarozést kovette Téth Istvan is.'* Megjegy-
zést érdemel, hogy az 1992-es kiadasi ,Szoveggyijtemény”-ben a cim alatt ,15. szdzad”
megjelolés szerepel.15 Mivel ez a szdveggyiijtemény szdmos forditast vett at a V. Ko-
véacs Sandor altal 6sszeallitott kotetbd), s nem tapasztaltam, hogy annak kormeghataro-
z4sén barhol méashol médositott volna, ezért feltételezésem szerint ebben az esetben
sajtohibarol lehet sz6. Bar a latin széveget Dreves 1890-ben egy 1511. évi, velencei ki-
adési ,Zagrabi Missalé™-bol1l6 vette 4t,17 ez korantsem jelenti, hogy a miivet 16. sziza-
dinak kellene tartanunk; meggy6z6désem szerint V. Kovics Sandor nem alaptalanul je-
I6lte 13. szdzadinak. Egyrészt a viktorinus szekvencidk keletkezése a 12. szdzad
mésodik felében, s a 13. szdzadban a legjellemzébb. Mésrészt fontos érv a 13. szdzadi
datdlas mellett, hogy a Szent Demeter tinnepét dicsdité szekvencia a legendanak azo-
kat az elemeit dolgozza fel, amelyre mér a 13. szdzadbdl is van adatunk! T6th Péter is
hivatkozik arra az 1290. évi breviariumra, amely a Zagrabi Erseki Konyvtarban maradt
fenn.!® Ebben a brevidriumban is Cum Maximianus [Hlerculius habenas kezdet(i, a ké-
s6bbi magyarorszigi emlékekhez hasonld szoveg talalhat6, — s ami a legendavaltozatok
genezise szempontjabdl fontos —, ebben is olvashatjuk, hogy Demeter Pannénidban,
Sirmiumban sziiletett, apjat Adrianusnak, anyjit Theagnonak hivtak. (Késébbi széveg-
véltozatokban az anya neve Thogona.) Az 1. képen bemutatom a kérdéses sz6vegrészle-
tet. Ez a legkorabbi, dltalam ismert k6zépkori forras, amely Demeter sziil6varosat emli-
ti. Mivel a zdgrabi kodexet joggal tekinthetjiik magyarorszégi eredetiinek, ezért Madas
Edit azon megallapitisa, mely a Budapesti Egyetemi Konyvtir kédexében talal-
haté, 15. szdzad eleji széveget tekintette a magyarorszdgi legendavaltozat legkordbbi
el(’ifordul.':’lsénal‘:,19 kiegészitést igényel. Ha nem kivanjuk meg a szovegek szoros
azonossagat, akkor ezt a 13. szdzad végi kéziratot tarthatjuk a legrégibbnek. Ez is aldta-
maszthatja tehat a szekvencidk 13. szdzadi eredetét, s ezért a Demeter-szoveghagyo-
many tanulmdnyozdsinal a bevezetdben emlitett miivet nem szabad mellézniink.

12 TOTH PETER: (3. labjegyzetben i. m.) 14. 82-es labjegyzet.

13 V. KOVACSi. m. 826, 1165.

14 Szivvel, szdval, tiszta ésszel. Himnuszok, zsolozsmdk, intelmek és kényérgések latin nyelvii kéltészetiink-
bol. Val. és ford. TOTH ISTVAN. Bp., 2001. 33.

15  Széveggyijtemény a régi magyar irodalom torténetéhez. Kézépkor (1000-1530). Szerk.: TARNAI ANDOR,
MADAS EDIT. Bp., 1992. 265.

16  Missale Zagrabiense. Venezia 1511. - RMK III. 176.

17 DREVES. GUIDO MARIA: Sequentiae ineditae. Liturgische Prosen des Mittelalters. Analecta hymnica
medii aevi. Tom. VIIL Leipzig, 1890. 118. Ld. a szbévegkozlés alatti jegyzetet.

18  Zagrabi Erseki Konyvtar MR 67. 303Y-305" - BH 2873.

19 MADAS 1992, 95.
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Nemcsak ennek a hidnyossdgnak a kiigazitdsa volt a célom a szekvencia targyaldsa-
val, hanem annak a kihangsilyozdsa is, hogy Szent Demeter tisztelete nem volt egyfor-
maén jelentls az egész Arpad-kori Magyarorszagon. Eurépaban a Demeter-kultusznak
két centruma volt, az egyik a Bizdnci Birodalom kizponti teriileteihez tartozé Thesza-
loniki, a mésik pedig a Szava kérnyéke: Szavaszentdemeter és Zagrab. A szent magyar-
orszagi tisztelete innen sugdrzott széjel. Nem véletlen ugyanis, hogy a Madas Edit altal
emlitett magyarorszagi legendavaltozatok koziill a legrégebbi egy zagrabi hasznalatd
kédexben maradt fenn, hogy a 13. szdzadi legendaszoveget tartalmazé brevidrium a
Zdgrdbi Erseki Kényvtdrban van, s bizonyosan mindvégig Zagrabban is volt és hogy a
szekvenciat is a Zdgrdbi Missdle 6rizte meg. S nem véletlen példaul, hogy az un. Isztam-
buli Antifonale, amely a 1360-as évek tajan az esztergomi egyhdzmegye egy jelentdsebb
intézményének hagyomdanyat kovets, Esztergom, vagy esetleg Veszprém korzetében
késziilt zenei kédex, miutdn Szdvaszentdemeterre keriilt a 14-15. szdzad forduléja ta-
jan, utélagosan tobb, Szent Demeterrél sz616 énekkel lett kiegészitve.20

Ha az irott forrdsok szempontjib6l roppant szegényes 11. szdzadig igyeksziink
visszanyulni és szeretnénk megallapitani, hogy Szent Demeter tisztelete hol volt jelen-
tés, ekkor egy torténeti segédtudomany, a szfragisztika, azaz a pecséttan eszkoztars-
hoz folyamodhatunk.

A vilag gyljteményeiben 6rzott bizanci 6lompecsétek szama jelenleg mér 60 ezer fe-
letti. Ezek teljes katalogusanak elkészitése a jovo feladata A bizanci pecséteket rendsze-
rezetten targyald, elsé tudomdnyos értékii katalogus 1884-ben jelent meg és tobb ezer
pecsétet tz’n'gyal.21 A koévetkez6 nagy villalkozas, Laurent befejezetlentil maradt miive
az 0sszes bizdnci pecsét katalégusdnak nagyra tord céljat ugyan nem tudta megvalési-
tani, de az elkésziilt vaskos kotetek a bizanci kozponti korméany és az egyhdz altal hasz-
nalt pecsétek koziil 3232 fajta leirasat tartalmazzak; az egyhazi pecsétek szdma kétezer
feletti.2? Szamunkra kiilonésen fontos az a katalégus, amely a tébb, mint 17 ezer dara-
bot szamlalé washingtoni Dumbarton Oaks és Fogg Muzeumok bizanci pecsétgyijtemé-
nyének 594 példanyat ismerteti, 490 kiilonallé szam alatt.?® Ez a kétet az Italiabél, a
Balkan jelentds részérdl, illetve a Fekete-tengert6l északra esd terilletekrdl szarmazé
pecséteket tartalmazza.

A bizanci 6lompecsétek eldoldaldn szdmos esetben figurdlis dbrazolds talalhato,
donté szdmban Jézus Krisztus vagy az Istenanya képével. A fennmaradé esetekben
gyakran annak az egyhaznak vagy teriiletnek a legfébb védgszentjét lathatjuk, amely-
hez a pecséttulajdonos tiszténél, dllomashelyénél fogva tartozott. Szent Demeter nem
tal gyakran fordul el a bizdnci pecséteken: a Laurentféle korpuszban katalogiziit
2028 tipust egyhazi pecsét kozill mindéssze 30 esetben. Ezért vizsgdlatunk szempont-
jabol jelentds tény, hogy a balkéni teriiletek pecsétjeivel foglalkozé fent emlitett katalé-
gusban 29 darab Szent Demeter dbrézolassal taldlkozunk; részben portréval, részben

20 DOBSZAY LASZLO: A kddex eredete és sorsa. In: Az Isztambuli Antifondle. Fakszimile kiadds és tanulmd-
nyok. Kézread.: SZENDREI JANKA. Bp., 1999. 47-50.

21  SCHLUMBERGER, G.: Sigillographie de l'empire byzantin. Paris, 1884.

22  LAURENT, V.: Le corpus des sceaux de l'empire byzantin. Tom. II, V. Paris, 1963-1981.

23  NESBITT, J.-OIKONOMIDES, N.: Catalogue of Byzantine Seals at Dumbarton QOaks and in the Fogg
Museum of Art. Vol. 1. Washington, 1991.



egész alakos képpel. Ezek a pecsétek a 8. és a 12. szdzad kozo6tti id6bél maradtak fenn.
Koziiliik kilenc darab Theszalonikibél vald, tiz darab pedig kifejezetten az Al-Dunatél
délre fekvé teriiletekre lokalizalhaté, amelyek tehdt Sirmium hatékorzetébe estek. Ha
figyelmiinket csak a 11. szdzadi pecsétekre korlatozzuk, akkor a tizenhdrom darab ko-
zill kett6 Theszaloniki, tiz darab pedig az Al-Duna teriiletérdl szarmazik. Ezek a statisz-
tikai eredmények alatdmasztjak, hogy Demeter tisztelete a 11. szdzadban elsésorban a
Szdva és az Al-Duna teriiletén, valamint Theszalonikiben volt jelent6s. Ez a magyariza-
ta annak, hogy kultusza ma is a Balkdn-félsziget orszdgaiban a legerételjesebb; t6bb,
mint kétszaz templom viseli Szent Demeter nevét ebben a régiéban!%

Forditsuk most figyelmiinket a magyar kiralyi korona felé. Az 6tvésmi két £6 kom-
ponensbdl épiil fel, amelyek technikai és stilusbeli jellegzetességeikben lényegesen kii-
lonb6znek egymast6l. A kévetkez6kben az alsé rész tiz figuralis zomédncképével kiva-
nok foglalkozni. Kozillik két darab boltives zarddasa, kozelitéleg félkor alakd és a
partaelemek magassagdban helyezkedik el, mig nyole tovibbi kép négyzetes alaku és a
hengeres abroncs paldstjan taldlhaté. A két boltives kép koziil az eldl 1év6 a trénolé Jé-
zus Krisztust, a hatul 1év6 Michael Doukas bizdnci csaszart dbrizolja. A négyzetes ké-
pek koziil a szembdl nézve jobboldalon elolrél hatra haladva Gabriel arkangyal, Szent
Demeter, Szent Damjan és Konstantinos bizénci csdszir; a baloldalon, ugyancsak el6l-
r6l hétrafelé, Michael arkangyal, Szent Gyérgy, Szent Kozma és ,Geobitzas, Tiirkia
hivé kirdlya” portréja lathaté. Teljes bizonyossiggal megallapithatd, hogy a gyermekar-
ct Konstantinos-portré Michael Doukas csaszar fiat abrazolj1.2% (2. kép)

Két zomanckép kilég a tébbiek koziil. Ez egyrészt sz6 szerint is értendd, amennyi-
ben a Michael Doukas csaszart abrazolé hétsé boltives kép 8 mm-rel hosszabb és 3
mm-rel szélesebb, mint az eredeti foglalat, abbél lefelé kilég, ezért ezt a zoméancképet
csak néhany gyongy eltavolitdsdval és utélagos szegecseléssel tudtak az 6tvésok jelenle-
gi helyén rogziteni. Bar nem ennyire feltiing, de a Konstantinost dbrazolé kép is erede-
tileg valamivel nagyobb volt, ez az oka, hogy ez az egyetlen olyan négyzetes portré,
amelyen a felirat egészen a kép széléhez ér. A zoméncképet csak annak megreszelésé-
vel és csak a keret kihajlitasaval sikeriilt a jelenlegi helyére tenni. Ez a két zoménckép
néhany jellemz8jében is eltér a tobbitsl. PéldAaul ezen a két képen a felirat szine voros,
mig a t6bbi nyolc képen fekete, tovabba ezen a két képen mereven el6re néznek az abra-
zolt személyek, a t6bbi nyolc képen viszont a szembogdr a szem sarkdban lathaté, még
a korondn eldl kézépen abrazolt Jézus Krisztus képe esetében is. Mindezek az észrevé-
telek arra utalnak, hogy csak a fekete felirati zomancképek késziiltek eredetileg is eh-
hez a korondhoz, a két voros felirati nem. Megallapitdsom szerint e két utébbi zoménc-
kép Marianak, Michael Doukas csdszér feleségének a koronajat diszitette, amely
bizonyosan 1074 és 1078 kozoétt késziilt. Ez a két kép egy kés6bbi javitas soran keriilt a
magyar kiralyi koronara, nagyon valészintien a 12. szézadban.2® A véros felirati képek

24  New Catholic Encyclopaedia. Vol. IV. New York, sth. 1967. 744.

25 A korondval kapcsolatos megallapitdsok indokldssal egyiitt megtalalhaték az alabbi tanulmanyban:
HOLLER LASZLO: A magyar korona néhdny alapkérdésérél. Szazadok 1996. 907-964. (a tovabbiakban:
HOLLER 1996.)

26  Ennek részletes indokldsa és pontosabb datalasa: HOLLER LASZLO: A magyar korona néhdny alapkérdésé-
r6l. I1. Kinek késziilt eredetileg a magyar kirdlyi korona? Bp., 1998. 29-30. (a tovabbiakban: HOLLER, 1998.)
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2. kép: Az arkangyalokat és szenteket abrazolo hdarom par eredeti zomdnckép
a magyar kirdlyi korona alsé részén
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azonban olyan nagyfoku stilusbeli és technikai azonossagot mutatnak a fekete feliratu
képekkel, hogy nemcsak az 6tvosmiihelynek, hanem a tervezo- és kivitelez6 miivésznek
az azonossagat is bizonyossa teszik. Ebbél viszont a magyar kirélyi korona alsé része
készitési idejét egy elég sziik idGintervallumra, 1071 és 1081 kozotti id6re szorithatjuk.

A magyar kirdlyi korona alsé részének eredeti zoméancképei nagyfoki szabédlyossa-
got, rendezettséget és szimmetriat mutatnak. Ez legkifejezettebben a négyzetes kép-
parok esetében tapasztalhatd, szinte a lehet6ségek maximumat kimeriti a tartalmi és
formai szimmetria. A két arkangyal, a két katonaszent és a két orvosszent zomancképé-
nek egymas mellé helyezésével errdl kétséget kizaréan megbizonyosodhatunk. (2. kép.)
Ennek a nagyfoku szimmetrianak az alapjan joggal feltétezhetjiik, hogy azzal a zoménc-
képpel szemben, amely fején korondval, kezében kereszttel ellatott uralkodéi jelvénnyel
abrazolja Tiirkia vezérét (3. kép), szintén egy evilagi, keresztény uralkodé portréja 4llt
eredetileg. S ha egy bizdnci készitésii koronan f6ldi uralkodé képe szerepel, akkor bizo-
nyosan nem hidnyozhat a legmagasabb f6ldi hatalmassag, a Bizdnci Birodalom csdszé-
ranak az dbrédzoldsa sem. Nyilvdnvaléan az 6 képe foglalta el a hatsé boltives foglalatot,
amelyben most is egy bizdnci csdszar lathaté.

A korona tokéletes jobb-bal tiikkorszimmetridja mellett elolrél hatrafelé haladva is
gondos megtervezettséget tapasztalunk, mind tartalmi, mind formai tekintetben. Jézus
Krisztus képe alatt az isteni szféra képvisel6i, Michael és Gébriel arkangyalok jelennek
meg. Hatrafelé haladva a mértiromsagukkal a foldi élethdl a szentek kozé emelkedett
vértanuk képe, elobb a katonaszentek, Gyorgy és Demeter, akik a hatalom —, majd az
orvosszentek, Kozma és Damjén, akik az egészség elnyeréséhez és megtartdsihoz nyj-
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3. kép: A Tirkia vezérét dbrdzolé eredeti zomdnckép a magyar kirdlyi korona alsé részén
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tanak segitséget. Hatul a foldi élet legnagyobb hatalmasséga, a csdszar, s alatta jobbrol
és balrél tamaszai és segitdi, keresztény uralkoddk. El6lrél hatrafelé tehat az égi szféra-
bél a f6ldi felé haladunk.

A sorozat koncepcidzussigat, atgondoltsigat a formai elemek is alatimasztjak. Az
arkangyalok, mint hajkoronds gyermekek, a katonaszentek, mint dishajzati ifjak, az
orvosszentek, mint rovid haja, bajuszos, szakillas felnéttek, s a foldi uralkodd, mint
hosszid szakalla id8s férfi: ily médon a korona abroncsan lathaté képek a f6ldi élet négy
fazisat, a gyermekkort, az ifjikort, a felnSttkort és az 6regkort is megjelenitik.

Harom kérdés vetédik fel a harom f6ldi uralkodé képével kapcsolatban:
— Kit is rejt valéjaban a Tiirkia vezérét abrazolé portré?

— Melyik bizdnci csdszart dbrazolta eredetileg a hatsé boltives kép?

— Kinek a képe allhatott parban Tiirkia vezérének képével?

Az elsé kérdésre egy nagyon szellemes megoldést javasolt 1790. jinius 15-én kelte-
zett olvaséi levelében Weszprémi Istvdn, a magyar és bizanci torténelemben is jartas
polihisztor-orvos, amelyet két magyar nyelvii bécsi Wjsagnak kiild6tt el, s amely megol-
dési javaslat a kovetkez$ két évszdzadban széleskori elfogaddsra talalt. Weszprémi
rajzrol ismerte a koronat és a képek feliratait. A hatso boltives képen a felirat alapjan
azonositotta VII. Michael Doukas csidszart, aki 1071-t6l 1078-ig uralkodott. Arra nem
gondolhatott, hogy ez a kép eredetileg nem ehhez a korondhoz késziilt. Mivel
Weszprémi tudta, hogy a 10. szdzadi bizanci forrasokban Magyarorszag Tiirkia néven
szerepel, ezért kézenfekvé gondolatnak tiint szdmdra, hogy a korona és a Magyaror-
szag kozotti kapcesolédasi pontot a ,[ewPrilog motog xpding Tovpkiog”, azaz a
»Geobitzas, Tiirkia hivé kirdlya” felirati zomaénckép jelentheti. Mivel a Michael
Doukasszal egyidében szereplé magyar kirdlyok kéziil I. Géza neve mutatott hasonlésa-
got a képen olvashat6 névvel, ezért 6sszedllt a zsenidlisnak mondhaté feltételezés: I.
Géza magyar kiralyt dbrazolja a kép, éspedig azért lathato a korondn, mert azt § kapta
ajandékba a rajta abrazolt bizanci csaszartél. Ugy tiinhetett, hogy ez a megoldds min-
den tényt jol megmagyariz.

Felvet6dhetett természetesen néhany problematikus pont, példaul, hogy az ajindék
korondn vajon miért szerepel az ajandékoz6, még inkdbb pedig a megajandékozott
képe. S6t, még az ajaindékozé csdszar gyermekéé is, aki teljes uralkodéi diszben latha-
t6, noha csak kériilbeliil I. Géza tronra keriilésével egyidében sziiletett meg? Tovabba,
miért kapott volna a magyar kirdly a magédn a koronan abrazolt bizanci csdszdri koro-
nikhoz nagyon hasonld uralkodé fejdiszt, s6t még azokndl is Gsszetettebbet, diszeseb-
bet? Ha meg ilyent kapott, miért nem ezzel dbrazoltak a zomancképen is, miért egy sok-
kal egyszeriibb, egészen mas tipusi koronaval?

Ennél silyosabb kérdések is felvetddtek. Noha a Géza név rendkivil sokféle vilto-
zatban fordul elé kozépkori forrasokban, a koronén olvashaté nevet igencsak nehezen
lehetett a Géza név varidnsai k6zé sorolni. A 20. szdzad harmincas éveiben volt olyan
nyelvész, aki — eleve abbdl a feltételezésbél kiindulva, hogy a név Gézat jelenti — ,iga-
zolta”, hogy ez Géza nevének egy korai alakja, majd erre a kézleményre hivatkozva a
torténészek mar bebizonyitottnak tekintették a névazonossagot.

Az bsszehasonlité képanyag gyarapodisédval a miivészettorténészek kozott megfogal-
mazast nyert, hogy a magyar kiralyi korona eredetileg néi fejék volt. Ezt a fontos észrevé-

13



telt a torténészek jelentds része figyelmen kiviil hagyta, méasok pedig kényszeriiségbél 1.
Géza felesége szamara torténd ajandékozassd moédositottak az ajandékozasi elméletet.

A bizantolégia fejlédése, amely egyiitt jart a kozépkori bizdnci forrasokban el6for-
dulé tulajdonnevek és uralkodé cimek katalogizéléséval,27 a kép feliratanak alaposabb
elemzésére nyujtott lehet6séget. Ennek segitségével megallapitottam, hogy a Tiirkia or-
szag-, illetve tiirk népnév csak a 10. szazad hetvenes éveiig volt hasznélatos a gorog
nyelvii torténeti munkdkban a magyarokra vonatkozdan a, kirdly cimet viszont csak a
12. szazadtol kezdve alkalmaztdk a szuverén magyar dllam uralkodéi cimeként. Emiatt
a képen dbrazolt személynek 1. Géza magyar kirallyal valé azonositasa erésen proble-
matikussd valt.28

Fennmaradt a 11. szdzadbél egyetlen egy olyan bizdnci torténeti forris, amely a ko-
rona zomdincképéhez hasonléan tartalmazza a ,xpéAng Tovpriog”, azaz ,kralész
Tiirkidsz” kifejezést. Ebben a forrdsszévegben szerencsére konkrét foldrajzi utalasokat
is talalunk. Ezek elemzésével arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy Tiirkia lényegében
az északon a Szdva és az Al-Duna, keleten a Morava, délen a Nyugati-Morava 4g, egy
szakaszon a Drina és a Spreca, s végiil nyugaton a Boszna foly6k altal hatdrolt teriiletet
jelentette a korona készitésének idészakdban.?? Ez a teriilet a Bizanci Birodalom fenn-
hatésaga alatt allt, annak észak-nyugati hatdrteriiletét képezte. Kszaki hatarvidékének
kozepe tdjan helyezkedett el Sirmium. ValészintisithetGen a ,kralész” ekkor még hatar-
6rgrof jelentési uralkodéi cim volt, s késibb fejlédott a jelentése a mai kirdly szonak
megfelel6vé. Tehit a zomdncképen dbrazolt uralkodé a 11. szdzad 70-es és 80-as évei-
nek forduléjan a Bizanci Birodalom északnyugati hatarteriiletének helyi vezére volt,
akit a zomanckép feliratdanak tanibizonysiga szerint Gyovicsdnak hivtak.

A masodik kérdés, hogy melyik bizanci csaszédr portréja allt eredetileg a hatulsé, bolt-
ives foglalatban. Ehhez a korona tervezésének és készitésének pontos idépontjat kellene
tudnunk. A miivészettGrténetben taldn szokatlanul Gsszetett gondolatmenet segitségével,
amely természetesen a 11. szdzadi bizénci térténelem analizisén alapul, arra a kovetkez-
tetésre jutottam, hogy a korona alsé részét Anna Dalasséna, 1. Alexios Komnenos csé-
szar édesanyja tervezte és készittette, valoszintisithetéen 1081. augusztusa és decembere
kozott, ugyanis az 1081 aprilisaban hatalomra keriilt Alexios anyjat gyakorlatilag uralko-
déi teljhatalommal ruhézta fel. Ezért azt feltételezem, hogy a hitsé foglalatban eredetileg
I. Alexios Komnenos képe 4llt. A gondolatmenet és a bizonyitékok dsszetettsége messze
meghaladja e cikk kereteit, ezért e tekintetben kordbbi munkémra utalok.3?

Alexios tronrakeriilésének elzményeit és koriilményeit tébb-kevesebb részletesség-
gel rekontstrudlhatjuk a kor torténetiréinak munk4ibol. Ezekhez érdekes adalékokat je-
lentenek Alexiosnak azok az 6lompecsétei, amelyek ezekbél az évekbsl maradtak fenn.
Laurent katalégusaban négyféle ilyen pecsétet emlit.>! Az elss, amely protoproedros és

27  MORAVCSIK GYULA: Byzantinoturcica I-IL 1. kiad. Bp., 1942-1943. 2. kiad. Berlin,.1958. 3. kiad. Ber-
lin, 1983.

28 HOLLER 1996, 922-955.

29 HOLLER 1996, 944-952,

30 HOLLER 1998, 6-24.

31  LAURENT, V.: Le corpus des sceaux de ’empire byzantin. Tom II. Paris, 1981. 501-503.
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a Nyugat nagy domestikosa cimmel emliti 6t, az 1074 és 1078 kozotti évekbél valo, egy
példinyban maradt fenn. A kovetkez6 nobelissimosként és nagy domestikosként emli-
ti, 1078-ra datdlt, 2 példanyban ismert. A harmadik, amely feliratdban Alexios a
sebastos és a nagy domestikos rangokat viseli, 1079 és 1081 k6z6tt volt hasznalatban,
Laurent munkdjaban 6 ismert példanyt sorol fel. A negyedikben mint sebastos és a
Nyugat domestikosa szerepel, ez 1079 koriil késziilhetett, és ez is egyetlen példanyban
maradt korunkra. FeltehetGen csak helyhidny miatt maradt ki a cimbél a ,nagy” jelzd.
A nagy domestikos katonai féparancsnoki rangot jelentett, a ,Nyugat nagy domes-
tikosa” pedig azt, hogy Alexios ezekben az években a Bizdnci Birodalom nyugati,
észak-nyugati teriileteinek volt katonai vezetGje, amely éppen a Balkan félszigeten az
Al-Duna és a Szdva vonalanal hiz6d6 hatarteriiletek védelmi feladatainak iranyitasat is
jelentette.

Szamunkra két dolog kiilon6sen figyelemre mélté. Az egyik, hogy mindezeknek a
pecséteknek az elGoldaldn Szent Demeter lindzsds képe talalhaté. Mi ennek a magyara-
zata? Talan Alexiosnak volt személyes védészentje, vagy mint katonaszent keriilt a pe-
csétre? Nem ez tiinik a val6szinii indoknak, hanem az, hogy az Alexios éltal feliigyelt te-
riillet jelentds részén a helyi tradiciék kovetkeztében Szent Demetert tisztelték a
legfébb védészentként. Ezt tdmasztja ald, hogy a valésziniisithetén a 11. szdzadbél
fennmaradt mindhdarom olyan gérog feliratos pecsét, amely Tiirkia vagy a tiirkok egy-
hizi méltésiaginak a tulajdona volt, kapcsolatba hozhaté Demeterrel. Kettén koziiliik
az eléoldalon Szent Demeter képe van, hasonléan, mint Alexios pecsétein, a harmadik
el6oldaldn ugyan az Istenanya képe lathatd, de tulajdonosa éppen a Demeter nevet vi-
selte.32 Es ezt bizonyitja az is, hogy Alexios csdszdrsdga idején mar nem Szent Deme-
ter, hanem Jézus Krisztus képe keriil pecséteinek elGoldalara.

A masik érdekes tény, hogy I. Alexios Komnenosnak Laurent katalégusaban har-
madikként emlitett tipusi pecsétje 1980-ban egy hetedik példanyban is el6keriilt, még-
pedig az egykori Sirmium kézelében folytatott dsatdsok sordn. (4. kép) A pecsétet
Ferjanéi¢ 1982-ben publikélta,?’3 de még érthet6en nem hivatkozhatott Laurent katalo-
gusara, amely 1981-ben jelent meg. Laurent datildsdhoz hasonléan 1078 vége és 1081.
aprilisa k6zé keltezte a pecsétet és az elGkeriilési hely alapjan azt a kovetkeztetést von-
ta le, hogy Sirmium korzete a 11. szdzad hetvenes éveinek végén bizdnci fennhatosdg
alatt allt. Ez tehat 1ényegében egybevag azzal a kovetkeztetéssel, hogy a 11. szdzad het-
venes és nyolcvanas éveinek fordul6ja t4jan a Tiirkidnak nevezett teriilet a Bizanci Bi-
rodalom érdekszférijahoz tartozott.

Ezekbdl a megfigyeléseinkbél kiindulva, nevezetesen, hogy Szent Demeter éppen az
1080 koriili évek Tirkidjanak f6 véd§szentje volt, a korona als6 része zomancképei ko-
z06tt még egy tovabbi érdekes szimmetriaviszonyra figyelhetiink fel, amely szerint az
uralkodék képei és atldsan szimmetrikus parjaik az égi és foldi, az egyhazi és a vilagi
hatalom pélusait szimbolizaljak.

A korona hosszanti tengelyében a legfébb égi és f6ldi hatalom megszemélyesitdinek
képei allnak egymasnak hittal. El6]l Jézus Krisztus, mint Pantokrator, a Mindenség

32 HOLLER 1996, 943-944.
33 FERJANCIC, B.: Bizantijski peéat iz Sirmijuma. Zbornik radova Bizantologkog instituta XXI. 1982.
47-53.

15



4. kép: Alexios Komnenos Sirmiumban elokeriilt pecsétje Szent Demeter dbrdzoldsdval
az 1079-1081. kozotti évekbol

legf6bb hatalmassdga. Az 4tl6 masik végpontjiaban a bizénci csaszar, mint Autokrator,
a Fold legfébb hatalmassédga. Tiirkia vezérének, Gyovicsanak és Tiirkia véddészentjé-
nek, Szent Demeternek a képei is egy 4tlé két végpontjaban helyezkednek el, egymaés-
nak hattal.

S most elérkeztiink harmadik kérdésiinkhoz: kinek a képe dllhatott parban Tiirkia
vezérének képével?

Kovessiik a mély szabdlyossdgot, a tartalmi és formai szimmetriat mutaté képi
program utmutatdsait. A hosszanti tengely menti tiikorszimmetria alapjan olyan ke-
resztény uralkodonak a képe volt itt eredetileg, aki 1080 t4jan a Bizanci Birodalom kele-
ti hatdrteriileteinek a védelmezdje volt. Ha pedig a vilagi uralkodo és legfébb védészent
atlos szimmetridjara gondolunk, akkor olyan orszag, teriilet vezérét keressiik, melynek
legfébb véddszentje Szent Gyorgy volt.

Ezek alapjan a valasz szinte magatol adodik: az illet6 valdsziniileg II. Giorgij volt,
1072-t61 1089-ig Grizia — azaz Georgia — kirdlya. 1081-ben II. Giorgij magas bizénci ci-
met, a ,,cézdr” rangot nyerte el, és valéban Bizancot védelmezte a szeldzsuk torokok té-
maddasdval szemben. II. Giorgij testvére, Maria, két egymads uténi bizdnci csdszdrnak
volt a felesége, és az Gket kovetd Alexiosnak tronrakeriilésében segitdje és bizalmasa
volt. Megéllapitdsom szerint éppen Maridnak 1074 és 1078 kozott késziilt korondjarol
szarmazik az a két, voros felirati zomédnckép, amelyek kozil a boltives Maria férjét,
Michael Doukas akkori csaszart, a négyzetes pedig 1074-ben sziiletett fidt, Konstanti-
nost dbrazolja, s amelyek a 12. szdzadban még Bizancban keriilhettek ra a magyar ko-
rondra. Grizia f6 véddszentje természetesen éppen Szent Gyorgy.>*

34  New Catholic Encyclopaedia. Vol. VI. New York, stb. 1967. 354.
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Messzire jutottunk a Szent Demeterre vonatkozé liturgikus hagyominy elemzé-
sétdl, azonban az egyhdztorténet, az irodalomtorténet, a miivészettorténet és a politi-
katorténet Osszefonddé ismeretrendszerében az egyik teriillet eredményei kénnyen
megvildgithatjdk egy masik tudomanyteriilet homalyos pontjait. Reményeim szerint
fejtegetéseim erre egy érdekes példat mutattak.

Befejezésiil hadd idézzem a Szent Demeter vértaniu iinnepét dics6ité szekvencia
z4rdsorait, a pontosabb értelmezésre tekintettel, Téth Istvan forditasaban. Nemcsak a
magyar kiralyi korona szimmetridja altal sugallt formai okokbdl, hanem annak érzékel-
tetése céljabdl is, hogy mit is kértek, kivantak és reméltek a szent martirtol a Szdva és
Al-Duna menti ortodox hivék, Tiirkia egykori egyhazi vezetéi, Alexios, a Bizdnci Biro-
dalom nagy domestikosa és végiil a magyar kirdlyi korondnak — ennek a rendkiviili,
miivészi kvalitdsdban és 6sszetett gondolatisdgiaban egyarant kivételes uralkodéi fejék-
nek — a tervezdje: er6t a f6ldi harcokhoz, védelmet a szenvedésektdl és oltalmat minden
veszélytél.

Cuius tumba madidatur A sirjabdl olaj arad,

oleo, quo solidatur S 1j erdt nyer, ki elbigyadt,

languens, si quis anxiatur Bar kinjatol fajdalmanak
doloris incendio. Biztos gy6trodott elébb.

Demetrius adoptatus, Demeter az ég lakdja,

et in caelis coronatus Koronat is nyert azéta,

noster nunc sit advocatus Most mindnyéjunk sz6sz6l6ja
coram Dei Filio. Isten szent Fia el6tt.

LASZLO HOLLER

SAINT DEMETRIUS AND THE HUNGARIAN ROYAL CROWN

The starting point of this study of multi-disciplinary nature is the identification of Sirmium, — present
day Sremska Mitrovica, once belonging to Hungary —, as the birthplace of Saint Demetrius. The author
mentions the legend of Saint Demetrius from the “Zagreb Breviary” of 1290 as the earliest Hungarian source
keeping the tradition he was born in Pannonia. The analysis of the Byzantine seals of the 11th century
strengthen the conclusion that the primary patron saint of the territories south of the Sava-Danube region
was Saint Demetrius indeed.

The Hungarian Royal Crown (known also as Saint Stephen’s Crown) bears the enamel portrait of Saint
Demetrius also. The author expresses his opinion that the actual appearance and actual place of this picture
does have a connection to the above mentioned observation. Referring to one of his earlier publications discuss-
ing all the sources in detail (Szdzadok 130., 1996. p. 907-964.), the author states that another enamel picture
on the Hungarian Royal Crown, — which was believed to show the Hungarian king, Géza I for a long time —, ac-
tually represents the leader of the North-Western territories of the Byzantine Empire, called Turkia at the turn
of the 1070’s and 1080’s. His further observation concerning the Hungarian Royal Crown, that the political
leader and the main patron saint appear at the two endpoints of a diagonal according to plan. Analyzing fur-
ther symmetry-characters as well as the conception behind the original enamel pictures of the crown the author
reaches the conclusion that the portraits of Alexios Komnenos, Emperor of Byzantium (1081-1118) and
Georgj I1., King of Georgia (1072-1089) were represented originally on the Hungarian Royal Crown, and the
lower part of the crown itself was made in 1081, between August and December.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
2001/3-4

SZILAGYI CSABA

SZANTO ARATOR ISTVAN HISTORIA ANNI JUBILAEI 1575 [...]
CIMU MUNKAJANAK ISMERTETESE!

Tudomdasom szerint Szdnté Istvan® 1574-1579 kozotti rémai tevékenységérdl nem
sziiletett atfog6, az 1575-6s szentévre is kiterjed6 tanulmany. Jelen irdsom szerves ré-
sze késziilé doktori disszertdciémnak, amely Szanté Arator Istvdan életével, munkassa-
gaval foglalkozik. Szant6 rémai tevékenységével kapcsolatban feldolgoztam a jezsuita
szerzetes szerepét a Missio Transylvanica elékészitésében.3 Bizonyitdst nyert, hogy
nélkiile nem jétt volna létre az erdélyi misszié. A Collegium Hungaricum alapitdsianak
torténetét is l.’ljragondoltam.4 A kovetkezd kérdés vizsgdlatat tartottam fontosnak: Az
1570-es évek kozepén jelentkezd rémai krizis miatt a palosok valoban alkalmatlanok
voltak-e szerzetesi életre, amiért kolostorukat elvették? L. Weinrich dltal kiadott for-
raskiadvany® tanulmanyozésa segit a palosok 15-16. szazadi rémai jelenlétét jobban
megismerni. E kérdéskorben sziikséges volt Draskovich Gyorgy (1515-1587) biboros
tevékenységét is vizsgilni, akinek életrajzat megirta Katona Istvz’in,6 azéta azonban
nem sziiletett modern biografia a biborosrél. Az 1575-6s jubileumi szentévben kifejtett

1 Haélaval tartozom a Faludi Ferenc Akadémidnak, amely tdmogatja Szanté-kutatdsaimat. Az Akadé-
mia segitségével sikeriilt felvennem a kapcsolatot a Romaban é16 P. Szilas Laszléval, aki megadta P.
Javier Ruiz de Medina cimét. A spanyol jezsuita atya volt olyan szives, hogy Szanté Magyarorszdgon
elérhetetlen kéziratat fénymadsolatban elkiildte cimemre. Ennek alapjan tudtam dolgozni e munké-
bél. Szintén nagyon sokat segitett P. José Torres Gracia S.1., aki Alcala de Henaresben levéltaros. Ez-
uton is kosz6ném mindenkinek a felbecstilhetetlen segitséget.

2  Szanté életének rovid osszefoglaldsa a kévetkezd: 1540 tdjan szilletett a dundntuli Devecseren.
1560-ban keriilt Rémaba a Collegium Germanicumba, s a kévetkezd évben belépett a Jezsuita Rend-
be. Az 1575-6s jubileumi évben, Rémaban magyar gyéntatéként tevékenykedett. Kezdeményezdje
volt az Orék Varosban a Collegium Hungaricum alapitdsdnak. Majd Erdélybe keriilt, ahol Kolozsvd-
rott, majd a partiumi Vdradon hatalmas energiaval prédikalt, téritett, gyakran vitikat folytatott a
protestdnsokkal. Az 1588 decemberében tartott medgyest orszaggylés kitiltotta a jezsuitdkat Erdély-
bél, ezutan Bécsben élt (1591-1601). Eletének fontos része a Biblia magyarra forditdsa. Olmiitzben
halt meg 1612-ben.

3 SZILAGYI CSABA: Szdnto (Arator) Istvdn szerepe a Missio Transylvanica elokészitésében. Bp., 2002. Kéz-
irat. Ez a tanulmdny varhatéan megjelenik a Faludi Ferenc Akadémia gondozasaban, még 2002-ben.

4  SZILAGYI CSABA: Megjegyzések a Collegium Hungaricum alapitdsi térténetéhez. Bp., 2002, Kézirat.

5  WEINRICH, LORENZ: Hungarici Monasterii Ordinis Sancti Pauli Primi Heremitae de Urbe Roma
Instrumenta et priorum registra. Roma-Bp., 1999. (Bibliotheca Academiae Hungariae in Roma,
Fontes 2.)

6 KATONA ISTVAN: Historia metropolitanae Colocensis Ecclesiae. 1. Colocae, MDCCC. 38-55.
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munka, a Missio Transylvanica szervezése, a Collegium Hungaricum megalapitdsa
egyiittesen adja Szdnt6 rémai tevékenységét.

Jelen frasom Szinté Historia anni jubilaei 1575 [...] ¢. munkéjidnak ismertetése. A
kézirat ismeretében teljesebbé valhat Szanté romai tevékenységérdl alkotott képiink. A
munka tanulmanyozisa soran arra kerestem t6bbek kozott valaszt, hogy Szdnt6 mely
személyekrdl, eseményekrd] irt részletesebben, s ennek mi lehetetett az oka.

SZANTO HISTORIA ANNI JUBILAEI 1575 [...] C. MUNKAJA

Szdnt6 1574 végén azért keriilt Roméba, hogy az 1575-6s szentévben magyar gyon-
tat6ként a zarandokok rendelkezésére alljon. Errél a nagy egyhazi eseményrél részle-
tes beszdmol6t {r, amelynek cime: Historia anni jubilaei 1575 ... cui pro exactiori
historiae cognitione, praemittitur tractatus de peregrinationibus ad loca sacra, et de
antiquitate indulgentiarum, atque anni jubilaei. (Az 1575-6s jubileumi év térténete [...],
az elbeszélés a hitelesebb torténés megismerése végett sz6l a szent helyekre torténd za-
randoklatokrol, és a bucsik és a szentév Gsi mivoltarél.) Szittyay Dénes Szanté Istvan-
rél irt tanulmanydban e munkdval kapesolatban a kovetkezéket irta: ,R6mdaban Szinté
egy masik miivet is irt, amely a szentévvel kapcsolatban annak iinnepségeirél szélott,
de egyben torténelmi vonatkozdsokat is tartalmazott mindazokra vonatkozélag, akik
Magyarorszighol ez alkalommal az 6rékvarost felkeresték. Szdnté e kéziratat 1598-ban
Ujra atdolgozta és a graci rendhdz cenzorainak rnegkiildte.7 De ezek nyolc honap miilta-
val adtdk ki keziikbél s csak akkor kiildhette Roméaba kiadas végett. A munka azonban,
részben terjedelmes volta miatt, nem nyerte meg a rémai paterek tetszését, masrészt
ekkor mar késziilében volt Bellarmin biboros hasonlé targya értekezése, s igy az sem
lathatott napvilzigot.8 Minthogy a jezsuitdk levéltarat 1870-ben az olasz dllam nagyrészt
lefoglalta, és az allami Biblioteca Nazionale Vittorio Emanuele gytijteményében helyez-
te el, er6s a reményem, hogy Szanténak a jubileumr6l irott munkaija valamelyik szeren-
csés kezili magyar kutaténak révén kozismertté fog vilni, mert a jezsuita rend levéltars-
nak ama részében, melyet akkor megmentettek, nincs meg.”9 A kézirat azonban nem
veszett el. Lukacs Laszl6 a jelzetét is kozolni tudta, ebb6l kideriilt, hogy Spanyolorszag-
ban talalhaté a munka.'® Tovabbi kutatdsok utdn megtudtam, hogy Szanté munkéja je-
lenleg Alcal4 de Henaresben, az ottani jezsuita kollégium kényvtaraban talalhaté.!!
Joggal tehetjiik fel a kérdést: Mikor és milyen moédon keriilt Spanyolorszagba Szanté
kézirata? Alcala de Henaresben taldlhaté Szanto-munkdval kapesolatban — levélben —
érdeklédtem az ottani levéltarost6l. P. Torres a kivetkezdket kozolte: ,Nem tudjuk,
hogy milyen utén-médon keriilt Levéltarunkba Szint6 Jubileumrol irt kézirata. Amikor
III. Karoly kiraly Spanyolorszighdl és minden gyarmatarél eliizte a jezsuitakat (1767),
az Osszes javaikat birtokba vette: hazaikat, kényvtdraikat, személyes irataikat, képeiket

7 MAHIV. 366-367.
MAH IV. 390.
9  SZITTYAY DENES: Szdnto (Arator) Istvdn SJ élete és munkdssdiga. Magyar Egyhaztérténeti Vazlatok.
Regnum 6 (1994) 3-4. 16. Szittyay mondatait szoveghtien idéztem!
10 MAHIV, 366. Arch. Prov. Tolet. S. L, Ms. 23, 210 ff. Megjegyzésként hozzateszem, hogy 222 foliébél
all a munka.
11  Lasd az 1. jegyzetet.
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stb. Egészen 1814-1815-ig mindezeket a kiralyi hivatalban Srizték. Amikor 1820-ban
ismét elnyomtdk a jezsuitdkat Spanyolorszdgban, a Creditum Publicum magéhoz vette
az 6sszes dokumentumot, amelyeket szétosztottak a kiilonb6z6 minisztériumok kozott.
Széthordasuk az 1868-as forradalom utdn kezd6do6tt meg. A jezsuitdkra vonatkozé kii-
16nb6z6 dokumentumok szdmos aktacsomdjat olesén eladtdk, mint semmit nem éré
dolgokat, amelyek arra jok, hogy elégessék példiul valamelyik pékség kemencéjében.
Az aktdkat Don Francisco Javier Bravo, a jezsuitdk nagy baratja kezdte felvasarolni.
Személyes eréfeszitésének készénhetGen képes volt visszaszerezni mintegy 60 000 do-
kumentumot, amelyeket adtadott a Tarsasdgnak. Levéltarunk bizonyos dokumentumait
egyes jezsuita atyak vasaroltdk antikvariumokban, ez ilyenkor a dokumentum cimlap-
jan bejegyzésre keriil. Szinte egy dokumentumrél sem tudjuk, hogyan keriilt Levélta-
runkba. Pater Puyal, aki a 19. szdzadban két alkalommal volt tartomanyi rendfénok,
nagy erdfeszitéssel torekedett visszaszerezni sok dokumentumot, ezek most Levélta-
runkban talalhatéak.”!? Pater Torres és Szittyay kozlésében egyértelmd, hogy a 19.
szazad masodik felében mind Italidban, mind Hispinidban — a kialakult politikai hely-
zet miatt — jelent6s jezsuita dokumentumok tiintek el. Ha elfogadom Szittyay megalla-
pitasét, miszerint 1870-ben a lefoglalt jezsuita iratok kozott lehetett Szdnté munkaja,
akkor P. Torres kozlésébdl az lehet a mérvadd, hogy valamelyik jezsuita talalhatott ra
és vitte magéval a Toled6i Provincisba. Osszegzésként elmondhaté, hogy a Szanté-kéz-
irat Spanyolorszdgba keriilésének idejét, mo6djat kell forrasok hidnyaban jelenleg nem
tudjuk pontosan meghatdrozni. Ez hosszu és mas iranyd kutatdsokat kivan, amelyet je-
len irds nem tud felvallalni.

Tekintettel arra, hogy Sz4nté Historia anni jubilaei 1575 [...] ¢. munkéja nem keriilt
még kiaddsra, ismertetem a kézirat tartalmit, felépitését. A munka cimoldaldn
Ingolstadt és Dillingen olvashat6, mert Szinté el6szor e varosok valamelyikében akar-
ta megjelentetni munkéjé\t.13 Ennek ellenére a kézirat nem jelent meg nyomtatdsban,
valészintileg azért, mert egyrészt Bellarmin biborosnak ekkor késziilt el a bucsikrél
irott munkéja, !4 masrészt pedig P. Rafael Riera S. I. még XIII. Gergely papa megbiza-
s4bél latinul megirta az 1575-0s szentév torténetét, amelyet késébb tobb nyelvre lefor-

12 ,Nescimus quomodo pervenerit ad nostrum Archivum Manuscriptum illud De Iubileo, P. Aratoris.
Cum Rex Carolus III Societatem Iesu expulsit Hispania (1767), et omnibus suis Dominiis, potitus
est omnibus bonis eius: domibus, bibliothecis, documentis personalibus, picturis, etc. Usque ad
1814-15, servabantur omnia haec sub administratione regia. Cum anno 1820 denuo suppressa est
Societas in Hispania, »Creditum Publicum« assumpsit omnia documenta, quae distributae sunt inter
diversa Ministeria. Post revolutionem anni 1868, inceperunt dispergi. Multi fasciculi variae docu-
mentationis super Societate venumdati sunt parvo pretio, ut res nullius momenti, aptae ad
ardendum v. gr. in fornace cuiuslibet pistrini. D. Franciscus Xaverius Bravo, magnus amicus
Societatis, incipit emere documenta illa. Suo proprio nixu potuit recuperare saltem sexaginta millia,
quae Societati tradidit. Quaedam documenta nostri Archivi empta sunt ab aliquibus Patribus Jesuitis
»in tabernis librariis ubi venumdabantur libri antiqui,» et sic constat in fronte documenti. De fere
omnibus documentis ignoramus quomodo apparuerint in nostro Archivo. Pater Puyal, qui Superior
Provincialis fuit in duabus occasionibus saeculi XIX, curavit magna vi recuperare multa documenta
quae nunc inveniuntur in nostro Archivo.” A levél eredetije birtokomban talalhaté.

13 WICKI, JOSEF: Das Heilige Jahr 1575 in den Zeitgendssischen Berichten der Jesuiten. Archivum
Historiae Pontificiae, Roma, 1975/183. 295. A tanulmanyt P. Szilas Laszl6t6] kaptam meg, amelyet ez-
uton is koszonok.

14 MAH V., 390.
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ditottak. P. Riera munkéjat, amely tartalmédban és formajaban hasonlitott Szant6éhoz,
P. B. Schrenck 1599-ben forditotta németre.®

Szint6 munkaja a kovetkez6 részekbdl all: Szanté az elsé részben a zarandoklat 6-
és tjszovetségi eredetérd]l, majd néhany egyhaztanité ez iigyben kifejtett tanitdsarél
sz0l (8-64. ff.). A mdsodik rész a bucsukkal foglalkozik (65-126. ff.), majd ezt koveti a
legértékesebb rész, azaz a szentév eseményeinek naplé formaban torténd ismertetése
1574 kardcsonyitél, a Szent Kapu megnyitdstél, egészen 1575 kardcsonydig, a Szent
Kapu bezarasig (127-199. ff.). A mellékletben (Appendix) a szerzd a szentév alatt tor-
tént rablasokat targyalja (200-203. ff.). E fejezet végén két cenzor, Johannes Klein és
Johannes Mollensis aldirdsa lathaté (203. f.). A befejezd részben egy zariandok beszél-
get egy romai polgarral Réma vdros eredetérdl, vallasi életérél és a paparél (204-220.
ff.). A kézirat végén Szdnté carmenje olvashatd, amelyet a zardndokok szdmara irt
(221. 1),

A FERDINAND FOHERCEGNEK {RT LEVEL'®

A kézirat elején talalhaté Ferdinand féherceghez!” 1598-ban irott n. ajanlélevél,
amelyben Szénté a Historia anni jubilaei 1575 [...J ¢. munkdjat a stajerorszagi kor-
minyz6 figyelmébe ajémlj.el.18 Tekintettel arra, hogy Szanté6 munkaja elejére dtméasolta
a kordbban Ferdindndnak megirt és elkiildott levelét, ezért hidnyzik a cimzés és a da-
tum, csak a ,Princeps” megszélitassal taldlkozhatunk. gy adédik a kérdés: Vajon Fer-
dinand f6herceg a tényleges cimzett? Az ajanlélevél egyik mondatdban olvashatjuk a
kovetkeziket: ,Tovabb4d a magam és a grazi kollégium nevében szerencsét kivanok Fen-
ségednek, és halat adok, hogy az Akadémiat igen béles és vallasos atyad létrehozta és
megalapitotta [...].”19 Ferdinand apja II. Karoly (1540-1590) Belsé-Ausztria f6hercege
volt, aki 1572-ben Grazba hivia a jezsuitdkat, s egy gimndziumot adomdanyozott nekik,
1585-ben pedig megalapitotta a grazi egyetemet.zo Tehit a szovegbsszefliggésbél egyér-
telmiien megallapithat6, hogy a cimzett II. Karoly fia, Ferdinand f6herceg. Ezt erésiti
meg Szanténak egy masik levele is, amelyet Acquaviva generalisnak kiilldétt 1598. de-
cember 23-4n Bécsbdl Romaba, és amelyben a kiadasra varé Historia anni jubilaei 1575
[...] c. munk&jarél szamolt be, s ezzel kapcsolatban a kovetkezét irta: ,A kényv elején
ajanlélevelet kiilldtem Stajerorszdg Fejedelmének, ennek a levélnek a vége megvaltoz-
tathat6, és valamelyik kardinalisnak elkiildhetd, akinek Tisztelend6séged jonak lat-
ja.”21 Az elmondottakbdl tehit egyértelmiien kideriil, hogy Szdnté 1598-ban a jubileu-
mi évrél sz6l6 munkdjat Ferdindnd f6hercegnek ajanlotta.

15  WICKL: i. m. 167, 296.

16  Ez a levél még nem keriilt publikélasra. Jelen irdsom Fiiggelékében teljes egészében kozlom.

17 II Ferdindnd Belsé-Ausztria kormédnyzoja (1578-1637).

18  Historia anni jubilaei 1575 [...], 1-7. ff. (A tovabbiakban: HAJ)

19 HAJ 6. f. ,Postremo ut et nomine meo, et collegii Grecensis Serenitati tuae congratularer, et gratias
agerem, quod Academiam a prudentissimo et pientissimo parente vestro erectam et fundatam, [...].”

20  Habsburg Lexikon. Szerk. HAMANN, BRIGITTE. Bp., é. n. 200-203.

21 MAH IV. 367. ,In principio libri praemisi epistolam dedicatoriam ad Principem Styriae, quae si
paulum circa finem immutetur, poterit accomodari alicui cardinalium V. R.ae. placuerit.”
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Miért éppen Ferdinand féhercegnek ajanlotta Szint6 a szentévrdl késziilt munks-
jat? A kérdés megvilaszolasihoz sziikséges Ferdinand életutjat felvazolni az 1600-as
évekig. Ferdinand II. Karoly és Wittelsbach Maria bajor hercegné fiaként 1578. julius
9-én sziiletett Grazban. II. Ferdinind csdszarként és magyar kiralyként halt meg 1637.
februdar 15-6n. Ferdinand kora ifjisagatdl kezdve szigori katolikus nevelést kapott.
1586-ban 6 volt az els6 személy, aki beiratkozott az akkor alapitott grazi egyetemre.
Miiveltsége alapjait azonban 1590-t6] az ingolstadti jezsuita egyetemen szerezte meg.
Elete végéig a jezsuitak hii baratja maradt, koziiliik valasztotta gyontatéit is. Apja hala-
lakor Ferdinand még kiskori volt, igy 1590-ben Grazban gydAmkormany alakult, amely
az ligyeket vitte. 18 éves kordaban nyilvanitottik nagykorivd, attol kezdve (1596) egye-
diil kormanyozta Bels6-Ausztriat.2? A protestansok mar jezsuita neveltetése miatt is bi-
zalmatlanok voltak irdnta. Joggal. A kévetkez6 kijelentést tette: ,Inkdbb pusztasdgban
uralkodom, mint eretnekek felett, inkabb akarom, hogy farkasok, rokik és egyéb vadak
lakjak az orszdgot, mint hitetlenek”23 Ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy a rendek, {6-
leg a jorészt protestansokbél illé nemesség, amely a belsG-ausztriai tartomdnyokban
igen er6s volt, nem tette kénnytivé Ferdindnd szdmara eme célok megvaldsitasat. A lu-
theri reformAcié, minthogy az 1578-as brucki nyilatkozat (libellus) széleskorii vallassza-
badsigot adott, mélyen gydkeret vert nemcsak a nemesség, hanem a varosi polgirsig,
sét a falusi jobbagysig korében is. A protestansokkal az els6é er6probara 1596-ban ke-
riilt sor a grazi hiibéri eskiitétel alkalmaval: Ferdinand nem engedett a rendek kévete-
lésének, mégis megkapta hiibéri eskiijiiket.2* 1597-ben jilius 1én vonult be Grazba,%?
és utdna 1598 nyariig viszonylag nyugodtan élhettek a protestinsok, mert Ferdinand
hosszabb itdliai \tra ment. Ellatogatott Loretéba, a Maria-zarondokhelyre, valamint
Velencébe, R6maba — ahol talalkozott a papaval is — és Firenzébe. 1598 nyardn haza-
térve elhatdrozta, hogy helyreallitja az egységes vallésgyakorlatot.26 A féherceg Georg
Stobiius lavanti piispokoét, Bels6-Ausztria helytartéjat bizta meg a ,vallasreform” (igy
nevezte a f6herceg kornyezete az ellenreformiciét) tervének kidolgozasaval. A megva-
16sitds f6 munkatdrsa a seckaui plispdk, Martin Brenner volt. Stobidus inkabb a politi-
kai, Brenner pedig a valldsi részt iranyitotta. Stobdus 1598. augusztus 20-an kelt levele
rogziti a stajerorszagi ellenreforméicié mddszereit. Ebben a levélben a piispok leszoge-
zi, hogy az uralkodénak joga van szabdlyozni az alattvaldk vallasi életét. A tartomanyok
és a varosok vezet6 dllasaira csak katolikusokat nevezzen ki, a protestansoknak ne ado-
ményozzon nemességet, parancsolja meg, hogy mindenki irdsban jelentse ki a katoli-
kus hithez térését, és utasitsa ki a protesténsokat.27 Id6kozben Hans Schmidt protes-
tans kényvnyomtat6 a papat ginyolé képet akasztott ki kirakataba. Erre véilaszként
1598. szeptember 15-€n a nyomdat betiltottak, tilos volt ezutdn a kiadvanyok terjeszté-
se. Tiltakozdsként szeptember 28-dn 19 protestdns elhagyta a vérost.28

Ferdinand uralkodéi médszere az ellenreforméci6 teriiletén tigy latszik szimpatikus
volt Szénté szdmadra, s ezért ajanlja a Historia anni jubilaei ¢. munkdjat az uralkodé-

22  Habsburg Lexikon 95-99.

23  BITSKEY ISTVAN: Pdzmdny Péter. Bp., 1986. 138.

24  Habsburg Lexikon 96.

25  KASTNER JENO: Pdzmdny Péter grazi ével. Katholikus Szemle 1935. 9.

26  Pdzmdny Péter Vilogatds miveibol. I-111. Val. ORY MIKLOS, SZABO FERENC, VASS PETER. Bp., 1993. 23.
27 KASTNER:i m. 9.

28 Vo
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nak. Elgondolkoztaté, hogy a hatvanadik éve felé kizeled? jezsuita szerzetes véltozatla-
nul a harcias ellenreforméaciénak volt a hive. Pedig Erdélyben megtanulhatta, hogy az
ilyen jellegii magatartds nem vezethet jéra.2® Masok voltak az ellenreformacié lehetssé-
gei Bels6-Ausztridban, és masok Erdélyben, illetve Magyarorsziagon. Példa erre Paz-
many Péter. 1597-ben érkezett el6szor Grazba, és ott harom éven 4t tanitvan egyértel-
miien elhatarolédott ett6l a mddszert6l, noha személyes jé kapesolat alakult ki kozte és
Ferdindnd f6herceg kozott. PAzmany az er6szaknak nem volt hive. A magyar viszonyok
kozott nem tartotta megengedhetdnek az osztrik tartomédnyokban alkalmazott médsze-
reket, egyhdza bels6 Gjjiszervezésével, megujitasival kivint eredményeket elérni, nem
pedig rendeletekkel.®® Amikor Ferdinand 1618-ban elnyerte a cseh és a magyar koro-
nat, majd 1619-ben a német-rémai csdsziri cimet, joggal litta benne Pazmany a katoli-
cizmus tAmogatdjat. PAzmany akkor mar esztergomi érsekként valtozatlanul j6 baratja
volt az uralkodénak, a célokkal ekkor is egyetértett, de a médszerekkel nem. Szénté
heves protestansellenessége miatt sohasem lett volna képes Pidzmanyhoz hasonlé ma-
gatartast tanusitani. Példa erre erdélyi miik6dése. Nem miatta kellett a jezsuitdknak el-
hagynisulk Erdélyt, de ottani magatartisa nagy szerepet jatszott a szerzetesek kiutasita-
sdaban.

Mikor irta Szant6 Ferdindnd f6herceghez levelét? Mint lattuk, a stajerorsziagi erd-
szakos ellenreformacié csak az 1598-as év masodik felében kezd6dott el. Véleményem
szerint Szanté a Grazbdl visszakiildott és az wjabb cenzirdzdsra Rémdba kiildendd
konyvének3? az elejéhez irta az ajanlast. {gy 1598 szeptembere és decembere kozott kel-
lett a levélnek keletkeznie. Ezt bizonyitja a levél befejez6 részében talalhaté perge ige
(folytasd, jarj azon az dton!) is, amely mar egy megkezdett tevékenység, azaz az ellenre-
formacié folytatdsara szélit fel: ,Valldsos lelkiilettel jirj azon az titon, hogy az eretnek-
séget felszamold, az 6si valldst tartomanyodban 4llitsd vissza, a katolikus hitet a neked
alavetett orszdgokban és virosokban plantald, Krisztus segitse véllalkozasaidat, és az
igazsag ellenségeit el6tted alazza meg.”33 Mivel az 1598-as év masodik felében ténylege-
sen elkezd3dott az ellenreformdcié Belsé-Ausztridban, a levél is ekkor keletkezhetett.

Még egy fontos dolgot kell kiemelni: Sz4dnt6 nem ismerte személyesen Ferdinandot.
Szanté kovetkez6 kozlésével tudom ezt bizonyitani: ,Ily médon Isten hatalmas munks-
jat a rémaiak és a zarandokok kozo6tt lathattam, és sok mindent hallottam az elmult
1575-6s jubileumi évben, ugyanis [a szentév] elejétdl a végéig Rémaban voltam (ugyan-
is a Szent Péter[-bazilika] gy6ntatéi kozott egyediil én voltam a magyarok szdméra
[a gy()nt;&lt(’)]).”34 Szdmomra ezek a sorok felérnek egy bemutatkozassal. Ugyanis ha
személyes, alland6 kapcsolat alakult volna ki Szant6 és Ferdindnd koézétt, akkor nem

29 V6. SZILAGYI CSABA: ,Domine Pater Stephane”, Szdnté Arator Istudn vdradi hitvitai. In: Fiatal egyhdz-
torténészek kollokviuma. Bp., 1999, 9-19.

30  BITSKEY:i. m. 138.

31 SZILAGYL: i. m. 17.

32 MAH V. 366-367.

33 HAJ 7. f ,Perge animose haereses evellere, et avitam religionem in tuam provinciam reducere, et
catholicam fidem in civitatibus et oppidis tibi subiectis plantare, aderit Christus coeptis tuis et
inimicos veritatis coram te humiliabit.”

34 HAJ 5. f. ,Huiusmodi magnalia Dei opera, in Romanis et peregrinis, cum plurima ego vidissem et
audivissem praecedenti anno Jubileo 1575, et a principio usque ad finem praesens fuissem in urbe
(eram enim unus ex poenitentiariis Sancti Petri pro natione Ungarica) [...].”
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lett volna sziiksége Szanténak arra, hogy emlékeztesse a fGherceget kordbbi tevé-
kenységére.

BUCSUK ES ZARANDOKLATOK

Réméban 1575-ben még tartott a Szent Péter-bazilika épitése. II. Gyula papa
(1503-1513) 1506. 4prilis 18-4n rakta le az elbontott, Nagy Konstantin idejében épi-
tett bazilika helyére az tj székesegyhdz alapkovét. A munkalatok 1593-ig eltartottak.3®
Koztudott, hogy az épitkezéshez rengeteg pénzre volt sziikség, ezért X. Le6 papa
(1513-1521) bucsiit engedélyezett azoknak, akik e célra pénzt adomanyoztak. Megszii-
letett a k6zmondds: ,Amikor a pénzdarab beugrik a perselybe, a biin kiugrik.”36 Eza
felfogas adta az egyik fegyvert Luther kezébe Roma és a papaség ellen. Tgy lett a Szent
Péter-bazilika épitése a hitszakadas egyik oka.

Téménk szempontjabél azért kellett ezt az ismert tényt réviden megemliteni, mert a
jubileumi szentévben tobbek kbzott bucsiban részesiiltek azok, akik meggy6nték biine-
iket. A bucst latinul indulgentia, az indulgere igébdl szdrmazik, aminek a jelentése:
,kész kegyet gyakorolni”. A katolikus egyhdz tanitdsa szerint ,A mar megbocsatott bi-
noékért jaro ideigtart6 biintetéseknek ezt az elengedését kilon névvel indulgentidnak,
bicsiinak nevezték.”3” Szanté Historia anni jubilaei c. munkajanak masodik részét a
bucsi értelmezésének szentelte. Ebben kozli VIII. Bonific papa (1294-1303) Antiquo-
rum habet kezdetii bulljjat. Ez a pipa alapitotta a jubileumi szentév intézményét
1300-ban. A kovetkezbket irta: ,A régiek megbizhat6 elbeszélése szerint mindazoknak,
akik Romaban felkeresték az apostolfejedelmek tiszteletre mélté bazilikdjat, [azoknak]
nagy biinbocsanatot és biicstikat engedélyeztek. A mindenhaté Isten irgalmabél és
ugyanazon apostoloknak érdemeiben és tekintélyében bizva, az apostoli teljhatalommal
mindenkinek, akik ezeket a bazilikdkat felkeresik, és 6szintén bilinbdnatot tartanak és
meggyonnak, a jelen és azutan minden szdzadik évben biineiknek nemcsak teljes és bo-
ségesebb, hanem a iehet6 legteljesebb bocsdnatit fogjuk engedélyezni és engedélyez-
ziik.”38 Ebbél az kovetkezik, hogy a reformacié elétt is gy értelmezték a biicsit, mint
amely nem menti fel a biindst, csupan a biintetés elszenvedését mérsékli vagy torli
el egészen. Szantd ezzel a papai bullabédl vett idézettel azt akarta bizonyitani, hogy a
katolikus tanitas szerint biinbocsanat csak a tokéletes megbénassal, vagy a biinbana-
ti szentségben, azaz a gyéndsban nyerhet6 el. Meg kell jegyezni, hogy a Tridenti zsi-

35 TOTH K. JANOS: Romai virdgszedés. Bécs, 1988, 48-51.

36 TOTH K. i. m. 49.

37 A bucsuk kézikonyve. Bp., 2000. 123.

38  HAJ 120. f. ,Antiquorum habet fida relatio, quod accedentibus ad honorabilem basilicam principis
apostolorum de urbe, concessae sint magnae remissiones, et indulgentiae peccatorum.[...]. Nos de
omnipotentis Dei misericordia, et eorundem apostolorum meritis, et aucthoritate confisi [...], et
apostolicae plenitudine potestatis, omnibus [...] ad basilicas ipsas accendentibus reverentur, vere
poenitentibus et confessis [...] in praesenti, et quolibet centesimo secuturo anno, non solum plenam
et largiorem imo plenissimam omnium suorum concedemus et concedimus veniam peccatorum.” A
szvegben a bazilikakon a Szent Péter- és Pél-bazilikdk értendéek. VIIL Bonific még szdzévente akar-

ta megiinnepeltetni a jubileumi évet, mert \igy gondolta, hogy a keresztényéra szdzadforduléinak az
innepe lesz.
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nat eltorolte az alamizsnas biicsu intézményét, hogy a ,gonosz nyerészkedést” meg-
sziintesse.”

Mint emlitettem, Szant6é Historia anni 1575. [...] c. munkdjdban megirta a szent he-
lyekre torténé zarandoklatok céljait. Ezeket j6l Osszefoglalta Ferdindnd féherceghez
irott levelében: ,Mily nagyobb dicséretre és ajanlasra méltonak kell tartani azokat, akik
Isten iranti igaz jamborsag, az égi és az isteni filozo6fia, az igazi erények megszerzése, a
legjobb [és] legnagyobb Isten kegyelmének és baratsaginak elnyerése miatt hosszi
utra vallalkoznak. Templomokhoz és Istennek szentelt szent helyekhez mennek, és azo-
kon a helyeken szentek ereklyéit tisztelik, hogy kétségkiviil azok konyorgése altal sajat
vétkeiknek bocsanatit Istent6l elnyerjék, hogy a katolikus hitben a martirok péld4ja al-
tal megerdsédjenek, az 6rék javak reményére indittassanak, Isten és a felebarat szere-
tetére gyulladjanak, tovabba hogy az igazi okossagban, igazsagossagban, lelki erdsség-
ben, mértékletességében tfikéletesedjenek,40 és faradsagos tiirelem altal a 1élek szilird
alazatossigaban és felajanlasdban névekedjenek. Ezért végiill minden vétekt6l megtisz-
tulva az igazak az égben a megigért jutalmakat elnyerik. Ez a legfébb és igazi bolcses-
ség, nem az a vilagi, amely kevéllyé tesz, és amelyet Isten balgava tett. Az igazi b6lcses-
ség az, hogy megismerjiik az igaz Istent és féljitk 6t. Ugyanis a bolcsesség kezdete az Ur
félelme; tovabba a megismert Istent igaz vallasossiggal, hittel, reménnyel és szeretet-
tel tiszteljiik, parancsait megtartsuk, minden vétket, mint a lélek pusztitéjat elkeriil-
jiink és visszautasitsunk, valoban serényen és szorgalmasan megdrizziik a lélek tiszta-
sagit és az élet feddhetetlenségét egészen az élet végsé hatdriig. Ezért mondja
profétaja altal a vilagmindenség Alkotéja: Ne dicsekedjék a boles a bolesességével, ne
dicsekedjék az erds az erejével, és ne dicsekedjék a gazdag a gazdagsdgaval, hanem az-
zal dicsekedjen, aki dicsekszik, hogy megért és ismer engem, mivel én vagyok az Ur, aki
irgalmat és igazsigot és itéletet cselekszem a f6ldon. Ugyanis ezek tetszenek nekem —
mondja az Ur. Es masik helyen a Megvalté ezt mondja: Az 6rok élet az, hogy megismer-
jenek téged, igaz Istent, és akit kiildtél, Jézus Krisztust. Es m4sik helyen a bolcs igy
sz6l: Féld az Istent, és tartsd meg a parancsait! Mert ez az egész ember. Ezutdn az
elébb emlitett erények megszerzésére, alig lehet elmondani, hogy a szent helyek megla-
togatdsa mennyi segitséget jelent. Ugyanis amikor a zarandokok megtekintik azokat a
helyeket, ahol a martirok Krisztus nevéért és a katolikus hit megvalldsa miatt rettene-
tes biintetéseket szenvedtek, mik6zben azoknak csontjait és holttestét, amely a Szentlé-
lek eszkoze és temploma volt, valldsosan csékolgatjik, a hitben csoddlatos médon meg-
erdsodnek, és az igazsag megvédésének érdekében hasonl6 dolgokra erésen batoritast
nyernek. Azért pedig, hogy biineik bocsdnatat elnyerjék, hosszi és veszélyes utakat val-
lalnak. Egyszerre gyakoroljak a lelki allhatatossdgot a nehéz helyzetekben, a tiirelmet,
az aldzatossigot és a szeretetet Isten és a szentek irant, akikért az utak kiilonféle ne-
hézségeit vallaljdk. Ezen kiviil gyakoroljik az igazsdgossigot is, ami dltal 6nmagukat
megitélik, és botlasaikért torekszenek Istent kiengesztelni testiik megfékezésével, és
engedelmessé tételével megtisztitvan lelkiiket a biin minden szennyét§l az onkéntes
blinbdnat és a szentdldozas vétele dltal. Ezen kivill a szent helyek tiszteletre mélté
szentsége rendelkezik (kiilonosen ott, ahol valamely szenteknek a holtteste nyugszik)
bizonyos titkos erdvel, hogy az emberek hideg és érzéketlen szivét felszitsa Isten és a

39 NEMES Gyorgy: Az egyhdztorténelem vdzlatos dttekintése. 1999. 75.
40 A négy sarkalatos erény.
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szentek iranti csodélatra és szeretetre. Es igy gyakran maguk az emberek csodalkoz-
nak, hogy honnan szarmazik a szokatlan vallisossdg és mély tisztelet benniik. Ezért
tudtak kénnyen magukba fordulni azok, akik jaimborul és valldsosan felkeresték a ré-
mai templomokat, torténjék ez akar Isten és a szentek jelenléte folytan, akar a helyek
szentségéb6l adéddan. Ugyanis ha Isten mindeniitt jelen van, sokkal inkabb a sajat ha-
zdban, amely az imidsig haza. Ha a nevében ketten-hdrman 6sszegytiltek kozott jelen
van, annal inkdbb ott van, ahol t6bb ezren gylilnek konyorgésre és dicséretre. Es a
szentek szivesebben és gyakrabban vannak jelen ott, ahol holttestiik pihen, és tisztelik
6ket, mint mds helyeken, hogy konnyen lathatéak legyenek a megszamlalhatatlan cso-
dakbél azok, amelyek térténtek és torténnek a martirok ereklyéinél. Ezekhez kapcsolé-
dik a sokasdg egyiittes lelkesedése a templomok meglatogatasakor, és kiilonb6z6 népek
egyazon hite, egyazon valldsa, az istentisztelet egyazon mdédja, akik kélcsonosen csodal-
jak egymadst, koles6nosen buzditjak magukat j6 példdakkal a blinbanatra, fogadalmakra
és Isten dicséretére a szentjei k6z6tt, k6lesondsen koszontik egymast, és Istennek halat
adnak kedvesebb fogadalmakkal, hogy az oly kiilénb6z6 népeket az egy, egyetemes, ka-
tolikus egyhdzba 8sszegyiijtotte. Es egyesek sajat erényeik altal, mint a csillagok fényle-
nek, kolesonosen lehetéséget adnak egymésnak az irgalmassag cselekedeteinek gyakor-
lasahoz."4!

A leirtak 6sszegzéséhez Pasztor Lajos sorai kivankoznak ide, aki a zardndoklatokroél
a kovetkezéket irta: ,A katolikus egyhaz tanitidsa 6sszhangban 4all itt is a nép korébél
feltérekvé igénnyel. A zardndoklas ugyanis nem sajatos katolikus jelenség. Osi, primi-
tiv az a hit, mely szerint az istenség egyes helyeken kiilondsen szivesen nyilatkozik
meg, egyes helyeken kéonnyebben siet a hozza folyamodék segitségére és az e helyeken
torténd tiszteletadds kivaltképpen kedves neki. Az emberi sziv, a 1élek 6sztonos vigya —
Istenhez és Isten kedveltjeihez id6nként, f6leg megprébaltatasok idején meghitt kozel-
ségbe keriilni — nyilatkozik meg e felfogdsban. Ezen t6bbnyire csoddk altal kinyilvani-
tott helyeket mint kegyhelyeket a nép [...] is gyakorta felkeresi s ott sajitos tisztelet-
addssal adézik Istennek és szentjeinek.”*2

XIII. GERGELY PAPA ES A SZENTEV

Az 1575-6s szentévet er6sen meghatdrozta XIII. Gergely papa (1572-1585) szemé-
lye. A bolognai sziiletésii papa szemindriumot nyitott Bécsben, Pragidban, Grazban és
Japanban. Az 6 nevéhez fliz6dik a naptarreform, 6 allitotta fel a vilag elsé csillagaszati
obszervatoriumat a Vatikdnban, nevét viseli a jezsuitdk hires egyeteme, a Gregoriana.
Még a szentév el6tt rendbe hozatta a hidakat, utakat az egyhazi dllam minden teriile-
tén, ahol a zarandokok varhatéan majd atvonulnak. Tovidbbid Rémaban megillapitotta
a lakasbéreket, gondoskodott az élelmiszerek beszerzésérdl, felkérte a keresztény ural-
kodékat, hogy mindenben tdmogassdk a zarandokokat.*3 Gergely pdpa a szentévet
1574. majus 20-an hirdette meg, a Dominus ac redemptor noster Jesus kezdetii bulldja-

41 HAJ 1-2. ff. A latin szoveget lasd a Figgelékben, 2. caput. ,Quanto maiori laude ... et misericordiae
exercenda opera praebent occasionem.”

42  PASZTOR LAJOS: A magyarsdg valldsos élete a Jagellok kordban. Bp., 2000. 94-95.

43  PASTOR, LUDWIG: Geschichte der Pipste. IX.. Freiburg, 1923. 143.
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val, Krisztus mennybemenetelének iinnepén.44 Azéta is ezen az linnepen hirdetik ki a
mindenkori pipdk a szentévet. Szdnt6tél megtudjuk, hogy a bulla négy példanyit
Réma keleti, nyugati, déli, és északi részein kifiiggesztették, jelezvén a négy égtijat,
ahonnét varjak a zardndokokat az Orok Vérosba.5 A pépa rendelete szerint teljes bii-
csut nyernek azok, akik Romdban a négy f6templomot (a Szent Péter-, a Szent Pil-bazi-
likat, a Santa Maria Maggiorét, valamint a laterani Szent Janos-bazilikit) egy adott id6-
tartamon beliil (30 nap a Romaban lakék részére, 15 nap az idegeneknek) naponta
felkeresik, és biinbanatot gyakorolva megg'y(’)nnak.46 J6 példaval maga a pdpa jart elél.
Szdntd beszamoloit olvasva kideriil, hogy a Szentatya a kévetkezd napokon kereste fel
a négy fétemplomot: janudr 3-4n,7 februar 14-6n8, december 7-4n?° és december
23-an. Szantd is elkisérhette ezekre a litogatdsokra a pépét.50 A december 23-4n tartott
biicsijaraskor a papa ,septem ecclesias visitavit,” azaz hét templomot keresett fel.5! Ez
a kozlés magyarazatra szorul: Mint lattuk, négy f6templom volt kijel6lve a zarandokok
szdmara, hogy azokat felkeresvén teljes bicsit nyerjenek. Néri (Szent) Fiilop vezette
be a hét templom korbejarasat. Az volt a szandéka, hogy jelképesen végigjarjik Krisz-
tus keresztitjat. A négy patriarkalis bazilika mellett felkeresték a Szent Sebestyén-ka-
takombit, a Szent Lérinc- és a Jeruzsilemi Szent Kereszt-bazilikat is. Akik ezeket a
szent helyeket bejartik, azoknak 25 km-es utat kellett megtenniiik!52 Nem kis teljesit-
mény, ha figyelembe vessziik azt a tényt, hogy a papa ekkor 74 éves volt. Ezeket az ese-
ményeket igy foglalta 6ssze Szanté: ,Novelte a zarandokok lelkesedését a jamborsig és
az aldzatossdg gyakorlasiban a Szentatya, XIII. Gergely pipa, valamint az igen el6kel6
kardinadlisok péld4ja, akik nagy lelkesedéssel és lingol6 szeretettel, a zardndokok cso-
dilkozasa kézepette, jAmborul és ajtatosan, gyakran felkeresték ugyanazokat a székes-
egyhazakat, amelyeket maguk a zarandokok is, a betegeknek és a szegényeknek ala-
mizsnét osztottak.”5® Szénté szentévi beszamoléja er6sen a Szent Péter-bazilika

44 HAJ 129-130. ff.

45 HAJ 127.f. ,Affiguntur deinde exemplaria diplomatis in quatuor urbis locis, ut significetur a quatuor
orbis partibus, oriente, occidente, meridie et aquilone, fideles Romam ad sacra Jubilei anni solemnia
peragenda convocari.”

46 PASTOR: i. m. 144.

47 HAJ 145. f. ,Tertia Januarii. Pontifex caepit visitare quatuor ecclesias, et despensavit cum sua
familia, ut secum tribus diebus possint consequi Jubileum. Qui sequentibus tribus diebus 3. 4. et 5.
januarii ante lucem visitavit altaria basilicae S. Petri, simul etiam lustravit sedes poenitentiariorum,
praesentes laudavit et benedixit.”

48 HAJ 146. f. ,Decima quarta Februarii Quaedam societas habuit facultatem a pontifice, consequenti
Jubileum uno die visitando quatuor praescriptas ecclesias. Eodem die pontifex visitavit altaria
Basilicae S. Petri et sedes poenitentiariorum, quos videns praesentes esse, singulos singillatim
benedixit, collaudans eorum diligentiam.”

49 HAJ 192. f. ,Septima die Decemb.[!]r[!] Pontifex cum suis cantoribus, decem aut duodecim
cardinalibus, et aliquot episcopis quatuor ecclesias visitavit, qui non multo minorem hominum
multitudinem post se traxi, quam heri canonici S. Petri.”

50 HAJ 194. f. ,Vigesimal!] tertia Decemb. Pontifex septem ecclasias visitavit aliquot cardinalibus,
quem secutus sum et ego cum P. Lanoio.” Meg kell jegyezni, hogy Pastor még két alkalomrél tud,
amikor a papa felkereste a négy fétemplomot: mércius 28. és december 22. PASTOR, i. m. 147.

51 HAJ 194. 1.

52  TURCSIK GYORGY: Szentévi zardndoklatok Rémdban 1330-2000. Bp., 1999. 15.

53 HAJ 4. f. ,Addebat animum peregrinis ad pietatis et humilitatis exercitia exemplum Sanctissimi
Pontificis Gregorii 13., et illustrissimorum cardinalium, qui magna animi demissione et ingenti
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eseményeire koncentral, hiszen § itt volt gyontaté. Ez teszi érthet6vé, hogy nem irt ar-
rél az eseményrol, amikor a papa térdelve ment fel a Szent Lépcsdn, amely tett a zaradn-
dokok tiszteletét valtotta ki. Errél Possevinonal talaltam feljegyzést.54

AZ 1575-0S SZENTEV ROMAI ESEMENYEI

Az 1575-0s szentévrdl tuddsiték megegyeznek abban, hogy a zardndokok 1étszama
igen nagy volt. Sziamukat t6bb mint 400.000-re becsiilik.%® Nagyon sokan jottek, féleg
olaszok, spanyolok és németek érkeztek nagy szamban, de jottek a kiilénb6z6 népek za-
randokai is, ,akik mindnyajan egy szajjal, egy szivvel, egy hittel és egyhangu széval di-
csoitették Istent szentjet koz6tt.”®® A zarandokokat nem csak a Szenthdromssg Test-
vériilet,®” hanem mas testvériségek is, igy a genovai, bergamoi tarsulatok, a spanyolok
Szent Jakab testvérisége és a francidk Szent Lajos testvérisége is segitette.58

A sok zarandok koziil kiemelkedett Borromeo (Szent) Karoly, a mildnéi biboros.
Borromeo 1574. december 8-4n hagyta el Milanét, s mint egyszerid biinbané zardndok
utazott Réméba, ahova december 21-6n érkezett meg.®® A négy patriarchalis templo-
mot a romaiak nagy csodalkozasara mezitlab jarta végig.61

A kovetkezékben — a teljesség igénye nélkill — egy-egy honap eseményeit ismerte-
tem. Gyakran részletekbe mend Szanté leirasa, példaul amikor megemlékezik egy-egy
protestans, illetve ortodox megtérésérél, bizonyitvan, hogy a szentév meghozza gyii-
molesét. Kiilon emliti az angolokat, akik az eretnekek tengerében élnek, és a pdpa meg-
engedte nekik, illetve azoknak, akik nem tudtak elmenni Réméiba, hogy otthon is bu-
csit nyerjenek.62 1574. december 24-én nyitotta meg iinnepélyes keretek kozott XIII.
Gergely papa a Szent Kaput a Szent Péter-bazilikaban. (Morone, Colonna és Sforza kar-
dindlisok ezt a szertartdast a Szent Pdl-, a laterani Szent Janos-bazilikdkban, illetve a

59

charitatis ardore, atque peregrinorum admiratione, easdem ecclesias, quas illi, pie et devote saepius
invisebant, et aegenis atque pauperibus largas eleemosynas distribuebant.”

54  WICKIL: i. m. 306. ,[Georgius ...] flexisque genibus Sanctam Scalam [...] ascendebat.” Wicki egészében
kiadta Possevino 1576-ban kelt levelét, amelyben osszefoglalta a szentév eseményeit. A levél jelents-
sége abban 4ll, hogy 6sszevethetd Szanté tudésitdsédval.

55 PASTOR: L m. 147.

56 HAJ 3. f. ,Aderant tunc diversarum gentium peregrini: Armeni, Graeci, Albani, Epirotae, Bulgari,
Rasciani, Moscovitae, Dalmatae, Itali, Hispani, Lusitani, Indi, Galli, Angli, Belgae, Flandri, Germani,
Ungari, Poloni, et Bohemi, qui omnes uno ore, uno corde, una fide, atque una consona voce
glorificabant Deum in sanctis suis.”

57  Néri Szent Fiilop kezdeményezésére alakult 1550-ben - a tizedik jubileumi évben - az a ma is miké-
dé jambor tarsulat (Sodalitas Sanctae Trinitatis), amely a zarandokok lelki és testi gondozdsaval fog-
lalkozott.

58 TURCSIK: i. m. 76-171.

59 Borromeo (Szent) Karoly (1538-1584) 1565-ben foglalta el a milandi érseki széket. Olyan példasan
léptette életbe a Tridenti Zsinat hatdrozatait, hogy mintdul szolgilt minden piispéknek.

60  PASTOR: i m. 145.

61 HAJ 143.f. ,[... Borromeo] visitavit [ecclesiag] autem semper pedes [...].”

62 HAJ 130. f. ,Idem pontifex in alio suo diplomate concessit catholicis Anglis, qui sunt in medio
haereticorum in Anglia, et propter illorum furorem et persecutionem Romam ad Jubileum annum
venire non possunt, ut domi manendo participes indulgentiarum anni Jubilei fierent faciendo aliqua
pietatis opera, iuxta prudentis confessarii consilium.”
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Santa Maria Maggiore templomban végezték.)63 Izgalmakban bévelkedett a Szent
Péter-bazilika Szent Kapujanak megnyitdsa. Amikor a pdpa aranynyelli kalapaccsal
hiromszor erésen megkopogtatta a Szent Kapu falazisat, kozben leesett a kalapécs
feje, de gyorsan visszaraktak.5% A jelenlévé tomeg tolongott azért, hogy a kibontott fal-
tormelékekbdl kik-ki egy darabkat megszerezzen, majd hevességiikben a papat meg-

el6zve léptek be a kapun.65

Janudr harmadikdn — mint emlitettem — a papa elkezdte a négy fétemplom latoga-
tasat. Janudr 3—5. kozott meglatogatta a Szent Péter-bazilika gyontatéit, a jelenléviket
megdicsérte és megaldotta.5® A gyéntatok helye a Szent Péter-bazilika hajéjaban, Szent
Andras fejereklyéje kizelében volt.8” Szanté igy mutatja be a gydéntaték oOltozetét:
~Amikor pedig a gyéntatok a (gyontaté)székiikben iilnek, hogy meghallgassak a hivék
gyo6nasait, fehér paldstot 6ltenek magukra, nyakukba stélat raknak, és fehér, hosszi-
kas palcat tartanak keziikben a lelki hatalom jelvényeként, amely hatalom a blin&s6k
megfékezésére és a biintetések kiszabdsara a biintk sulyossdgdhoz mérten adatott.”58
A péalcikak ugyanazt a szerepet toltétték be, mint az uralkodéknal a kirdlyi pileak (=
sceptra), amelyek a vildgi hatalom (= temporalis potestas) jelképei voltak.%®

Py

A jubileumi évben a biinok feloldozasanak joghatosagi kore ki lett bévitve. Azok a
biin6k, amelyek alél rendes koriillmények kozott csak a papa, vagy a piisp6k adhat felol-
dozést, a jubileumi évben, Romadban, a Szent Péter-bazilikiban, minden gydntaténal
meggy6nhatok, illetve feloldozhatdk. Igy érthetd meg Szénté mint (magyar) gyéntaté
fontos szerepe az 1575-6s jubileumi szentévben. Tovabb néveli Sz4nté jelentségét az
is, hogy a jezsuitak toltotték be ekkor ezt a fontos tisztséget. Ennek a térténetét Szdanté

63 HAJ 134. f. ,Mox [pontifex] accersivit ad se cardinalem Moronum, Decanum collegii cardinalium, et
potestatem ei tribuit aperiendi portam Sanctam in basilica S. Pauli, cum similibus caeremoniis,
quibus Divi Petri fores aperturus erat. Deinde advocari iussit cardinalem Colunnam, et cardinalem
Sforzam, et hunc in Sancta Maria Maiore, illum in Sancto Joanne Lateranense, fores sacras reserare
iussit.”

64 HAJ 134. f. ,Postquam illi discesissent confestim pontifex acccinxit se ad apertionem portae
Sanctae, cum solitis caeremoniis, descendit e sua sede, venit ad portam Sanctam, pereunte cardinali
Hosio, positis genibus oravit, tum surgens accepit e manu maioris poenitentiarii malleum rostratum,
aureo manubrio inclusum, quo ita fortiter pulsavit ter murum, quo porta Sacra erat clausa, ut
excideret malleus e manubrio, sed confestim repositus est.”

65 HAJ 135. f. ,[...] multi ex populo citius pontifice portam Sanctam transirent, summa violentia
impulsi et protrusi a posterioribus, colligentes magna devotione fragmenta omnia et pulveres muri
illius, quo porta Sancta fuerat clausa, et loco reliquiarum asservantes.”

66 HAJ 145. f. ,Qui [pontifex] sequentibus tribus diebus 3. 4 et 5 Januarii ante lucem visitavit altaria
basilicae S. Petri, simul etiam lustravit sedes poenitentiariorum, praesentes laudavit et benedixit,
absentium socordiam redarguit.”

67 HAJ 132. . ,Porro pro 12 poenitentiariis, totidem sedes fuerunt nominibus diversarum nationum
notatae, et in ea parte, sive navi basilicae S. Petri locatae, in qua caput S. Andreae asservatur [ ... ].”
Az ereklyét Tomas Paleolog gorog csdszdr 1460-ban II. Piusnak ajandékozta. Ma mar csak a Szent
Andrés szobor emlékeztet az ereklyére, mert VI. Pal pdpa (1963—1978) visszaadta a patraszi gorog
egyhdznak. = TOTH K.: i. m., 99-100.

68 HAJ 132.f. ,Cum autem sedent poenitentiarii in suis sedibus ad excipiendas confessiones fidelium,
albis induuntur epitogiis et stolas circumponunt collis suis, virgasque albas oblongas tenent in
manibus suis, in signum spiritualis potestatis, qua proditi sunt ad castigandos peccatores et
inponendas poenas iuxta gravitatem peccatorum.”

69  HAJ 132.f. ,Sicut et reges atque principes in signum temporalis potestatis sceptra solent in manibus
gestare.”
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a kovetkezGképpen foglalta 6ssze: ,A gyontatéknak sajat kollégiumuk volt a Szent Pé-
ter-bazilikdhoz kozel, a papai lakosztaly mellett, a papaktol kapott sajat jovedelemmel
rendelkeztek, korunkban V. Pius pipa [1566-1572] jogos okoktdl indittatva a Jezsuita
Rendre ruhazta {ti. a gyéntatdst] és annak irdnyitdsat, hogy 6k gondoskodjanak a Szent
Péter-bazilika alkalmas gyontatoirdl, akinek [V. Pius] az engedélyét és az dtadasat [ti.,
hogy a jezsuitak kaptdk meg a gyontatdsi feladatokat] az utéd, XIII. Gergely haldsan és
kotelezd érvénnyel megtartotta, és apostoli hatalmabél adéddan meger(‘,isit;et‘ce."70

Februdr masodikdn, Gyertyaszentel6 Boldogasszony iinnepén egy hitehagyottat —
akit a torokok koriilmetéltek, tehit mohamedan valldson volt — iinnepélyes keretek ko-
zott visszafogadtak az Eg‘yhézba.71 A hénap végén pedig hat ortodox tért meg az Egy-
hézba, akiknek 6tven aranyat ajindékozott a papa 1’1tikiiltségre.72

Marciusban tragikus esemény is tértént:; A papa gondoskodott arrél, hogy a Vultus
Sanctus’® és az Ur la’mdzs:ija74 megtekinthetd legyen a hivek szamara. Oly sok ember
gyilt 6ssze, hogy nem lehetet a templomban athaladni, s egy angol asszonyt a tomeg-
ben agyonnyomtak.75

Aprilis 3-4n, husvét vasirnapjan iinnepélyes keretek kozott iinnepelték meg a Felts-
maddist. Ezekben a napokban nétt a zarandokok szdma is.”® A hasvéti idészakban a
Szenthiromsig Testvériilet egy napon kétezer zarandokot fogadott be, akiknek a romai
nemesek zsdkokba 6ltdzve’’ szolgaltak, s nem csak szolgaltak, hanem hézr6l hazra jar-
va Romat, kolduldssal szerezték meg a zarandokok szamara az élelmet.”®

Aprilis 8-4n Szanté arrél irt, hogy a gyéntaték nagyon leterheltek. Egyre tébb a fel-
adatuk, egyeseknek az egészségét is kikezdte a sok munka.”™

70 HAJ 131. f. ,Habebant hi iuxta basilicam S. Petri, et prope palatium pontificis proprium collegium,
cum suis reditibus a pontificibus constitutum, quod nostra aetate Pius quintus iustis de causis motus
tradidit patribus Societatis Jesu possidendum et regendum, ut illi deinceps de idoneis poenitentiariis
basilicae S. Petri providerent cuius concessionem, et translationem successor quoque eius Gregorius
13. gratam ratamque habuit, et sua auchtoritate apostolica confirmavit [ ... 1.”

71 HAJ 145. f. ,Secunda die Februarii, id est, in festo Purificationis S. Mariae, quidam apostata a fide,
circumcisus a Turcis, reconciliatus est ecclesiae cum solitis caeremoniis per poenitentiarios S.
Petri.”

72 HAJ 146. f. His diebus sex Moscovitae schismatici ecclesiae sunt reconciliati per poenitentiarios S.
Petri, quibus pontifex pro viatico aureos quinquaginta donavit.”

73 HAJ 148. {. et passim. Kristalybél és eziistbdl késziilt keret, amelyben Veronika kendéjét 6rzik. A tu-
doményos kutatds megallapitotta, hogy egy keleti vaszonra festett, igen megfakult Jézus-arcot abré-
zol és valészintlleg egy, az V. szdzadbél szarmazé ikonrél van szé. In: TOTH K.: i. m. 100.

74 HAJ 143. f. et passim. A landzsit Bajazid szultdn ajindékozta 1492-ben VIII. Ince pdpédnak, melyet
egy keresztény szentfoldi templombél zsékményolt. In: TOTH K.: &. m. 99. A szerz8 megjegyzi, hogy a
landzsa-ereklye hitelességéhez sok kétség fér.

75 HAJ 146. ,[Pontifex] Vultum tamen Sanctum et lanceam Domini ostendi curavit. Tanta fuit
hominum multitudo et compressio, ut ne fortissimus quidem vir transitum sibi per templum invenire
posset. Una misera mulier Angliana a turba conculcata fuit.”

76  HAJ 149. f. ,His diebus sicut numerus et concursus peregrinorum auctus fuit.”

77 Alatin saccus 5z6 magyar jelentése zsdk. A zardndokok durva, szirés, zsdkvédszonbél varrott, bokéig
érd kontost viseltek; dvnek egy kotél szolgalt.

78 HAJ 149. f. ,Numerantur uno die duo millia hospitum, quibus Romani nobiles saccis induti magna
charitate ministrant, nec solum ministrant, sed etiam hostiatim circumeunt urbem mendicando ad
victum necessaria pro peregrinorum sustentatione.”

79 HAJ 149. f. ,Poenitentiarii S. Petri videntes se in dies maioribus laboribus obrui, quorundam
valetudinam periclitari caepisse.”
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M4jusban tovdbbra is sok zaridndok érkezett Rémdba. Az események sordban ki-
emelkedd helyen allt XIII. Gergely papa megkorondzisidnak pompis megiinneplése.
Ennek kozlése jelentGs miivelddéstorténeti adatokkal is szolgdl, példaul megtudjuk, ho-
gyan tartottak ,tiizijatékot” a 16. szdzadi Rémdaban: ,Marcius 13. Sok 1j testvériilet
korbécsolokkal a szokott médon felkereste a templomokat. Tegnap és ma naplemente
utan iinnepi diadalmenetet tartottak XIII. Gergely papa megkoronizdsianak emlékére
ebben a sorrendben: El3szor a papai palotabél, szemben az Angyal-virral, fegyveres ka-
tondak ereszkedtek le, 6ket landzsds katondk kovették. Ezeket alabardosok, az alabardo-
sokat ismét landzsds katondk kovették, akik, amikor megérkeztek a varhoz, fegyverei-
ket a vérral szembe helyezték, szinlelvén mintha meg akarnik ostromolni azt, a varbél
viszonzasként nagyobb lovedékeket 16ttek ki rajuk, amelyek rettenetes hangzasukkal az
egész virost betoltotték. Majd a katondk dobok és sipok hangjaval, maés, k6zeli utcan at,
ugyanabban a sorrendben, amelyben mentek, visszatértek a papai palotdhoz. Az An-
gyal-var tetején megszamlalhatatlan fiklya volt, amelyeket papirokkal kéroskoriil elta-
kartak, és csoddlatos tligyességgel kiraktdk faklyakbél a korona és a haromszog alakjat,
s a faklydkat a katondk elvonuldsa utin meggyujtottak, s a fényl6 var képét igen szépen
megjelenitették. Hasonlé faklyak voltak elhelyezve és meggyijtva a kardinalisok abla-
kdban, a palotdk tetején, a polgdrok igen sok hdzan és a pdpai palota minden oszlopan,
ezért agy tiint, hogy az egész varos azon az éjjelen a lampak sokasidga miatt fénylik. To-
vabba a Szent Péter-bazilika tornyanak harom szegletében hatalmas, égé faklyak voltak
elhelyezve, bevildgitottdk egész Romat gy, mint a ragyogé csillagok. Végiil a papai pa-
lota el6tt, a kardinalisok hazai el6tt, és szerte az utcikon sok edény volt kirakva, tele
szaraz gallyakkal, amelyeket meggyujtvan igen magas fénysugarakat bocsatottak ki, és
ugy latszott, hogy a varos lingokban &ll. Ezekhez kapcsolodtak az égé diszek, amelyek
puskaporral megtoltott nyilvesszokbél keletkeztek, és igen nagy zajjal repkedtek a leve-
gbben az ilyen diszek megszamlilhatatlanul, hol felfelé, hol lefelé, a papai palotdbél és
az Angyal-varbél 16tték ki Gket azon az éjszakan. Hasonlé repiil6 nyilakat 16ttek ki a va-
ros mas, magasabban fekvé helyeirdl is. De mindenek k6z6tt az volt a leggyonyoribb,
amikor az Angyal-varbél kétszer-hdromszor egyszerre roppant nagy langok és szikrak
tortek fel, mintha a pokol mélyébél térnének fel, mint a felszall6 és lassan elfogyé fény-
sugarak. A tiizes csillagok felbocsatasa pedig az egész varos koriil kés6 éjszakiba nyils-
an tobb 6ran at tartott.”%°

80 HAJ 155-156. ff. ,Decima tertia Maii. Multae novae sodalitates cum flagellantibus more consueto
ecclesias visitaverunt. Heri et hodie post occasum celebratus est triumphus in memoriam coro-
nationis Gregorii 13. pontificis maximi, hoc ordine: Primo e palatio Pontificis, contra castrum S.
Angeli descenderunt milites sclopetarii, sclopetarios secuti sunt hastati. Hos lanceati, lanceatos
iterum hastati, qui ubi usque ad castrum pervenissent, bombardas suas contra illud exonerarent,
simulantes quasi vellent expugnare castro vicissim contra illos maiora tormenta exploserunt, quae
sonitu horribili totam impleverunt urbem. Deinde milites cum sonitu tympanorum et fistularum per
aliam proximam plateam, eodem ordine, quo venerunt, in palatium pontificis reversi sunt. Erant
super tecta castri lampades innumerae chartis circumtectae, et miro artificio per modum coronae et
trianguli, quae recedentibus militibus incendebantur, et similitudinem ardentis arcis pulcherrime
repraesentabant. Similes lampades erant collocatae et succensae per fenestras cardinalium, super
tecta palatiorum, super domus plurimas civium, et super omnes porticus palatii pontificis, ita ut tota
urbs nocte illa ob multitudinem lampadum ardere videretur. Erant praeterea in tribus angulis turris
S. Petri tres ingentes faces ardentes collocatae, totam Romam tamquam sidera micantia illu-
minantes. Erant postremo ante palatium pontificis, ante aedes cardinalium, et passim in plateis
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Junius hénapban is sok Testvériilet (sodalitas) érkezett Réméba. Bevonulasuk a
Szent Péter-bazilikdhoz finnepélyes keretek kozott tortént. Példaként dlljon itt az egyik
ilyen bevonulés leirdsa: ,Junius 6-dn a Szent Péter-bazilikdhoz érkeztek az egyik viros
kiilonb6z6 testvériiletei ebben a sorrendben: Els6 helyen haladt keresztjével és kantora-
ival a kék zsdkba 6t6z0tt testvériilet, 6ket kovette a halal tarsulata, tagjai fekete zsdkba
6ltzve, 6ket kovette a Szentharomsag Testvériilet tagjai piros zsdkba burkolézva. Ne-
gyedik helyen fehér zsikokba, az 6todiken ismét kékbe 6ltozottek mentek. A hatodik
helyen 12 kapucinus szerzetes haladt, akik elétt egy pap — palastba 6ltézve — igen si-
lyos, eziist keresztet vitt. A hetedik helyen 25 paldstba 61t6z6tt pap kovetkezett. A nyol-
cadik helyen 12 kanonok vonult, véllgallérjukkal a szenvedést jelképezték. Az utolsé
helyre az asszonyok nagy tomegét soroltdk. Ezeket feliilmulta két masik testvériilet,
mivel piros szind ruhdban sokan angyalnak bltoztek.”8!

Ezek utdn — figyelembe véve mas leirdsokat is — altaldnossdgban igy foglalhaté
dssze a kiilonboz6 helyrdl jott zarandokok iinnepélyes bevonuldsa a Szent Péter-bazili-
ka elé: A résztvevék mar a Romaba vezets uton végig énekeltek, imadkoztak, keresztek-
kel és a szentek képeivel vonultak. A bazilika elé el6szor a testvériiletek (sodalitates) vo-
nultak be, fehér, fekete, piros vagy kék zsdkszeri ruhaban. Utdnuk kovetkezett a
klérus, a vilagi fels6bbség, a kiemelkedd polgarok, s végiil az asszonyok menete. A me-
netet a kocsik, kordék, teherhordé allatok sora zarta, amelyek a csomagokat hozték.

Julius hénaprol Szanté viszonylag rovid beszamolét irt. A julius 14-24-ig terjed6 id6-
szakrdl a kovetkezoket jegyezte fel: ,Ezekben a napokban Keleten, Konstantindpolyban
és a kérnyezd helyeken pestis dithong6tt. Azt mondjak, hogy lassanként a szomszédos,
keresztény orszagokba is dtterjedt. Ez a helyzet arra inditotta a papat, hogy elrendelje a
Jubileum kiterjesztését a keresztények fert6zott helyeire, nehogy [a Jubileum] ajandéka
miatt ezekrdl a helyekrél ide érkezé zarandokok a szornyii jarvannyal megfert6zzék a ré-
maiakat.”82 A pestis Romat megkimélte, noha 1575-ben Itdlia nagy részét elérte. Pastor
szerint ez annak volt a jutalma, amit az él6 kereszténység mutatott a szentévben.83

multa vasa aridis sarmentis plena, quae incensa altissimas emittebant flammas, et urbis incendium
repraesentare videbantur. His succedebant sidera ignita, quae fiebant ex arundinibus pulvere
bombardario impletis, et cum strepitu maximo per aérem volitabant talia sidera sine numero, nunc
sursum, nunc deorsum, e palatio pontificis, et castro S. Angeli emittebantur nocte illa. Similes
saggittae volantes emittebantur ex aliis quoque editioribug urbis locis. Sed illud erat omnium
iucundissimum, quod e castro S. Angeli erumpebant bis terve, tamquam ex inferno, infinitae simul
flammae et scintillae, veluti radii ascendentes, et paulatim deficientes. Duravit autem ista ignearun
stellarum eiaculatio per totam urbem nocte intempesta pluribus horis.”

81 HAJ 163.f. ,Sexta Junii. Ascenderunt basilicas S. Petri sodalitates diversae cuiusdam civitatis hoc
ordine: Primo procedebat cum sua cruce et cantoribus sodalitas caeruleo sacco induta, hanc
sequebatur societas mortis nigro vestita sacco; huic succedebat Societas Trinitatis operta rubeo
sacco. Quarto loco procedebant albis saccis induti, quinto iterum caerulei. Sexto capucini monachi
duodecim, ante quos sacerdos epitogio indutus praeferebat crucem argentam satis ponderosam.
Septimo loco sequebantur sacerdotes viginti quinque epitogiis induti. Octavo canonici duodecim cum
suis humeralibus passionem ornabant. In ultimum locum reiecta erat turba mulierum innumerabilis.
His supervenerunt duae aliae sodalitates cum multis angelis rubeo habitu indutis.”

82 HAJ 168. 1. His diebus pestis in oriente, Constantinopoli et in vicinis locis grassata est. Et paulatim
in vicina quoque regna christianorum transportata fuisse fertur. Hac ratione permotus pontifex
constituit Jubileum in loca infecta christianorum transmittere, ne ex locis peregrini causa condo-
nationis huc transeuntes foeda lue Romanos inficerent.”

83  PASTOR: i m. 154.
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Szanté figyelmét nem keriilte el a torok 4ltal megszallt teriiletekrél érkezé zardndo-
kok jelenléte, akik gyakran kalandos ton jutottak el Rémaba. Augusztusban a kdvetke-
z6 torténetet jegyezte fel: ,Augusztus masodikdn Rémaba érkezett néhdny, kiilonboz6
nemzetiségii keresztény katona, és Istennek haldt késziilnek adni a térokok hosszantar-
t6 fogsagabol valé szabaduldsért. Szabaduldsuk koriilménye ilyen médon tortént: Miu-
tan meghalt a térokok csdszdra, a fidt valasztottik meg, aki, miutan abbél a virosbél,
amelyben lakott, Konstantindpolyba haj6zott dt, és a csdszari trént elfoglalvan, szabad-
sagot ajdndékozott 28 kereszténynek, akik elitéltként azon a hajén voltak, amelyen
maga is hajézott. Mindegyik szabadsaglevelet kapott, amelyet arabul irtak, és oda utaz-
hattak, ahova akartak. Mindezeket maguktél a foglyoktol tudjuk.”8*

A szeptemberi események koziil a Szent Kereszt iinnepén leirtakat emelem ki.
Ugyanis ez az egyik olyan Szant6tol szarmazé leirds, amely nem a Szent Péter-bazilika-
ban, hanem a Jeruzsalemi Szent Kereszt-bazilikaban®® torténteket ismerteti. Egyhaz-
és miiveldéstorténeti szempontbél is figyelemre mélté a kévetkezd ismertetés: ,Ezek-
ben a napokban hét testvériilet jelent meg Romdban, kériilbeliil ezer, zsdkokba 61t6z6tt
ember, ezek koziil sokan mezitlab keresték fel a viros templomait, akiknek Szent Ke-
reszt iinnepén, szeptember 14-én, megmutattik a kiilonb6z6 ereklyéket. Példaul latha-
t6 egy darab a harminc eziistpénzbdl, amiért az Urat eladtak, ez kisebb az italiai pénz-
nél, de tomoéttebb. Egy szbg azok koziil, amelyekkel az Ur kezét vagy labat atiitotték. A
sz0g hosszisagat nem koénnyl megitélni, mivel hidnyzik a hegye. Most valamivel
hosszabb egy ujjndl, vastagsdga valamivel nagyobb, mint egy kdzepes nagysagi toll,
egész hossziban négyszogletes, amely alkalmas arra, hogy széthasitsa az izmokat és az
ereket, de a szOg feje domborid volt, amilyenek szoktak lenni a szogek, amelyeket na-
gyobb ajtékba inkibb diszitésként, mint hasznossigbdl vernek be. Ezenkiviill megmu-
tattak két tovist az Ur tSviskorondjabol. Tovabba megmutattak a keresztbél harom da-
rabocskat és a kereszt feliratat, amely négyszogletii tablara volt irva latinul, gérogiil és
héberiil, de a betiiket alig lehet olvasni. A szenteknek tébb mas, kisebb ereklyéit is ki-
tették az oltarra nyilvanos megtekintésre.”56

84 HAJ 169. f. ,Secunda Augusti venerunt Romam aliquot christiani milites diversarum nationum,
acturi Deo gratias pro liberatione ex diuturna captavitate Turcarum. Ratio autem liberationis fuit
hujusmodi: Mortuo imperatore Turcarum electus est filius eius, qui postquam e civitate, in qua
habitaverat, Constantinopolim transvectus fuisset, et in sede imperiali collocatus, libertate donavit
viginti octo christianos, qui erant damnati ad illam triremem, in qua ipse vectus erat. Datis singulis
litteris libertatis Arabicis litteris conscriptis, et facultatem proficiscendi quocumque vellent. Haec ab
ipsismet captivis habuimus.”

85 A rdmaiJeruzsilemi Szent Kereszt-bazilika (S. Croce in Gerusalemme) 6rzi a Szent Kereszt ereklyé-
it. Szent Ilona, Nagy Konstantin csaszér édesanyja, hozta ide Jeruzsdlembdl. A Szent Kereszt iinne-
pe szeptember 14-én van.

86 HAJ 169. f. ,His diebus septem in urbem apparuerunt sodalitates mille circiter hominum saccis
indutorum, ex quibus multi nudis pedibus ecclesias urbis visitaverunt, quibus in festo S. Crucis 14
septembris in templo S. Crucis ostensae sunt variae reliquiae. Ut, unus ex nummis argeteis, pro
quibus Dominus fuit traditus, minor Julio Italico, sed crassior; clavus unus ex illis, quibus manus aut
pedes Domini fuerunt transfixi, cuius longitudo quanta fuerit, non facile potest iudicari, quia cuspis
deficit, nunc paulo longior est digito; crassities aliquanto maior est, quam pennae mediocris, figura
totius longitudinis est quadrangula apta ad findendum nervos et venas, sed caput habet rotondum,
cuiusmodi solent esse clavi, qui in portis maioribus ornatus potius, quam necessitatis causa
affiguntur. Demonstratae sunt praeterea duas spinae ex corona Domini spinea. Tres item partes
crucis, et titulus crucis in quadrata tabula Latine, Graece, et Hebraice scriptus, sed litterae vix legi
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Szant6 az oktéber hénaprdl — a tobbi hénaphoz képest — keveset irt. Ujabb és Gjabb za-
randokcsoport érkezett az Orok Varosba. A hénap végén arrél tudésit, hogy Mindenszen-
tek iinnepének el6estéjén egyiitt énekelték az iinnepi vesperdst a papa jelenlétében a bibo-
rosok, a piispokok és a gyontatok, s a gyonék szama ezekben a napokban igen nagy volt.87

November hénap eseményei kozott taldltam el6szor magyar vonatkozéisid utalést, a
24-én irottak kozétt: ,A mai napon kaptuk a hirt, hogy Magyarorszag és Csehorszag ki-
ralyat (német-) romai kirdllya valasztottak.”3® Rudolf kirdlyrél szolt a tudésitds, akit
még atyja életében megkoronaztak.

Ebben a hénapban is magas volt a gy6nék szima. Ennek bizonyitdsara alljon itt egy
olyan térténet, amelynek Szanto részvevdje volt: ,Egy masik orvosdoktor, maga is feke-
te zsdkba 6lt6zvén, t6bb 6ran at a gyéntatoszékek koriil jarkalt, de amikor egyikhez
sem tudott odajutni az emberek tomege miatt, amely mindegyik gyontatoszéket koriil-
vette, elhatarozta, hogy elmegy, és masutt keres gy6ntat6t. De miel6tt a bazilikat el-
hagyta volna, odament a magyar gy6éntatohoz. Megkérte a gyontatét, hogy gyénasat
méltdztasson elfogadni. O azt vilaszolta az orvosnak, hogy elébb azok kérését kell telje-
sitenie, akik koriabban érkeztek a gyontatdszékhez. A gyontatészéket koronaszeriien
mindenfeldl dgy koriilvették, hogy a gyontatoszékbe eléttitk senki ne mehessen be. Ak-
kor az orvos, hogy kénnyebben rabeszélje a gyontatoét, és hogy a tobbiek sérelme nélkiil
meghallgatdst nyerjen, elkezdett latinul beszélni. Elgadta, hogy milyen koriilmények
kozott él6 férfi, panaszkodott, hogy mint egyszert embert minden gy6ntaté elutasitot-
ta, s egész nap senkihez sem tudott bejutni azok koéziil. Majd sok konydrgés utdn ravet-
te a magyarok gyontatéjat, hogy soron kiviil meggyéntassa."89

Szinté magyar gyéntatéként volt Réméban, viszont kevés alkalma lehetett magya-
rul gy6ntatni, ugyanis a szentév december honapjaig nem tesz emlitést arrol, hogy je-
lentds szAmi magyar zardndok érkezett volna Rémaba. Csak december 16-17-18-4n
érkezett néhdany magyar zarandok. A kovetkezdket irta: ,Néhany magyar érkezett valla-
sos meggy6z6déssel Romaba. Nem voltak sokan, 4m mindnyijan katolikusok voltak,
kevesen, de mégis kegyesen [jottek]. Koztiik volt egy palos szerzetes, aki oly sokiig
pusztiban lakott, alig emlékezett az anyanyelvére. A mésik kettd tanulatlan, egyszeri
paraszt volt, 2 magyar nyelven kiviil egy nyelvet sem ismertek. Amikor megkérdeztem
Gket, hogy hogyan haladtak at oly sok ismeretlen orszidgon és népek k6z6tt, hogyan tud-

possunt. Plurimae aliae super aram minores reliquiae sanctorum publice videndae expositae
fuerunt.”

87 HAJ 181. f. ,Trigesima [!] prima Octob.[!] Una est Urbem ingressa societas. Et in sacello pontificis
solemnes vesperae praesente pontifice cardinalibus, episcopis, poenitentiariis de omnibus sanctis
cantatae sunt. Confitelium his diebus infinita fuit multitudo.”

88 HAJ 188.f. ,Hodie nunciatum est regem Ungariae et Bohemiae in regem Romanorum esse electum.”

89 HAJ 18/2. f. ,Quidam alius medicinae doctor, sacco et ipse nigro indutus, pluribus horis per sedes
poenitentiariorum circumierat, sed cum ad nullam pro turba hominum, qua unaquaeque sedes cincta
erat, accessum invenire posset, decreverat recedere, et alibi confessarium quaerere. Sed priusquam
basilicam egrederetur, accessit ad sedem Ungaricam rogans poenitentiarium, ut suam excipere
dignaretur confessionem. Cui ille prius illis satisfaciendum esse respondit, qui priorius ad sedem
accessissent. Eamque ita per modum coronae cinxissent undique, ut aditus ad sedem ante ipsos nulli
pateret. Tum doctor, ut facilius persuaderet et sine iniuria populi audiretur, caepit agere Latine,
exposuit cuius conditionis vir esset, conquestus est, quod tanquam rusticus ab omnibus poeni-
tentiariis reiceretur, quodque tota die ad nullum illorum posset invenire accessum, vixque post
multas preces persuavit poenitentiario Ungarorum, ut ante alios audiretur.”
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tak ratalalni arra az ttra, amely Rémaba vezet, azt valaszoltdk, hogy a csomagjukat ott-
hon kenyérrel teletoltotték, innen tdplalkoztak, amig Rémédba nem értek. Istenen kiviil
nem volt mds idegenvezetGjiik, egész iton nézték a [szentek] képeit és a kereszteket, és
azt az utat vilasztottdk, amelyen ilyen jeleket lattak. Az emberektsl nem tudtak méis-
képp tudakozédni, mint mutogatdssal: o’'Roma, Roma?, sokan kinevették és megszé-
gyenitették dket, mdsok megmutattdk a helyes utat. Isten gondviselése tette lehetévé,
hogy igy jutottak egyenes titon R6méba, hogy nem johettek volna sem révidebb id6
alatt, sem r6videbb ton akkor sem, ha j6l ismerték volna mindazon népeknek nyelvét,
amelyeken keresztiil dtutaztak. Hogy megismerjék az emberek az isteni Gondviselést,
sohase hidnyozzék az akaréknak, hogy jol cselekedjenek, de mindenkinek a vallasos val-
lalkozasat [a Gondviselés] 6vja, megerdsitse, és az 6hajtott célhoz elvezesse."® Szanté
ezt az egyszerii torténetet azért jegyezte le, hogy mindenki ldssa: a magyarok minden
nehézség ellenére hiiek Rémahoz.

A mohécsi vész utdn az 1550-ben zajlé jubileumi iinnepséget Romaban még ma is
ugy tartjak szdmon, hogy Szent Péter sirjahoz a legnépesebb zarandoklat Magyaror-
szagrol érkezett.”! Mivel magyarizhat6 az 1575-6s gyér latogatottsag? Nincs okunk két-
ségbe vonni Szant6 adatainak hiteleségét az 1575-0s évre nézve. A magyarok csekély
létszamu részvétele Gsszefiigg a magyar egyhaz sanyaru helyzetével. Verancsics Antal
haldla (1573) utdn 23 évig betéltetlen volt az esztergomi érseki szék, igy nem volt iga-
zan olyan egyhdzi személy, aki 6ssze tudta volna fogni az amiigy is megcsappant létsza-
mu katolikusokat. J6l latta Szdnt6 hazdjanak szomoru helyzetét, bizonyiték erre az,
hogy 1574 végén jelentést irt generilisinak a magyarorszdgi valldsi helyzetrdl, részle-
tesen felsorolva tébbek kézott azokat a pilispokségeket, amelyek betéltetlenek. %2

Szinté a szentévi eseményeket igy foglalta ssze: ,Az Urban hivéknek, mind a ré-
maiaknak, mind a zardndokoknak valéban egy volt a szive és a lelke, mikdzben egyes
népek sajat nyelviikon ugyanazt a hitet és vallast visszhangoztdk, amit R6ma vall és az
egyhdaz hirdet, és koziiliik néhany megprébalta jambor vetélkedéssel és versenyzéssel a
masikat feliillmilni allhatatos imadkozdssal és a blinbdnat komolységéval.93 [...] Ezen-

90 HAJ 193. f. ,Quidam Ungari religionis causa (non tanta multitudine, cum essent catholici omnes,
pauci tamen et boni) Romam venerant. Inter quos fuit unus Eremita, qui tandum in deserto
habitaverat, ut vix maternae linquae recordaretur. Duo alii erant idiotae et simplices rustici, nullius
linguae praeter quam Ungaricae peritiam habentes. Quos cum rogassem quomodo per tot ignotas
provincias et gentes transivisse<n>t, quam viam, quae in Urbem duceret, percunctari potuissent,
responderunt se sarcinas domi panibus implevisse, et inde victitasse quousque Romam venirent.
Ducem quoque itineris se neminem habuisse alium praeter Deum, respexisse toto itinere imagines et
cruces, et eas vias elegisse in quibus talia signa vidissent. Ab hominibus autem non aliter viam
percunctari potuisse, quam dicendo o’'Roma, Roma <?>, et multis quidem se derisos, et obiurgatos
fuisse ab aliis, autem directos in viam rectam. Et Dei providentia factum est, ut ita recto itinere
Romam pervenirent, ut nec breviori tempore, nec rectiori via venire potuissent, etiam si omnium
nationum linguas, per quas transierant, probe calluissent. Ut cognoscant homines divinam provi-
dentiam, nunquam deesse volentibus bene facere, sed omnium pios conatus fovere, augere, et ad
optatum finem perducere.”

91  POCzY KLARA-SZELENYI KAROLY: A magyarok ezer esztendeje Romdban. Veszprém-Bp., 2001. 80.

92 MAH I 462-464.

93  HAJ 3. 1. ,Erat ibi vere credentium in Domino, tam Romanorum, quam peregrinorum cor unum, et
anima una, dum quaelibet natio suo idiomate, unam eandemque fidem, et religionem personaret,
quam Romana confitetur et praedicat ecclesia, et quaelibet earum pia quadam aemulatione et
contentione conaretur alteram superare, in orationis assiduitate et poenitentiae severitate.”
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kiviil n6velte a roppant nagy szdmu nép jimborsigit és a rémai nemesek és polgirok
dldozatkészségét a zarandokok felé megnyilvanul6 igen nagy szeretet és békeziiség, f6-
leg a Szenthdromsag Testvériilet csoddlatramélté bokezilisége és gondoskod4sa és kells
figyelmessége a zardndokok befogadasakor és ellatdsakor. Biztosan meg tudom erdsite-
ni, egész id6 alatt, amikor a szentév zajlott, ebben a szent testvériiletben tébb mint
150.000 ezer zarandokot fogadtak be a zarindokhdzba, és littdik el Gket sziikséges
élelemmel. Ugyanis (ahogy ennek a Testvériiletnek a levelében kés6bb ezt be fogom
mutatni) janudrtél egészen julius utolsé napjaig 108.000 zarindokot szimoltak meg,
ezenkiviil 456 beteget vagy gyégyuléfélben 1éve gyengélkedét. 744 1-en voltak azok, akik
méis vendéglatéhelyekrdl érkeztek oda, akiknek a Szenthiaromsdg Testvériilet tagjai
vendégszereté fogadtatast és élelmet nyidjtottak, néhanyuknak még utikoltséget is,
hogy vissza tudjanak térni hazdjukba. Egyeseket hdromnaponta, masokat négynaponta
megmosdattak, s6t azokat, akik tavolabbi orszdgokbél érkeztek, 10 vagy 15 napra ele-
gendd élelemmel lattak el. Nagyon kellemes volt l4tni, hogy a rémai nemesek és néhany
igen el6kel kardinalis piros szini zsdkokba 61t6z6tt, nehogy felismerjék ket, megmos-
tak a zarandokok saros és portél piszkos labat, kormiiket levagtdk, az it nehézsége mi-
att keletkezett hélyagocskdkat a talpukon megnyitottak. Gybégyszerekkel lattik el 6ket,
megmosott ldbukat a magukra kotott koténnyel szarazra torolték, és megesokoltik
Oket, végiil asztalt teritettek, a szolgdk feladatait magukra véllalva sajat keziikkel szol-
galtak fel ételeket és italokat a zardandokoknak. Az €16 rémai hitnek ezek a ragyogé gyii-
moélcsei, amelyek nem taldlhat6ak meg azokban, akik egyediil a halott hittel dicseksze-
nek. Ezt a szeretettSl langolé hitet a rémaiak az Egyhaz els6 oszlopaitél, Szent Pétertsl
és Paltol tanultdk ebben a varosban, akik (Irenaeus tanisitja) megalapitottak a rémai
egyhdzat. Ezenkiviil az igaz hitet, és az igaz keresztény vallast sem a poganyok, sem az
eretnekek soha nem tudtdk sem megdénteni, sem kioltani. [...1.%4 Tovabba kedves volt
latni Rémaban a szinte naponta a virosba és a Szent Péter-bazilikdba igen illedelmes
rendben belépé j tarsulatokat, melyek egész uton imadkoztak, vagy egyiitt énekelték a
litdnidkat; k6ziiliik néhdnyat, akik a templomoknak nem megvetend$ szolgélataikat fel-
ajdnlottdk, némelyiket, akik egészen vériik kidmléséig hevesen megkorbicsoltak magu-
kat, és a tobbieket, akik pedig véddszentjeik vértanusagat él6ben megjelenitették.”9®

Minden nagy emberi 6sszejévetel, igy a valldsi zarandoklatok is magukban hordoz-
zdk annak a veszélyét, hogy a jdmbor hivek mellett a rablé elemek is megjelennek, akik
kihasznalva a helyzetet kiraboljdk a zarindokokat. Szanté alapossigat jelzi, hogy
1598-ban, a kozelgé 1600-as jubileumi szentév elétt, felhivta a figyelmet a legutolsé
szentévben tortént rablasok médjara, igy segitve a jévend§ zarandokokat abban, hogy
mire vigyszzanak.%

94 HAJ 4. f. A latin szoveget ldsd a Fiiggelékben, 4 caput. ,Augebat praeterea populi quasi infiniti
pietatem, et devotionem Romanorum nobilium et civium ... vel extingui potuit.”

95 HAJS5.f. ,Erat praeterea iucundum Romae intueri, quotidie fere novas in urbem et in aedem S. Petri
decentissimo ordine ingredientes Sodalitates, toto itinere orantes vel litanias concinentes et
quasdam ex illis munera non spernenda templis offerentes, nonullas usque ad perfusionem
sanguinis se acriter flagellantes, reliquias vero patronorum suorum martyria ad vivum reprae-
sentantes.”

96 HAJ 200-208. ff. A fejezet cime: Appendix de quibusdam latrunculis crumenis peregrinorum
insidiantibus. (Fiiggelék a zarandokok kifigyelt erszényeinek kirablasairol.)
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Szant6 arra hivta fel a figyelmet, hogy bizonyos gazemberek (nebulones), akiket 6
csak ,bursicidak”-nak (erszénytolvajok) nevezett,97 az imadkozé (igy a kérnyezetére ke-
vésbé figyels) zardndokokat kilesték, és a pénziiket alkalmas pillanatban elvették. A
Jbursicida” a témegben kozel férkézott a kiszemelt aldozatdhoz, és igy tudta megsze-
rezni a pénzzel teli erszényt. Ennek szemléltetésére alljon itt egy rabldsi torténet:

»Az egyik zarindok, amikor a Szent Péter-bazilika lépesSjén felment, ott sok sze-
gényt latott iilni. Némi alamizsnat akart nekik osztani, ezért levette a nyakaban fiiggd
pénzeszacskot, az erszénybél elkezdte elkiiloniteni a nagyobb ércpénzeket a kisebbek-
t6l, az aranyat és az eziistot az ércpénztél, és [alamizsnat] osztott a [bazilikdbol] kijové
szegényeknek. Meglatta ezt egy rabl6, kovette a zarandokot. Amikor a bazilika csarno-
kéban meglatta a Krisztus a vizen jar cimi kép el6tt imadkozé zardndokot, szorosan
megéllt mellette, és a karjan 16g6 pénzeszacskot leszakitotta, amikor senki sem latta,
majd hirtelen elttint. A zarandok az imadkozas végeztével nézi a karjat és latja, hogy hi-
4nyzik a pénzeszacsko, csak a zsinér l6gott rajta. A zardandok nagyon elcsodalkozott a
rablé ligyességén, és eskiivel megerésitette, hogy hasonlé csellel elfogja a rablét. Es igy
a kévetkez6 napon, miutan sok rézszinii kavicskat gytijtott 6ssze, ismét elment a bazili-
ka lépcséjéhez. Kinyitvdn a pénzeszacskot, és el6véve a kavicsokat, ismét elkezdte a na-
gyobbakat a kisebbek koziil kivalogatni. Am ugyanaz a rablé masodszor is a zardndok
karjarél leszakitotta az erszényt, amikor az nem figyelt. Amikor a rablé meglatta, hogy
kijatszottak, kovetni kezdte a templombdl a zardndokhézba visszatéré zarandokot, és a
Szent Angyal hidon — amelyen mindig sokan mennek 4t — mellé furakodott, majd a za-
randok pénzeszacskojdba visszarakta az erszényt a kovecskékkel, néhany kavicsot rak-
van melléjiik. Majd kétszer-hdromszor az egyik kévecskével megiitogetvén a zardndo-
kot, igy szélt: Te istentelen és ravasz ember, nem szégyelled magad, hogy ebben a
szentévben nemes ember létedre becsaptil egy masik nemes embert? E szavak hallatan
a zardndok széhoz sem jutott, még vilaszolni sem mert, mivel egy jol 61t6z6tt nemes
embert latott. Nem sokkal késébb, miutdn belenyilt az erszénybe, észrevette, hogy
visszaadtdk neki a pénzeszacskéjat kavicsokkal és kvekkel egyiitt. R4j6tt, hogy maga a
rablé volt az, aki 6t kével megdobta a hidon. Soha nem mert ezutdn az ilyen ravasz rab-
16val versenyezni.”98

97 HAJ 200. f.

98 HAJ 202-203. ff. ,Item, peregrinus quidam, cum scalas basilicae S. Petri ascenderet videns ibi
multitudinem sedere pauperum. Volens aliquid eleemosynae illis tribuere, extracta crumena e
marsupio, caepit separare maiores numos a minoribus, aureos, et argenteos, ab aereis, et existis
distribuit pauperibus. Vidit hoc bursicida quidam et secutus est peregrinum, quem cum vidisset in
porticu basilicae orantem coram imagine Christi ambulantis super mare, adiunxit se, et bursam e
manu peregrini pendentem abscidit, nemine animadvertente, et repente subduxit se. Peregrinus
finita oratione, intuetur manum, et videt non adesse bursam, sed solos funiculos relictos esse, et
supra modum admiratus est subtilitatem furis, et iure iurando affirmavit se simili dolo illum
comprehensurum. Itaque sequenti die conquisitis multis aereis calculis, profectus est iterum ad
easdem scalas basilicae et aperta bursa, extractisque calculis, finxit se iterum maiores numos a
minoribus separare, sed rursus idem bursicida secundo bursam e manu peregrini pendentem, illo
non advertente abscidit, qui cum vidisset se illusum secutus est peregrinum e templo ad hospitium
redeuntem, et in ponte Sancti Angeli, ubi semper est magna multitudo transeuntium, adiunxit se illi
et reposuit in marsupium eius crumenam cum calculis abditis aliquot saxis, et bis, terve illum calce
percutiens dixit: »Impie et sceleste, non te pudet, hoc anno sancto, similem mei nobilem virum
calculis et aereis numis decipere.« Ad haec verba obstipuit peregrinus, et nihil ausus est respondere,
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A grazi jezsuita atydk a szentévben tortént ilyen jellegi lopasok kézlésében problé-
mat lattak, ezért kérték, hogy Romaban az ottani jezsuita atydk is vizsgdljak felil a
Szanté dltal kozolt eseményeket.99 Egyértelmi, hogy ezek a dolgok gy torténtek,
ahogy Szant6 leirta, hiszen két tani az aldirisdval is igazolta.loo Mi lehetett az oka,
hogy a grazi jezsuitdk nem akartdk, hogy ezek a torténetek belekeriiljenek a szentévrél
sz616 kéziratba? Az okokat csak taldlgatni lehet. Tény viszont, hogy Szdnt6é 1598-ban
ezek kozlése miatt id6t vesztett, s tobbek kozott ezért sem keriilhetett nyomtatisba a
szentévrdl sz6l6 munksja.

O0SSZEGZES

Jelen irdsommal arra vallalkoztam, hogy az 1575-0s szentév legjellegzetesebb, leg-
fontosabb torténéseit kozreadjam. A tudésitdsok elolvasdsa utan a kovetkezé megélla-
pitasokra jutottam:

A reformacié, illetve a Tridenti Zsinat utan az 1575-6s szentév a papasig megerdso-
dését is tiikrozte. Lattuk, hogy XIII. Gergely papa milyen meghatarozé szerepet jat-
szott a jubileumi évben. Példas volt, ahogy megszervezte, illetve lebonyolittatta a zardn-
dokok fogaddsat, s azok valéban gazdag élménnyel térhettek haza.

A szentév hatasdra sok protestans rekatolizalt. Szanté ezekr6l ugy szamolt be, mint
a szentév gylimolcseirdl.

A kiilsnboz6 testvéri tarsulatok, a romai nemesek nagy szeretettel fogadtak a zaran-
dokokat. Erdekes, mondhatni felemel$ érzés lehetett latni a kiilonb6z6 szinii zsakokba
0ltoz6tt zarandokok bevonulasat a Szent Péter-bazilikahoz. Roma valéban a kereszté-
nyi szeretetrdl tett tantsagot.

Szint6 figyelme kiterjedt a szentév alatt tortént lopasokra is. Ezzel inkdbb segitett
a zardndokoknak, mintsem rombolta volna a jubileumi év jelentGségét.

Szanté (magyar) gyontatéként nagyon sok tekintélyes ismeretségre tett szert, bele-
értve a papat is. Ezeket felhasznalta a Collegium Hungaricum alapitasakor.

Kevés magyar zarandok érkezett az Orok Varosba. Ez azzal is magyarazhaté, hogy
a 16. szazad masodik felében még to6bbségben voltak a protestansok, igy érthetd, hogy
alacsony volt a magyar részvétel a jubileumi szentévben.

Szanto6 222 foliohdl all6 kéziratat a joviben szeretném teljes egészében feldolgozni,
esetleg kiadni.

quia videbat hominem bene vestitum tamquam nobilem. Paulo post immissa manu in marsupium
invenit, ibi bursam cum calculis et lapidibus sibi redditam esse, et ex hoc cognovit bursicidam fuisse,

qui ipsum calce percussisset in ponte. Nec ausus est deinceps cum tam subtili fure certare.”
99 MAH IV. 366-367.
100 A két cenzor neve: Johannes Klein és Johannes Mollensis: HAJ 203. f.
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FUGGELEK
Szdnto (Arator) Istuin levele Ferdindnd foherceghez'"!

Summarium: 1. Az 6kori béleselkeddk némelyike gyakran vdllalt nagy és veszélyes utazd-
sokat, hogy tdvoli foldrészeken tudds férfiaktol tanuljon. 2. Inkdabb azok méltoak a dicséretre,
akik istenfélelembdl azon szenthelyeket felkeresik, ahol a mdrtirok Krisztusért szenvedtek és
meguallottak katolikus hitiiket. 3. Az 15750s jubileumi év révid dsszefoglaldsa: A pdpa és a
kardindlisok a szegényeknek és a betegeknek alamizsnit osztottak. A Trinita dei Pellegrini'®?
zardndokhdzban tobb mint 150 ezer zardndokot fogadtak be és ldttdk el ket sziikséges éle-
lemmel. Orom volt litni a zsdkokba 6lto26tt rémai nemeseket, és azt a néhdny biborost, akik
tobbek kozott a zardndokok ldbdt megmostdk, az asztalukndl felszolgdltak. Nem hidnyoztak
a protestansok sem. Ok eleinte csak kivancsisdigbol érkeztek Romdba, de miutdn megtapasz-
taltdk a zardndokok mély hitét, sokan rekatolizdltak. 4. Szdnté Ferdindnd féhercegnek ajdanl-
Jja munkdjdt. Felszolitia Ferdindndot a protestdinsok elleni kiizdelemre.

1. /1f/ Laudantur, Princeps Serenissime, 103 quidam philosophi gentiles, quod
amore mundanae sapientiae allecti, magna itinera sponte susceperint, maria vas-
tissima transmiserint, et distantissimas provincias, non sine magno periculo vitae
diligentissime perlustraverint, ut viros quosdam quos fama et eruditione celebres
exaudierant, coram intuerentur, et ex eorum sermone et conversatione aliquid erudi-
tionis et sapientiae haurirent. Sic Pythag;oras104 Memphiticos vates adiit, et eorum
arcanos libros scrutatus, de innumerabilibus saeculis observantiam didicit. Hinc
contendit Babyloniam et Persidem, ut cursum syderum et magorum disciplinam

perciperet. Inde Cretam adnavigavit, ibique una cum Epimenide105 in Jdaeum antrum

descendit. Deinde accessisse eum in Lacaedemonem (scribit Trog'us),106 ut Lycurg‘im7

et Minois'%® leges disceret. Posthac ad Olympicum certamen descendit, et Romam

usque pervenit. Sic Plato!% in Aegyptum gratia discendi porrexit, oleumque (ut

Plutarchus scribit)!1? quod ibi venderet victus gratia secum e Gaecia apportavit, tan-
dem profectus est in Siciliam, et accessit ad eam oram Italiae, quae Magna olim
Graecia dicebatur. Ad Titum porro Livium!!! lacteo eloquentiae fonte manantem, de

101 Az itt kozolt levelet elkiildtem Alcala de Henaresbe, s ott P. Torres az eredetivel 6sszeolvasta. Nagyon
koszonom a jezsuita-levéltdros atyinak ezt a segitségét is. Reverende Pater José Torres! Gratias
maximas singularesque, ineffabiles ingentesque persolvo tibi, quippe qui perhumaniter ad auxilium
ferendum paratissimus fueris.

102  Néri Szent Fiilop kezdeményezésére alakult 1550-ben - a tizedik jubileumi évben - az a ma is miiks-
dé jambor tarsulat (Sodalitas Sanctae Trinitatis), amely a zarandokok lelki és testi gondozaséval fog-
lalkozott.

103  II. Ferdinénd Bels3-Ausztria korményzéja (1578-1637).

104  Piithagordsz gorég filozéfus, Kr. e. VL. sz.

105  Epimenides hires jos és istenté] ihletett kolté Krétan, Kr. e. 596 koriil.

106  Trogus Pompeius rémai torténetiré Augusztus idejébél. Livius kortarsa.

107  Lycurgus legendas spartai torvényhozé.

108  Minos kirdly és térvényadé Krétan.

109  Platén gordg filozéfus, Kr.e. 427-847.

110 Plutarkhosz gorog iré, Kr. u. 46 k.- 119 utén.

111 Livius, Titus rémai térténetiré, Kr. e. 59-Kr. u. 17.
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ultimis Hispaniae, Galliaeque finibus, quosdam nobiles venisse scribit B. Hierony-
mus. 12 Apolonius113 vero philosophus intravit Persas, penetravit Caucasium, Alba-
nos, Scytas, Massagetas, opulentissima Indiae regna, laboriosissime peragravit, et ad
extremum latissimo Physon amne transmisso, pervenit ad Brachmanas Indorum
sapientes, ut Hiarcum in throno aureo sedentem, et de Tandali fonte potantem, inter
paucos discipulos, de natura, et de motibus syderum ac dierum cursu audiret
docentem. Inde per Elamitas, Babylonios, Chaldaeos, Medos, Assyrios, Parthos, Syros,
Phoenices, Arabes, et Palestinos, reversus Alexandriam porrexit Aethiopiam, ut
gymnosophistas, et famosissimam Solis mensam videret in sabulo. Propter has tam
distantantes locorum peragrationes, magno olim hi philosophi apud suos gentiles,
habebantur in pretio, et admiratione. Sed si istorum vana curiositas, laudem aliquam
apud philosophos meretur, quod tot provincias, atque regna adierint /2f/ propter
amorem mundanae sapientiae, quae tamen multos habet sibi admixtos errores.

2. Quanto maiori[!] laude, et commendatione digni censendi sunt illi, qui propter
veram in Deum pietatem, propter caelestem, et divinam philosophiam, propter veras
virtutes acquirendas, propter Dei Optimi Maximi gratiam et amicitiam consequendam,
longa itinera suscipiunt. Templa et loca sacra, Deo dicata adeunt et sanctorum
reliquias in locis illis venerantur, ut nimirum eorum precibus, veniam a Deo suorum
peccatorum obtineant, ut in fide catholica exemplo martyrum confirmentur, ad spem
aeternorum bonorum excitentur, et ad Dei atque proximi amorem inflammentur,
deinde ut in vera prudentia, iustitia, fortitudine animi, ac temperantia perficiant, et
per laboriosam patientiam in solida animi submissione et devotione augeantur, quo
tandem vitiis omnibus expiati, iustis in caelo promissa praemia consequantur. Haec est
summa, et vera philosophia, non illa mundana, quae inflat, et quam stultam fecit
Deus.!* Haec est vera sapientia, cognoscere verum Deum, et illum metuere. Initium
enim sapientae est timor Domini;115 cognitum deinde vera religione, fide, spe, et
charitate colere, mandata eius observare, vitia omnia tamquam pestes animorum
fugere, et detestari, mentis vero puritatem , et vitae innocentiam, usque ad ultimum vi-
tae terminum sedulo ac diligenter conservare. Hinc per prophetam Conditor universi
orbis ait: Non glorietur sapiens in sapientia sua, et non glorietur fortis in fortitudine
sua, et non glorietur dives in divitiis suis, sed in hoc glorietur qui gloriatur scire, et
nosse me, quia ego sum Dominus, qui facio misericordiam, et iustitiam, et iudicium in
terra. Haec enim placent mihi ait Dominus. ¢ Et in alio loco ait Salvator: Haec est vita
aeterna, ut cognoscant te verum Deum, et quem misisti Iesum Christum.!1” Et in alio
loco sapiens ait: Deum time et mandata eius observa: Hoc est enim omnis homo.118
Porro ad praedictas virtutes acquirendas, dici vix potest, quantum adiumenti adferat,
locorum sacrorum visitatio. Cum enim peregrini intuentur loca, in quibus martyres

112 HIERONYMUS: Epistula 103. Szent Jeromos egyhézatya, keresztény iré, 340 k.-419.

113 Apolloniosz Kr. u. I. szazad. Alexandria lehetett a kiindulé pontja az 1ij phythagoreizmusnak. Filozéfi-
aja a vallaserkolcsi elvek megalapozédsara szolgdlt. Ehhez az irdnyzathoz tartozott a tyanai Apollo-
niosz: KECSKES PAL: A bélcselet torténete. Bp., 1981. 138.

114 1Ko, 1, 20.

1156 Péld, 1, 7.

116  Vo. Jer, 9, 22-23.

117 Vs, Jan, 17, 3.

118 Vé. Préd, 12, 13.
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dira, per Christi nomen, et fidei catholicae confessione pertulerunt supplicia, dum
sacra eorum ossa et corpora, quae fuerunt organa et templa Spiritus Sancti religiose
exosculantur, in fide mirum in modum stabiliuntur, et ad similia pro veritatis
defensione vehementer animantur. In eo autem quod pro obtinenda criminum suorum
remissione , longa et aspera itinera suscipiunt, simul exercetur constantia animi in
adversis, patientia, humilitas, et charitas erga Deum, et sanctos, propter quos varias
viarum molestias subeunt. /3f/ Exercetur praeterea et iustitia, per quam se ipsos
diiuducant, et pro offensis suis satisfacere Deum student, castigando corpora sua, et in
servitutem redigendo, mundantes animas suas ab omni inquinamento peccati, per
voluntariam poenitentiam, et sacrae communionis perceptionem. Habet praeterea
locorum sacrorum veneranda maiestas, (praesertim ubi corpora aliquorum sanctorum
reposita sunt,) ocultam quandam vim ad excitandum frigida et torpentia hominum
corda, ad Dei et sanctorum admirationem et amorem. Itaque saepe homines ipsi
mirentur unde illis insolita quaedam pietas et devotio proveniat. Quod facile in se
advertere potuerunt, qui pie et religiose Romana templa visitaverunt,1? sive proveniat
ex Dei et sanctorum praesentia, sive ex locorum sanctitate. Nam si Deus ubique
praesens est, multo magis in domo sua quae est domus orationis. Si adest in medio
duorum, vel trium in nomine suo cong’regatorum120 multo magis ubi plura millia ad
deprecandum et laudandum ipsum conveniunt. Et sancti libentius et crebrius ibi
adsunt, ubi eorum corpora requiescunt, et in honore habentur, quam in aliis locis, ut
facile perspici potest ex innumeris miraculis quae facta sunt et fiunt, apud reliquias
martyrum. His accedit communis multitudinis fervor in visitandis ecclesiis, et diver-
sorum populorum una fides, una religio, unusque modus colendi Deum, qui mutuo se
se admirantur, mutuo se bonis exemplis ad poenitentiam, devotionem, et ad laudan-
dum Deum in sanctis suis excitantur, mutuo sibi congratulantur, et carioribus votis
Deo gratias agunt, quod tam diversas nationes, in unam sanctam catholicam ecclesiam
congregaverit, et singuli propriis quibusdam virtutibus, tamquam syderibus relucent,
mutuo sibi ad pietatis, et misericordiae exercenda opera praebent occasionem.

3. Quemadmodum nos Romae, praecedenti anno Jubileo 1575, non sine ingenti
nostra consolatione et admiratione fieri conspeximus. Aderant tunc ibi diversarum
gentium peregrini : Armeni, Graeci, Albani, Epirotae, Bulgari, Rasciani, Moscovitae,
Dalmatae, Itali, Hispani, Lusitani, Indi, Galli, Angli, Belgae, Flandri, Germani, Ungari,
Poloni, et Bohemi, qui omnes uno ore, uno corde, una fide, atque una consona voce
glorificabant Deum in sanctis suis. Erat ibi vere credentium in Domino, tam Roma-
norum, quam peregrinorum cor unum, et anima una,'?! dum quaelibet natio suo
idiomate, unam eandemque fidem, et religionem personaret, quam Romana confitetur
et praedicat ecclesia, et quaelibet earum pia quadam aemulatione et contentione
conaretur alteram superare, in orationis assiduitate et poenitentiae severitate. /4f/
Addebat animum peregrinis ad pietatis et humilitatis exercitia, exemplum Sanctissimi
Pontificis Gregorii 13, et illustrissimorum cardinalium, qui magna animi demissione,
et ingenti charitatis ardore, atque peregrinorum admiratione, easdem ecclesias, quas
illi, pie et devote saepius invisebant, et aegenis atque pauperibus largas eleemosynas

119 Vb. Zsolt, 138, 2.
120 Vo. Mt, 18, 20.
121 Vb. Csel, 4, 24.
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distribuebant. Augebat praeterea populi quasi infiniti pietatem, et devotionem Roma-
norum nobilium et civium, in peregrinos summa charitas et munificentia, et potissi-
mum Sodalitatis Sanctae Trinitatis, admiranda liberalitas et sollicitudo ac diligentia in
suscipiendis et alendis peregrinis. Ausim secure affirmare, toto illo tempore, quo
annus sanctus duravit, in hac Sancta Sodalitate plures quam centum quinquaginta
millia peregrinorum hospicio fuisse excepta, et necesariis alimentis refecta.

Nam (ut ex litteris eiusdem sodalitatis inferius demonstrabo) a Januario usque ad
ultimum diem Julii numerati sunt centum et octo millia peregrini, et praeterea 456,
valetudinarii autem sive convalescentes infirmi, qui ex aliis hospitalibus eo venerunt
septies mille 441, quibus hospicium et victum, nonnullis etiam viaticum, quo in
patriam possint redire, Sodales S. Trinitatis praebuerunt, et nonnullos quidem
adluerunt triduo, alios quatriduo, quosdam etiam qui ex remotioribus provinciis
venerunt, 10 vel 15 diebus sufficienti alimento refecerunt. Periucundum erat videre
tunc nobiles Romanos, et quosdam etiam ex illustrissimis cardinalibus, rubris saccis
ne agnoscerentur indutos, lutosos et pulvere foedatos pedes peregrinorum abluere,
ungues abscindere, pustulas ex itineris difficultate in plantis pedum exortas aperire.
Pharmata adhibere, ablutos deinde pedes linteo, quo percinti erant extergere, et oscula
illis imprimere, tandem mensas sternere, famulorum subire officia, et propriis ma-
nibus fercula, et pocula peregrinis ministrare. Hi sunt praeclari fructus vivae et
Romanae fidei, qui non inveniuntur in illis, qui de sola mortua fide gloriantur. Hanc
fidem charitate ardentem, Romani a primis columnis ecclesiae S. Petro et Paulo
didicerunt in ea urbe, qui Romanam (teste Ireneo)122 fundaverunt ecclesiam. Propte-
rea vera fides, veraque christiana religio, neque per paganos, neque per haereticos
labefactari unquam , vel extingui potuit.

Verax enim est illa Christi promissio: Ego rogavi per te Petre, ut non deficiat fides
tua. Et similiter illa promissio: Tu es Petrus et super hanc petram aedificabo ecclesiam
meam /5f/ et portae inferi non praevalebunt adversus eam.123 Ad hanc Romanam
ecclesiam, ut idem Ireneus ait, propoter potentiorem principalitatem necesse est
omnem convenire ecclesiam, hoc est eos, qui sunt undique fideles, in qua semper ab his
qui sunt undique conservata est, ea quae est ab apostolis traditio. Erat praeterea
iuvcundum Romae intueri, quotidie fere novas in urbem et in aedem S. Petri decen-
tissimo ordine ingredientes Sodalitates, toto itinere orantes vel litanias concinentes, et
quasdam ex illis munera non spernenda templis offerentes, nonullas usque ad
perfusionem sanguinis se acriter flagellantes, reliquias vero patronorum suorum
martyria ad vivum repraesentantes. Nec defuerunt ex haereticis, quidam non infimae
sortis viri, qui ad annum sanctum Romam, non pietatis aut devotionis, sed curiositatis,
et explorandi causa venerunt, ut viderent quid rerum tunc ibi a catholicis ageretur, ut
calumniandi Romamam ecclesiam venarentur occasionem, sed cum nihil quod iure
possint reprehendere, invenissent, plurima autem in Romanis el peregrinis con-
spexissent, quae summa laude, et commendatione digna forent, stupore repleti,
cordeque compuncti suos errores agnoverunt, detestati et confessi sunt, et catholicae
ecclesiae reconciliati, participes et ipsi Sancti Jubilei facti, cum gaudio, longe meliores
quam venerant, in patriam redierunt, annuntiantes suis familiaribus admirabilia Dei

122 Szent Iréneusz egyhdzatya, 140 k.-202 k. .
123 V6. Luk, 22, 32; Mt, 16, 18.
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opera, quae Romae vidissent, et quae etiam in se ipsis experti fuissent. Huiusmodi
magnalia Dei opera, in Romanis et peregrinis, cum plurima ego vidissem et audi-
vissem, praecedenti anno jubileo 1575, et a principio, usque ad finem praesens fuissem
in urbe (eram enim unus ex poenitentiariis Sancti Petri, pro natione Ungarica)
annotavi ut potui acta singulorum mensium, et historiam totius illius anni sancti
conscripsi, quam hactenus suppressam tenui, quod non videtur esse magni momenti
res iam transacta, sed cum nuper scripta mea revolvissem et in eam incidissem,
simulque animadvertissem sequentem Jubileum Annum 1600 non procul abesse, rem
non ingratam facturam me putavi, et peregrinis christianis, qui ad sequentem annum
jubileum sunt profecturi Romam, et his qui non sunt ituri, si populo historiam illam
commiterem. Nam ex illa quivis facile intelligere poterit, quae facta sunt praecedenti
jubileo Romae, et probabili coniectura assequi poterit, quae futura sint sequenti 1600;
si tamen bella non inturbaverint. Indignum praeterea mihi videbatur, silentio tegere
praeclara Romanorum facta, et in peregrinos atque exteras nationes eximiam bene-
volentiam, raram liberalitatem, et incredibilem charitatem. Sub tuo autem nomine,
Princeps Illustrissime, hoc opus exiguum in lucem emittere volui.

4. /6f/ Primum ut hoc munusculo meum erga Tuam Serenitatem amorem testatum
relinquerem. Ex quo enim cum magis Tuam Serenitatem ad salutandum accesi, ita
mihi praeclara indoles animi tui semper probata est, ut memoria tuae charitatis,
nunquam mihi e mente excedere potuerit. Quare aequum videbatur, ut meum quoque
amorem signo aliquo erga Tuam Serenitatem demonstrarem. Deinde ut calcar adde-
rem currenti in catholicae fidei propagatione et confirmarem Tuam Serenitatem in ea
pietate, et devotione erga loca Deo sacrata, et sanctorum reliquias. Non enim me latet,
quanta animi modestia, cum sanctissima matre et electis sororibus, divae virginis
templa quotannis adire soleatis, idque non sine grandi vestra consolatione et precum
vestrarumque copioso fructu. Nos autem multis exemplis in hoc libro demonstramus,
Deo rem gratissimam esse piorum hominum ad loca sacra profectionem. Postremo ut
et nomine meo, et collegii Grecensis Serenitati Tuae congratularer, et gratias agerem
quod Academiam a prudentissimo et pientissimo parente vestro erectam et fundatam,
pari pietate et clementia Tua Serenitas conservat, fovet atque tuetur quod certe
aeternum decus, sempiternamque memoriam, toti vestrae familaie, et salutem subditis
vestris conciliabit, si et deinceps consueta cura, et benevolentia, Tua Serenitas
prosecuta fuerit. Ex bene namgque instituta iuventute in timore Dei, in pietate, in rebus
ad salutem animae pertinentibus, atque in liberalibus disciplinis, periti, et boni
consiliarii, prudentes senatores, et cives. Sapientes episcopi, et prelati, pastoresque
eruditione ac vitae integritate conspicui prodire consueverunt, per quos extirpatis
haeresibus et vitiis, summa pax et tranquillitas in regno, et in populo sequi commu-
niter solet. lam vero quanta Tuae Serenitatii, apud Deum sit reposita merces,
quantaque praemia, pro tot animabus vel ad fidem reductis vel in catholica religione
conservatis. Cogitandum Tuae Serenitati relinquo: Si enim qui scandalizat unum de
minimis, qui in Christum credunt, malo suo exemplo perdit fratrem pro quo Christus
mortuus est, expedit ei, ut suspendatur mola asinaria in collo eius et demergatur in
profundum maris'?4. Ergo qui unum de minimis illis conservaverit, ne pereat, dignus
est vita, propterea quod autor fuerit vitae proximo suo. Qui autem integram pro-

124 Vs, Mt, 18, 6.
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vinciam conservaverit, ne per errores et haereses pereat, quis praemium et coronam
illius digne aestimare poterit? Pro singulis enim animabus merito singulas corollas
consequetur. /7f/ Macte igitur virtute Optime Princeps: Perge animose haereses
evellere, et avitam religionem in tuam provinciam reducere, et catholicam fidem in
civitatibus et oppidis tibi subiectis plantare, aderit Christus coeptis tuis, et inimicos
veritatis coram te humiliabit. Aderunt ex collegio tuo eruditi, et probatae vitae
sacerdotes et docti pastores, qui in evellendis spinis haeresewn sedulo tuae Serenitati
suam operam praestabunt. Aderunt caelites divinitus missi, qui pios conatus tuos
adiuvabunt, et precibus suis apud Deum obtinebunt, ut quod praeclare caepisti, ad
optatum finem perducere valeas, brevique videas totam provinciam tuam, eamdem
fidem catholicam communi voce resonantem, ac tandem emenso aerumnoso huius vi-
tae curriculo, bonis, et Deo charis principibus reposita in caelo praemia feliciter
consequaris. Vale feliciter.

CSABA SZILAGYI

THE REVIEW OF ISTVAN SZANTO ARATOR’S WORK ENTITLED
HISTORIA ANNI JUBILAEI 1575 (...}

Szilagyl undertook the work of writing and publishing the most significant and peculiar events of the
Holy Year in 1575. Having read the reports he concluded, that the Holy Year in 1575 reflected the consolida-
tion of papacy after the period of reformation and the Council of Trident. We could see how important role
Pope Gregory XIII played in the Holy Year. It was exemplary how he organised and carried out the reception
of pilgrims, who could return home with delightful experiences indeed. On the influence of the Holy Year
many Protestant believers reconverted to Catholicism. Szintd regarded these conversions as the fruit of the
Holy Year. The different fraternity societies alongside with the nobles of Rome received the pilgrims very
warm heartedly. It must have been a remarkable, moreover elevating experience to see the marching of the
pilgrims wearing sacks of diverse colours to the Saint Peter's Cathedral. Rome gave evidence of Christian
love. Szanté paid attention also to the thefts happened during the Holy Year. Through this he helped the pil-
grims rather than destroyed the significance of the jubilee year. Szénté, as a Hungarian confessor personally
got acquainted with several remarkable people there, including the pope himself. Later on he used these rela-
tions in due course of the foundation of Collegium Hungaricum. Few Hungarian pilgrims arrived in the Eter-
nal City. This could be explained by the fact that in the second half of the 16th century Protestants outnum-
bered Roman Catholic believers in Hungary, thus it is understandable that Hungarian participation was not
so significant in the jubilee year.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
2001/3-4

MOLNAR ANTAL

A KECSKEMETI JEZSUITA MISSZIO (1633-1635)

Kecskemét hédoltsdg-kori torténete kutatdjanak taldn az tlagosnal is silyosabb ne-
hézségekkel és t5bb elkedvetlenits koriilménnyel kell szembenéznie. A viros majd mas-
félszaz évvel ezel6tt sziiletett monografidjanak torok kori kotete nemcesak a helytorté-
neti kutatas korabeli csucsteljesitményének szdmitott, hanem a hédolt Magyarorszag
torténetiréi felfedezésében és legfontosabb sajitossigainak megfogalmazasaban is
alapvet6 szerepet jatszott.! Nem csoda tehat, hogy ezt kévetden hosszia ideig senki sem
vallalkozott Hornyik Janos munk4janak meghaladdsara, noha a varosi levéltar kivétele-
sen gazdag 16-17. szdzadi anyagat a monografia természetesen csak részben aknazta
ki. A masodik vildghdbord pusztitasai miatt azonban ez a lehetdség orokre szertefosz-
lott. A front kézeledtével a viros vezetése a levéltar legértékesebb részét a kohari-
szentlérinci vaddszkastélyba menekitette, ahol az anyag az 1944. oktdberi harci cselek-
mények soran elpusztult.2 A viros torok kori torténete iranti érdeklédés 1945 utdn
Wult meg, hiszen Kecskemét példaja kivalé illusztracidként szolgdlt a szocialista torté-
netirasnak a hddoltsdgi telepiilések autonom fejlédését kozéppontba allité torekvései
szdmara.’ A helyi forrdsanyag nagyobb részének pusztuldsa miatt az elsGsorban gazda-
sagtorténeti jellegii vizsgalatok a levéltar maradékan tul f6leg az 1960-as évektdl kezd-
ve feltart torok forrasok bevonasdval igyekeztek teljesebb képet rajzolni a viros 16. sza-
zadi, illetve 17. szazad végi torténetérsl.?

Kecskemét torok kori egyhaz- és miivel6déstérténetérdl a 16. szazadi szérvinyada-
tok® utan elsGsorban a 17. szazad derekatél kezdve vannak pontosabb ismereteink. Az
1630-as évek végétdl a varos katolikus és reformatus felekezetének sirldodasairdl és

1 HORNYIK JANOS: Kecskemét vdros torténete oklevéltdrral II. Kecskeméten, 1861.

2 BALINTNE MIKES KATALIN: Kecskemét vdros levéltdra. Kecskemét, 1987. 125-165. (Bacs-Kiskun Me-
gye Miiltjabol IX.) — IVANYOSI Szabé TIBOR: A kecskeméti magisztrdtus jegyzGkényveinek téredékei I.
(15691-1711.) Kecskemét, 1996. (Forraskozlések I.) 8-19.

3 ENTZ GEZA-GENTHON ISTVAN-SZAPPANOS JENO: Kecskemét. Bp., 1961. (Vérosképek-Miiemlékek)
26-38. (A vonatkoz6 fejezet ENTZ Géza munkaja) - SZEKER ENDRE: Kecskemét vdrosi 6ndllosdga a té-
rék korban. In: Tanulméanyok a varos miiltjarél, jelenérél. Szerk. HELTAI NANDOR. Kecskemét, 1968.
75-95.

4 Itt csak két nagyobb lélegzeti irast emelek ki: MESZAROS (FENYVESI] Laszl6: Kecskemét gazdasdgi élete
és népe a XVI. szdzad kozepén. Kecskemét, 1979. 58-286. (Bacs-Kiskun Megye Multjabol II.) -
IVANYOSI-SZABO TIBOR: Gazdasdgtérténeti és demogrdfial feldolgozdsok. Kecskemét, 1985. (Bacs-Kis-
kun Megye Multjabol VIL.)

5 Ezeket Hornyik és az tjabb egyhdz- és irodalomtdrténeti kutatdsok adatai alapjan 6sszefoglalja:
FENYVESI: Kecskemét gazdasdgi élete i. m. 157-175.
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kompromisszumairdl elsGsorban a reformatus eklézsia térék kori iratgytijteménye, il-
letve Blahé Vince ferences szerzetes 1775-ben Nagyszombatban megjelent, jegyzetek-
kel és okmanyfiiggelékkel ellatott torténeti targya prédikéci(’)ja6 szolgal fontos adatok-

P

kal.” Ez a forrasbazis azonban kés6bb sem béviilt érdemi mértékben, igy az djabb
feldolgozisok csupdn a régebbi adatok jbéli elésorolasat, és legfeljebb szélesebb kon-
textusba allitasat tizhették ki feladatul maguk el68

A tovabblépés faradsdgos, és a befektetett munkdval nem sziikségszeriien aranyos
eredményt hoz6 lehetdségét a helytorténeti kutatds mar kordbban megfogalmazta: az
orszdgos kormdanyszervek és a nemesi csalddok levéltiarainak mddszeres atkutatasaval
kell a forrasbazist szélesiteni és az elveszett adatokat pc’)tolni.9 Kiilonésképpen igaz ez a
megallapitis a katolikus egyhaztorténetre, ahol (sokkal inkdbb, mint a protestins egy-
hazak esetében) az egyes egyhazi intézmények kozponti iratanyagdban a helyi egyha-
zak és koz0sségek torténetére is szamos 4j adat remélhets. Ennek a megkozelitési méd-
nak a hédoltsdg esetében killonésen nagy a jelentésége, hiszen a helyi forrasanyag
hidnydban a szerzetesrendi és a szentszéki kézponti levéltarak dokumentumainak se-
gitségével szdmos tekintetben djrairhaté a hédoltsag katolikus egyhaz- és miiveldés-
torténete.1° Kecskemét esetében ez az eljaras mindenekel6tt a jezsuita és ferences

6  Al-foldi Magyar Orszdgnak, Tisza 's Duna-koz6tt, f6 mezé-vdrasdban, Ketskeméten, vdtzi piispikségben,
ezer hat szdz negyven-negyedik esztend6tol-fogva, Szerafikus Sz. Ferentznek, keményebb rend-tartdsi,
szerzete-béli atydktil, Udvézitonk Provintzidjdban, viseltetett egyhdzi pdsztorkoddsnak hely-tartdsdt, ezer
hét szdz hetven-kettedik esztendGben, piinkésd-utdn huszon-kettedik vasdr-napon; Sz. Andrds havinak
nyoltzadik napjdn, Sz. Miklés piispék templomdban, ezen beszéddel fejezte-bé, azon Szerzet, és Pro-
vintzia-béli Atya, Blaho Vintze, ugyan Ketskeméten, ezer hét szdz Stven-harmadikban, kisdedeknek lelki
tanitéja. Nagyszombatban, 1775. A mi 1) kiaddsa: BLAHO VINCE: Bucsubeszéde Kecskeméten 1772-
ben. A szbveget gondozta és jegyzetekkel ellitta: BANKUTI IMRE. Kecskemét, 1991. (A Bacs-Kiskun
Megyei Levéltar Kidavanya). En ez utébbi kiadést hasznaltam.

7  Areformétus egyhdzkézség okirataibél és a Blahé altal kézreadott okményokbél bé véalogatast kozol:
HORNYIK: Kecskemét vdros i. m. II. 225-270.

8  FENYVESI LASZLO: Kecskemét katolikus egyhdzdnak, a ferenceseknek a szerepe a hitélet, az anyanyelvi
kultira, a szellemiség formdldsdban a térok idékben. Cumania 11 (1989) 155-205. - SZAKALY FERENC:
A hddolt megye torténete. In: Pest megye monogrifisja I/2. A honfoglalastél 1686-ig. Szerk. ZSOLDOS
ATTILA. Bp., 2001. 405-418, 520-543. passim.

9  BALINTNE MIKES KATALIN: Kecskemét viros Tandcsa a XV-XIX. szdzadban. Kecskemét, 1979, 5-6.
(Bécs-Kiskun Megye Muiltjabél I1.)

10 A hédoltsdgi katolicizmus torténetének feltirasat alapvetSen harom irdanybél kézelitettem meg. A
Roémai Kuria altal irdnyitott missziés intézményrendszer miikodését a Szentszék kozponti hatosagai
és a jezsuita rend rémai levéltardnak anyaga alapjin mutattam be: MOLNAR ANTAL: Katolikus misszi-
ok a hodolt Magyarorszdgon I. (1572-1647). Bp., 2002. (Humanizmus és Reformacié 26.), illetve az
ott idézett tovabbi tanulményaim. Osszefoglaléan: Us: Réma és a térék hodoltsdg. (A misszidszervezés
térténetének vdzlata). Felekezetek és identitds K6zép-Eurépdban az ujkorban. Szerk. ILLES Pal
ATTILA. Piliscsaba-Bp., 1999. [2000). (Sentire cum Ecclesia 1.) 35-54. A rémai kézponttal kézvet-
len kapcsolatban 4ll6 jezsuita missziék térténetét 6nallé tanulmanyokban dolgoztam fel: MOLNAR
ANTAL: Jezsuitdk a hodolt Pécsett (1612-1686). Pécs a torokkorban. Szerk. SZAKALY FERENC. Pécs,
1999. (Tanulményok Pécs torténetébdl 7.} 171-264. - Us: A veszprémi jezsuita misszic (1649-1677).
Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok - Regnum 11 (1999/1-2) 11-32. - Ué: Az andocsi jezsuita misszio
(1642-1684). Levéltiri Kozlemények 71 (2000) 3-31. - Ué: A belgrddi kdpolna-viszdly (1612~ 1643).
Kereskedelem és katolikus egyhdz a hédolt Magyarorszdgon. Szézadok 134 (2000) 373-429; Végezetiil
(részben rémai, részben hazai forrdsanyag alapjan) hozzélattam a térok uralom alé keriilt egyhdzme-
gyék torténetének feldolgozdsdhoz: MOLNAR ANTAL: A veszprémi egyhdzmegye a torék hodoltsdg ide-
Jén. Veszprém a torok korban. Felolvaséiilés Veszprém torék kori emlékeirsl. Szerk. TOTH G. PETER.
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rendhézak torténetével kapcsolatban alkalmazhat6, ugyanis a missziés intézményrend-
szer a magyar lakossigu és a magyar egyhazi intézményekhez k6t6d6 varosban nem
mikodott. 1!

A jezsuitik kecskeméti jelenlétével kapcsolatban a helytorténeti kutatds megleheté-
sen bizonytalanul nyilatkozik. A 19. szdzadra fennmaradt helyi forrasok nem adtak
pontos felvildgositist a jezsuita rend esetleges kecskeméti miikodésérél, ezért a varos
multjat kutaték Hornyik 6ta vagy nem tudtak a jezsuitdk kecskeméti missziéjarol, vagy
pedig kiilonboz6 évszdmokhoz kototték azt. A katolikus egyhaztorténészek szdma-
ra Kazy Ferenc és Blah6é Vince megallapitasai jé6 kiindulépontul szolgiltak, akik
1633-1635-re tették a misszi6 mikédését — helyesen.'? Ezt kivetéen azonban Fraknéi
adataibél!® kiindulva altalaban késébbre toltdk a misszié megsziinését: Kénig Kelemen
1637-1644 kozottre,'4 Szarka Gyula pedig 1632-1635-re, illetve 1637-1641-re datalta
a jezsuitdk kecskeméti jelenlétét.15 Fenyvesi Laszl6 ezeket az évszamokat adatok hijan
elutasitja ugyan, viszont a Blahé Vince altal emlegetett Gyarfis kecskeméti plébanost
teljesen indokolatlanul jezsuitanak teszi meg, és némi hezitdlds utdn a paterek rovid
életli misszids tevékenységének idépontjaként az 1643. évet jeldli ki.16 A legijabban
Szakily Ferenc utalt a misszié miik6dése koriili bizonytalansdgokra, és a jezsuita éves
katalégusok adatai alapjan vonta kétségbe a Szarka altal javasolt datalast.1” A kiilonbé-
z0 proveniencidji szakirodalom kozotti dtjarhatatlansdgot mutatja, hogy a jezsuita
rendtorténészek, elsGsorban a katalégusok és az éves jelentések alapjan — akarcsak 18.
szazadi elédeik - pontosan meg tudtdk hatdrozni a misszié évszamat (1633- 1635).18

Veszprém, 1998. (Veszprémi Muzeumi Konferencidk 9.) 70-90. - Us: A kalocsai érsekség a torék kor-
ban. Kalocsa torténetébdl. Szerk. KOSZTA LASZLO. Kalocsa, 2000. 109-156. - Ué: A kalocsai érsekség
a 17. szdzadban a piisp6ki processzusok tanivallomdsainak tikrében. In: Ezredforduls - szdzadfordulo
- hetvenedik évforduls. Unnepi tanulmanyok Zimanyi Vera tiszteletére. Szerk. J. UJVARY ZSU-
ZSANNA. Piliscsaba, 2001. 149-163. - Ué: Adatok a vdci piispékség torék kori torténetéhez. Egyhaztor-
téneti Szemle 2 (2001/2) 57-86. - US: Egyhdz- és birtokigazgatds a vdcl piispikségben a torék korban.
Fons 9 (2002) sajto alatt. - Ué: A vdradi piispokség a piispéki processzusok tanidvallomdsainak tikré-
ben. Levéltari Szemle 52 (2002/1) 23-40. - Ué: Adalékok a csanddi piispékség 17. szdzadi torténetéhez.
(A piispéki processzusok tanuvallomdsai az egyhdzmegyérél). Magyar Egyhaztérténeti Vizlatok -
Regnum 13 (2001/1-2) 67-83. - Ué: Egy ,magyar” piispék a térék hodoltsagban. (Macripodari Jdcint
csanddi piispdk levele Szelepcsényi Gyorgyhéz 1668-ban). Levéltari Kézlemények 72 (2001) 65-75.

11  Aferencesek kecskeméti tevékenységére Blahé Vince ferences torténetiré munkdassagardl késziils ta-
nulmdnyomban térek ki részletesebben.

12 KAZY, FRANCISCUS: Historia Universitatis Tyrnaviensis Societatis Jesu. Tyrnaviae, 1738. 257-258. -
BLAHO: Alfoldi Magyar Orszdgnak i. m. 15-16.

13  FRANKL [FRAKNOI] VILMOS: Pdzmdny Péter és kora. II1. Pest, 1872. 238.

14 KONIG KELEMEN: Hatszdzéves ferences élet Szécsényben 1332-1932. A szécsényi ferencesek torténete a
megye-, az orszdg- és az egyhdztorténelem tiikrében. Vac, 1931. 390. Ugyanezt az évkort fogadta el a vaci
egyhdzmegye legujabb torténeti foldrajzaban VARGA LAJOS is: A vdcl egyhdzmegye torténeti foldrajza.
Vac, 1997. 200.

15  SZARKA GYULA: A vdci egyhdzmegye és piispoket a térék hoditds kordban. Vac, 1947. (Vacegyhdzmegye
Multjabél IV.) 77, 118.

16  FENYVESL: Kecskemét katolikus egyhdzdnak i. m. 165-169, 177-178.

17  SZAKALY: A hodolt megye i. m. 525.

18  GYENIS ANDRAS: Régi magyar jezsuita rendhdzak. Rakospalota, 1941. (Isten nagyobb dicséségére 4.)
81. - FRICSY ADAM: Katolikus iskoldk a hédoltsigban. Pazmany Péter emlékezete. Szerk. LUKACS
LASZLO-SZABO FERENC. Réma, 1987. 378-379.
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A jezsuitdk kérészéletii kecskeméti miik6désének, a nagy terveknek és azok kudar-
cdnak térténete nem érthet6 meg az 1630-as évek egyhaztorténeti hatterének ismerete
nélkiil, A Forgach Ferenc és Pazmany Péter dltal vezetett katolikus megijulds eredmé-
nyeként megerds6d6 magyarorszigi egyhézi intézményrendszer az 1610-es évektdl
kezdve ismét megjelent a torok alatti teriileteken. Az izmosodé egyhdzi struktarik a
magyar rendiség hédoltsagi térnyerésével parhuzamosan kezdték meg a torok hatar
mogott adoéztato, jogbiztosité és lelkipasztori tevékenységiiket, a folyamatban Pazmany
maga is aktiv részt vallalt.!® A hédoltsagi terjeszkedésben a szalvatoridnus rendtarto-
many szegedi és gyongyosi kolostora, illetve a hatarmenti vilagi papsig mellett az oszt-
rak rendtartomany magyar jezsuitdi is komoly szerepet jatszottak. 1612 6ta miikodott
jezsuita misszié Pécsett, amelynek tagjai kezdettd] fogva felvallaltdk a magyar katoli-
kus hierarchia dunéantili képviseletét piispoki helyn6ki minGségben.

A magyar jezsuitdk szdma a 16-17. szdzad forduléjan kezdett el lassanként néve-
kedni, a hivatasok jelentés része a Bathori Istvan dltal alapitott kolozsvari kollégium di-
akjai koziil keriilt ki. 1615-t6]l kezdve a magyar piterek két jelentds kollégiumban,
Nagyszombatban és Homonnan lattak hozza a magyarorszagi katolikus restauricié
megvalésitéséhoz.zo A homonnai villalkozés kudarca (1619) és a Bethlen tAmadasaival
egyiitt jaré menekiilések utan, az 1620-as évek végén konszolidilédé feltételek kozott
nyilott alkalom a nagyobb szabdst magyarorszdgi tervek megvalositasara. Ezek kigon-
dolasaban és véghezvitelében Pazmany, a magyar fépapok és a katolikus arisztokracia
mellett a magyar jezsuitdknak is oroszlanrésze volt. A renden beliili propaganda Szent
Ignac 6ta hangsilyozta, mintegy a tengerentili missziék ellenpolusaként, a sziil6foldén
végzett munka hasznat és értékét, kialakitva ezzel egy sajatos jezsuita patriotizmust.21
Részben ennek kovetkezményeként a rendi vezetés a magyar szdrmazasd rendtagok
korében mdr a 17. szdzad elején regisztrdlta az egyre er6séd6 patriéta szemléletet.2?
Ezek az érzelmek néha konfliktusokhoz is vezettek: 1609-ben a bécsi kollégium magyar
atyai dsszekiilonboztek a német rendtarsaikkal, ezért a rendf6nék a kollégiumbél valé
eltavolitdsukrol intézkedett.?

19  MOLNAR ANTAL: Pdzmdny Péter és a hddoltsdgi katolicizmus. Szentjeink és nagyjaink Eurépa keresz-
ténységéért. A Vatikani Kiallitdst Elskészitd Bizottsig, az Esztergom-budapesti Féegyhazmegye Egy-
héztorténeti Bizottsdga, és a Pazmany Péter Katolikus Egyetem 4ltal rendezett torténész konferen-
cia eldaddsai 2000. majus 4-5. Szerk. BEKE Margit. Bp., 2001. (Miscellanea Ecclesiae Strigoniensis
1) 143-154.

20 A homonnai kollégium rekatolizdciés tevékenységérsl ldsd: LUKACS LASZLO-MOLNAR ANTAL: A
homonnai jezsuita kollégium (1615-1619). In: Miivelddési torekvések a korai tijkorban. Tanulméanyok
Kesert Balint tiszteletére. Szerk. BALAZS MIHALY-FONT ZSUZSA-KESERU GIZELLA-OTVOS PETER.
Szeged, 1997. (Adattdr XVI-XVIIL szdzadi szellemi mozgalmaink térténetéhez 35.) 355-399.

21 MOLNAR: Katolikus missziok i. m. 153-154.

22 1621. dprilis 10-én a rendf6nok ezekkel a szavakkal tudatta ezt a tényt az osztrak tartomanyfénokkel:
»In conversatione nostrorum, ajunt, notari nimium affectum erga propriam nationem, praesertim in
Hungaris.” Archivum Romanum Societatis Iesu, Roma (<ARSI) Austria (=Austr.) vol. 3 . pag. 136.
Ez a magyar rendiséggel 6sszefonédé jezsuita patriotizmus tiplalta a majd masfél szazados kiizdel-
met az 6nillé magyar rendtartomédny megalakitasaért. LUKACS LASZLO: A fiiggetlen magyar jezsuita
rendtartomdny kérdése és az osztrdk abszolutizmus (1649-1773). Szeged, 1989. (Adattar XVI-XVIIL
szdzadi szellemi mozgalmaink térténetéhez 25.)

23 ARSI Austr. vol. 2 II. pag. 340, 366.
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A magyar egyhdzért tenni akaré jezsuitdk kozil kiemelkedik az erdélyi szarmazasa
Forr6 Gyoérgy. Pazmany kolozsviri iskolatdrsa, majd noviciustdrsa hosszi magyaror-
szagi és erdélyi misszi6s munka utdn 6t éven at (1618-1623) zdgrabi rektorként miiks-
dott. Kozben folyamatosan ostromolta a rendi vezetést a magyarorszagi munka lehetd-
ségéért, mivel ugy érezte, hogy kotelessége nemzetének segiteni.24 Forrét négy év
nagyszombati rektorsig utdn 1629-ben az osztrak rendtartomany tartoményfénokévé
valasztottak, tisztségét 1634-ig toltotte be. Mitkodése idején a rendtartoményi vezetés
magyarorszdgi aktivitdsdnak, illetve a katolikus 0jjaépités altal teremtett személyi és
anyagi lehet6ségeknek a szerencsés egybeesését regisztralhatjuk. Iranyitdsanak utolsé
évében (1634) mir 44 jezsuita pap, 10 magister és 13 segitd testvér dolgozott magyar
foldon. Az orszdg hiarom jelent6s nagyvarosiban (Nagyszombatban, Pozsonyban és
Gyorott) kollégium, a keleti végeken pedig Homonnén rezidencia miikddott. A kiralyi
Magyarorszig féurainak birtokain misszionariusok téritettek, Kassin és Lévan pedig a
kiraly megbizdsibél tevékenykedtek a paterek. Erdélyben Bethlen Gédbor hallgatélagos
tamogatdsinak eredményeként megszilirdult a hdrom missziés allomas (Kolozs-
monostor, Gyulafehérvar, Karansebes).2

A jezsuitdk lelkipasztori stratégidja a harmadik, legnehezebb helyzetben levé or-
szagrészt sem hagyta figyelmen kiviil. Bar a rémai rendtartomanyhoz tartozé belgradi
dllomas éppen 1632-ben keriilt végveszélybe, az osztrak provincia Pécsett miik6dé
misszidjat Forré 1630-ban megmentette az elenyészést6l. A silyos személyi gondokkal
kiiszk6dé vallalkozast 4j missziondriusokkal erdsitette meg: 1630-ban a missziéba kiild-
te eloljaronak Paczoth Ferencet, mellé rendelte Stankovich Janost, a kovetkezé évben
pedig Magdalenich Tamadst, 6tre novelve ezzel a Pécsett dolgozé paterek szamat. 26 A
személyi politikdjaban igen koriiltekint6 jezsuita rendnek a hodoltsagi dllomas létsza-
manak megdupldzdsdval hosszabb tdvi tervei voltak, amelyek szorosan illeszkedtek
Pizmanynak a hédoltsagot elsGsorban iskoldkkal és a papi utdnp6tlas biztositasaval se-
giteni szandékoz6 lelkipasztori programjz’xhoz.z'7 Paczoth a hédoltsagi magyar katoliku-
sok lelkipdsztori ellitisanak biztositasat két uton tartotta lehetségesnek: egyrészt Paz-
miny joghatésaganak kiterjesztésével az egész hodolt Magyarorszagra, masrészt a
hédoltsagi katolikus iskoldk és papképzés megszervezésével. Az el6bbi centralizilta (és
ezzel hatékonyabb4 tette) volna a magyar piisp6kok hdédoltsagi joghatdsagat, amelyet
1612 6ta altalanos helynokdk (vicarii generales in spiritualibus) révén gyakoroltak. A
masodik intézkedéssel pedig a kiralyi Magyarorszdgon bevalt eszkozzel biztosithattak
volna a torok teriiletek papi utanpétlasat és altalaban a vilagi katolikus elit kinevelését.
A magasabb szintii iskola céljara kezdetben a pécsi misszié tanintézetét kivantak to-
vabbfejleszteni, ennek érdekében a jezsuitik 1632-ben 1ij hazat vasaroltak a varosban.
A két évtizedes tapasztalatok azonban azt mutattdk: a torok katonai és kozigazgatdsi
székhely a muszlim katonasdg, tisztvisel6k és lakossdg alland6 zaklatdsa miatt nem al-

24 ARSI Austr. vol. 2 II. pag. 918, 958, vol. 3 L. pag. 403-404, 460, 469, 477. Maga Pazmany is Magyar-
orszagra kérte Forrét 1622-ben, hogy prédikaci6ival téritsen: ARSI Austr. vol. 3 1. pag. 250. Forré
életrajza: LUKACS, LADISLAUS: Catalogi personarum et officiorum Provincae Austriae Societatis lesu I.
(1551-1600). Romae, 1978. (Monumenta Historica Societatis lesu 117.) 668.

25 LUKACS, LADISLAUS: Catalogi personarum et officiorum Provincae Austriae Societatis lesu II
(1601-1640). Romae, 1982. (Monumenta Historica Societatis Iesu 125.) 399-417.

26  MOLNAR: Jezsuitik a hodolt Pécsett i. m. 211, 260.

27 MOLNAR: Pdzmdny Péter i. m. 146-147, 151-152.
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kalmas egy nagyobb szabdsi oktatdsi intézmény alapitasara. A patereknek tehat a
torok népesség nélkiili, gazdag és népes alfoldi mezévarosok irdnyaba kellett tdjékozod-
niuk, amelyekben a tehetds magyar katolikus parasztpolgarsdg viszonylag védett koriil-
mények kozott biztosithatta a jezsuitdk meg1:elepedését.28

A Duna-Tisza k6zének és az Alf6ld északi peremvidékének a 17. szazad elsé felében
Szeged mellett mind6ssze két jelentGsebb magyar katolikus lakossaggal rendelkez6 me-
z8vdrosa maradt: Kecskemét és Gyongyos. A reformdcié lutheri, majd helvét irdnyzata
mindkettében kovetékre talalt ugyan, de mig Gyongyoson végig kisebbségben marad-
tak az 4j hit partfogoi, addig Kecskeméten ez az arany a 17. szdzadban mdr a reformsé-
tusok javara mozdult el. Bar konkrét adataink a lakossag vallasi megoszldsarél nem
maradtak fenn, 1649-ben Marin Ibri§imovié belgradi piisp6k mindGssze ezerre becsiilte
a kecskeméti katolikusok szamat a reformatus tobbségii vérosban.2? A két telepiilés fe-
lekezeti viszonyainak forditott elGjelii valtozasai minden bizonnyal jelentés mértékben
az egyhaz intézményes jelenlétének kiilonbségeibdl fakadtak. Gy6ngyos az egri egyhdz-
megye t6rok uralom ald keriilt plébanidinak kézpontja volt, ahol folyamatosan miiko-
dott plébanos, az 6 munkajat kaplanok segitették. Emellett megszakitds nélkiil fennallt
a varos ferences kolostora, amely a szalvatoridnus rendtartomany egyik legfontosabb
rendhdza és rendi f6iskoldja volt a torok id6kben.® Ezzel szemben Kecskemét katoli-
kus egyhazdnak miikédtetése mar kordntsem bizonyult ennyire z6kkenémentesnek. A
vaci plispokok ugyan hédoltsigi viszonylatban kifejezetten hatékonyan biztositottak
gazdasagi és joghatosagi érdekeiket egyhazmegyéjiik teriiletén, torekvéseik azonban a
lelkipasztori ellitds megszervezésében inkabb csak a hdédoltsag végén vezettek ered-
ményre.31 Az egyhdzmegye taldn legjelent8sebb plébanidjanak szamité Kecskemétet a
16. szdzad méisodik felében a jaszberényi ferencesek, illetve alkalomszeriien egy-egy vi-
lagi pap gondozta.32 Masfel6] viszont a reformatus gyiilekezet nemcsak folyamatosan
tudott a maga szamara lelkészr6l gondoskodni, hanem Kecskemét a 17. szdzadra az al-
foldi reformatussag egyik egyhazi és kulturalis székhelyévé is valt. 1600-ban a tolnai di-
aksag egy része Buzas Mihaly rektor vezetésével Kecskemétre kolt6zott, a Duna-Tisza
kozi civisvaros ezzel atvette a hosszi torék haborid idején lehanyatlott dunédntuli refor-
matus mivelédési kézpont szerepét.?’3

28  MOLNAR: Jezsuitdk a hddolt Pécsett i. m. 238-240, 247.

29  VANYO TIHAMER: Belgrddi piisp6kok jelentései a magyarorszdgi hodoltsdg viszonyairdl 1649-1673. Le-
véltari Kozlemények 42 (1971) 328; KRISTA ZACH: Die Visitation des Bischofs von Belgrad, Marin
Ibrisimovié in Tirkisch-Ungarn (1649). Ungarn-Jahrbuch 8 (1977) 29.

30 DEZSERI BACHO LASZLO: Gyéngyds vdros a torok hodoltsdg idejében. Gydngyds, 1941. 16-27, 42-54,
70-84, 116-131. - SZAKALY FERENC: Gydngyds gazdasdgi és tdrsadalmi vdltozdsai a t6rék korban. Ta-
nulmanyok Gydngyosrdl. Szerk. HAVASSY PETER-KECSKES PETER. Gyongyos, 1984, 172-175.

81 MOLNAR: Egyhdz- és birtokigazgatds i. m.

32 Az ismert 16-17. szdzadi plébanosok névsora: SZARKA: A vdei egyhdzmegye i. m. 117-118.

33 A kecskeméti reformatus egyhazkodzség torténetérsl mindmaig nem késziilt részletes feldolgozds. A
régebbi, meglehetésen rovidke dttekintések a torok kori események elbeszélésekor Hornyik adatai és
a Raday Levéltdar dokumentumai mellett elsdsorban Selymes Janos kecskeméti lelkész 18. szdzad ele-
jén késziilt feljegyzéseire tdmaszkodtak. SZAPPANOS KAROLY: A kecskeméti ref. egyhdz és iskoldi torté-
nete 1564~ 1931. Kecskemét, 1931. 5-13. - KOVATS ANDOR: Vdzlatok a kecskeméti jogakadémia torté-
netéhez. Emlékkonyv a Kecskeméten miikédé Egyetemes Reformatus Jogakadémia fenndllasanak
szdzadik évforduléjara 1831-1931. Kecskemét, 1932. 3-20. - TOLLAS BELA: A kecskeméti reformdtus
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A fentiek ismeretében nem meglepd, hogy a két telepiilés katolikus lakossdga szinte
egymadssal versengve prébdlta meg elérni a jezsuitik megtelepitését és egy nagyobb
szabdsi katolikus tanintézmény megalapitasat. Eleinte tobb koriilmény miatt Kecske-
mét tiint az esélyesebbnek. Eldszor is kozelebb volt az 4j vallalkozas bazisdnak szamité
pécsi misszidhoz. A jezsuita paterek 1612 6ta rendszeresen gondoztik a Duna bal part-
jan él6 katolikusokat, missziés Gtjaik soran kapcsolatba keriilhettek a kecskemétiekkel
is, és nyilvan tisztdban voltak lelkipasztori ellatisuk megoldatlanségéval.34 Ezzel szem-
ben Gy6ngyotson a plébdnia és a ferences kolostor mellett a jezsuitakra lelkipasztori
szempontbdl nem volt igazin sziikség, és ismerve a hédoltsagi egyhaziak (kiilondsen
éppen a jezsuitak és a ferencesek) kozotti viszdlyok karos kovetkezményeit, a paterek
aligha akartak egy tjabb, a belgradihoz hasonl6 konfiktus-sorozat okozdjava valni. Mas-
részt pedig a megtelepedés anyagi és egyhazjogi feltételei szempontjab6l Kecskemét
szintén lényegesen kedvezGbbnek tint. Mindenekel6tt kozismert volt a kecskeméti pol-
garsag gazdagsdga, amely megfelel6 anyagi bazist teremthetett volna a jezsuita iskola
szdmdra. A viros egyetlen kétemplomdt a lutheranusok 1564-ben atengedték a katoli-
kusoknak, 6k pedig a régi templom mellett, a katolikusokkal kozds temetSben egy fa-
templomot épitettek. A reformatusok a kdpolnit egészen az 1678. évi tlizvészben tor-
tént leégéséig hasznaltdk, ezt kévetSen 1680-1684 ko6zott épitették fel a ma is allé
kc’it,emplornukat.35 Plébdnos hidnyaban tehit a jezsuitdk birtokba vehették volna a va-
ros egyetlen kétemplomat, és teljesen 6ndlléan iranyithattdk volna a varos és kérnyéke
lelkigondozasat.

A helytorténeti szakirodalom szerint a két felekezet egészen a ferencesek megtele-
pedéséig (1644) példis békességben élt egymads mellett. Az dllitas egyetlen alapja, hogy
1658 el6tt nem ismeretes a felekezeti viszalyokra utalé dokumentum.?8 Ugyanakkor,
akarcsak a 16. szazadi Pécs esetében,3” Kecskeméten sem volt ennyire rézsas a hely-
zet, a katolikusok és a reformatusok a kényszer sziilte kompromisszumok és esetleges
egyiittmiikédés mellett féltve 6rizték a kiharcolt pozicidikat. A meglévé feszilltségeket
regisztrilta Keresztessy Maté gyongyosi plébanos a hodoltsdgi vizitacidjarol Pazmany
Péter szamdra Osszedllitott jelentésében. Keresztessy 1630 Gszén latogatta meg az al-
foldi katolikusokat. Kecskemétre két papot kiildétt, hogy egyikiik a varosban, a masik
pedig a kornyez6 falvakban lelkipasztorkodjon. Kecskeméten a reformatus és a katoli-
kus felekezet kozott komoly nézeteltérést okoztak a katolikusok dltal tartott, a reforma-
tus templomot is megkeriilé kérmenetek, amelyeket a Rakoczi Gyorgy védelmét élvezd
reformatusok be akartak tiltatni a vizitatorral.®® Bar hasonlé konfliktusok Gydngyosén

templom torténete. Kecskemét, 1958. 6-19. A tolnaiak attelepiilésére ldsd még: KATHONA GEZA: Feje-
zetek a térok hodoltsdgi reformdcio térténetébél. Bp., 1974. (Humanizmus és Reformécié 4.) 45.

34 MOLNAR: A kalocsai érsekség a torék korban i. m. 151-152.

35 TOLLAS: A kecskeméti reformdtus templom i. m. 6-18.

36  TOLLAS: A kecskeméti reformdtus templom i. m. 7. - ENTZ: Kecskemét i. m. 31. - FENYVESI: Kecskemét
gazdasdgi élete i. m. 169-170.

37 MOLNAR: Jezsuitdk a hédolt Pécsett i. m. 190-193.

38 MOLNAR: Pdzmdny Péter i. m. 150. Keresztessy jelentése szerint a reformétusok temploma a katoliku-
sokétdl északra allt: SAVAI JANOS-PINTER GABOR: Misszids dokumentumok Magyarorszdgrol és a ho-
doltsdgrol I. A Propaganda Fide Kongregdcio levéltdrdbol I. (Acta vol. 1-12. és SOCG vol. 56-79.) Sze-
ged, 1993. (Documenta missionaria Hungariam et regionem sub ditione Turcica existentem spectan-
tia [1/1.) 168. Ez az adat azért érdekes, mivel a reformatus templom monografusa a kapolnat a katoli-
kus templomtél keletre helyezte el: TOLLAS: A kecskeméti reformdtus templom i. m. 7.
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sem szdmitottak rendkiviilinek, de Kecskeméten a reformatusok szdmbeli folénye mi-
att mégiscsak nagyobb veszélyt jelentettek minden katolikus kezdeményezés szamdra,
amint a tdrténtek ezt vildgosan igazoltdk. A két felekezet kozotti lappangé fesziiltségek
1634-ben varatlan erdvel tortek felszinre, és végs6é soron megakadilyoztdk a jezsuita
rend megtelepedését a virosban.

A kecskeméti misszié terve és a megvalGsitas elsé 1épései a pécesi Allomas el6ljaré)ja-
nak, Paczoth Ferencnek a nevéhez fiiz6dnek.3® Paczoth pécsi iskolaalapitasi terveinek
kudarca utin, 1633 elején utazott Kecskemétre, hogy az ij dllomas alapjait megvesse.
Még abban az évben kovette egy masik rendtarsa Pécsr6l. A két pater az évkoényv sze-
rint buzgén harcolt a katolikus iigyért a kalvinistdk ellenében, nemcsak a varosban, ha-
nem a kornyezd falvakban is.40 A t5bb mint két esztendén 4t miik6dd missziéban 1634
teléig két atya dolgozott. Az évkonyv a miifaji szabdlyoknak megfeleléen nem nevezi
meg a patereket, Paczoth személye azonban az aldbb ismertetett adatokbél egyértelmii-
en azonosithaté. Tarsa kilétét viszont csak taldlgathatjuk, legvalésziniibben a rovide-
sen Gyodngyésre atkeriilt Stankovich Janos lehetett. A két jezsuita 1634 augusztusaig
dolgozott egyiitt a missziéban, ekkor egyikiik Atment Gy6ngyssre, hogy az djonnan ala-
pitott iskolat beinditsa, novemberben a tdrsa is kévette 6t. Kecskemétet azonban a je-
zsuitak ekkor még nem adtak fel teljesen, 1634 végén érkezett a varosba Pestvarmegyei
Andris. O az egyetlen missziondrius, akinek kecskeméti miikodését az éves katalégus
emliti 1635-ben.*! Minden bizonnyal révidebb ideig Magdalenich Tamés is ebben a vé-
rosban dolgozott tanirként: az évkényv szerint a kecskeméti tanité Nagyszombatba
utazott tanulmadnyai folytatdsa végett, ezért 1634-ben Pécsrol egy patert rendeltek a he-
lyettesitésére.2 Magdalenich szintén tagja lett az indulé gydngyosi iskola tandri kara-
nak, ezért valészintisithets: 6 is atmeneti kecskeméti tartézkodas utdn keriilt a matra-
aljai mezGvdrosba.

39 A kecskeméti misszié torténetérdl a legfontosabb forrasaink a jezsuitik éves beszamoléi. A nagy-
szombati kollégium és a hozzd tartozoé rezidencidk és misszick éves jelentéseit kiilon kotet 6rzi: Acta
Jesuitarum in Hungaria. Pars I. ab anno 1599 usque 1647. (=<AJH 1.) Matica Slovenskd (Martin) Cod.
BA C 86. pag. 168 (1633), 187-190 (1634), 203-206 (1634. december 28.-1635. majus 14.) (Magyar
Tudoményos Akadémia Konyvtara, Mikrofilmtar 6653) A nagyszombati Acta alapjan késziiltek az
egész rendtartomany miikédését bemutato évkényvek (Litterae Annuae Provinciae Austriae Societatis
Jesu) vonatkozé fejezetei. A Litterae Annuae iréi azonban dltaldban a bekiildott jelentéseket lerovidi-
tették és némiképp atfogalmaztdk, miként az a kecskeméti misszi6rél sz6l6 részek esetében is tor-
tént: a beszdmolé az évkényvben mintegy felére zsugorodott. Osterreichische Nationalbibliothek
(Wien) Cod. 12218. 1634. pag. 56-58. A jezsuita évkdnyvekre: MOLNAR: Jezsuitdk a hodolt Pécsett i.
m. 175-1176.

40 ,Ad extremum, nova huic inchoata missio ad oppidum populosum Keczkemeth dictum; quo primum
unus, mox alter profecti: rem catholicam contra Calvinistas strenue propugnare, erigere, etiam per
adiacentes pagos coeperunt, successu ad votum et opere pretium respondente.” AJH I. pag. 168.

41 ,P. Andreas Pestvarmegyei, manet Aegopoli seu in Keczkemeth, solus, sed pertinet ad gyongyosienses
nostros, concionator hungaricus.” LUKACS: Catalogi i. m. II. 427. V6. még: AJH L pag. 208. A nagy-
szombati jezsuita kollégium kényvtdrkatalégusidban fennmaradt a Pestviarmegyei dltal a kecskeméti
missziéba elvitt konyvek jegyzéke (1634. majus 31.) Magyarorszdgi magdnkényvtdrak 1. 1533-1657. Saj-
t6 ala rend. VARGA ANDRAS. Bp.-Szeged, 1986. (Adattar XVI-XVIIL szizadi szellemi mozgalmaink
torténetéhez 13.) 126. A nyolc kotetes alapkényvtar a lelkipasztori munka legalapvetdbb kézikonyvei-
bél: bibliakommentirokbél és konkordancidbél, Martinus Becanus teoldgiai szintézisébdl, Martinus
Smigletius antitrinitdrius-ellenes vitairatdbél és egy kazuisztikai 6sszefoglalébél allt.

42 AJH I pag. 188.
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Kecskeméti munkdjuk a jezsuita misszidk altalanos jellegzetességei szerint a koz-
pont plébanidjanak ellitdasara, vidéki misszidés korutakra és az iskola miikddtetésére
osszpontositott. A kecskeméti plébania iiresedése miatt a paterekre az egyik legna-
gyobb alféldi katolikus kozosség lelkigondozasanak terhe hédrult. Bar a rend szabélyza-
ta a plébanidk formalis 4tvételét nem engedélyezte, a hodoltsagi és erdélyi misszidkban
mégis kénytelenek voltak ezt a funkciét is elvallalni.® A plébania vezetésének ugyanak-
kor kétségteleniil megvolt az az elénye, hogy a feladat ellatasakor érvényesiteni tudtik
a rend lelkipdsztori programjit és modszereit, anélkiil, hogy a helyi egyhdziakkal emi-
att konfliktusba keriiltek volna. Ennek megfelel6en kecskeméti munkajuk soran is elsé-
sorban az emberekkel valé személyes kapcsolatra helyezték a hangsulyt. A szentségek
kiszolgaltatisa mellett 1634 augusztusdig rendszeresen tartottak hitoktatést a fiatalok-
nak. Sokat firadoztak az emberek kozotti kapcsolatok rendezésében: valni késziilé ha-
zaspart békitettek ki, vagy éppen hdzassigokat rendeztek az egyhaz elGirdsai szerint,
maskor pedig egy idds, egész kornyezetét gyilolo férfit békitettek meg csaladjaval és
szomszédaival. Felvették a harcot a viarosban divé karomkodas szokdsa ellen: egy pa-
rasztot, aki sarba ragadt szekere miatt szitkozédott, az 6sszefuté nép a bir6é kezdemé-
nyezésére kovekkel dobalta meg.44

A gybénasoknak kiilonosen nagy jelentéséget tulajdonitottak: Pestvirmegyei féléves
miikodése alatt 1500 gyonast hallgatott végig, koztiik szdmos olyan oreget, akik a pap-
hidny miatt vagy megatalkodottsiagbél évtizedek 6ta nem jarultak a szentségekhez. A
téritések terén mar kevesebb sikert tudtak felmutatni, a jelenség okat a j6l miikodé re-
formatus intézményrendszerben és a felekezeti hatarok megszildirduldsidban kereshet-
jiik. 1634-ben néhany lutherdanus és kalvinista attérését emlitette az évkonyv, 1635 els6
félévében pedig 14 reformatus katolizalaséardl értesiiliink. Ez utobbiak koziil a beszdmo-
16 részletesen ismertette egy kecskeméti asszony torténetét. A né lany kordban kivéte-
les szépségnek szamitott, egy torokhoz ment feleségiil, és (érdekes médon) hazassiga
utdn reformatus lett. Néhdny év miilva elhagyta férjét, és titokban megkeresztelt gyer-
mekeivel egyiitt az egyik kozeli mezévarosba kolt6zott, ahol paralizisben megbetege-
dett, de hidba keresett gydgyulast. Ezt kévetSen hazatért szill6varosaba, ahol Pestvar-
megyei gyakran meglatogatta és katekizalta, végiil visszatéritette a katolikus hitre. Bar
ezutdn még hosszi ideig 6rdogi latomasok gyotorték, de végiil kinjaitél megszabadulva,
a szentségek felvétele utdn halt meg. A szentségi élet és a katekizmus mellett a jezsuita
pasztoracié masik sarokkove a prédikacié volt. A paterek minden vasar- és linnepnap
prédikaltak a katolikus templomban, a reformétusokat pedig a mindkét felekezet altal
latogatott temetéseken tudtak megszélitani, amelyek igy a legfébb téritési alkalmakka
véltak. 45

A kecskeméti plébania dtvallalasival a rendnek a véros katolikus templomarél is
gondoskodnia kellett. A helyi tAmogat6k és a jezsuita rend jovoltabél rovidesen besze-
rezték a liturgidhoz és a templom megfelelé diszitéséhez sziikséges felszereléseket. A
béesi domus professa eloljaréja egy oltarképet adomanyozott a templom szdmara, egy
masik patertdl pedig harangot kaptak; az ablakok deszka nyilaszaréit iivegre cserélték,

43 A hédoltsagban a pécsi és az andocsi misszick mellett elsdsorban a temesvari misszié mikodott for-
malis plébaniaként. MOLNAR: Katolikus missziék i. m. 326-338.

44 AJH L pag. 168, 187.

45 AJH L pag. 204.
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amelyhez a kecskeméti hivek 60 forinttal jarultak hozza. Hozza akartak fogni a temp-
lomtorony tetejének helyredllitdsidhoz is, amelyben egy toronyérat kivantak elhelyezni.
Az 6ra felszerelése a varos reformatus lakossdgdnak sem lett volna ellenére, akik ma-
guk is buzditottik erre a jezsuitdkat. Masrészt viszont a torony helyrehozatalat attél
val6 félelmiikben nem engedték, hogy az \j épiilet nywjtotta lakaslehet6ség ismét a va-
rosba csabitana a kadit, és a lakok elvesztenék szabadségukat.46 Ez az adat igen érde-
kes szemponttal egésziti ki Kecskemét és a tordk hatésdgok viszonyarél alkotott isme-
reteinket. Kozismert tény, hogy Kecskemét 1597-ig kadiszékhely volt, azon ritka
kisérletek egyikeként, amelyekkel a megszillo hatalom a magyar alattvalék életének
iranyitdsdra tett kisérletet. A kadi a tizenot éves habord utdn nem kolt6zott vissza a va-
rosba, jelezve ezzel a torok hatésigok kivonuldsat a magyar lakossdg mindennapi életé-
nek vezetésébsl. 4" A jezsuita forras megjegyzése viszont egyrészt arra utal, hogy a kadi
esetleges visszatelepiilését a kecskemétiek redlis veszélynek tartottik, masrészt pedig
kiemeli azt a tényt, hogy a kortdarsak szemében a varos jogi autonémidja jelentds és sza-
mukra is szokatlan kivaltsignak szémitott.*8

A plébéniai munkanal nem kevésbé tartottak fontosnak a kérnyezd, sokszor még vi-
lagi katolikus lelkipadsztorral (licencidtussal) sem rendelkezé falvak gondozasat. A kecs-
keméti atydk tiz mérfoldes korzetben gondoztak az alf6ldi telepiilések katolikus lakos-
sagit, és kihirdették szdmukra jubileumi bucsit, amelyrdl errefelé még nem is
hallottak. Pestvarmegyei egyediili papként sem hanyagolta el falusi hiveit: dltaldban
nyolcnapos missziés korutakat tartott, ezek soran minden nap prédikalt a kdrnyezd fal-
vak lakossdgédnak, olykor napjiban kétszer is.49

A jezsuita lelkipasztorkoddsnak a hagyomdényos, a hédoltsdgi vilagi papsdg és a
szalvatoridanus ferencesek altal képviselt vallasgyakorlattél merSben eltéré megnyil-
vanuldsai a kortdrsakra sokszor meglehetdsen sokkoléan hatottak. Részben ennek a
megnyilvinulisai a jezsuita jelentésekben igen gyakran el6fordulé csodés gy6gyuldsok,
ordogtizések, illetve a biintetd csoddk, amelyek mindig az illetd kozdsségben legveszé-

46  ,Aedes nihilominus sacra huius oppidi, magnatum munificentia et nostrorum industria sufficienti
supellectili adiuta, omnibus ad missae sacrificium rite atque recenter peragendum et ad altare
exornandum necessariis abunde procuratis, addita recenter liberalitate reverendi patris praepositi
domus professae Viennensis imagine una, pro eodem altari decorando sat magna et pretiosa. Addita
insuper ab alio patre nostro campana pro hoc loco accommodatissima. Et hucusque fenestrae templi
vilibus solum e ligno occlusae erant tabulis, provisum est, ut asseribus in vitra commutatis, deinceps
decentiori lumine perlucerent; 60 ut minimum florenis ungaricalibus ab oppidanis mutua contri-
butione in eum usum erogatis. Turrim quoque templi a compluribus annis tecto carentem atque id
circo omnibus expositam coeli iniuriis, animus erat hoc anno restaurandi, necnon horariam
machinam in eadem turri collocandi, quod quidem postremum incolae Calviniani lubentes admi-
sissent, quando quidem ipsimet ad eandem procurandam nos non semel solicitarunt, sed ut turris
erigatur, id professi sunt se nunquam concessuros, verentes ne si id permitterent, kadia (is est
supremus apud Turcas causarum auditor) habitationis locum sibi in eadem turri diligeret, et
oppidanis eam quoque exiguam, qua gaudent, libertatem, quantumlibet invitis, penitus adimeret.”
AJH I. pag. 189.

47  HEGYI KLARA: Egy vildgbirodalom végvidékén. Bp., 1982, (Magyar Histéria) 119-124. - Ué: Torok be-
rendezkedés Magyarorszdgon. Bp., 1995. (Histéria Kényvtar. Monografidk 7.) 181-145.

48  Eazt az egykort megitélést igazolja a Mikszathnak készonhetéen ,beszél kontésként” elhiresiilt kecs-
keméti kaftan histéridja, amely szdmos 17-18. szazadi katolikus prédikdciéban maradt fenn péld4-
zatként. HORNYIK: Kecskemét vdros i. m. II. 35-89.

49 AJH L pag. 187, 203-204.
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lyesebbnek tartott biinok megsziintetését voltak hivatva elémozditani. Ez utébbi tipust
képviseli az idiilt alkoholista mésziros gydszos kimuldsdt igen élénk szinekkel ecseteld
torténet. A kecskeméti férfi minden nap okadisig lerészegedett, a butykosaval pedig
szinte hazastarsaként halt. Mikor Szent Mihaly napja el6tt a szegedi vasarba indult bé-
roket 4rulni, szokdsa szerint beitalozott és elszunyokalt. Amde ekkor rémlitomasok
hada: torokok, koldusok, rabl6k timadtik meg, a kocsir6l rossz szellemek ragadtak el,
a szOrny( vizidk eldl végiil egy toba menekiilt, amelybe majdnem belefulladt. A félholt
mészarosra végiil két szegedi katolikus férfi talalt rd, akik kocsijukra tették és haza-
vitték Kecskemétre. Utkozben a szerencsétlen fl6tas elpusztult, hull4jatél a kocsi olyan
nehéz lett, hogy a négy 16 alig birta elhizni.’® Hasonléan reprezentativ és pedagégiai
jelentsége volt az 6rdogiizéshez kapcsolédé csodds eseményeknek, amelyekkel a je-
zsuitdk gyakran tették érzékelhetové az dltaluk képviselt hitelveket és magatartasi nor-
maékat.5!

A kecskeméti misszié esetében a rend a lelkipasztorkodasnal is nagyobb hangstlyt
helyezett az iskolara. Az alapitas legfontosabb célja eredetileg egy hodoltsagi katolikus
iskolakézpont, s6t szemindrium létrehozdsa volt. Ennek érdekében 1634 végéig biztosi-
tottak a tanitds folyamatossagat: el6szor egy vildgi tanitét alkalmaztak, majd amikor
Nagyszombatba utazott tanulmédnyainak folytatdsira, egy Pécsrél atvezényelt pater
folytatta a munkdjit. Iskola céljira Kecskemét katolikus lakossaga egy tagas és koltsé-
ges épiiletet emelt a jezsuitdknak, amelynek hivatalos atvételérdl a rend megkezdte a
targyalasokat a varossal. Az igéretes kezdetnek azonban egy végzetes baleset vetett vé-
get. Egyik nap a reformatus lelkészlak kigyulladt, a tovaterjedd tiiz a reformatus iskola-
val egyiitt a mellette allé, leendd katolikus iskolat is elpusztitotta, mig a jezsuitak haza
épen maradt.5?

A magyar jezsuitak a kecskeméti vallalkozas beinditdsaval parhuzamosan hozzalat-
tak a gyongyosi alapitds feltételeinek megteremtéséhez. A szervez6munka hiarom sza-
lon folyt: el6készitették a gy6ngydsi egyhdzi és vilagi elitet a jezsuitdk befogadasara, va-
lamint a rémai rendi kézpontban, illetve Bécsben és Nagyszombatban jévahagyast és
er(sitést szereztek az iskola elinditdsahoz. 1633 derekdn Pyber Janos egri piisp6k ta-
mogatdsdval Paczoth Ferenc utazott Gyongyosre, hogy a megtelepedést el6készitse,
mig a piispok az elzdlogositott piisp6ki javak visszavaltdsdval kivdnta az iskola anyagi
alapjait el6teremteni. A gyongydsi alapitdst azonban két akadaly is hatraltatta. Egy-
részt a tartomanyfénok (nyilvan a kecskeméti iskola reményében) egyelére nem adott
tandrokat Gyongyosre, masrészt pedig az egri piispok 1633. 6szén elhunyt, igy az iigy a
leghatalmasabb tdmogatdjat veszitette el. Paczoth visszatért Kecskemétre, de a terv
folytatisar6l nem mondott le.38

50 AJHI. pag. 187-188.

51 AJH L pag. 205-206.

52 AJH I pag. 188-189.

53 A gyongydsi alapitds el6késziileteirdl szintén a jezsuita évkonyv szamol be: AJH . pag. 182-183.
Emellett fontos forrast jelentenek a jezsuitaknak a gyongyosi tandcshoz irott levelei, amelyeket 1945
el6tt a gimnazium irattdrdban és a vdrosi levéltarban ériztek. Ezeknek a leveleknek a masodik vilag-
haborut kévetden nyoma veszett, Gyongy6son és Egerben végzett kutatdsaim sordn eddig nem sike-
riilt a nyomukra bukkannom. Szerencsére azonban a gimnazium térténetét feldolgozoé Forgics Fe-
renc hirom levelet kozzétett, kettdnek pedig a tartalmat réviden ismertette. Forré elutasité levele a
gydngydsi tanicshoz (Bécs, 1633. junius 9.): FORGACS FERENC: A gySngydsi gimndzium torténete. C)
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A pécsi jezsuitdk rogton az elGkésziiletek kezdetekor jelentkeztek Muzio Vitelleschi
rendfénoknél is. Paczoth 1633. aprilis 1-én irott levelében ajanlotta elGszér a rendfénok
figyelmébe a gyOngyosi iskolaalapitas tervét, amelytél a pater a hédoltsagi katoliciz-
mus jelentds megerésodését varta.5* Két héttel késébb, aprilis 13-4n a misszi6 vezetéje
hdarom rendtarsaval egyiitt 4jabb levelet intézett Romaba, ezuttal a kecskeméti rendhiz
és iskola nagy hasznit hangsiilyoztdk, és kérték a rendfénokot: biztositson megfeleld
rendtirsakat a misszi6ba, mivel Forré Gyorgy tartomanyfonok, bar a tervet helyeselte,
emberhidnyra hivatkozva elzirk6zott a tovabbi erdsitést6l. Vitelleschi nem kivanta fe-
lillbirilni a lehet6ségeket nyilvan nalandl sokkal jobban ismer6 tartomanyfénok donté-
sét, kiilon kérte azonban Forrét: gondoskodjon misszionariusokrél az igéretes kecske-
méti és killonGsen a gyongydsi vallalkozds szamara.%®

Nyilvdn a jelent6s fépapi rahatasnak kdszonhet6en a rendi vezetés egyre inkabb a
gyongyosi alapitds mellé allt. Bar Paczoth 1633. decemberében még a gyongyosi pléba-
nossal valé konfliktusara panaszkodott Kecskemétrdl irott levelében, a kiovetkezs év
marciusidban mar a megtelepedés gyakorlati feltételeirél tajékoztatta a gyongy0osi tana-
csot.%® Dobronoki Gyérgy nagyszombati rektor 1633. november 16-dn kifejezetten biz-
taté hangnemben erdsitette meg a tandcsot a jezsuitdknak a gyongyosi alapitds irdnti
elkotelezettségérdl és Piazmany témogatésérél.57 A tervek megvalésulasat nagyban
megkonnyitette, hogy Pyber utéda, Losy Imre el6djénél is jobban segitette a jezsuitdk
igyét: magahoz hivatta a gyongyosi plébanost és az eloljarokat, hogy a jezsuitak befoga-
dasara 0sztonozze Gket, és 6 maga is jelentls anyagi tamogatist igért.58 1634 Gszére a
tartomanyfénok végiil dontott az alapitias elfogadasardl, két jezsuita pitert és egy
magistert rendelt Gyéngyosre, és a tandcshoz irott levelében tovabbi erdsitést helye-
zett kilatdsba.5® Az iskola 1634. november 27-6n fényes avaté linnepség utdn nyitotta
meg kapuit a varos és a tdgabb kornyék fiatalsaga el6tt, a tanul6k szdma néhany hénap
alatt elérte a 250 f6t. A jezsuitdk az egri piispok és a varosi polgarsig mellett jelentds
tamogatdst kaptak a hatdrmenti katolikus foldesuraktdl, f6leg Homonnai Drugeth J4-

Allami korszak (1898-1934). A Gybngyési M. Kir. Allami Kohéry Istvan-Reslgimnazium értesitdje az
1934-35. iskolai évrdl. Gyongyos, 1935. 71-72. (fotémasolat és atirat). Pyber egri piispokségére:
SUGAR ISTVAN: Az egri piispSkék torténete. Bp., 1984. (Az Egri Féegyhiazmegye Schematismusa 1.)
297-301.

54  Paczoth levele nem maradt fenn, csupén a rendfé6nék 1633. mijus 28-4n Paczoth-hoz és a tartomany-
fonokhoz irott, tovabbi informécidkat kérd vilaszleveleit ismerjitk: ARSI Austr. vol. 4 II. pag. 815,
817.

55  Vitelleschi Paczoth Gyorgynek (1633. julius 9.) és Forré Gydrgynek (1633. jilius 16.): ARSI Austr.
vol. 4 II. pag. 841, 845-846.

56  FORGACS FERENC: A gydngydsi gimndzium tirténete. D) A hdrom szdzados milt személyi és tdrgyi adata-
inak Gsszefoglalc kimutatdsa (1634-1934). A Gyongyosi M. Kir. Allami Kohary Istvan-Reslgimna-
zium értesitdje az 1935-36. iskolai évrél. Gyongyds, 1936. 13- 14. Paczoth egyik levelét Pap Ferenc
néven irta ald, ez alapjan gyongyosi iskola térténetiréi Paczoth mellett egy kiilén Pap Ferenc nevii je-
zsuitdrdl is irnak, igy Forgdcs is a fentebb idézett helyen. Ugyanakkor Paczoth és Pap azonossiga a
jezsuita katalogusok és az itt felsorolt adatok alapjdn minden kétséget kizdréan igazolhaté.

57  FORGACS: A gydngydsi gimndzium térténete. D) i. m. 2-3. Ugyancsak az alapitds gondos eldkészitésére
hivta fel a rendfonck Paczoth figyelmét 1633. november 12-én irott levelében: ARSI Austr. vol. 4 II.
pag. 886. Paczoth nem tanitott Gyéngyoson, 1635 elején visszatért a kiralyi Magyarorszdgra, és a
homonnai rendhiz eléljaréja lett. ARSI Austr. vol. 4 II. pag. 1064.

58 AJH I pag. 183-184.

59 FORGACS: A gybngydsi gimndzium térténete. D) i. m. 3-4. (Bécs, 1634. oktober 2.)
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nostél és Rakéczi Palt6l.0 Az els6 paterek a pécsi — kecskeméti gardabel keriiltek ki:
Stankovich Jénos lett az el6ljaré, mellette Magdalenich Tamas és a kiralyi orszagrész-
b6l érkezett magister, Beregszdszi Janos végezték a tanitast.5!

A gybngyosi alapitds befejezése és a jezsuitik munkajit kovetd gyors lelkipasztori
és iskolai sikerek egyiittal végleg eldonteni latszottak a kecskeméti misszié sorsat. A
rend egyrészt nem volt abban a helyzetben, hogy mindkét allomds utanpétlisat biztosi-
tani tudja, masrészt pedig a kecskeméti reformatusok még 1634 folyaman dénté tima-
dédsra szdntdk el magukat. A helyi reformatus polgarsig és kiillonosen az egyhazi veze-
t6k nyilvin nem nézték kozombosen a jezsuitdk munkajit, amely veszélyeztette a
kialakult felekezeti eréviszonyokat. Akcidjukrél szintén a jezsuita évkonyv szdmol be,
az események nagyon hasonlitanak a pécsi és andocsi misszionariusok elleni lépések-
hez. A kornyékbeli prédikatorok (nyilvin Paksi Gy6rgy kecskeméti lelkész vezetésével)
gylilést tartottak, ahol elhatdroztik a jezsuitdk eltdvolitasanak médjat. Kéveteket kiild-
tek a budai pasihoz, hogy kémkedés vadjaval feljelentsék a kiralyi orszagrészbdl érke-
zett patereket. Els6 Gtjuk a pasa tolméacsahoz vezetett, hogy a beglerbéghez valé bejuta-
sukat el6segitse. Itt azonban Gsszetalidlkoztak egy aposztata renegit szerzetessel, aki a
tolméacsnal a jezsuitdk védelmére kelt, igy a feljelentés nem érte el a céljat. Ezutan a
prédikatorok hatarozatban tiltottdk meg hiveiknek a jezsuitiakkal valé mindennem hit-
vitét és érintkezést.52 A zaklatdsok a kovetkezs évben is folytatédtak: Pestvirmegyeit
tobbszér megfenyegették, itjai a fairadalmak mellett komoly veszélyt is jelentettek a
szdmara 53

A fentebb vazolt események: a gyongydsi alapitas megszildrduldsa és a kecskeméti
misszié dlland6sulé nehézségei (foleg az iskola-épiilet leégése és a reformatusok ellenal-
lasa) torvényszertien vezettek ez utobbi megsziinéséhez. Pestvirmegyei 1635. mdjus
14-én hagyta el a varost, az évkonyv szavaival az eretnekek 6romére és a katolikusok
szomomis:«igé.ra.64 Ezzel a lépéssel végleg elddlt, hogy a hédoltsagi katolikus iskola-koz-
pont Gyongyos lesz, ahol nemcsak a reformatus ellenzék volt sokkal gyengébb, hanem
a katolikus hierarchia és a nemesség tamogatdsa is jobban érvényesiilt. Ez utébbi té-
nyezdnek a szdzad masodik felében, a magyar vilagi és egyhdzi intézményrendszer hé-
doltsagi befolyasdnak fokozatos er6sodésével kiilondsen is nagy szerepe lett. A bécsi je-
zsuita vezetés a novekvd szami magyar rendtag koziil folyamatosan tudott a gyongyosi
utanpoétlasrél gondoskodni, ugyanakkor a kecskeméti megtelepedésre t6bbé nem gon-
doltak. Az utolsé kisérletet a kecskeméti tandcs 1637-ben tette, amikor az osztrak tarto-
manyfonoktsl ujbol misszionariust kért a varosba. Forré Gyorgy, a nagyszombati kollé-
gium akkori rektora a kérést emberhidnyra hivatkozva utasitotta el, de kilatisba
helyezte a gy6ngyosi paterek alkalmankénti segitségét. A rektor a ferenceseket ajanlot-
ta a figyelmiikbe, akiknek a jezsuitdk szamara kijel5lt ingatlant is étadhatjélk.65 A meg-
olddst a Forré dltal javasolt lehetdség jelentette: 1643-ban megindultak a tdrgyaldsok a

60 AJH I pag. 184-186, 200-201.

61 LUKACS: Catalogi i. m. II. 427.

62 AJHI. pag. 189-190. - KAZY: Historia Universitatis i. m. 257. Paksi személyére: SZAPPANOS: A kecs-
keméti ref. egyhdz i. m. 7. - KOVATS: Vdzlatok i. m. 13.

63 AJH I pag. 204.

64 AJH I pag. 206.

65 A levelet Pater [Stankovich] Jdnos vitte Kecekemétre. BLAHO: Al-foldi Magyar Orszdgnak i. m. 48. -
FENYVESI: Kecskemét katolikus egyhdzdnak i. m. 165-168.
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kecskeméti tandcs és a magyar ferencesek szalvatoridnus rendtartomanya kozott, en-
nek eredményeként a kovetkez6 évben megjelent két atya és két segitGtestvér a varos-
ban. A rezidencia alapitdsat 1647-ben Lippay Gyorgy esztergomi érsek és Hossziitothy
Laszl6 vaci plispok hagyta j()vé.66 Ezzel teljessé vilt a katolikus egyhdzi intézmény-
rendszer a hodolt Alf6ldon, ahol a magyar ferencesek gyongyosi és szegedi kolostora,
illetve kecskeméti rendhdza az alf6ldi katolikus magyarsig legfontosabb lelkipasztori
intézményeit jelentették a torék kilizése eldtti évtizedekben.

ANTAL MOLNAR
THE JESUIT MISSION IN KECSKEMET (1633-1635)

The transitory activity of the Jesuits in Kecskemét, the history of monumental plans and their failure
can not be understood without revealing the church historical background of the 1630s. As a result of the
movement of Catholic revival led by Ferenc Forgich and Péter Pazmany the strengthening Hungarian
Church establishment appeared again in the 1610s on the territories occupied by the Turks. In the expansion
to the occupied territories together with the Salvatorian SDS monasteries of Gyéngyés and Szeged, as well
as the priests serving along the border area the Hungarian Jesuits of the Austrian province also played a re-
markable role. The plan and the first steps of realisation of the mission in Kecskemét are attached to the
prelate of the mission in Pécs, called Ferenc Paczoth. Paczoth travelled to Kecskemét at the beginning of
1633 in order to found a new residence place. In the very same year another monk from Pécs followed him to
Kecskemét. In the mission serving longer than two years two fathers worked until winter of 1634. The con-
solidation of the foundation in Gyéngyds and the constant difficulties the foundation of Kecskemét was to
face day after day caused the ceasing of the latter. Pestvarmegyei left the town on 14 May 1635, as the year-
book says to the delightment of heretics and to the grief of Catholics. Consequently it had been decided once
and for all that the Catholic educational centre was to become Gyéngyds on the territories occupied by the
Turks. The last attempt was made by the council of Kecskemét in 1637. In 1643 negotiations began between
the council of Kecskemét and the Salvatorian province of Hungarian Franciscans, and as a result in the fol-
lowing year two fathers and two friars moved to the town. The foundation of the residence was ratified by
Gyérgy Lippay archbishop of Esztergom and Lészlé Hosszitéthy bishop of Vac. Thuswise the Catholic eccle-
siastical administration was established on the Great Plain under Turkish control, where the monasteries of
the Hungarian Franciscans in Gyéngy6s and Szeged, together with their residence in Kecskemét functioned
as the most significant pastoral institutions of Hungarian Catholic believers living on the Great Plain in the
decades before the driving out of Turkish invaders.

66  BLAHO: Alfoldi Magyar Orszdgnak i. m. 49-52. - FENYVESL: Kecskemét katolikus egyhdzdnak i. m.
178-184.
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SZILAS LASZLO S.J.

A JEZSUITAK MAGYARORSZAGON 1773-BAN

A magyarorszagi jezsuitdk elsé hdzaik alapitdsa 6ta az osztrdk rendtartomanyhoz tar-
toztak. Ez alél csak Erdély volt kivétel néhany évtizedig a 16-17. szdzad fordulgjan. A Jé
zustirsasagit XIV. Kelemen pdpa 1773-ban feloszlatta. Ezzel a jezsuitdk t6bb mint kétszdz
éves fejlédése megszakadt. Magyarorszdgon ebben az idben miikédésiik csicspontjan all-
tak mennyiségi, de minGségi szempontbdél is. Ugyanakkor az osztrak provincia volt a Jézus-
tarsasiga legnagyobb tartomdnya. Tertiletéhez tartozott a mai orszadghatarokat véve alapul
Ausztria keleti része, vagyis Alsé- és Fels6-Ausztria, Steierorszdg, Karintia, a mai Magyar-
orszag, Szlovakia, Karpatalja, Romania, Szerbia, Horvatorszdg, Szlovénia, az olasz Friuli-
Venezia tartomany egy része, azonkiviil Passau Németorszigban és Zired Csehorszdgban,
ahol az ottani birtok a bécsi jonchaz alapitvanyat képezte.

Elsadasomban csak a térténelmi Magyarorszagot és Erdélyt veszem tekintetbe, és
kizdrom Horvith-Szlavéniat. A cimben megfogalmazott targyra hiarom kérdéskdrben
szeretnék felelni:

1. hol és hanyan voltak

2. honnan szarmaztak

3. mit csinaltak?

RENDHAZAK A TAGOK LETSZAMAVAL

A Jézustirsasiga szabalyaihoz tartozott alapitisa 6ta, hogy eleinte évente hdrom-
szor, késébb csak egyszer, minden rendhaz elkiildte a listdt a tartomanyfénéknek, az
pedig az egész tartomanyét Romaba, a rendérfénoknek, melyben szerepeltek a hazhoz
tartoz6 rendtagok nevei és munkakériik. A 18. szdzadban ezt az ugynevezett ,katalé-
gus”-t mdr ki is nyomtattdk. A katalégusok a legtébb esetben a megadott évet megel6z6
november végi helyzetet tiikkrozik. A mi példdnyunk nagysiga 32x20.5 cm, 34, csak
részben szdmozott oldallal, nagyobb része két hasibban nyomtatva, melyekbél 55 sza-
mozott. A katalégus latin nyelvii. A tartomanyf6énékség utdn abécé sorrendben kovet-
keznek a kollégiumok, azutan a kisebb rendhazak, a rezidenciak, végiil a missziés allo-
madsok. A hitoktaté misszionariusok, a népmisszidk szénokai, a tabori lelkészek, a mas
rendtartomanyban tartézkodé tagok, a hazfénékok igynevezett admonitorai és tandcs-
ado6i, valamint az el6z6 évben elhunyt rendtagok listdi az elhaldlozds helyével és napja-
val és egy névmutaté egésziti ki a katalégust. Személyi adatok nem szerepelnek benne,
csak a név és a munkakor, ezért hivatalkatalégusnak is nevezhetjiik ezeket.
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A rendhazak aranytalan elosztdsa az orszag teriiletén a torténelmi helyzet kovetkez-
ménye. A rend eréGteljesen csak a kirdlyi Magyarorszigon fejlédhetett ardnylag nyugod-
tan. Erdélyben a reformatus fejedelmek uralma alatt a 18. szazadig hivatalosan nem 1é-
tezhetett, a torok hodoltsdgban pedig csak Gydngy6son volt egy rezidencia iskoldval
egybekotve, és néhdny allandé missziés dllomas.

Az ut6bbi két teriileten csak a 17. szdzad végén torténhettek alapitisok. A 18. sza-
zadban a meglévl hizakat fejlesztették tovabb, f6leg néhany rezidencidval egybekotott
nagyobb iskolat.

a) Felsémagyarorszdg

Itt voltak a jezsuitik legfontosabb intézményei: az egyetem Nagyszombatban, aka-
démia Kassan, ujonchdz Trencsénben, a harmadik probaév hiaza Besztercebdnyan és
rendi tandrképzé féiskola Szakolcan. Szdm szerint nyolc kollégium, nyolc rezidencia és
hat misszids dllomés létezett itt. Ezekben Osszesen 268 pap, 30 nem-pap tanar (= ma-
giszter), 93 tanulé rendtag és 104 segit6testvér élt. A legnagyobb haz Nagyszombatban
volt, 120 jezsuitdval. Kévetkezett a trencséni djonchdz 71-gyel és Kassa 63-mal. A legki-
sebb kollégiumban, Ungviron 15 jezsuita miikédstt. A nyolc rezidencidban a f6 munka-
teriilet a lelkipdsztorkodas volt. Majdnem mindegyik mellett 1étezett iskola is. A hat
misszids dllomds lakoéi csak lelkipasztorkodéssal foglalkoztak. Ezekben a hizakban ki-
zarélag papok éltek. A 1étszam 6t és kettd kozott mozgott.

A 22 rendhazban 268 pap, 30 magiszter, 93 tanulé rendtag és 104 segitStestvér,
Osszesen 495 jezsuita tartézkodott.

b) Dundntul

A Dunéntilon az 6t kollégium kézill Gyér volt a legfontosabb. Itt rendi tandrképzé
és egyhazmegyés kispapok részére szemindrium is miik6détt. A harom rezidencia ko-
ziil kett6 mellett volt nagyobb iskola, Esztergomban és Székesfehérvarott. A nyolc
rendhdzban 109 pap, 22 magiszter, 7 tanul6 rendtag és 46 segitStestvér, 6sszesen 184
jezsuita élt.

¢) Erdély

Erdélyben a torténelmi fejlédés miatt csak egy kollégium létezett Kolozsvarott, de
volt hat rezidencia és hdrom missziés allomds is. A rendtagok szdma: 79 pap, 7 magisz-
ter, 15 segitétestvér, 6sszesen 101 volt.
d) Alfold

Az Alfoldon létezett egy kollégium, Egerben, két rezidencia és egy missziés allomas.
Ezekben 39 pap, 6 magiszter és 13 segitdtestvér, sszesen 58 jezsuita élt.
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Végeredményben a régi Magyarorszag teriiletén 1773-ban 15 kollégium, 19 reziden-
cia és 10 misszids dllomds, Osszesen 44 rendhaz létezett, amelyben 495 pap, 65 magisz-
ter, 100 tanuld rendtag és 178 segittestvér, vagyis 838 jezsuita dolgozott.

MAGYARORSZAGON SZULETETT JEZSUITAK

a) Forrdsok

Ennek a fejezetnek alapjat a kévetkezo forrdsok képezik: az egész rendtartoményrél
haromévenként Rémdba kiild6tt katalogusok; a trencséni Gjonchdz anyakdnyve; a bécsi
djonchaz tagjainak a felvételnél kit6ltott kérdGive.

A hiaromévenként Rémaba kiildott katalogusok els6 részének adatai nagyon fonto-
sak. Ebben a hivatal-katalégus sorrendje szerint minden rendtagrdl a kévetkez6 kérdés-
csoport szerepelt:

1. keresztnév, csalddnév, sziiletés helye
. a sziiletés ideje és az egészségi allapot
. hol vették fel a rendbe, mikor lépett be a bécsi Gjonchdzba
. végzett tanulmanyok és nyelvismeret
. munkakorok és viselt hivatalok a Jézustarsasagban
. elnyert akadémiai fokozatok
. utols6 fogadalmainak jellege, helye és ideje.

Ezeket a katalégusokat a hiazakban &ltalaban elég pontosan t6ltotték ki.

A trencséni ijonchdz anyakonyvének adatai nélkiil ezt a fejezetet aligha lehetett vol-
na kidolgozni. A Magyarorszdgon sziiletett jezsuitdk nagy t6bbsége ugyanis Tren-
csénben toltotte el a kétéves prébaidét. A bécsi ijonchdz anyakonyvét eddig nem talal-
tak meg, és ismerve a bécsi jezsuita levéltarak torténetét a feloszlatds utdn, amikor az
iratok javarészét eladtik egy papirzizdanak, aligha fog elGkeriilni. A trencséni anya-
konyvben a kovetkezd tiz kérdésre kapunk feleletet:
név
. sziiletés helye az orszdg, a tartomény, vagy pedig a nemzetiség jelolésével
. sziiletés ideje
. egészségi allapot
. belépés ideje
. hol vették a rendbe
. foglalkozasa a vildgban
. nyelvismerete
. fogadalmak

10. konvertita-e?

A bécsi kérdbivek, melyeket a felvételnél toltottek ki, csak kivételes esetekben vol-
tak hasznilhat6k szamunkra azoknal a magyarorszagi sziiletést jelolteknél, akik Bécs-
ben végezték a probaidét. A kérdések felerészben megfeleltek a trencséni anyakonyv
kérdéseinek.

Ezek a forrdsok jellegére vonatkozéan van egy fontos megjegyzésem, amit hasznala-
tuknal feltétleniil tekintetbe kell venniink. Ezek nem masok, mint a rend kormanyzasa-
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nak segédeszkozei, és annak is késziiltek. Semmiképpen sem statisztikai adatfelvéte-
lek. Adatai azonban értékes és biztos anyagot nyujthatnak egy torténeti-szociolégiai
felmérésre. Csak ebben az értelemben hasznélhatok.

A misik pont, amelyre szeretném felhivni a figyelmet, hogy ebben a fejezetben csak
azokrél a jezsuitakrol van szo, akik a régi Magyarorszigon sziilettek, szdm szerint 625,
akik kéziil 31-en 1773-ban nem tartézkodott az orszagban.

b) Sziiletéshelyek

A sziiletéshelyek szempontjabol tobb kérdést tehetiink fel. Melyik vidékrél szarma-
zott szam szerint a legtobb jezsuita? Hogyan viszonyulnak ezek a szdmok az adott vidék
lakossdganak szimahoz? A varosokbol, vagy a falvakbél jott-e tobb jezsuita hivatas?

A lakossig szamait tekintve Magyarorszaggal kapcsolatban szerencsés helyzetben
vagyunk, mert II. Jézsef csdszdr 1784-1787-es Osszeirdsa majdnem teljes egészében
megmaradt. A tiz-tizenot éves kiilénbség abban a korban nem okozhatott a lakossag
szamaban komolyabb eltérést. Viszont tekintetbe kell venniink a vallasfelekezetek ara-
nyéat. Ezt II. Jozsef népszdmliliasa nem tiinteti fel. Mivel azonban Magyarorszigon a
18. szdzad vége 6ta nem tortént jelentdsebb felekezeti eltolodds, az 1900-as évre 52616
ardnyszdmokat nagyobb teriiletekre visszavetithetjiik, de nem egyes varosokra.

A legt6bb hivatds Fels6-Magyarorszagrol jott: 323. Itt a lakossag 70%-a lehetett ka-
tolikus, tehat koriilbeliil 1.865.000. Igy a hivataldsok és a katolikusok arinyszama 1:
5.746. Az 6t varos koziil, ahonnan t6bb mint tiz jezsuita szarmazott, a legnagyobb és a
legkisebb ardnyszam a kivetkez6: Besztercebianya 13 hivatdsnal 1: 388 és Selmecbinya
21-nél 1: 897

Dundntiil katolikus lakossaga 1.245.000 lehetett. A hivatasok szama 185. Az ariny
tehat itt 1: 6.730. Az 6t varos kozott a legjobb ardnyszdmot Készeg mutatja: 16 hivatas-
nél 1: 338, a leggyengébbet Buda 12 hivatasnal 1: 1.933.

Erdélyben a lakossignak csak 40%-a lehetett katolikus, koriilbeltl 783.000. Itt 87 je-
zsuita sziiletett 57 kiilénboz6 helységben, az arany: 1: 9.321.

Az Alfold katolikusai a lakossdg 55 szdzalékat tehették ki, szim szerint koriilbeliil
861.000-t. A hivatdsok szdma itt volt a legalacsonyabb: 13 helységb6l 33. Az ardny en-
nek megfeleléen igen magas: 1: 26.090.

Feltlin6en nagy a kiilonbség a hivatdsok szimat tekintve egyrészt Fels6-Magyaror-
szag és a Dunantil, masrészt Erdély és az Alfold kozott. Az orszag északi és nyugati ré-
szén nemcsak a rendhazak és iskoldk szdma volt nagyobb, mint a t6bbi teriileten, ha-
nem itt mar évszdzados hagyomaénya volt a jezsuita rendnek. A hivatdsok igen kevés
kivétellel a jezsuita iskoldkbél jottek. Emiatt értheté a nagy kiilonbség. Feltiing azon-
ban, hogy a t6r6kék kitizése utdn sem alapitottak a jezsuitdk az Alf6ldon tobb rendha-
zat. Az északi peremvidéken volt Eger 1688-t6l, Gyongyds 1633-t6l és Sarospatak
1663-t6l, és semmi tobb. Csak 1717-ben létesiilt Temesvaron egy misszids dllomas. Ez a
helyzet titkroz6dik a hivatdsok alacsony szamaban is.

A kérdésre, hogy a varosokbél vagy a falvakbél jtt-e t6bb hivatds, a valasz egyértel-
mi: a falvakbdl jott t6bb, mint 55 %. Ez a tény az iskolik, f6leg a kisebbek nagy szdma-
ra vezethetd vissza. A 36 iskolabél legaldbb 15-nek volt 100-nal kevesebb tanuléja.
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¢) Nyelvismeret

Az osztrik rendtartoménynak legfontosabb jellege a tobbnyelviiség volt. Eppen
ezért a provincia kormédnyzdsa szempotjdbél elengedhetetlen kovetelményt jelentett a
rendtagok nyelvismeretének nyilvintartdsa. Az ilyenirdnyi kérdés szerepel e felvételi
kérdéiveken és a hairomévenkénti katalogusokban is. Megjegyzem, hogy a papoknél és
a tanul6 rendtagoknail a latin ismerete elengedhetetlen kévetelmény volt, ezért azt nem
is vettem figyelembe.

A Magyarorszigon sziletett rendtagok anyanyelvi, vagy kisebb fokd ismereteiben
hét nyelv szerepel: magyarul tudott 401, németiil 276, szloviakul 235, romanul 15,
szerb-horvatul 10, olaszul 3 és 6rményil 3.

MUNKATERULETEK

Héirom altalanosabb munkateriiletet kiilonb6ztethetiink meg. Mindhdromnal be-
szélhetiink f6- és mellékmunkaroél.

a) Renden beliili munkdk

Elsé helyen allnak a renden beliili munkék, mint példaul el6ljar6, hazgondnok, hizi
lelkiatya stb. Ezekben f6munkdkban szerepelt 89, mellékmunkédban pedig 29, 6sszesen
118 jezsuita. A renden beliili munkikra nem térek ki részletesen.

Egy munkateriiletet azonban szeretnék kiemelni: az idés és beteg rendtagok gondo-
zdsat. Jellemz6 volt, hogy az id6s jezsuitdk is, amig csak birtdk, véllaltak konnyebb
munkat, hogy ezzel is segitsék a kozosséget. Egy kozponti ,szocidlis otthon” az 6regek
szdméra nem létezett a rendtartomanyban. A katalégusokat vizsgdlva feltiinik azon-
ban, hogy egyes hdazakban ardnylag magas a beteg és az id6s rendtagok szama. Valészi-
niileg a klima és a haz helyzete megengedte t6bb idGs beteg Gsszevondsat. Példanak
Egert hozom fel: a kollégiumban két beteg volt, egyikiik 51, a masikuk 46 éves; kettd-
nek hivatala volt a havi buzditobeszédek tartasa, 55 és 49 évesek; a kbnyvtaros 62 éves
volt; a haz térténetét egy 47 éves irta; az asztali olvasmany feliigyelGje pedig egy 64
éves atya volt. A 18 atyabol hét volt beteg, vagy csak konnyd munkdra alkalmas. Gon-
dozisukat egy betegdpolé és egy patikus végezte. Magyarorszagon 25 hazban volt be-
tegapol6 és 10-ben patikus is. A gondozisra szorulé rendtagok szétosztdsat lehetdvé
tette az, hogy a tartomanyban segitétestvérnek belép6 rendtagok kozil 46-nak se-
bész-felcser és 21-nek patikus volt a hivatasa.

b) Tanitds és nevelés

A magyarorszégi jezsuitdk fontos munkateriilete volt a tanitis és a nevelés. A felsé-
foku oktatds kozpontja a nagyszombati egyetem volt. A teoldgiai karon kilenc, a
bolcseletin 6t tandr tanitotta a 404 hallgatét. Teolégiai és boleseleti tanitds volt még
Kassén hét teol6gia- és négy filozéfiatanarral és 147 hallgatoval. Ot teolégia- és négy fi-
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lozéfiatanar miikédott Gydrben és Kolozsvarott 193 és 156 hallgaténal. Buddn négy-
négy teoldgia- és filozéfiatanar volt és 189 hallgatd. A bolcseleti karon szerepelt a mate-
matika és a négy hagyomanyos tananyag, a logika-metafizika, a fizika és a bolcseleti er-
kolestan. A fels6foku oktatdsban 51 tandr vett részt, a hallgaték szama 1089 volt.

A kozépfoka oktatdsban 27 teljesen kiépitett, Ggynevezett nagygimnaziumot talalunk.
Kisgimnazium 5 volt, ahol a poétikat és a retorikat nem tanitottik, és 4 egyosztalyos isko-
la. 48 pap, 63 magiszter és 7 vilagi tanitott a 36 iskoldban. A tanul6k sziama 7.137 volt.
Négy kis iskol4rél nincs adatunk ezekbél az évekbdl. A 36 jezsuita tanintézetnek Magyaror-
szagon — beleszdmitva a fels6foki oktatast is — Gsszesen 8.266 tanulgja volt.

Szélnunk kell néhdny sz6t a rendkiviili tananyagokrol is. Magyarorszagon ez legin-
kabb a nemesi konviktusokkal volt kapesolatban. Kolozsvarott szerepelt egy német
nyelvtandr. Trencsénben német és magyar nyelvet, térténelmet és foldrajzot tanitot-
tak. Nagyszombatban volt négy német, két-két francia és magyar, valamint egy olasz
nyelvtanar. Két-két tanar tanitott civil és katonai épitészetet, egy pedig térténelmet.

Felting a kozépiskoldkban a sok magiszter alkalmazdsa a tanitdsban. Ezek a fiatal
jezsuitdk még a teolégiai tanulmanyok el6tt alltak és dltaldban hdromtdél hat évig tani-
tottak. Miattuk sok kritika érte és éri a rendet, f6leg a 18. szdzadtol kezdve. Tudnunk
kell azonban, hogy ezek javarészét felkészitették erre a feladatra. Magyarorszdgon Gyd-
rétt és Szakolcan volt ilyen tanfolyam a ,collegium repetentium” keretében. Mindkét
helyen hét fiatal kapott elméleti és gyakorlati bevezetést az oktatas miivészetébe egy la-
tin és egy gorog tandr vezetésével. A gy6ri kollégiumbdl rank maradt irasbeli gyakorla-
tok mutatjik, hogy a kis csoportokban igazin komoly munka folyt.

Az internatusi nevelésben, a kor tarsadalmi életének megfelelen, a nemesi konvik-
tusok jatszottak a f6 szerepet. Az orszag teriiletén hat ilyen interndtus volt 366 noven-
dékkel. Ezek mellett taldlunk még 6t szemindriumot, melyeknek névendékei azonban —
szam szerint 298 — nem mind késziiltek a papi hivatésra.

Osszesitve megallapithatjuk, hogy a tanité és nevel§ munkdban 1773-ban 167 pap
és 65 magiszter vett részt.

¢) Lelkipdsztorkodds

A Jézustérsasdgnak kezdetétl fogva f6 munkatere volt az apostolkodés. Az iskola
is arra szolgdlt, hogy az embereket elvezesse az iidvoziilésre. Eppen ezért a templom
minden kollégiumnak szerves részét képezte. A lelkipasztorkodasnak két legfontosabb
munkateriilete volt és maradt az igehirdetés és a szentségek kiszolgéltatdsa. Ez minden
jezsuita papnak kotelessége fiiggetleniil attél, hogy milyen munkéat biztak ra.

Eléad4somban kizarélag csak a katalégus adatait hasznaltam. Ezek alapjan lathaté,
hogy Magyarorszdgon 216 atya f6 munkateriilete, tovabbi 77-nek mellékfeladata volt a
lelkipasztorkodds. Ez a 293 jezsuita a Magyarorszdgon dolgozé atydk 59 szazalékat te-
szi ki. A végzett munkaban 14 apostoli feladatkért allapithatunk meg, melyek koziil hat-
ban t6bb mint hiiszan dolgoztak.

Miel6tt a fontosabb munkakordkrsl beszélnénk, sajatos jellege miatt mar itt ki sze-
retném emelni a rendszeres plébaniai lelkipasztorkodast. A rendi szabélyok a plébani-
ak ellatasat tiltottdk, kivéve a misszi6kat. Ennek ellenére a jezsuitdknak Magyarorsza-
gon 21 plébanidjuk volt, plébaniai munkat pedig 56 atya végzett.
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Az igehirdetés a legfontosabb apostoli feladat, melyben minden jezsuitdnak részt
kell vennie. Ezért jegyzi meg a katalogus kifejezetten, hogy emiatt a hitszénokok helyet-
tesit6it nem is jelzik kiilén. A megadott munkako6rék alapjan az igehirdetés tobb forma-
jat ismerhetjiikk meg. Néhanyat felsorolok: a vasarnap délelstti és délutdni prédikacio,
az adventi, nagybéjti és évnegyedes prédikacié — ez utébbi legtobbszor hitvédelmi volt
— és az linnepi szdénoklatok.

A hivatalos hitszénokoknak t6bb mint a fele a negyvenévesek koziil keriilt ki, egy-
harmada pedig a harmincévesekhez tartozott. Az 6tven év felettiek szinte mar kivétel-
nek szamitottak. A hithirdetés 123 atyianak volt kifejezett feladata.

A lelkipasztori munkdban szdm szerint masodik helyen a jambor tarsulatok vezet6i
illtak. Ebben a munkaban 106 jezsuita vett részt. A tarsulatok a 18. szazadban fényko-
rukat élték. A renddel szoros kapcsolatban dlltak a Maria-kongregaciok és Krisztus ha-
laltusijanak tdrsasiga, melynek k6rmenetei a kalvaria hegyre évente tobbszor is na-
gyon népszeriiek voltak. Jelentds apostoli munkat végzett a kateketikai kongregacié a
gyermekek hitoktatdsanak megszervezésével.

A hitoktatas, mint a rend elsérangu feladata, szerepel mar a papai alapité okmany-
ban is 1540-ben. Ezt a munkdt a most targyalt id6ben Magyarorszdgon négy sikon vé-
gezték: az iskoldban, a Maria-kongregacié keretében, a templomokban, a kateketikai
kongregicioban és a hitoktaté missziéban. Az utébbiban Magyarorszdgon két-két atya
miikodott Erdélyben, azonkiviil a gyori és a vaci egyhdzmegyében.

A t6bbi munkateriiletre nem térek ki részletesen, csak a bortonlelkészek aranylag
magas szidmit emlitem meg, 38-an voltak.

d) Tudomdnyos és kulturdlis munka

Befejezésiil réviden szolok a magyarorszdgi jezsuitik tudomanyos és kulturalis te-
vékenységérdl. Ezt persze az alapul vett katalégus nem tudja kimutatni. Tény, hogy a
targyalt korban a jezsuitdk virdgkorukat élték.

Csapodi Lajos a jelentds magyar teologusok k6zé tartozik. Maké Palt komoly mate-
matikusként tartjdk szamon, de bolcseleti tankényvei Bécsben és Velencében a szizad
végéig tobb kiaddsban jelentek meg. A rend feloszlatdsa utdn harom volt jezsuita tarsa-
val egyiitt a pesti egyetemen 1782-ben megalapitotta az ,Institutum geometricum”-ot,
mely a civil mérn6ékképzésben utmutaté szerepet jatszott. Horvith Janos tankényvei a
logika és a metafizika koréb6l Magyarorszagon 10 kiadast értek meg, majd Augsburg-
ban, Madridban, Turinban és Velencében t6bbszor is megjelentek, utoljara 1857-ben
Madridban spanyol forditdsban.

A csillagdszatban Hell Miksa kordnak legjelent6sebbjei kozé tartozott. A magyar, de
az altaldnos 6sszehasonlité nyelvtudoméanyban is fontos szerepet jatszott Sajnovics Ja-
nos miivével, melyben a magyar és a lapp nyelvrokonsagot mutatta ki.

A torténelemtudomdnyban Pray Gyorgy elinditotta az dgynevezett kritikai méd-
szert, és tarsaival, Kaprinai Istvannal, Katona Istvdnnal, Schonwiesner Istvdnnal és
Wagner Kirollyal eléviilhetetlen munkat végeztek.

Ezt a kis attekintést a hdrom jezsuita koltdvel szeretném befejezni: Faludi Ferenc-
cel, Bar6ti Szab6 Daviddal és Rajnis Janossal.

67



IRODALOM

Kiadatlan forrdsok

A Jezsuita Rend Romai Levéltdara, Réma, Austr. 118-121, 230-233.
Az Osztrdk Rendtartomény Levéltira, Bécs, 2.111.503-504.
A Szent Benedek Rend Fékonyvtira, Pannonhalma, E 118.

Kiadott forrdsok és irodalom

Az elsé magyarorszdgi népszdmldlds (1784-1786). Bp., 1960.

LUKACS LASZLO: Catalogus generalis seu Nomenclator biographicus personarum Pro-
vinciae Austriae Societetis Iesu (1551-1773). 1-3. kot. Réma, 1987-1988.

PETRUCH A.: A trencséni jezsuita novicidtus évkonyve. Jezsuita Torténeti Evkonyv 1942.
266-4717.

Publicationes ad historiam S. I. in Hungaria illustrandam. Fontes 6.

SZILAS LASZLO: Die dsterreichische Jesuitenprovinz im Jahre 1773. Eine hsitorisch-sta-
tistische Untersuchung. Archivum Historicum S. 1. 47 (1978) 97-156., 297-347.

Rendhdzak a tagok létszamaval

pap mag. tan. test. 0882z.
Fels6-Magyarorszag

Kollégiumok
Besztercebanya 28 2 - 8 38
Kassa 30 5 17 11 63
Lécse 13 1 - 7 21
Nagyszombat 59 4 38 19 120
Pozsony 14 5 - 7 26
Szakolca 12 2 7 28
Trencsén 15 2 31 23 71
Ungvar 8 1 - 6 15
Rendhdzak
Eperjes 11 3 - 4 17
Komérom 15 3 - 3 21
Pozsony 7 - - 4 11
Rozsnyé 5 2 - 1 8
Selmecbanya 13 - - 3 16
Szepeskaptalan 6 - - - 6
Turéc 5 1 - 1
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pap mag. tan. - test. o ,j,,_ 088Z. ]
Zsolna 7 - - - ! 7
Misszick
Bazin 5 - - - L 5
Lipétvéros 3 - - - 3
Liptészentmiklés 4 - - - 4
Martalja 3 - - - 3
Szélakna 3 - - - 3
Urvélgy 2 - - - 2
6sszesen 268 30 93 104 | 495

Dunéantil
Kollégiumok
Buda 21 5 - 11 | 37
Gyér 25 5 7 10 | a7
Készeg 7 3 - 6 16
Pécs 10 3 - 18
Sopron 17 5 - 9 i 31
Rendhdzak
Buda Vizivéros - - . 4
Esztergom 8 1 - 11
Székesfehérvar 17 - - 20
Osszesen 109 22 7 46 184
Erdély

pap mag. l tan. test. [ 088z,
Kollégiumok
Kolozsvar 26 5 | - s | 40
Rendhdzak
Gyulafehérvar - - 2
Nagybanya - - -
Nagyszeben 10 - - 12
Nagyviérad 1 - 11
Szatmér - - - ]
Székelyudvarhely 1 - - ]
Misszick
Brassé - - - 3
Felsébanya - - - -
Marosvasarhely 5 - - - 5
Osszesen 79 7 - 15 101

69



I pap ’ mag. [ tan. test. I 088z,

Alfold

Kollégium

Eger | s | s | - o [ s

Rendhdzak

Gybngyss 1 | - - 6

'S—érospatak - - 2 10

Misszio

Temesvir 8 - - 2 10

0sszesen 39 6 - 13 58

Magyarorszdg 495 65 100 178 838

Magyarorszigon sziiletett jezsuitik
Sziiletés helye papok tanulék testvérek Ossz.
Au. I Mo. ‘ 0ssz. | Au ’ Mo. l Ossz. | Au. | Mo. iléssz.
Fels6-Magyarorszag

Besztercebanya 1 11 12 | - 1 1] - - - 13

Komarom 2 12 14 1 2 3 - 2 2 19

Nagyszombat - 6 6 - 4 - 1 1 11

Pozsony 1 27 28 1 10 11 - 2 2 41

Selmecbéanya 2 13 15 - 5 5 - 1 1 21

147 maés helység 6 160 | 166 2 34 36 - 16 16 218

osszesen 12 229 241 4 56 60 - 22 22 323

Dunéntil

Buda - 5 5 - 5 5 - 2 12

Gyér - 10 10 1 7 8 - 20

Készeg - 11 11 1 3 4 - 1 16

Pécs - 8 8 1 1 2 - - - 10

Székesfehérvar - 10 10 - 1 1 - - - 11

71 mas helység 73 77 3 27 30 - 9 9 116

dsszesen 4 | 117 {121 | 6 | 44| 50 ! - | 14 | 14 | 185
Alfold

Bhelyseg | 1| 21| 22| 2] 9] n| - | - | - [ 33
Erdély

52 helység - 57| 57| 1| 23] 24| 1 2 3 84

 Magyarorszag 17 | 424 | 441 | 13 | 132 | 145 | 1 | 38 | 39 | 625
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A Magyarorszagon sziiletett jezsuitak nyelvismerete

Magyar Német Szlovak Roman |
T egye- | mds- | 6ssze -eé;e- 7mvéisi Virisrs;“ergiy; —m-és- éssze keig;rej’ més-i Ssszea
dil | sal | sen | dill | sal | sen | diil | sal | sen | diil | sal | sen
Fels6-Magyaro. | 45 | 114 | 159 | 40 93 | 133 | 89 | 142 | 231 - - -
Dunantul 58 82 | 140 39 79 | 118 - 1 1 - - -
_Erdély 51 ?8 79 1 15 - 1? ‘ —.‘;,ﬁ -74 2__ - Bl ~15" | i; ]
Alfold 15 8 23 1 8 9 - 1 1 - - -
Osszesen 71469 232 | 401 81 195 | 276 91 144 _235 - | 15 15
Szerbhorvat Olasz Ormény
egyedill | méssal | ossze- | egyediil | méssal | Ossze- | egyediil | mdssal | Gssze-
sen sen sen
Fels6-Magyaro. - - - - 3 - o -
Dunéntil - 10 10 - - - - -
Erdély - - - - - 1 2 3
| Alfold - - - - - B -
Osszesen - 10 10 - 3 1 2 3
Iskoldk, tanarok, tanulék
| el El gl R
L 2| 2 NN |
Bl s g BRIl BT 2 E
S g E BBl Bl Rl s s
B & F 5 E £ 8 &1 &
Bazin i P T 70 .10
Besztercebénya M M P i 152 152 |
Brassé | PP i 7
Buda M| M|P M |M|[M: 359 | 189 | 548 |
Eger P | M| M M| M|M: 419 419 |
Eperjes M M P ; 279 279 |
Esztergom M P P [ 213 213 !
Gybngyds M P p | 194 194
Gyér P lM MMM [M, 407 | 193 600
Gyulafehérvar | P T 100 . 100 |
Kassa P | M| M | M| M ? 257 | 147 | 404 |
Kolozsvar P M M M M| 'L B 337 | 166 @ 493 |
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| .| 3 AR

L 215,253

I T IR - - - AL - B R - R

SIEIR IR AN SN R

E| 2| IS |E|E 8| E| & B
| Koméarom M M M 230 | 230
Készeg i M M M 449 449
Liptészentmiklés ; ‘ 46 46
Lécse P M P 240 240
Nagybédnya P P P 80 80
Nagyszeben P P T 60 60
Nagyszombat | M | M| M| 455 859
Nagyvarad P M P 263 263
Pécs M M M 300 300
Pozsony ] M| M| M| 587 587
Rozsnyé M M T 213 213
Sérospatak P P ? ?
Selmecbéanya P P 236 236
Sopron [ p [ M ] 306 306
Szakolca M M P 179 179
Szatmar ] ] | 33 33
Székelyudvarhely M P T 73 73
Székesfehérvér P P P 200 200
Szepeskaptalan [ J l ? ?
Temesvar P P P 20 20
Trencsén M P M 182 182
Tyrée [ I l ? ?
Ungvar P P M 191 191
Zsolna P T ? ?
Osszesen { l 7137 8226
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LASZLO SZILAS S.J.
JESUITS IN HUNGARY IN 1773

Since the foundation of their first monasteries Hungarian Jesuits had belonged to the province of Aus-
tria. The only exception was for some decades Transylvania at the turn of the 16-17th century. The Society of
Jesus was suppressed by Pope Clementinus XIV in 1773. Thuswise the development of Jesuits lasting for
over 200 years was broken. In Hungary during the period their activity came to a head both in respect of
quantity as well as that of quality. However, the province of Austria was the largest of the Society of Jesus.
To its territory belonged considering country borders of present day the east part of Austria, i.e. Lower and
Upper Austria, Steierland, Carinthia, present day Hungary, Slovakia, Sub-Carpathia, Romania, Serbia,
Croatia, Slavonia, a part of the province of Friuli-Venezia in Italy, as well as Passau in Germany and Zirec in
Bohemia. In the study the author looks upon only the area of historical Hungary and Transylvania excluding
Croatian and Slavonian territories. The author intends to answer three fundamental questions in course of
the study: How many Jesuits served in Hungary and in which places? Where did they come from? What did

they do while residing in Hungary?
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY

2001/3-4

DOKA KLARA

A NAGYVARADI ROMAI £ES GOROG KATOLIKUS PUSPOKSEG BIRTOKAI
A 18-19. SZAZAD FORDULOJAN

A Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 2000. évi 1-2. szimaban megjelent tanulmany-
ban ismertettiik az 1920-ban az utédillamokhoz keriilt piispokségek koziil a felvidékiek
birtokait, jelen dolgozatunkban pedig a rendelkezésre 4ll6 kamarai forrasok alapjan a
két nagyvaradi piispokség teriileteivel foglalkozunk, melyekrél 1796-ban, illetve 1806-
ban késziilt 6sszeiras.

A nagyvaradi rémai katolikus (latin) piispokség a Szent Istvan-i alapitdsdak kozé
tartozik. Eredetileg bihari piisp6kségként j6tt 1étre, majd 1077-ben Nagyvaradra keriilt.
Az Erdély és az Alféld taldlkozasdnal fekvé teriilet sokat szenvedett a tatdrok majd a
kunok tdmadasait6l, s6t 1474-ben a székhelyet a torokok pusztitottak.

1538-ban itt kotottek békét Ferdinand és Szapolyai hivei, de a varos és kornyéke a
17. Szdzad kozepéig az erdélyi fejedelemséghez tartozott. 1660-ban keriilt térék kézre,
és négy éves kemény ostrom utdn 1692-ben szabadult fel.

A tordk kitizése utén a hivatalban 16v6 piispok (Benkovics Agoston) visszakoltozott
Nagyvaradra, s6t ragaszkodott is ahhoz, hogy itt maradjon a székhely a kovetkez6 év-
szdzadban is. 1698-ban megszervezte a kdptalant, négy év miilva lerakta a székesegy-
haz alapjait. 1702-t61 1732-ig Csédky Imre volt a piispok, aki egy ideig a kalocsai érseki
széket is bet6ltotte. Emiatt 1712-ig nem is lakott a varosban. 1710-ben § alapitotta a
szeminariumot, lépéseket tett a birtok gazdalkodasanak megszervezésére. A lepusztult
falvakba telepeseket hozott, f6ként roman nyelvi, katolikus lakossagot.} A birtok a
varadi, béli, vaskohi, belényesi uradalmakra oszlott, és 8 mezévarosbél, 175 falubdl, 42
pusztabdl allt.

Az egyhdzmegye telepiilésein a romai katolikusok mellett nagyszami gérog katoli-
kus és ortodox lakossag is élt, romdn és magyar anyanyelviiek vegyesen. Az 1770-es
évek elején az aradi ortodox (romdn) piispok bejarta a Nagyvarad kornyéki falvakat,
hogy az itt él6 gordg katolikus roménokat az ortodox hitre téritse. Hatvan gorog katoli-
kus lelkész at is tért, aki pedig erre nem volt hajlandé, azt eliizték a romén falvakbél. A
hitiikben megmaradt gorog katolikus papok sem voltak megelégedve — mindenek el6tt
anyagi — helyzetiikkel. A kiralyné a vitas kérdések megoldasa érdekében a rémai katoli-
kus mellett a goroég plispokség létrehozasa mellett dontott, és atadta nekik a belényesi
uradalmat. A két birtokrész felépitése a 18. szdzad végén a kovetkezd volt:

1 BUNYITAY VINCE: A vdradi piispokék a szdmiizetés s az ujraalapitds kordban (1566-1780). Debrecen,
1935. 281-315. p.
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ir Rémai katolikusok

Béli uradalom 1 mezbvaros | 29 falu | 16 puszta

Vaskohi uradalom |1 " 30 " |-

Viradi uradalom 5 " 4 " |25 "
Gorog katolikusok

, Belényesi uradalom |1 " 72 " 1"

I Osszesen: 8 " 175 " {42 2

Mint a tobbi piispokségeken, a nagyvdradiaknal is székiiresedéskor keriilt sor teljes
kamarai 0sszeirdsokra a 18-19. szdzad forduléjan, amelyek eredményeit az alabbiak-
ban ismertetjiik. A romai katolikus nagyvaradi birtokok esetében valamennyi telepiilés
szerepel a forrasban.

A nagyvaradi uradalomban telepiilésen nagyobb része az Alfold északkeleti részén
helyezkedett el, kisebb hdnyaduk pedig a Bihar hegység olelésében. A sikvidéki falva-
kat a Kords-szabalyozas el6tt az arvizek gyakran latogattdk, a folydagak, patakok at-
szGtték a teriiletet. A székvdrosban a Sebes-Koros kanyargott, Barand hataranak egy
részét a Fekete-Kallé6 mocsara foglalta el, Kdpolna hatdrdban a Balta-ér folyt. Hajén
eredt a Pece-patak, Mezékeresztesnél a Sebes-Korosbdl kiszakadé Kutas, Mocsar kor-
nyékén a Holléd, Nagyrabénal, Udvarinal a Beretty6, Tulkdnil a Fekete-K6rosbél szar-
maz6 Koros-ér.

Jellemz a mezévarosok alacsony szidma. Biharon és Csatdron kiviil csak a székva-
ros harom része — Varadolaszi, Varadplispoki, Varadvelence tartozott ide, melyek foko-
zatosan Osszeépiiltek. Az igy kialakult Nagyvarad az Alféld és Erdély hataran gyorsan
fejlédott, azonban a feudalis korban nem valt szabad kirdlyi vdrossa. A legnépesebb
Varadolasziban 1796-ban 851 csalad élt, akik koziil 167 nemesi szdrmazasu volt. 572
csalddot a jobbagy kategéridba soroltak, de tulajdonképpen zsellérként éltek, mivel a
varos hatdrdban szantéfolddel nem rendelkeztek. Hazatlan zsellér 112 élt Varad-
olasziban. Igen sok volt a sz6l6birtok, melynek nagyobb részét (2402-b6l 1281 kapést)3
idegenek (175 csalad) miiveltek. A szanté nélkiili, zsellérsorban él6 lakossdg egy része
ipartzésbél szerezte jovedelmét. 572 csaladf6b6l 217 volt iparos, akik 40 féle mestersé-
get tztek. Egyik ipardgban sem volt kiemelked6en magas a szamuk, igy f6ként a kor-
nyék igényeit elégitették ki. A napi sziikségletekhez tartozé cikkeken kiviil készitettek
luxustermékeket is. Ilyen iparosok voltak az ordsok, gombkotdk, paszomantverdk, se-
lyemsz6vik, paplanosok, nyergesek, konyvkotdk stb. A 112 hazatlan zsellér csaladfébél
44 volt iparos.4

Véaradpiispokire is jellemz6 a zsellérek magas szdma (377), akik kozott 11 zsidé csa-
1ad is otthonra talalt. Sz6l6teriiletet 121 idegen csaldd hasznélt, s6t 67 nemes is lakott

2 Magyarorszdg térténeti helységnévtdra. Bihar megye és a Hajdisdg (1773-1808). 302-310. p. A kotet-
ben taldlhaté birtokosmutaté néhany telepiilés esetében eltér az 6sszeirds adataitél.

3  kapds: 90-100 négyszogol

4  Magyar Orszdgos Levéltar (MOL) E 297. Magyar Kamara Archivuma, Conscriptio episcopatuum, 27.
kotet
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a mezdvarosban. Viradvelence a két masik telepiilés elévarosa volt, ahol 22 zsidé csa-
1ad élt, a piispbkvaroshoz hasonlé koriilmények kozott.

A varadi uradalom 73 telepiilésén 3408 jobbagy, 2558 zsellér, 504 hazatlan zsellér
volt. 186 csaladf6 tartozott a kivételesek kozé, ahova a papokat, tanitékat, uradalmi al-
kalmazottakat soroltak. Az adét nem fizet6k kozt voltak libertinusok (16 csalad), a 927
{6t szamlal6 egyéb kategoriaba pedig az idegenek és a mezdvarosokba telepiilt nemesek
tartoztak (Id. 1. sz. tablazat)

A jobbagytelkek szama 115 7/8 volt, melyek szimat az 6sszeiras alkalmaval ismétel-
ten megallapitottak, és az drbérrendezéshez képest bizonyos korrekciékat hajtottak
végre. Altaldban t5bb telket talaltak, mint a Maria Terézia idejében elrendelt regulécié
alkalmdval. A 2. sz. tibldzatban feltiintetett adatokban szerepelnek azon (toredék) tel-
kek is, melyeket a zsellérek, illetve a kivételesek birtokoltak.

A beltelkek 8sszes mennyisége 4792 % p.m.t® = 2396 % m. holdat = 1797 kat. holdat
tett ki. A szantdkat is p.m.-ben mérték fel, melynek eredménye 41 739 % volt (=20 870
m.hold= 15 652 % kat. hold). A rétek egy részénél p.m.-ben, mas részénél kaszasban® tor-
tént a felvétel: Gsszesen 16 841 % p.m. és 2253 % kaszas (kb. 7583 1/3 kat. hold). Ossze-
adva a beltelkek, szantdk, rétek terjedelmét megallapithatjuk, hogy 1796-ban 6sszesen
95 033 kat. hold volt az irbéresek kezén.” Az dsszeirt teriiletek kis része a koz6sség birto-
kaban volt. Osszesen 23 helységben birtokoltak az tirbéresek kozos rétet (918 kaszas) és
kisebb terjedelmii szantét (508 p.m.=254 m.hold = 217 %% kat. hold) (1d. 3. sz. tibldzat).

A jobbagyok és zsellérek osszesen 3113 lovat és csik6t, 3050 6krot, 6894 tehenet és
borjit, 5330 juhot, 3704 sertést tartottak. FeltinG a juhok alacsony és a sertések vi-
szonylag magas szama. Az Osszesitésben szerepelnek a kivételesek altal tartott josza-
gok is. (Id. 4. sz. tablazat).

A nagyviradi uradalomban igen sok volt a majorsagi birtok, amit a természeti té-
nyezdk is lehetévé tettek. Mint az 5. sz. tablazatbol latszik, az uradalmi birtokokhoz a
sikvidéki falvakban szantoék, rétek, helyenként nadasok tartoztak, mig a keletebbre 1év6
részeken csak erdékkel taldlkozhatunk. A 16-17. szdzadi harcok kivetkeztében itt egy
sor falu elpusztult, melyeket nem is sikeriilt djjatelepiteni. Az igy kialakult pusztik tel-
jes egészében majorsagi teriiletek voltak, melyek egy részét bérbe adtak, mas résziikon
viszont szdntékat és réteket alakitottak ki.

A hagyomdnyos mez6gazdasagi tevékenységen kiviil az uradalom lakéi egyéb jove-
delmekre is szert tehettek. Korabbiakban emlitettiik Viradolasziban az ipariizést,
melyhez Viradvelencén kereskedelem tarsult, de beszélhetiink ipari tevékenységrél a
falvakban is. H4jon, Udvarin, Mez6keresztesen, Pocsajon foglalkoztak niadvagassal és
annak feldolgozasaval, a keleti teriileteken fakitermeléssel és a faipar egyes dgaival. Je-
lentds volt a hegyvidéki telepiiléseken a mészégetés, a Kords-dgaiban a haldszat, és vé-
giil emlithetjiik a sz616- és gylimolcstermelést is, mint jovedelmi forrést, amivel — mint
littuk — nemcsak a piispoki falvak lakéi, hanem idegen bérlék is foglalkoztak.

Az drbéresek a robotot, kilencedet, tizedet az urbarium szerint szolgaltattak. A kézi
és igds robot terhes kotelezettséget jelentett, de igy is kevés volt a majorsagi teriiletek
megmiiveléséhez. Errél panaszkodtak az Osszeir6knak Bogyoszld, Nagyrabé, Nagy-

5 p.m. = pozsonyi méré, 62 liter, akkora féld, amit ennyi gabonaval be lehet vetni, kb. %2 m.hold
6  kaszids: 900- 1000 négyszogd!
7 MOL E 297. 26-29. kotet
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iir6gd uradalmi tisztvisel6i: kénytelenek voltak felszdnthaté terilleteken is kevésbé
munkaigényes réteket és legeldket kialakitani.

A béli uradalom — mint a bevezet6bdl latszik — egy mezdévarosbol (Bél), 29 falubdl és
16 pusztabol 4llt, a Béli-hegység nyugati oldalan fekiidt, jorészt hegyes-dombos teriile-
ten.® Uradalmi erdé valamennyi faluban volt. A jobbagyok szdma Osszesen 1160 csala-
dot tett ki, melynek csak fele volt a zsellérek és alig 1/10-e a hazatlan zsellérek szama
(1d. 6. sz. tabldzat). Szemben a gazdagabb hatarokkal rendelkez6 nagyvaradi uradalom-
mal itt a jobbagyoknal szegényebb zsellérek kevésbé probdltak szerencsét. Az atlagos
teleknagysdg mindkét terileten % volt (1d. 7. sz. tablazat). A nagyvaradin egy egész te-
lekhez atlag 49,57 p.m, a bélin 55,80 p.m. szant6 tartozott, és az erdds, dombos teriile-
ten a rétek szintén nagyobbak voltak. A hiivisebb id&jaras, a rosszabb talajadottsagok
tették indokoltta, hogy urbérrendezés alkalmaval a féldeket alacsonyabb osztilyba so-
roltdk, és ennek megfeleléen tobbet soroltak az urbériséghez.

Az allatdllomanyban a béli uradalomban is fontos szerepet kapott a sertés, viszony-
lag kevés volt ald és a juh (I1d. 8. sz. tdbldzat). Az drbéresek a szolgaltatasokat az urbari-
um szerint teljesitették. A kilencedet, tizedet az uradalom vezetdsége bérbe adta, robot
mindeniitt volt. A majorsigi birtok f6 miivelési dgit az erd6 jelentette. Szantdk, rétek
csak Bél mez6varos hatirdban és a pusztikon voltak. Hagymédson remanenciit,
Kumanesden sz616t is emlitettek. Az uradalmi szant6k mennyisége 3252 p.m.t (= 1626
m.hold = 1219 % kat.hold), a réteké 427 kaszas volt (1d. 9. sz. tabldzat).

Az iparosok szdma az egyes telepiiléseken alacsony, azonban az uradalmi ipariizés
jelentds volt. Bél, Bokia, Kislaka, Krajova, Nagymarus, Siad, Kaldcsa helységekben em-
litik — t6bbek kozott — a hutdkat, livegfuvékat, hamuzsirf6zéket, mészégetoket, melyek-
hez a tdgas uradalmi erddk adtik a fiit6anyagot. A pusztikon kialakitott szantékon és
réteken nem robotoltaté majorsagi gazdilkodas folyt minden esetben, hanem azokat —
a valasztott miivelési ag fenntartdsaval — bérbeadtik a kornyezd telepiilések jobbagya-
inak (pl. Buzdsd, Bandaraszo, Kirand, Klyt, Szuszig stb. esetében).

A vaskohi uradalomban a mez6varosi jogallasu székhely mellett — mint lattuk — 30
falu volt.? A szambavétel alapjat itt nem a csalddok, hanem a hazak jelentették. A telepii-
léseken Gsszesen 1338 jobbagy, 812 zsellérhazat irtak Ossze, azonban ezek kéziil 154-ben
kivételesek, 36-ban libertinusok éltek (1d. 10. sz. tabldzat). A hazatlan zsellércsaladok sza-
ma 179 volt. Az atlagos teleknagysag alig érte el az % telket, és az osztalyba soroldsnak
megfelelGen egy telekhez 56 p.m. szant6 tartozott (Id. 11. sz. tablazat). Az erd6s teriileten
az allatok koziil itt is a sertések voltak a legfontosabbak (1d. 12. sz. tibldzat).

A hegyes-dombos vidéken az allodiumok sziik térre szorultak. A csaknem minden
falu hatdraban megtaldlhat6 erd6 mellett 6sszesen 382 kaszas rétet irtak 6ssze (1d. 13.
sz. tablazat). Puszta az uradalomhoz egydltaldn nem tartozott. Robotot az urbdrium
eldirasai szerint teljesitettek, a kilencedet, tizedet a piisp6kség itt is bérbe adta. A koz-
pontban, Vaskoh hatiraban jelent6s banyédk és kohék miikodtek, és ipari telepiilés volt
Vakoh is, ahol 140 binyaszcsalad élt.

Végiil foglalkozni kell a belényesi uradalommal, 1 mely ~ mint mondtuk — 1777 6ta
volt a gorog katolikus piispkség kezén. Az egyetlen mezdvarosbél (Belényes), 72 falu-

8 u.o0. 32-33. kotet
9  u.o. 30-31. kotet
10 u.o. 46. kotet
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bél, egy pusztabél (Hidastelek) és egy vendégfogadobol all6 teriilet a Béli-hegység keleti
oldaldn fekiidt, egy sor falu hatdros is volt a r6mai katolikus béli birtokkal.

Az 1806-ban késziilt 6sszeiris lényegesen kevesebb adatot tartalmaz, melyet ismer-
tetésiinkhoz felhasznalhatunk.

Az uradalom kozpontja, Belényes egy Osszegben fizette az urbéri jarandésagokat,
igy kiilon felvétel itt nem késziilt. A megegyezés értelmében 1 Ft-t fizettek a hazak, 2
Ft-t a palinkaf§z6k utdn, bérelték az uradalmi téglavet6t, évi 3 Ft-ért a malmokat. Szent
Mihalytol Szent Gyorgyig bort mérhettek, részesiiltek az orszdgos vasarok jovedelmé-
nek 50%-4bél, halaszhattak a Hideg Orvény nevii patakban. A robotot 16val (évi 80 nap),
6korrel (138 nap), kézzel (492 nap) teljesitették, de lehetfség volt megvaltasara is. A ki-
lencedet, tizedet természetben az urbarium szerint adtak.1!

A 74 telepiilésen — Belényes nélkiil — 2785 jobbagy, 3199 zsellér, 104 hizatlan zsel-
1ér élt. A jobbagyokhoz képest magas a zsellérek szama, akik nemcsak a mezégazdasag-
ban, hanem az uradalmi iparban is dolgoztak, hdzatlan zsellér viszont kevés volt (Id.
14. sz. tabldzat). A hivatalosan megdallapitott telekszdm — a falvak szik hatdara miatt —
igen alacsony volt, még a zsellértelkekkel egyiitt is csak 525-t ért el, és egy telekhez
mindéssze 15 m.hold szanté tartozott atlagosan.

Pusztik e vidéken nem alakultak ki. A torok tdmadasok a teriiletet elkeriilték, a
16-17. szazadban nem pusztultak el a falvak, legfeljebb kisebb majorok, diver-
ticulumok szervezidtek a nagyobb telepiilések k6zé. Sziik térre szorult az uradalmi bir-
tok is. Erdé ugyan 54 telepiilés hataraban volt, azonban a szidnték mindossze 1224
p.m.-t (612 m.hold = 459 kat.hold), a rétek 270 kaszast tettek ki. Hidastelek puszta mel-
lett uradalmi szant6fsldet csak Ujlakon, Szentmartonban, Belényesen, rétet pedig — a
felsoroltakon kiviil — Rosszian és Burda kozségben alakitottak ki.

JelentGs szerepet kapott az uradalmi iparizés, mely — mint emlitettiik — részben a
zselléreknek biztositott munkaalkalmat, részben a rendelkezésre illé robotot itt hasz-
niltik fel. Fontos szerepet kapott az erdémiivelés, fafeldolgozas. A teriiletet atszeld
Fekete-K6ros6n malmok miikodtek, egy sor telepiilésen tartak fel k6banyakat. Budura-
szdn fehér, Fenesen fekete marvanyt banydsztak. Guranyban, Kreszujin, Pocsa-
velesten, Tarkajcdn flirészmalom, Gurinyban, Pocsavelesten vashidmor miikédott,
Fenesen papirmalom és fiird6 is volt. A belényesi ipariizést a korabbiakban emlitettiik.
Egy sor telepiilésen termeltek az drbéresek sz616t, de uradalmi sz6l6birtok (700 kapas)
csak Venterrogozon volt.

Fenti osszeallitisunkban két plispGkség birtokairél adtunk — a teljesség igénye nél-
kiil — attekintést. A forrdsanyag statisztikai részeit hasznaltuk fel, azonban a tanul-
miny jelenlegi keretei kzott nem meritettiik ki az 6sszes lehetGséget. A kamara iratai
kozott a Magyar Orszdgos Levéltarban a székiiresedések idejéb6l még igen sok jelentés-
sel, szimaddssal talilkozunk, ez azonban mar egy ijabb tanulmany témdja lehetne. Saj-
nos a hidnyosan fennmaradt két piispoki levéltar (gorog és romai katolikus) kiviil van
az orszdghataron.

11  u.0. 1-41. p.
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1. sz. tabldazat

Urbéresek a varadi rémai katolikus birtokon

telepiilés neve mai neve job- | kivételes | zsellér | hazatlan | egyéb
bégy libertinus zsellér
Bardnd u.a. 231 11 82 36 —
_ngzx;-yér Belfir 86 2+2 16 2 -
Bihar Biharia 267 4 30 48 283
Bogyoszlé Buduslau 99 1 5 -
Csatar Cetariu 48 196 18 -
Dekanyesd Dicénesti 20 21 4 -
Gyanta Ginta 161 2+5 12 10 -
Gyéres Girigu de Crig 124 4 12 —
Hajo Haieu 33 7 —
Hosszuasz6 Husasau de Tinca 59 94 —
Hosszuliget Gruilung 9 - 23 -
Jancsesd Incesti 14 2 21 2 -
Jdnosda Janosgda 99 3 19 26 -
Kipolna Cépilna 96 2+3 8 2 -
Kardé Cordéu 71 3 15 — -
Kocsuba Cociuba Mare 129 2+3 9 9 -
Magyargyepes Calea Mare 9 2 63 -
”M_agyarszentmiklés Sinnicolau de Munte 81 8 35 5 -
Mikdlazur Lazareni 7 6 71 11 2
Mezékeresztes Biharkeresztes 223 5 49 14 -
Mirlé Miheleu - - 37 1 -
Mocsar Dumbrava 41 4 2 - -
Nagypatak Valea Mare de Crig 15 2 - 1 -
Nagyrabé wa. 154 4 35 13 -
Nagytirégd Nojorid 85 4 15 -
Nyarlo Mierlau 48 1 14 -
Olahapati Apateu 58 3 30 -
Olahgyepes Gepis 25 5 60 -
Pocsaj u.a. 104 4 34 21 -
Rippa Ripa 44 2+1 8 -
Rézsafalva Foniu 55 2+1 4 11 -
Somogyusopa Sumigiu 49 3 53 - -
Szildobéagy Salbadigiu Mic 30 3 52 - -
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telepiilés neve mai neve | job- | kivételes | zsellér | hazatlan | egyéb |
i bagy |libertinus zsellér |
Széaldobagy-Szelistye | Séldabagiu Mic része 105 3 - 3 -
Szentimre Sintimreu 78 11 123 14 112
Sz6168 Seleus 39 3 6 - -
Tenke Tinca P2 5 61 8 -
Tottelek Tauteu I 3 | 10 2 -
Tulka Tulca | 51 3 | 176 24 —
Udvari Sarrétudvari i 231 7 62 33 -
Varadolaszi Oradea része = - 572 112 342
Varadpiispoki Oradea része j 42 7 377 16 188
Viradvelence Oradea része 1 96 33 55 - -
Vasand Osand ‘ 83 2+1 2 7 -
Osszesen | 3408 | 186+16 | 2558 | 504 927
) 2. sz. tabldzat
Urbéresek teriiletei a varadi birtokon

telepiilés neve telekszam beltelek szanto rét 820616
[ p.m. p-m. p.m. kapés
Bérand 116 1/8 89 6/8 | 6038 4/8 | 2787 99 1/4
Bihar 73 2/8 337 3312 858 23_31
Bogyoszlé 33 4/8 163 2/4 | 1742 731 1/4 174
Csatér 9 3/8 273 4/8 604 4/8 428 4/8 578
Dekanyesd 1 4/8 68 6/8 43 7 1/2 -
Gyéres 36 3/8 139 7/8 | 1907 870 49
Hajé 6 7/8 13 1/8 192 247 4/8 - 6
Hosszisziget 1 2/8 37 6/8 48 4/8 56 1/2 -
Jancsesd 1 5/8 65 28 70 -
Kardé 16 5/8 51 311 55656 10
Magyargyepes 5/8 68 2/8 6 107 1/2 -
Magyarszentmiklés 18 7/8 57 4/8 983 343 283
Mikélazur 3/8 53 63 2/8 106 -
Mezdkeresztes 77  4/8 103 7/8 | 3547 3/4 1416 3/4 106
Mirlé - 18 4/8 357 4/8 55 -
Nagyrabé 53 6/8 50 6/8 3010 1075 69 1/2
Nagyiirogd 33 2/8 48 2/8 1168 576 14
Nyarlo 6 6/8 61 152 355 -
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telepiilés neve telekszam beltelek o sz;‘mté rét 82616
p-m. p-m. p.m. kapas
Olahapati 11 7/8 64 348 385 4
Olahgyepes 2 2/8 71 6/8 190 4/8 79 1/2 -
Pocsaj 39 1/8 | 133 2569 442 1/2 -
Szaldobagy 7 /8 112 2/4 276 373 205
Szentimre 16 6/8 137 1/4 1109 2/4 412 2/4 | 2208
Somogyusopa 7 4/8 65 2/8 158 381 -
Sz6168 10 4/8 121 1/4 585 2/8 219 2/8 20
Téttelek 9 1/4 23 476 257 15
Udvari 87 83 3/8 5268 2452 96 1/2
Varadolaszi - 201 4/8 - 54 2402
Viradpiispoki 7 1/8 190 420 4/8 673 4/8 | 1135
Viradvelence 12 4/8 162 3/4 1079 396 38/4 310
16841 1/2
fale.
Bélfenyér 9 4/8 92 161 131 1/2 -
Gyanta 19 1/8 126 658 148 1/2 -
Hossziaszo 11 2/8 206 2/4 821 231 2/4
Janosda 22 1/8 238 2/4 1343 328 2/4 -
Tenke 13 7/6 221 2/4 738 1/4 2566 1/4 -
Szaldobagy-Szelistye | 18 1/8 107 1/2 238 1/2 122 1/2 -
Tulka 7 /8 263 942 2/4 360 -
Rippa 2 4/8 44 113 1/2 73 -
Nagypatak 1 6/8 18 98 39 1/2 -
Mocsar 4 2/8 4 172 132 63 -
Rézsafalva 2 17/8 60 1/2 143 83 172 -
Vasand 5 49 172 111 1/2 -
Képolna 11  5/8 109 1/2 342 86 1/2 -
Kocsuba 13 146 1/2 443 218 -
Osszesen 842 5/12 (4792 1/2 41739 1/2 | 2253 3/4 |10115 3/4
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3. sz. tablazat
Koz6s foldek a varadi uradalom falvaiban és mezévirosaiban

telepiilés neve | beltelek 8zantd rét 820108
p-m. p-m. kaszds kapas
Bérand 1/8 - - -
Bélfenyér - - 4 -
Bihar 3 - 10 -
Bogyoszlé - - 16 -
Csatéar - - 60 4
Gyéres - - 32 -
Hossziaszé - - 4 -
Janosda - - 20 -
Karaké - - 18 -
Mikélazir - - 1 -
Mezékeresztes 2 26 100 -
Nagyrabé 2/8 112 40 -
Nagyiirogd - - 20 -
Olahapati - - 16 -
Pocsaj 1 10 50 —
Rippa - - 4 -
Szentimre 1 - 60 -
Sz616s - - 16 -
Tenke - - 10 -
Téttelek - - 16 -
Tulka - - 1 -
Udvari - 360 380 -
Véradpiispoki - - 40 -
Osszesen 73/8 508 918 4




4. sz. tablazat
Urbéresek allatai a varadi birtokon

telepiilés neve 16, csikd 6kor tehén, borju juh sertés
Barand 572 48 505 851 156
Bélfenyér 10 48 91 — 71
Bihar 221 | 182 429 855 211
Bogyoszl6 108 N 104 111 80 47
Csatar 78 156 290 - 40
Dekanyesd 5 30 34 - 22
Gyanta 29 104 212 28 88
Gyéres 125 52 234 425 278
Hajé — 48 76 3 37
Hosszuasz6 16 92 118 99 67
Hosszisziget - 28 18 4 15
Jéncsesd 1 40 61 14 38
Janosda 46 82 61 225 33
Kapolna 14 56 111 19 83
| Kards 4 98 54 33 93
Kocsuba 24 64 232 1 144
Magyargyepes 9 60 85 4 42
Magyarszentmiklé 78 116 147 64 64
Mikélazur 8 64 77 10 86
Mezdkeresztes 296 118 695 - 139
Mirl6 5 20 31 | 28 32
Mocsar - 22 48 — 18
Nagypatak 6 20 23 6 17
Nagyrdbé 190 42 137 322 39
Nagyiirogd 55 136 144 532 265
Nyarlo 3 40 93 - 94
Olahapati 10 56 54 40 87
Oldhgyepes 8 38 59 15 54
Pocsaj 137 44 341 368 37
Rippa 5 44 86 19 71
Rézsafalva 4 24 59 10 15
Somogyusopa 9 120 112 80 138
Szaldobagy - 42 69 — -
Széldobagy-Szelistye 12 40 96 - 47
Szentimre 112 68 201 34 62
Sz6l6s S52 34 65 200 242
Téttelek 12 50 102 39 11
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telepiilés neve 16, csiko 0kor , tehén, borju juh sertés
Tenke 49 150 : 385 73 213 )
Tulka 102 144 © or2 | 73 | 1717 |
Udvari 431 38 295 750 90
Viradolaszi 77 10 29 — —

| Varadpiispoki 123 142 . 313 - 111
Véradvelence 48 92 167 10 72
Vasand 19 44 72 16 58 }
Osszesen 3113 | 3050 i 6894 | 5330 3704

5. sz. tablazat
Majorsdgi teriiletek a varadi birtokon

telepiilés neve szdnté p.m. | rét, kaszds |sz616, kapds | erd5, hold |  egyéb
Viradolaszi — 145 — — -

| Varadpiispoki - - 2 S S O
Bihar 2400 30 — - - j
Bégény puszta 2000 200 — - -
Benke puszta 90 30 | = -
Szilbodégy - 156 120 - -
Csatar — - 100 ? —
Téttelek - - = | 200 -
Latobar puszta 900 36 - — -
Siivegd puszta 750 26 - - -
Szentimre i — 48 253 ? ] _
Magyarszentmikl6s - - - ? -
 Bogyoszlo 1190 13 1/2 - ? -
| Pocsaj 882 | - | .= | 8 | 825hod |,
Mezdkeresztes 340 150 — 150 hold
Nagyrdbé - 80 — - ?

 Kisrabé puszta 3182 1518 -] LA
Udvari 40 — = - ?
Barand 440 91 - ? ?
Wolf puszta - 11 - 1 - ?
Szol6s 80 20 — — -
Hajo - - - - ?
‘Gyires puszta 920 - = =
Alcsi puszta 3200 - - - -

t Micsa puszta 360 30 — - -
Kissomogy puszta 864 . 100 B - = -
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telepiilés neve

szanté p.m.

rét, kaszds

52016, kapas

erdé, hold

Nagylirédg puszta

4600

Olahapati

Somogyusopa

Nyarlo

Mikolazar

22

Nagykardnd puszta

100

Qo W

Oldhgyepes

I |0 |0 | |3 |

Dekanyesd

Jéancsesd

Bikdcs puszta

Hosszisziget

Nagypatak

Kiskarind puszta

Mirlé

Mocsar

Szaldobagy-Szelistye

Képolna

b R B AR R R . N R A R -]

Lakattya puszta

-2

Kocsuba

Gyanta

Széaldobagy

Bélfenyér

Rippa

Rézsafalva

N | D N [N D D

Solymos puszta

610

20

Kisradvany puszta

60

500

(ssipata puszta

480

172

Pata és Andras puszta

604

261 2/4

D N D

Attyds puszta

544

Szil puszta

502

863

Kolesér puszta

2605

298

Péterhdza puszta

142

4

Jéanosda

2550

35

Tulka

' Hossztiaszé6

' Tenke

26

26

9
?
?

| Osszesen

31063

4921

473

209

975

Megjegyzés: A pusztik és az 5sszefliggd birtokrészek miatt a telepiiléseket nem dbécé rendben, hanem az ssze-
irds szerint vettiik fel. Csak kivételes esetben mérték fel az erdéket, legtébbszoér azt jelslték, hany éra alatt lehet

bejérni azokat, vagy nem kézoltek adatot. Az egyéb kategéridba a nadasok és gylimélcsosok tartoztak.

88




6. sz. tablazat

Uréberesek a béli birtokon

T

telepiilés neve mai romén neve ' jobbagy kivételes T zsellér hézatlan
i . zsellér
Agris Agrigu Mare ; 23 18 3
Arkus Archig f 49 1
Barzest Birzesti ! 20 - 3
Bél Beliu | 103 13 | 47 15
Bélorvényes Ugrisu de Beliu | 9 4 | 16 2
Bélrogoz Rogoz de Beliu | 17 1 ! 9 -
Benyesd Benesti 4 18 - j 11 2
Bogy Bodin 28 1 3
Bokia Bochia 37 3 i 6
Botfej Botfei ; 20 - 20 13
Gross Grogeni | 40 4 ' 52 5
Hagymas Hagmag 39 6 | 47 24
Kalacsa Gélacea 105 2 ! 20 8
Kislaka Chiglaca ‘ 56 1 15 5
Kismarus Stoinesti T 23 - 1 2
Koroj Coroi ! 20 2 1 3
Krajova Craiva I 32 - 23 5
Komanyesd Comanesti ! 18 2 10 5
Mocsirla Lunca Teuzului I 48 | 7 -
Nagymarus Maraus ! 30 3 ‘ 11 3
Nyermegy Nermisg 25 5 i 7 -
Olcsa Olcea 77 1 : 16 17
Okros Ucuris 81 3 : 17 8
Poklusa Poklusa de Beiug I 13 - E 4 1
Siad giad | 34 1 11 1
Szakécs Secaci 16 1 17 3
Szék Marca 49 15| 14 .
Tagadémeggyes |Tdgiadiu része 64 3 15 2
Toplica-Karand | Carand | 43 3 23 1
Valany-Csonthdza | Cuintesti i 23 - L_ 15 1
Osszesen i 1160 81 r 465 142
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7. sz. tablazat
Urbéres teriiletek a béli birtokon

telepiilés neve telekszam beltelek szantoé rét 82616
p.m. p-m. p.m. kapds
Agris 54/8 42 1/2 374 1/2 200 -
Arkus 102/4 |  553/4 612 1/4 208 1/4 -
 Barzest ' 36/8 23 208 3/4 111 2/4 -
Bél 275/8 212 5/8 1556 1/4 584 4/8 -
Bélorvényes 15/8 27 167 4/8 93 10
Bélrogoz 41/8 17 4/8 235 139 6/8 -
Benyesd 6 24 Y4 211 124 2/4 -
Bogy 8 41 5/8 417 2/8 203 2/8 —
Bokia 12 2/8 110 3/8 765 2/4 356 274 -
Botfej 32/8 41 2/4 260 150 -
Gross 65/8 83 450 286 3/4 -
Hagymais 75/8 105 5/8 540 345 2/4 -
Kalacsa 26 1/2 134 7/8 1332 7/8 719 -
Kislaka 14 7/8 83 1/4 720 3/4 433 -
Kismarus 52/8 24 165 60 6/8 -
Koroj 51/8 25 374 328 137 2/4 -
Krajova 57/8 58 2/4 376 2/4 216 2/4 -
Kumanyesd 45/8 313/4 248 2/4 182 -
Mocsirla 91/8 74 3/4 499 287 -
_Nagymar;.ls 6 2/8 38 2/8 320 6/8 209 -
Nyermegy 46/8 312/4 263 2/4 172 2/4 -
Olcsa 25 6/8 97 1/8 1097 6/8 461 6/8 -
Okrds 23 1/8 99 1296 6/8 686 6/8 -
Poklusa 43/8 17 4/8 220 4/8 133 -
Siad 77/8 45 5/8 401 6/8 234 -
Szakics 25/8 30 2/4 185 2/4 120 -
Szék 97/8 63 531 2/4 324 2/4 -
Tagadémeggyes 20 4/8 76 2/4 1243 2/4 486 -
Toplica-Karand 9 42 1/4 563 272
Valany-Csonthaza 36/8 34 5/8 200 6/8 122
(sszesen 283 1/2 1792 1/8 15793 7/8 8060 3/4 11
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8. sz. tablazat
Urbéresek allatai a béli birtokon

telepiilés neve 16 6kor tehén juh sertés
csiko borjit

Agris 21 46 104 8 190
Arkus 4 38 763 - 42
Barzest | - 12 33 I 12 26;_
B 1 2 08 | 275 - | 464 |
}3é—li§vényes | 8 38 85 44 929
Bélrogoz | 18 37 20 32
Benyed 8 36 72 - 77
Bogy 2 4 27 6 8
Bokia 18 62 120 115 111
Botfej -~ 44 68 58 82
Gross 14 64 252 75 124
Egymés 33 76 157 80 194
Kalacsa 42 71 94 145 65
Kislaka 16 30 46 37 38
Kismarus 6 20 27 21 21
Koroj 6 22 7 18
_Kyajova 20 36 19 33
Kumanyesd 12 34 61 2 35
_Mocsirla 4 10 217 - 29
Nagymarus 11 28 65 39 _ 68
Nyermegy 4 25 73 28 56
Olcsa 18 126 185 102 162 ]
Okras 23 66 116 127 138
Poklusa 12 16 28 12
Siad 28 58 16 10
Szakécs 34 80 38 67
Szék 11 46 122 10 94
Tagadomeggyes 11 58 127 30 63
Toplica-Karand 10 102 172 47 140
»Valany-Csonthziza 1 20 45 21 11
Osszesen 331 1272 3365 1135 2503
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9. sz. tabldlzat
Majorsagi teriiletek a béli birtokon

telepiilés neve szdnto rét 82016 erd6
p.m. kaszds kapas hold
Bél 100 40 — ?
Mocsirla — - - ?
Mocsirla puszta 90 4 - -
Megyes puszta 80 20 - -
Cseri puszta 220 20 — -
 Arkus. - - o
Poklusica puszta 56 - — -
Kérand puszta 120 30 — -
Klyt puszta 140 10 - —
Szuszig puszta 800 30 - -
Telmeg puszta 400 150 — ?
Barzest 56 - - ?
Nyermegy - - - ?
Toplica Karand - - - ?
Szék - 73 - ?
Hagymas — - _ ?
Agris - - - ?
Bélorvényes — - - ?
Kumanesd - - 112 ?
Bokia - - - ?
Bokia puszta 40 10 - -
Botfej — - — ?
Benyesd - — - ?
Szakdcs - - - ?
Nagymarus - - - ?
Kismarus — - -
Poklusa - - - ?
Valany-Csonthaza - - —
Hodosel puszta 600 20 - -
Krajova - - - ?
Kislaka - - - ?
Bandardszé puszta 400 - - -
| Osszesen 3202 417 112 ?

Megjegyzés: A telepiilések az dsszeiras rendjében szerepelnek. A ? az erddk esetében azt jelenti, hogy a nagy-
sdgot nem mértékegységben, hanem ,6raban” adtdk meg.
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10. sz. tablazat
Urbéresek a vaskohi birtokon

telepiilés neve mai romén neve jobbdgy | kivételes és zsellér hazatlan
haz libertinus haz ' zsellér
Alsékimpéany Cimpanii de Jos 46 6+ 1 29 1
Alséverzar Verzarii de Jos 48 4+ 1 18 8
Barest Vagcau része 31 11+ 2 11 2
Briheny Briheni 38 2+ 4 17 17
Fels6kimpany Cimpani de Sus 23 9+ 1 46 7
Felsléverzédr Verzarii de Sus 48 4+ 1 18 8
Fonaca Finate 63 7+ 3 36 1
Hatar Hotare 33 15 2
Herzest Hirsesti 25 26 3
Kalugyer Ponoarele 83 6+ 1 31 -
Kerpenyet Carpinet 68 8 42 5
Kimpuly Cimp 24 2+ 1 8 -
Kollest Colegti 37 11 1
Kristyor Crigtioru de Jus 54 39 10
Lehecsény Leheceni 25 66 14
Lunkauzest Lunca 73 7+ 2 32
Petrilenzavojen Petrileni része 52 5 13
Pojana Poiana 50 1 21 10
Rézbdnya Baita 19 2+ 154 -
Rieny Rieni 65 5+ 18 5
Segyest Seghisgte 46 3+ 1 31 5
Segyestel Sighigtel 31 3 6 3
Stej Dr. Petru Groza 35 3+ 1 14 2
Sust Sustiu 35 4+ 1 6
Szerbest-Foltest | Sirbesgti része 48 4 8 5
Vaskoh Vagcau része 44 17+ 8 42 20
Vaskoh-Szelistye | Siligte de Vagciu 52 2 22 23
Vaskoh-Szokodol |Izbuc 53 8+ 2 14 1
Vojen Ghighiseni 89 5+ 1 22 12
(Osszesen 1338 154+36 812 179
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11. sz. tablazat
Urbéres teriiletek a vaskohi birtokon

telepiilés neve telekszédm beltelek l szénté rét 82616
p.m. p.m. p-m. kapas
| Alsokimpany 54/8 65 3612/4 | 82 -
| Alsoverzar 61/8 66 364 69 2/4 _
Barest 61/8 43 330 80 3/4 -
Briheny 10 5/8 53 573 121 1/4 -
Felsékimpany 32/8 70 291 77 -
Felséverzar 617/8 62 342 4/8 72 1/4 -
Fonaca 9 92 529 120 1/4 -
Hatar 43/8 48 242 69 1/4 —
Herzest 33/8 49 214 53 -
Kalugyer 19 3/8 112 943 235274 -
 Kerpenyet 10 2/8 102 689 145 1/2 -
Kimpuly 10 4/8 33 583 114 2/4 -
Kollest 11 5/8 46 606 | 1511/4 -
l(ristyor 14 1/8 95 786 2/8_ 167 2/4 -
Lehecsény 34/8 97 350 72 1/4 -
Lunkazest 15 5/8 98 1024 230 -
Petrilenzavojen 81/8 62 434 107 -
Pojana 10 4/8 73 563 122 2/4 -
Rézbanya 74/8 173 362 98 1/4 —
Rieny 13 2/8 82 683 1/4 166 -
Segyest 92/8 82 427 2/4 98 -
Segyestel 5 3/8 34 260 78 2/4 -
Stej 6 4/8 49 403 2/4 96 -
Sust 84/8 42 472 106 2/4 -
Szerbest-Foltest 67/8 53 351 97 3/4 -
Vaskoh 111/8 80 691 154 3/4 -
Vaskoh-Szelistye 6 6/8 72 420 89 —
Vaskoh-Szokodol 16 69 898 193 2/4 —
_ijen 24 7/8 106 1237 360 2/4 -
Osszesen 274 5/8 2108 15430 1/2 | 3629 3/4
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12. sz. tdablazat

Urbéresek 4llatai a vaskohi birtokon

telepiilés neve 16 okor tehén juh sertés
csiké borju } L
Alsékimpéany 8 20 19 | 32 55
Alséverzar 25 48 81 T - 80
Barest 9 74 99 | 4 141 |
Briheny 21 10 26 22 32
_Felsékimpainy 17 48 41 - 79
Felséverzar 5 44 93 | - 60
Fonéca 16 19 33 | 33 50
Hatar 49 6 | 20 47
Herzest 12 11 ! - 14
Kalugyer 10 68 73 15 88
Kerpenyet 4 36 102 - 60
Kimpuly 10 17 40 15
Kollest 22 26 42 42
Kristyor 24 57 10 38 N
Lehecsény 11 38 50 - 56
~Br}kauzest 2 111 113 - 106
Petrilenzavojen 1 30 43 - 40
Pojana 22 18 73 85 53
Rézbénya 6 20 10 - 10
Rieny 15 50 54 4 39
Segyest 5 64 51 - 62
Segyestel 2 30 44 29 39
Stej 5 34 27 - 37
Sust 3 44 49 - 32
Szerbest-Foltest 15 31 52 12 66
Vaskoh 28 70 65 184
Vaskoh-Szelistye 12 36 8 34
Vaskoh-Szokodol 16 21 26 48
Vojen 9 72 90 94 - ]
Osszesen: 260 1124 1472 478 1607
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13. sz. tablazat
Majorsagi teriiletek a vaskohi birtokon

telepiilés neve rét erdd
kaszds

Vaskoh 42

M];arest - ?
Fels6verzar - ?
Kerpenyet 24 -
Lehecsény 40 -
Vaskoh-Szelistye - ?
Pojana — ?
Kristyor 110 ?
Kalugyer - ?
Vaskohszokodol 24 ?
Kimpuly - ?
Kollest 20 ?
Briheny 10 ?
Sust - ?
Lukauzest 24 ?
Hatar 40 ?
Vojen — ?
Rieny - ?
Petrilenzavojen 48 -
Segyest - ?
Herzest - ?
Alsékimpény - ?
Fels6kimpany - ?
Segyestel - ?
Fonica - ?
Rézbanya - ?
Osszesen: 382 ?

Megjegyzés: Az osszefiiggd birtokrészek miatt a telepiiléseket nem dbécé rendben, hanem az dsszeiras sor-
rendjében vettiik fel. Az erddk itt sem voltak felmérve, azon nagységat a bejarhaté idében, 6raban adtdk meg.
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14. sz. tablazat
Urbéresek a belényesi gorog katolikus birtokon

telepiilés neve w mai roman neve jobbagy |  zsellér hézatlan zsellér
Alsépojen | Poieni de Jos 41 53 3
Alsévalenyagra | Valea de Jos 24 39 1
| Balalény ~_ iBaleai | 38 . 4 | -
Belényes - Beiug 2?2
Belényeskocsuba - Cociuba de Mare 20 25 1
Belényeslazir i LazurideBetws =~ | 30 . = 32 i 2
Belényesorvényes | Urvig de Beiug 44 | 57 4
Belényessonkolyos : Suncuis 46 21 2
 Belényesszelistye ; Saligte de Beiug L 28 . b2 s -
Belényesszentmadrton | Sinmartin de Beiug 12 61 1
Belényesszentmiklés , Sinnicolau de Beiug 26 23 1
Belényesujlak [Uileacuigre Beiupg | 76 104 4
Belezsény Belejeni 23 ; 24 1
Borz Borz 14 10 -
| Brogyet Bradt | 18 s | - |
Brost ; Stincesti 27 12 -
Budurasza I‘ Budureasa 69 80 1
Buntyesd  (Buntesi | 50 43 S U N
Burda ; Burda 48 36 -
Ciganyesd 1 Tiganestii de Beius 41 ‘ 13 1
Dombrovéany __iDumbréveni 2 . 42 | =
Dragonyesd : Dragénegti 21 9 -
Dragottdn i Dragoteni 46 | 46 1
Dzsoszénforré jTFoyél 65 ‘_ 15 2
Dzsoszéngurbest : Gurbesti 92 61 2
Felsépojen | Pojenii de Sus 39 5 71 1
Felsévalenyagra rValeaidgﬁ_Sus o 17 _i_ R . T
Feneres Fenerig 63 3 41 -
Fenes ' Finis 76 113 2
Fericse Ferice 17 51 . 3
Fiizegy Fizis 22 18 -
Gurany ! Gurani 18 ; 76 1
Gyaldny | Delani " T I
Henkeres { Hinchirig 49 72 2
Janosfalva i Joanig S36 ) 16 -
Kokacsény _  Cucuceni | 12 . 6 | -
Karbunar | Cérbunari 27 | 30 -

917



telepiilés neve mai roman neve jobbagy zsellér hézatlan zsellér
Kebesd Cabesti 57 94 5
Kisbelényes Beiugele 40 72 2
Kiskoh Chigcau 27 42 -
Koszvényes Cusuiug 54 45 1
Kreszuja Cresuia 49 43 1
Kuracel Curitale 63 48 -
Lelesd } Lelesti 18 30 1
Magura ‘ Magura 13 22 -
Mérag Mierag 23 19 1
Mézes Mizieg 57 40 2
Meziad Meziad 77 96 4
Nyégerfalva Gradinari 30 20 -
Nyimajesd Nimaiegti 100 87 2
Petrianyvalany Vilanii de Beiug része 46 40 -
Petrassolymos Soimug Petreasa 67 39 1
Petrosz Petros 14 62 -
Pocsavelesd Pocioveligte 36 20 ~
Ekola Pocola 46 15 -
Preszaka Prisaca 29 27 2
Remete Remetea 88 44 1
Rossia Rosia 101 115 10
Sebes Sebig 29 45 1
Sélyom Soimi 19 27 1
Széka Saca 37 50 -
Szod Séud 12 61 1
 Szohodollazur Sohodol 45 70 3
Szokany Saucani 41 61 4
Szudrics Sudrigu 25 18 -
Talp Talpe 23 26 -
Tarkajca Taracaita 14 25 4
Tarkany Tarcaia 41 46 1
Tatarfalva Totoreni ] 28 8
Telek Teleac 19 18 1
Venterrogoz Rogoz 76 104 4
Hidastelek puszta Holod o - 28 -
| Osszesen: 2785 3199 104
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15. sz. tablazat
Urbéres teriiletek a belényesi gorog katolikus birtokon

telepiilés neve telekszdm | zsellértelek | beltelek : szanté rét
pm. | hold kaszas
Alsépojen 53/8 - 75 | 168 111 1/4
Alsévalenyagra 31/8 - 46 105 3/4 80 1/8
Balalény | 85/8 3/8 38 213 1/4 | 123 3/4
Belényes ? 5
Belényeskocsuba | 25/8 - 381/2 | 902/4 | 62
Belényeslaziir L6 1/8 39172 | 175 106
Belényesorvényes | 9 5/8 _ 701/2 . 2703/4 | 173
Belényessonkolyos | 11 2/8 6/8 59 297 162 1/2
Belényesszelistye ) 4 1/8 61 ,,,L 0 1632/4 | 912/4 ]
Belényesszentmarton © 12 1/8 - 43 | 3092/4 | 159 1/4
Belényesszentmiklos | 4 6/8 — 351/2 121 92 3/4
Belényesujlak | 81/8 - 93 . 2472/4 | 1381/4
Belezsény . 31/8 —~ 4012 ; 111 63 3/4
Borz 2 5/8 1/8 19 | 741/4 | 532/4
Bragyel 25/8 - 96 126 79 2/4
Brost 44/8 - 35 | 138 93
Budurasza 11 1/8 1/8 105 © 3012/4 | 2052/4
Buntyesd 8 2/8 70 | 2473/4 | 1363/4
Burda 8 5/8 84 | 2603/4 | 174 2/4
Ciganyesd 62/8 - 46 ' 1772/8 | 106 4/8
| Dombroviny 4 - 60 | 1182/4 | 851/4
Dragonyesd 34/8 - 241/2 | 96 1/4 59 2/4
Dragottén 10 4/8 2/8 74 297 188 1/4
Dzsoszanforrd 11 6/8 811/2 | 2031/4 | 179
Gurbest 17 3/8 5/8 1101/2 | 5871/4 | 2112/4
Felsépojen | 428 /8 91 ©2011/2 | 110
Felsévalenyagra | 25/8 - 25 | 752/4 58 2/4
Feneres 12 7/8 4/8 661/2 | 3321/4 | 189
Fenes 13 6/8 1/8 167 | 3971/4 | 242
 Fericse 25/8 - 49 | 1212/4 | 652/4
Fiizegy 37/8 1/8 33 1092/4 | 671/2
Gurany | 29/8 ~ 75 . 136 85
Gyaldny . 84/8 2/8 48 212 1/4 | 142 1/4
Henkeres 8 2/8 78 1/2 272 2/4 |1583/4
Jénosfalva 9 2/8 4/8 46 1/4 215 115 3/4
Kakacsény 3 1/8 141/2 | 803/4 | 402/4
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telepiilés neve telekszam | zsellértelek | beltelek szant6 rét

p.m. hold kaszas
Karbunar 6 3/8 — 44 158 3/8 | 104
Kebesd 111/8 5/8 109 395 202
Kisbelényes 7 - 98 1/4 239 3/4 | 133 3/4
Kiskoh 36/8 1/8 65 3/4 142 2/4 98 41/4
Koszvényes 12 6/8 — 61 1/4 308 171 3/4
Kreszulya 9 5/8 76 302 2/4 183
Kuracel 125/8 1 96 424 1/4 | 2511/4
Lelesd 34/8 3/8 35 115 2/4 74 2/4
Magura 2 - 35 72 2/4 55 2/4

4 3/4

Mérag 4 — 31 124 63
Mézes 10 2/8 2/8 87 305 1/4 184 33 2/4
Meziad 10 6/8 2/8 150 403 206 2/4
Nyégerfalva 5 - 431/2 138 3/4 90 1/4
Nyimojesd 20 2/8 6/8 166 2/4 646 3/4 | 3202/4 3
Petranyvaldny 11 2/8 3/8 68 3082/4 | 1571/4
Petrassolymos 16 11/8 75 495 2/4 | 195 3/4
Petrosz 16/8 — 60 1/2 117 92 1/4
Pocsavelesd 6 5/8 - 56 214 1/4 93 2/4
Pokola 10 6/8 53 2612/4 | 148 3/4
Preszaka 53/8 1/8 47 178 93 3/4
Remete 18 5/8 3/8 106 1/2 467 333 3/4
Rossia 18 1 138 555 1/4 | 373 3/4
Sebes 44/8 1/8 49 130 2/4 94 1/4
Sélyom 37/8 - 26 1/2 110 3/4 61
Szdka 54/8 — 55 1/2 114 2/4 98 3/4
Széd 14/8 - 61 99 44
Szohodollazir 6 5/8 4/8 81 3351/4 | 127 3/4
Szokany 6 - 79 2132/4 | 107
Szudrics 34/8 — 40 112 2/4 83 2/4
Talp 4 2/8 36 1/2 114 65 2/4
Tarkajca 16/8 - 23 1/2 68 3/4 41
Tarkény 96/8 2/8 621/2 262 1/4 | 142 3/4
Tatarfalva 4 3/8 1/8 51 103 1/4 77 2/4
Telek 32/8 - 26 96 2/4 62 1/2
 Venterrogoz 12 5/8 - 6/8 147 390 | 277 3/4
Osszesen: 509 15 7/8 4509 1/2 15668 (9121 7/8 45 1/2
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KLARA DOKA

THE ESTATES OF THE ROMAN AND GREEK CATHOLIC EPISCOPACY IN NAGYVARAD AT THE
TURN OF 18-19TH CENTURIES

The study offers a survey of the estates of two episcopacies (Roman and Greek Catholic) seated in
Nagyvirad (today Oradea, in Romania) in 1796 and 1806. The Latin episcopacy — originally seated in Bihar
(today Bihor, in Romania) — was founded by Saint Stephen, later its centre moved to Nagyvirad in 1077. The
Greek Catholic organisation came into being owing to Maria Theresa’s orders in 1776.

To the estate of the two episcopacies belonged altogether 8 agricultural-towns, 175 villages and 45 unin-
habited territories. The centres of the domains were in Nagyvarad, Bél (today Beliu, Romania) Vaskoh (today
Vascau, in Romania) and Belényes (today Beius, in Romania). The latter belonged to the property of the
Greek Catholic organisation. The western part of the area was plain, however, a larger part was situated on a
hilly, mountainous area.

On the four estates lived altogether 8691 feudal tenants, 6569 serfs and 929 serfs without house. Ten-
ants with peculiar rights lived in almost each settlement, in the domain of Nagyvérad even nobles were set-
tled. In this territory vine-growing was significant, nevertheless, these lands were leased by both the feudal
tenants of the episcopacy and newcomers.

On western territories there were numerous uninhabited areas which could not be resettled at the begin-
ning of the 18th century. On these lands manors were formulated whose major part was used as ploughed
field. On mountainous areas (domains of Bél and Vaskoh) the narrow fields and the soil of weak quality pro-
vided very little earning, thus the income was completed by practice of trade (conversion of timber, mining
and the production of pearl-ash, etc.).
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY

2001/3-4

BURA LASZLO

A KELETI SZERTARTASU KERESZTENYSEG MULTJA ES JELENE
SZATMARBAN. MAGYAR GOROG KATOLIKUSOK A SZAMOSHATON
(SZATMAR MEGYEBEN)

Immaér 340 évet meghaladé ideje élnek Szatmirban Rémaval egyesiilt (gorog ka-
tolikus) keleti (bizdnci) szertartisi keresztények. Egyhazkozségeik 1660-ban az ak-
kor alakult Munkacsi Gorég Katolikus Egyhdazmegye piisp6kének egyhazi joghatésdga
ald tartoztak. Az egykori Magyarorszigon és Erdélyben é16, Romaval egyestilt keleti
szertartidsu kozosségek életében hdrom és fél évszazadnyi torténetiikk sordn szdmos
egyhdzszervezeti (teriileti) valtozds tortént, sok helyiitt (meg)véltozott a szertartisok
nyelve is.

Amint azt II. Janos Pal papa 2000. majus 7-én kiadott Apostoli Levelében? megalla-
pitja, hogy az egyhiz egységének misztériuma a Megtestesiilés misztériumabél fakad,
az egyhaz kiildetése és feladata pedig az Istennel val6 és az emberek k6zotti egység fo-
kozatos megvaldsitdsa.

A 2000. év jubileumi légkore az igazsidg melletti firadhatatlan elkételezettséggel
arra a kotelességiinkre int, hogy atvizsgaljuk tulajdon miltunkat, felismerjiik kovetke-
zetlenségeinket. Kiilonosen fontos ez ma, az elnyomatas, iildoztetés id6szakabol éppen
csak kilép6 roméniai gorog katolikus egyhdz szamara, amelynek multjat djra at kell
gondolnia, hogy megtisztult emlékezettel fordulhasson a II. Vatikdni Zsinat tanitasai-
nak megismerése felé, ugyanis az iildoztetések kovetkeztében nem volt lehetsége a
Zsinat torténelmi eseményében valé részvételre, s a Szentlélek miik6dését sem foghat-
ta fel vilagosan.

A mult dokumentumainak 6sszegyiijtése sziikséges és nélkiilozhetetlen feltétel a j6-
vendd nemzedékek szdmara a targyilagos itéletalkotdshoz, torténelmiik kritikusan ér-
tékelt, ezért hitelt érdemlé megismeréséhez. A tanulmany ehhez kivian hozzdjarulni.

* 8

A keleti szertartasu kereszténység megjelenése, elterjedése, egyhdzkorményzati
kérdései, a helyi egyhazak miikodése (a kiilonboz6 etnikumi hivék pasztoracidja, a li-
turgia nyelve a Karpat-medence északkeleti térségében és a vele szomszédos alfoldi ta-

1 IL Jénos P4l papa Apostoli Levele a Romdniai Gérég Katolikus Egyhdznak a Romai Egyhdzzal valo
egyesiilése 300. évforduléja alkalmabél. Vatikan, 2000. méjus 7.
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jakon) igen sz6vevényes, feltdrasa teljes torténetiségében feltehetéen mindig hézagos
marad.

Ebben a tanulmanyban a keleti (bizdnci) szertartasu katolikus egyhéznak a torténe-
ti Szatmar és Ugocsa megye ma Roménidhoz tartozé részein miik6dé magyar nyelvii
egyhizkozségeivel foglalkozom.2 A Szatmar és Ugocsa megyei falvakban a ma magyar
szertartasi nyelvii gorog katolikusok kozott magyar és szldv (ruszin/rutén, szlovak)
szdrmazdsiak élnek.

Az 3ltalanos Osszefiiggések ismerete és a jelen kérdéseinek sokrétt’isége3 sziikség-
szertien megkivanja, hogy valamelyest utaljunk a magyarsdg és a kereszténység legko-
ribbi kapcsolataira, illet6leg a térségnek a X — X1. szdzadi viszonyaira is, valamint a bi-
zanci ritusd kereszténység djraéledésére a Karpat-medence észak-keleti 6vezetében.

Hasonléképpen nem mellzhetjiik esetenként a bizdnci ortodox egyhéazzal valé kap-
csolatokra utaldsokat sem.

A Kérpat-medencébe érkez6 magyarsagrol tudjuk, hogy ideérkezte elétt, a kabar bi-
rodalommal val6 kapcsolata idején mér taldlkozott a kereszténységgel, s taldlkoztak
vele a honfoglalas folyamataban hozz4 csatlakozott (s éppen a Fels6-Tisza vidékén meg-
telepedett) kabar (kazar) térzsek is. Keresztényekkel taldlkozhattak a hun és az avar bi-
rodalom felbomldsit kévetéen a Karpat-medencében maradt népesség korében is, bele-
értve a szlav etnikumiakat is, akik kozott minden valészinliség szerint keresztények is
voltak, akkor és ezen a tdjon mindenképpen bizanci/gérog ritusiak.

Ismert tény, hogy a X. szdzad negyedik-hatodik évtizedében Erdélyben miikddott
Hierotheosz gbrog misszi6s piispok, aki magyar vezéreket s a nép egy részét bizanci ri-
tusban keresztelte meg, hasonléképp kereszteltek az Ajtony teriiletén miik6dott utédai,
Theophiilaktosz és Antonisz. A X. szazad végi gérog ritusii magyar keresztényeknek sa-
jat nyelviikon irott konyveik nem voltak, de a kutatok nem tartjak kizartnak, hogy ma-
gyar nyelvii szertartisaik (is) léteztek.

Nem latszik azonban valészeriinek, hogy a Karpiat-medence déli részén térit6k hata-
sa elérte volna a Felsd-Tisza és a Szamos alsé folydsa akkor gyéren lakott vidékeit.

Irasos dokumentumok nem tanusitjak azt a feltételezést, hogy a Karpat-medencé-
ben a nyugati, latin szertartisd kereszténység elterjedése utdn, mikézben a keleti szer-
tartds hattérbe szorult anyanyelvét és szertartdsat egyariant megszakitatlan folytonos-
sdgban megérz6 bizanci szertartisi magyar etnikumi kereszténység maradt és élt
volna. b

Ismeretes azonban, hogy a keleti szerzetesek a rémai egyhdzhoz valé hivatalos csat-
lakozds utdn is tovabb tevékenykedtek kolostorokban, (V. eszprémvolgy, Marosvir,
Oroszldmosi, Paszté, Szivademeter), s6t még a késébbiekben is telepedtek (orosz

2 Jelents szamui magyar anyanyelvii gorog katolikus élt/é] még az Ermelléken, a Székelyfoldon (Ha-
romszékben) és Erdély (f5leg) keleti részein.

3 Miéta élnek keleti (unitus) szertartdsu katolikusok ezen a tédjon? Volt-e itt a keleti szertartasnak (vala-
milyen) folytonoasiga? Milyen volt a latin ritusi katolikus egyhdzzal vals kapcsolata? Milyen etniku-
mu hivék egyhaza volt?

4  GYORFFY GYORGY: Istudn kirdly és midve. Bp., 1977. 67. — PIRIGYI ISTVAN: A magyarorszdgi
gorogkatolikusok torténete 1. Nyiregyhaza, 1990. 16-21.

5 HODINKA ANTAL: A munkdcsi gérogkatolikus plispokség torténete. Bp., 1910. 187. és kk.
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bazilitdk Visegradon, Tihanyban) s a latin egyhaz feliigyelete alatt tovabbra is folytat-
tak 1;evékenységiiket.6

Tény az is, hogy a XIII. szazad elején (1204-ben) a papa keleti szertartasu plispokség
felallitdsanak tanulmanyozisdval bizta meg a nagyvaradi piispékét.7 Ez valészintileg a
XII. egyetemes zsinat (1204. apr.13.) hatdsdra elmaradt. A gorog katolikus egyhazi {6-
hatésig kérdését a latin egyhdzmegyék keretében kinevezett ritus-vikdriusokkal oldot-
tak meg.8

Ugyancsak torténeti tény, hogy a Karpat-medence észak-keleti térségében a 13. sza-
zad mésodik felében ortodox vallasi ruszin népesség, majd délszlavok jelentek meg,9 s
szétszortan gorogok is érkeztek. A IV. Béla idejében betelepiilt jaszok és kunok korében
sem volt ismeretlen a bizdnci ritusi kereszténység.10

Az Arpéd-kori bizanci kolostorok kihaldséval lelkipasztor nélkiil maradt magyaror-
szagi magyar hivok lelki ligyekben a szakadar keleti plispokokhoz fordultak, a kereszt-
séget is toliik vették fel. A jelenségre maga IX. Gergely hivja fel (1234-ben) IV. Béla fi-
gyelmét. Levelében arra is utal, hogy koziiliikk sokan, valamint németek is, (a fentiek
kovetkezményeképp) beolvadtak a rornfms.s’tgba.11

A magyar anyanyelvi keleti szertartasd keresztények szimét gyarapithattidk ugyan-
akkor — elsésorban Szatmar, Szilagy és Bihar megyében — a magyarsigba beolvadé ku-
nok és besenyék is. 12

Gorog katolikus egyhaiztiix’ténérszek13 ramutattak arra, hogy a bizinci/keleti szer-
tartdsi magyarsig a reformdicié id6szakdban és kovetkeztében is keletkezett, ugyanis
Biharban és Szatmadirban is a papjaikat elveszitett katolikus magyarok tobbnyire pro-
testdnssd lettek, egy résziik viszont gorog szertartdsuva (ortodox) lett. (Az ortodox job-
bagyokat ugyanis foldesuraik nem kényszeritették vallisuk elhagydsara.) Ezeknek a
tobbsége viszont id6vel elromédnosodott, illet6leg Maramarosban ruszinni lett.14

A bizanci/gorog szertartdsi keresztények Rémdval valé egyesiilésének a Kar-
pat-medence észak-keleti részében nagyobb mértékben tarsadalmi-gazdasagi oka
volt,1® de a bizdnci ritusi papok némelyikében valldsi motival ok, az egyhdz egységé-
nek eszméje is megvolt.16

6  ORBAN J. GYULA: A gérig katolikus egyhdz Erdélyben. In: Felekezetek és identitds Kézép-Eurépdban az
ujkorban. Bp.-Piliscsaba, 1999. 218.

7 GLUCK JENO: A nagyvdradi gérég katolikus levéltdir magyar vonathozdsi iratanyaga. 33.

GLUCK i. m. 34.

9  Lehettek kéztiik tiszai szlavok is, akik a honfoglalé magyarokkal jottek be Vereckénél. (Vé.: SZEMAN
Istvan: Az unionizmus. Miskolc, 1932. 68.), a 14. szdzadban pedig Zsigmond kiraly csereszerzédése
alapjdn a Tiszantulon ortodox délszlav (szerb) jobbdgyokat telepitettek.

10 A betelepiilé kunok és besenydk kozott esetleg lehettek keleti szertartdsu keresztények. Tény, hogy
az iun. Kata-falvakban élt a lakosok kun-besenyd eredetének hagyomainya. (V6.: SZABO ISTVAN:
Ugocsa megye. Bp., 1937.

11 PIRIGYI ISTVAN: A gérog katolikus magyarsdg térténete. Nyiregyhdaza, 1982. 51.

12 MOSOLYGO JOZSEF: A keleti egyhdz Magyarorszdgon. Miskole, 1941.

13 PIRIGYI ISTVAN: A magyarorszdgi gérogkatolikusok torténete. Nyiregyhdza, 1990. 78.

14  PIRIGYT 1990. 78-79.

15 1. Lipét kivaltsaglevele: a Rémaval egyesiilt rutén papokat és gyermekeiket felszabaditotta a jobbagy-
sdg alél és ugyanabban a mentességben részesitette, amellyel a latin szertartdsi papok rendelkeztek.

16  Ugyanakkor a bihari és balazsfalvi romsn papok hangsilyozottan az anyagi és tirsadalmi elénydk
miatt fogadtak el az uniét. (Vé.: PIRIGYI Istvan: Gérégkatolikusok Erdélyben és Kdrpdtaljdan. Debrecen,
2001. 20.)

o]
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Az ungviri unié 1646, aprilis 24-én, 6nkéntesen, minden erdszaktél mentesen jott
létre. Sorra csatlakozott hozza az Unggal szomszédos megyék papsaga, de csatlakoztak
Bereg, Szabolcs és Szatmar megye (romdn és magyar is) papjai is. A maramarosiak hi-
veikkel egyiitt 1721-ben csatlakoztak.

Az 1660-ban megalapitott Munkdcsi Gorég Katolikus Egyhazmegye egyhazkor-
manyzatilag minden magyarorszdgi gérég katolikus kézosséget magahoz kapcsolt. En-
nek eredményeképp a munkadcsi plispokség esperesi keriiletet 1étesitett Szatmarban is,
Szatmarnémeti, Nagybanya, FelsGbanya, Avasfels6falu és Nagykaroly székhellyel,
majd 1776-ban Bacsinszky Andrds munkécsi plispok Szatmarnémeti székhellyel kiil-
helynékséget alapitott. 17

A munkdcsi egyhdzmegye hatdrai az id6k folyaman tobbszor valtoztak, Szatmart il-
letGen a roman unié hozott valtozist, ugyanis a fogarasi piispokséget kovetGen
1777-ben Gjabb piispokség létesiilt. A nagyviradi romdan gérog katolikus piispokség 1ét-
rejotte utdn 72 Szamoson tili pardkiat tobb szdz filidval (Szegedtdl Debrecenig, Nyir-
egyhdzaig) atcsatoltak a nagyvaradi piispokséghez. Kés6bb nyolc egyhazkozséget
visszakapcesoltak Munkécshoz,18 ugyanakkor Nagyvarad wjabb kilenc egyhdzkozséget
kapott. Ekkor kapta meg a nagyvaradi egyhdzmegye a Szatmarral szomszédos Ermel-
1ékr6], Erkortvélyes, Ermihalyfalva, Erselind és Galospetri, a Szatméarnémetihez kozeli
Petel? egyhazkozségeit.

A nagyvaradi roman gordg katolikus egyhdzmegyéhez csatolt parékidk magyar
anyanyelvii hivei eleinte szabadon haszniltdk anyanyelviiket, az egyhdzmegyében
azonban az egyhdzi kézigazgatds romdn nyelvii volt, a liturgia nyelve is az lett. Az egy-
hdzmegye sematizmusai pedig kivetkezetesen ruszinnak nevezték az odacsatolt paré-
kidkat. (Valéjaban a hivék koziil csak kevesen tudtak ruszinul.) Az 1900. évi, a nép-
szamlalas évében késziilt nagyvaradi gérog katolikus sematizmus is egyetlen parékian,
Makén, ismeri el magyar nyelvii gorég katolikusok 16tét.20

1853-ban IX. Piusz pdpa létrehozta a Gyulafehérvari-Fogarasi Romin Goérog
Katolikus Erseki Tartomanyt (metropéliat), ennek része lett az akkor 94 parokiabél
megalakitott szamosijvari roman gérog katolikus pitspokség. A szamosijvari egyhdz-
megyébe kerilt 6t Szatmar megyei parokia: Batizvasvari, Jozsefhdza, Patéhaza, Szat-
mérnémeti II. és Udvari.

Mind a nagyvéradi, mind a szamosijvari egyhdzmegye roméan anyanyelvii és etni-
kumu papokat képzett és alkalmazott, a magyarul beszélé egyhazkozségekben is romdn
liturgikus nyelvet vezettek be. A szertartdsi nyelv asszimildl6 ereje kozismert vallas-
szociol6giai tény.21 Kovetkezésképp a romin liturgikus nyelv az érintett egyhdzkoz-

17 Az egyhdzmegyében 1792-ben végzett 6sszeirds adatai pontosan tiikrdzik a munkdécsi gorog katolikus
egyhdzmegye igazgatdsi kereteit (foesperességek, esperességek, pardkisk, templomos és templom
nélkiili leanyegyhdzak), a hivek lélekszamat. [A tanulmanyunk tdrgyat képezd helységekre vonatkozé
adatokat statisztikai tdblazataink kozlik.] V6.: KOI ISTVAN: A munkacsi piispskség 1792. évi katalégu-
sa. In: BENDASZ ISTVAN-KOI ISTVAN: A Munkécsi Gérdgkatolikus Egyhdzmegye lelkészségeinek
1792. évi katalégusa. Nyiregyhaza, 1994.

18  Koztiik Nagykarolyt, 695 ruszin és magyar hivével.

19 Az érmelléki falvak hivei ruszin szdrmazdsuak (de mar javarészt magyar nyelviiek) voltak, Pete 359
hivéje kozott romén és magyar anyanyelviiek voltak.

20  PIRIGYI 2001. 55.

21  GERENCSER ISTVAN: Erdély romdnsdga és az eltiint magyarsdg. 22
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ségekben a keleti szertartasi magyaroknak a romanségba valé beolvadésat (is) ered-
ményezte.

A szertartasok nyelvének kérdése a XX. szdzad elején tobb egyhdzkozségben ismé-
telten elékeriilt, ennek eredményeképp a nagykarolyi magyar egyhazkozség visszake-
rillt a munk4csi egyhdzmegyéhez, ugyanis a hivek olyan paphoz ragaszkodtak, aki az
1900. évi népszdmlildson magyarnak vallotta magét, a nagyvaradi egyhdzmegyében
pedig ilyen nem volt.2?

1912. m4jus 6-4n megalakult a hajdudorogi gorég katolikus egyhdzmegye, amelybe
a nagyvaradi egyhdzmegyéb6l bekeriiltek az egykor Munkdcshoz tartozott magyar nyel-
vii hivék alkotta egyhazkdzségek: Szatmérnémeti, Kokényesd, Nagypeleske, Sar-
kézjlak, Szarazberek, Tarterebes, Nagykaroly I1. (és az el6bbiekben emlitett érmelléki
pardkidk, valamint a nagyvéradi dn. ,rutén” [valéjdban magyar] parékia. Ezek az egy-
héazkozségek 1916. junius 24. valamennyien atvették a Gergely naptar szerinti id6sza-
mitést.

Trianon utdn a munkdcsi egyhdzmegye hetvenot parékidja Romaéania teriiletére ke-
riilt. Azok, amelyek, a hajdudorogi egyhdzmegye megalakuldsa el6tt Munkécshoz tar-
toztak — tehat Szatmarnémeti, K6kényesd, Nagypeleske, Sarkozijlak, Szarazberek,
Turterebes, Nagykaroly II., valamint a nagyvaradi ,rutén” [tkp. magyar] pardkia a
hajdudorogi piispék joghatésdga alatt maradt 1922, marcius 7-ig,23 a Siret-i Apostoli
Korményzésag létesitéséig.

A bukovinai Siret [Szeret] székhelyii apostoli kormanyzésagot a Szentszék bukares-
ti nunciusa, Francesco Marnuggi létesitette a stanislaui és a munkdcsi egyhdzmegyék
Romadnia teriiletére keriilt egyhazkozségeibdl. Zlepko Kelemen, a kinevezett sireti apos-
toli adminisztrator vikariust nevezett ki a hajdudorogi egyhdazmegyés egyhazkozségek
szamira, Szabé Endre maramarosszigeti kiilhelynokot. 2

Az intézkedést tudomasul vevé hajdudorogi piispék nyomatékosan hangoztatta,
hogy a nyole egyhdzkozség hivei nem rutének, hanem magyarok.

Az 1927-ben létrejott roman konkorddtum alapjan a Szentszék létrehozta a Mara-
marosi Gorog Katolikus Piispéikséget,25 majd az 1930-ban kiadott apostoli konstitiicié
intézkedési révén a piispokséghez csatolta a sireti apostoli kormanyzésdg fentebbi
nyolc egyhazkozségét 26 g5 a nagyvaradi plispokség egyhazkozségei koziil azt a hatot,
amely egykor hajdudorogi egyhdzmegyés volt: Csengerbagos, Nagykolcs, Oviri, Pete,
Szamosdob, Vetés. Ezekben a hivek mindennapi tarsalgdsukban magyarul beszéltek,
az egyhazi szertartds nyelve azonban roman volt/ maradt.2’

Ez a teriileti — szervezeti felépités megmaradt 1940-1944 koz6tt, a magyar allami
kozigazgatas idején is. Kivételes a nagykarolyl magyar nyelvii gérég katolikus pardkia
helyzete, amely Trianon utan (a roman parékiaval egyiitt) ismét a nagyviradi egyhdz-

22  PIRIGYI 1982. 101; PIRIGYI 1990. II. 43.

23  PIRIGYT 1990. II. 123.

24  PIRIGYI 2001. II. 124. Idézi a Gérégkatolikus Tuddsité 1922. aprilis 30. és majus 7-i szdmat, illetdleg
PAPP GYORGY: A hajdudorogi egyhdzmegye teriiletvdltozdsai. Miskole, 1942. ¢. munkéjat.

25  Székhelye Nagybanya lett, ui. az ortodox egyhaz tiltakozott Maramarossziget gorég katolikus piispo-
ki székhellyé tétele ellen.

26 BENEDEK ZOLTAN: A nagykdrolyi gérég katolikus magyar templom. Szatmarnémeti, 2001. 4.

27 A nagyviradi piispokséghez tartozdsuk idején ugyanis magyarul énekelniiik sem volt szabad, s a pis-
pokség ehhez a parékiak ataddsakor is ragaszkodott.
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megyéhez tartozott 1940-1944 kozott is, viszont 1991. mdjus 5-6t6] (4dllami jéviha-
gyassal) ismét a miaramarosi pispokség keretében milkéd6 szatmari magyar gérog
katolikus féesperességhez tartozénak nyilvanitottak. 1999 janudrjéban azonban a ma-
ramarosi piisp6k és a nagyvaradi pilisp6k megegyezése alapjan ismét a nagyvaradi piis-
pokséghez csatoltdk.

II. A magyar szertartasi nyelvi gérog katolikusok koziil a legrégebbi egyhazkozség
a szatmarnémeti,?® utina a nagykérolyi, a XVIIL. szézad derekan telepiilt Csedreg,
Kokényesd, Turterebes, Sarkozijlak gorog katolikus lakossaga, ezeket kiovetden léte-
siilt Nagypeleske, Szarazberek.

A ma magukat magyarnak vallé gorog katolikusok 8sei szirmazasukat és anyanyel-
viiket tekintve tobbségiikben rutének/ruszinok, oroszok, tétok voltak, kevesebben ro-
manok, nyitott kérdés a fenti etnikai csoportokba nem tartozé, csak magyar 6soktsl
szdrmazdk rét:eg:e.29 Az egyes etnikai identitdsok ebben a térségben szinte kibogozha-
tatlanul Osszefonédtak.

Mindenekel6tt a Szatmarban miik6dott keleti szertartdsia keresztény kozosségek is-
tentiszteleti helyérdl (templomarél) és nyelvérél kell szélnunk.

A szatmédrnémetiben 1681-ben bizonyosan létezett egyhazkdzség hivei akkor géro-
g6k és racok, papjuk a Triodon nevii szertartiskonyvben fennmaradt bejegyzés szerint
Mihaly. 30 Nem tudjuk, hogy mar Rémadval egyesiilt lelkész volt-e, bizonyos azonban,
hogy 1685-ben Németiben az egyhdzkozség lelkésze, egyben a Szatmar, Ugocsa, Bereg
és Szabolcs megyei goérog katolikusok esperese, Monasterly Demeter a katolikus egy-
hazzal egyesiilt lelkész, tisztségében 1. Lipét meger('isitette.31

A g6rog katolikus egyhazkozségek egyik legfontosabb feladatuknak tekintették a
templomépitést. A kezdeti, fabol épiilt kdpolnak / templomok helyett elég hamar min-
den egyhazkozségben téglibél épitettek templomot. Németiben (a mér kordbban léte-
zett kapolna) helyett a gorogok altal 1690-ben f4bél épitett templomot 1757-ben valtot-
ta fel a téglabél késziilt templom. 32

Az 1690-ben épiilt templomban a liturgia nyelve gorég és szlidv volt. A gorégok
XVIII. szdzad eleji eltiinése3® és a ruszinok betelepiilése kovetkeztében, a munkacsi
plispbkség szertartasi nyelvének megfelelsen Németiben (s a tébbi egyhdzk6zségben is)

28 Németiben a keleti szertartasu egyhdzkozséget (nem egyesiilt) gérogok és rdacok alapitottak, akik
Nagyvarad és Borosjend tor6k kézre keriilése utdn ide menekiiltek. Letelepedésiiket és vallasgyakor-
latukat I. Leopold engedélyezte azzal a feltétellel, hogy egyesiilnek és lelkésziik elismeri a munkdiesi
plispdk joghatésagat.

29  Csedreg, Kokényed és Turterebes régi lakosai kozétt voltak nem az emlitett etnikumokbél szdrmazé,
magukat magyarnak vallé keleti szertartdasu katolikusok is. V6. SZABO: Ugocsa megye megfelels feje-
zetel.

30 BARTOK GABOR: Szatmar-Németi szabad kiralyi varos egyhazi és polgari torténetei. Szatmart, 1860.
100.

31 BARTOK i. m. 100-101.

32  BARTOK i.m. 102. A gordg katolikus templomok titulusa Szent Miklés (Szatmér- Németi), Szent Mi-
haly és Gébriel arkangyal (Nagykdroly, Nagypeleske), Szuz Maria oltalma, illetve Kisboldogasszony,
Szent Gyorgy (Turterebes).

33  1703-ban Szatmar kuruc ostromakor az osztrak varvédéket tamogatjdk, ezért bebortonzik cket, valo-
sziniileg ezt kovetden vész nyomuk.
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a liturgidban az 6szldv nyelvet hasznélli:é.k,e’4 az atvaltoztatas szovegét azonban a késdb-
biekben is mindenkor gorégil mondtak.

A keleti szertartdsu egyhazkozségek hivatalos kapcsolataiban és pasztoracids gya-
korlataban nyelvi szinkretizmus érvényesiilt. Az anyakonyveket egyhazi szldv nyelven
vezették, a lelkészek felettes hatosigaikkal ruténiil és/vagy latinul leveleztek, a hivek-
kel ruszinul és/vagy magyarul (esetenként roménul) foglalkoztak.

Csedreg, Kokényesd, Tirterebes XIII-XVI. szazadi lakosai magyarok voltak, kevés
bizonytalan etnikumi [szldv maradvanyok?] lakossal, a mai gérog katolikus hivek
(tébbségiikben) valésziniileg szlav (a XVIL. sz. végén — a XVIII. szdzadban betelepiilt
t6t, rutén/orosz) eredetiiek.??

1806-ban a Szatmarnémeti székhelyi kiilhelyntkséghez tartoz6 szatmari és ugocsai
egyhazkozségek legtobbjében a szentmise (a liturgia) nyelve ruszin (orosz) volt, a hivek
pasztoricidja is Kokényesden, Csedregben, Sarkozijlakon, Adorjanban, Sarfaluban,
Tirterebesen egynyelvii, magyar pasztoricio volt Szatmarnémetiben, Lazariban, Miko-
laban, Egriben, Sindorhomokon, Nagykaroly II. parékiajan, kétnyelvii (magyar — ru-
szin) Nagypeleskén, Kispeleskén, (ruszin — romén) Nagykaroly egyik parékidjan (a hi-
vek 14,36%-a tartozott ide), hdromnyelvii (ruszin, magyar, romdn) Szarazberken.
Kétnyelvii, magyar és roman volt a pasztoracié Nagybdnyan (a keleti szertartasu hivek
17,56 %), Fels6banyan (16,05 %), Maramarosszigeten (11,12 %).

1824-ben, miutdn a Szamoson tili roman nyelvii parékidkat a nagyvaradi piispok-
ség bekebelezte, megszilint a vikariatus.

A XVII. szazadi szldv-t6t, ruszin, orosz — betelepiilés kovetkeztében Csedreg,
Kokényesd, Turterebes, Sarkoz lakossiga etnikai Gsszetételében jelentésen médosult,
Miéramarosbol roménok is telepiiltek Szatmdrba, Szatmarnémetibe is, igy a Németi
székhelyl gorog katolikus egyhdzkozségnek (az egész Szatmdrnémetiben laké hivei
ko6zt) roman etnikumi hivei is lettek. Ebbél eredéen az egyhazkozségben felmeriilt a
nyelvkérdés, a romdn anyanyelvi hivek (6tvenen voltak) 1767-ben panaszkodnak a
munkicsi plispoknek, hogy lelkésziik (Szemak Janos) csak oroszul tud, igy 6ket nem
tudja tanitani, lelkileg gondozni.

1768-ban a roméan anyanyelviieknek sikeriilt roman nyelvii lelkészt (Ivacskdé Deme-
ter) hozniuk, aki az egyhazkozség ruszin hiveinek akarata ellenére a régi templomban
négy éven at gondozta, oktatta Gket.

A XIX. szdzad misodik évtizedében a magyar anyanyelvi keleti szertartdsi katoli-
kusok szama jelent6s mértékben megnévekedett, ennek kovetkezményeképp magatoél
értetddéen megndétt a (f6ként) szldv, masutt a romdn nyelvii liturgia helyetti magyar
nyelvii istentiszteletet igénye. Abban a hiszemben, hogy a bizénci szertartdsi egyhdz-
ban a liturgidban minden nép a sajat nyelvének hasznilatara térekszik, a parékusok
mind tobbet haszniltak (taldn éppen II. Jozsef németesitd nyelvrendelete ellenhatasa-
ként) hiveik anyanyelvét.

34 Csak a XIX. szdzadban keriiltek bele russzicizmusok.

85  Talan nagyon kériiltekintd kutatdssal lehetne valaszt kapni szdrmazési helyiikre vonatkozéan. Erkez-
hettek Maramarosbél is. Ma mdr aligha tisztdzhat6, menny1 kéztiik a beolvadt (eredetileg) magyar et-
nikumi. Vé.: SZABO: Ugocsa megye, 95, 308-311, 401-406, 525-534.

36  PIRIGYI 1990. II. 59.
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A Tiszéntilon szdmos kozosségben a szentirasi olvasmanyokat magyar nyelven ol-
vastak, s a prédikaciék nyelve is nyilvanvaléan magyar volt. Ekkor itt a keleti szertarta-
stiak 20%-a volt magyar, 5,6%-a ruszin anyanyelvi. Az 1860-as években mind a munka-
¢csi, mind a nagyvaradi egyhazmegye teriiletén erGteljes mozgalom indult a magyar
nyelvii liturgia engedélyeztetésére, azonban a romén piispokdk a Szentszeknel elérték,
hogy ismételten megtiltotta a magyar szertartasi nyelv hasznélatat. 3

A XVIII. szdzad végétsl a ruszin papok — bar teoldgiai képzésiiket Ungvaron, ruszin
koérnyezetben (s nyelven) szerezték — mind tébben tanulnak latin iskoldban (is), elsza-
kadnak népiikt6l és fokozatosan elhagytak anyanyelviiket is. Ez a folyamat hatott mind
a szatmar(németi), mind a kérnyez6 ,ruszin” egyhdzkozségekre is, amelyekben e jelen-
ség, mellette a magyar nyelvii pardkidkkal valé érintkezés hatdsira, valamint az egy-
hazkdzségekben foly6 elemi iskolai oktatds eredményeképp a magyar nyelv kerekedett
feliil. Ebben érdemi része volt a gorog katolikus kantortanitéknak is, ugyanis a gérdég
katolikus elemi iskoldkban 6sszekapcsoltik a két funkeidt, igy a keleti szertartasban ki-
emelkedd szerepii kantorok szdmottevéen hozzajarultak a magyar nyelv és miivel6dés
terjesztéséhez. 1865-ben mar magyarul beszéltek, ruténiil keveset értettek. A szatmar-
németi gorog katolikus elemi iskol4aban (is) 1772-ben magyarul tanitottak, de a gyerme-
keket ekkor még orosz, romén és német irdsra is oktattdk.

A Roémaival val6 egyesiilés kévetkezményeként a gorog katolikus papsag (és csalad-
jaik) szdmadra kitdgult mind a teolégiai, mind az anyagi szinvonal emelésének lehetGsé-
ge. Igen jelent6s mértékiivé valt a papi csaladok gyermekeinek iskoldztatasa, tanudsitjak
ezt Szatmar megye XIX. szdzadi kozépiskoldinak (Szatmarnémetiben a Nagyobb Kirs-
lyi Gimnédzium, Nagykarolyban a kegyesrendiek gimnaziuma és a (késébb Szatmarné-
metibe atkolt6zott) fink tanitéképzdje, a Szatmari Irgalmas Névérek Kongregacidja ira-
nyitasaval mikodd tanité- és 6vonGképzd) anyakdényvei, valamint a Romai Katolikus
Piispoki Liceum adatai. Gorog katolikus szeminaristdk tanultak a rémai katolikus piis-
pokség papneveldéjében is.

Szatmérnémetiben 1806-t6l (ismét) miikodé a katolikus gimnazium grammatikai
osztdlyaiban a didksig 33,75%-a, a humanista osztalyokban 33,97%-a volt gorog katoli-
kus. Igen sokat mondé az, hogy a tanulék tobbsége értelmiségi csaldd gyermeke volt,
ezen beliil pedig igen jelentSs a girog katolikus papi csalddok gyermekeinek szdma. A
humanista osztdlyokban tanul6 értelmiségi gyermekek 43%-a szarmazott gérog katoli-
kus papi csaladbol (a didksig 6sszlétszdméanak 12%-a). 37

Ugyanekkor a gimndziumi oktatdsra raépiil (piispoki) liceumban®® 1804-1852 ké-
zOtt 293 gorog katohkus papi csalddbél szadrmazd tanulé tanult, az értelmiségi csalddok
gyermekeinek 52%-a.3

Jelen vizsgaléddsunkat meghaladja annak a felderitése, hogy a XVIL szazadban ma-
gukat magyaroknak vallé gorog katolikusok milyen etnikumbél szarmaztak, s az is,
hogy a torténelmi Szatmar megyében az évszazados fejlédés eredményeként vegyesen
616, kiilonb6z6 etnikumu rutén (ruszin), roman, magyar anyanyelvii gérog szertartasa
katolikusok a csaladi és gazdasagi kapcsolatoktol fiiggéen hogyan olvadtak be kélesons-

37  BURA LASZLO: Iskolavdrosunk Szatmdrnémeti. Csikszereda, 1999. 131.

38 A kdzépiskolai oktatést kivets iskolatipus, amelynek két éves tanfolyamait végzék teolégusok, orvo-
sok, mérndksk, jogaszok, stb. lettek.
39 BURA m. 193.
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sen egymads nemzetiségébe, aminek kovetkezményeképp a néhol egészen Gsszekevered-
ve é16, egymadstél nyelvileg és nemzeti érzésben egészen eltérd, s6t egymassal olykor el-
lentétes csoportokat alkoté gorig szertartdsu katolikusokrdl aligha allapithaté meg
pontosan, hogy rutén, roman vagy magyar eredetiinek tekintendék-e. %0

Tény, hogy a szatmari, a beregi, az ugocsai és a maramarosi gorog katolikus paréki-
dkon a XIX. szdzad elsé felében a nemesség és a polgarsag korében orszdgszerte élén-
ken é16 ,hungarus-tudat” kapcsan ,hungarus”-nak vallotta magat a lelkészek tekinté-
lyes szdma, olyanok is (mintegy hatvanan), akik akkor vagy a késdébbiekben nem
magyar anyanyelvi k6zosség lelki gondozasat végezték.41

Az 1860-as években Szatmaron mar mindkét gorog katolikus parékidn tobbnyire
magyarul folyik az istentisztelet.*?

1919-1945 KOZOTT

A XIX. szazad folyamédn a németi egyhazkozségtél elvaltak és Szatmarnémetiben
egyhdzkozséget alapitottak, templomot épitettek a roman gorog katolikusok. Nagyka-
rolyban is kiilon vilt a magyar és a roman anyanyelvii kozosség. A nyelvkérdés kiéle-
zetten csak Nagykarolyban vetddott fel, a fentebb mar emlitett idépontban.

A természetes népszaporulat eredményeképp lélekszamukban jelentGsen gyarapod-
tak mind az egyhazkozségek, mind a hozzajuk tartozé filiik is.

Ritusvaltoztatdsra (gérog katolikus latin, latin gorég katolikus) vonatkozé problé-
makrél Szatmdarban a XX. szazadig (levéltari dokumentécié hidnydban) nem tudunk.®
A szazad elején a gorog katolikus egyhdz ragaszkodott ahhoz, hogy a vegyes ritusi ka-
tolikusok hizassdga esetén a gyermekeket lehetéleg (a gérog katolikus férfi esetén fel-
tétlenil) g6rog ritusiaknak kereszteljék.

A gbrog ritusrdl latin ritusra vald Attérés 6haja az 1918-ig Magyarorszaghoz tartozé
részek Romaniahoz csatoldasa folytdn keriilt mind gyakrabban el6térbe, ugyanis az
1922-es romén alkotminy mind a nem egyesiilt, mind az egyesiilt gérog szertartasu
egyhdzakat roman egyhazaknak mindsitette, s minden gorog szertartdsua katolikust ro-
man nemzetiségiinek kivant tekinteni, igy az addig a hajdidorogi egyhazmegyéhez tar-
toz6 magyar anyanyelvii hiveket is.

Az 1918-ban életbelépett egyhazi torvénykonyv az Apostoli Szentszék engedélyétél
tette fligg6vé az egyik ritusrél a masikra valé atmenetelt. 1929. janudr 15ét6] kezd5d6-
en engedélyeztetését apostoli nunciusaira bizta.

Az 1928-as roméan kultusztérvényt kbvetden, kiilonésen a harmincas évek kozepén,
hat6sdgi nyomasra Erdélyben torténtek ritusvaltoztatasok a roman gérog szertartas ja-
vara, sokan az uralkodé ortodox valldsra. Szatmarban is. 44

40 BURA L m. 133-136.

41  Szatmdri didkok 1610-1852. Kozread. BURA Laszlé. Szeged, 1994. (Fontes Rerum Scholasticarum
V)

42  BARTOK i. m. 104-1086.

43  SALACZ Gabor: A magyar katolikus egyhdz a szomszédos dllamok uralma alatt. Miinchen, 1975. 90-92.

44  SALACZ i. m. 93.
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Az erészakos elrominositds a szatmari esperesi keriilethez tartozé sok magyar go-
rog katolikust érintett, viszont a latin szertartdsi egyhdzba egyhdzjogilag nem tudtak
atiratkozni.

1940 6szén, amikor Szatmdirt (s az Ermelléket, a Partiumot) visszacsatoltik Ma-
gyarorszaghoz, rendkiviil sokan igyekeztek a romén szdrmazdsnak még a latszatat is el-
keriilni, s amikor erre megteremt8dott a lehetiség (a Szentszék engedélye), a gorog ka-
tolikus ritusrél a latin ritusra valoé attérésiik engedélyezését kérték.

Az 1940-es év utols6 négy honapjiban a szatmari rémai katolikus egyhdzmegye ro-
maniai teriiletén 709 magyar és 6 roman gérog katolikus ritusi egyén lett latin szertar-
tdsi. A iesgtiibben Szatmarnémeti II. sz. plébanidjan: 253-an, valamint Nagykarolyban
251-en.

1948-1990

A romaéniai gorog katolikus egyhdz felszdmoldsanak folyamata a Moszkvdban meg-
tartott panortodox kongresszus utidn kezdédott. A kongresszusrdl hazatéré ortodox
patriarka, Iustinian, felhivta a hiveket: térjenek vissza Gseik hitéhez. Néhdny nap mul-
va, 1948. jilius 19-€n az allam megtiltotta, hogy az egyhaz(ak) kiilféldi kapcsolatokat
tartsanak fenn, a gérog katolikus piisp6kségek szamat kettére csokkentette, megsziin-
tette a Nagybdnya székhelyii Maramarosi Gorog Katolikus Piispokséget is. Szeptember
18-4n a romén kormany rendeletileg nyugdijazott négy gérog katolikus piispokot, koz-
tiikk Alexandru Rusut,*® a maramarosi egyhdazmegye (tehat a szatmari tajak) piispokét
is. Minden gorog katolikus pap levélben egy nyomtatott nyilatkozatot kapott, felszoli-
tottak Gket, hogy aldirdsukkal jelentsék ki visszatérésiiket az ortodox egyhazba. Az al4-
irék (orszdgosan 423*") koziil oktéber 14én Kolozsvaron (rendéri kisérettel) megjelent
38 pap irta ald a gorog katolikus egyhaz , szabad akaratbdl, senki dltal nem kényszerit-
ve” val6 egyesiilését az ortodox egyhédzzal. A roman kormany a romaniai gordg katoli-
kus egyhdzat a 358./1948-as szami Torvényerejii Rendelettel megsziintette és hivatalo-
san beiktatta az ortodox egyhézba.48

A gorog katolikus papsdg 55%-a nem irta ald az ortodoxidhoz valé csatlakozést, ko-
ziiliik mintegy félezret bebortonoztek, sokan kiilonb6z6 munkahelyeken helyezkedtek
el, néhényan illegalisan tovabb miiksdtek.*?

A szatmdari magyar gérdg katolikus esperesség vonatkozdsdban ez gyakorlatilag
csak négy év milva, 1952 decemberének végén kovetkezett be. A roméniai gérog katoli-

45  SCHEFFLER Jénos: Az erdélyi ritusvdltoztatdsok. Magyar Szemle, 1942. janudr.

46  Késébb bebortondzték, 1963 méajus 19-én hunyt el a szamosiijvari bortonben.

47 Nem volt koztilk sem szatméri, sem magyar.

48  Mindezt tette akkor, amikor az 1948. dprilis 13-4n életbe 1épett roman alkotmadny 16.§ szerint: ,A Ro-
man Népkoztdrsasag minden polgéra egyenld a torvény elétt, fiiggetleniil nemétdl, nemzetiségétal,
fajatol, vallasatol vagy végzettségétdl.” A 27.§ pedig [elméletileg] garantdlja ,a szellemi szabadsagot
és a szabad vallasgyakorlast.”

49  Tekintélyes mértékil és jol szervezett titkos romén gordg katolikus egyhdzi tevékenység volt Kolozs-
varon, a maramarosi egyhdzmegyében Nagybdnysn (és kornyékén), kisebb mértékd Szatmarnémeti-
ben is. A magyar gérég katolikus papok tevékenysége gyakorlatilag szinte kizdrélagosan csaladjuk
korére korlatozédott.
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kus egyhdz felszamoldsdban a kommunista hatalommal egyiittmikddé roman ortodox
egyhiz nacionalista vezetSinek figyelmét 1948-ban teljesen kikeriilte az a tény, hogy az
orszagban magyar szertartdsi nyelvii gérég katolikusok is 1éteznek. Ebbél eredéen a he-
lyén maradt és mikodott id. Ulicsdk Béla esperes, Pallai Jézsef és Ulicsdk Sandor
parékus. (1952 utdn Gk szenvedtek révidebb-hosszabb beborténzést, utdna polgari pa-
lyan helyezkedtek el.)

A keleti szertartdsi katolikus egyhdaz hivatalos megsziintetése utdn a maramarosi
piispokséghez tartozé magyar gdrog katolikusok is (az dllam szemszogébdl) magyar
nyelvii ortodoxokka véltak. (A szatmari esperességet az egyhdazi szervezetben azonban
hivatalosan ,rutén espereség” néven tartottdk nyilvan.)

A magyar szertartdsi nyelvi parékidkon 1952 utan is a helylikon maradtak azok a
pardkusok, akik aldirtak az ortodoxidhoz valo csatlakozést.?®

AZ ILLEGALITAS EVEI

Az ortodoxiihoz nem csatlakozott magyar goriog katolikus lelkészeket a politikai
renddrség figyelte és zaklatta. Csak otthon miséztek titokban, a szentmiséiken csalad-
tagjaikon kiviil mas hiv6k nem, vagy csak nagyritkan vettek részt.

Az dllami rendelkezéssel felszamolt gorog katolikus egyhaz hiveinek egy része (elsé-
sorban falun) megmaradt templomaban, a parékian maradt lelkész mellett, ugyanis fel
sem fogta a viltozds lényegét, parékusai ,megmagyardztik” a ,kényszerhelyzetiiket”.
Igen jelentds szdmu gorog katolikus (romén is) viszont ettdl kezdve a rémai katolikus
szentmisékre jart, a szentségekhez is ott jarult.

A gorég katolikus hivik lelki gondozdsa miatt viszont a rémai katolikus lelkészeket
zaklattak. Gorog katolikust eltemetniiik is tilos volt.>! A fentiek kévetkezményeképp a
katolikus anyak6nyvekbe a megkereszteltek adatait csak nagyon ritkan vezethették be.
(A kommunista hatésdgoknak az dllami ideologidban gyokerez6 zaklatdsait sokszor te-
tézték az ortodox(sza lett) lelkészek feljelentéseire alapozottak.52)

A rendérség kiillonosen figyelte az ald nem irt papok személyes kapcsolatat a szat-
méri rémai katolikus piisp6kség papjaival, ugyanis feltételezték (tudtak?), hogy a gorog
katolikus papokat (a romdanokat is) a katolikus papsig miseintenciékkal (is) tamogatta.
A gorog katolikusok tdmogatdsa miatt timadtak és tild6zték a romai katolikus lelkésze-
ket (Beliczay Janos, Dr. Dobos Janos, Gellért Lérine, P. Hugolin OFM, Merli Rudolf,
Rényi Ferenc, Sipos Ferenc, Szvoboda Ferenc, Tyukodi Mihaly). Koziililk rend6rségi
igazgatdsi hatarozattal munkatiborba vitték Beliczay Janost, bortonbiintetésre itéltek
Rényi Ferencet.

50 Marina Mircu (Kékényesd), Pulszky Gyula (Nagypeleske), Varga Tihamér (Sarjkézijlak), Szocska Ja-
nos (Nagykdroly), id. Bacsinszky Istvdn (Szérazberek), Lyachovics Andrés (Turterebes). If). Ba-
csinszky Istvan aldirt, majd rendezte egyhdzi helyzetét, de polgari foglalkozdst valasztott.

51 Az ortodoxok jellegzetes magatartasként papjaik nem kifogasoltak a katolikus temetést, ha a hivek a
temetés dijat az ortodox parékian kifizették.

52  Konkrétan ismert, az ortodox papok keze irdsaban fennmaradt dokumentumok tanusitjak: a rémai
katolikus lelkészeket a hatésdgoknal azért jelentették fel, mert ,hiveiket” (a gorsg katolikusokat) a
templomban gyéntattdk, megaldoztattak.

113



A magyar gorog katolikus parékidkon (az ortodoxiara tértek mellett) ortodox teolé-
gidt Nagyvaradon romdnul végzett papok miikodtek: Gébor Istvan, Harangozé Jozsef,
Hriczu Ferenc, Kovacs Ferenc.

A magyar gérog katolikus egyhaz folyamatos meglétének bizonysaga, hogy a hivek
egy része az egyhiz hivatalos megsziintetése utan is magat tudatosan (magyar) gorog
katolikusnak vallotta. Ennek meggy6z6 bizonysédga egy 1978-ban végzett nyelvtudoma-
nyi felmérés, amelynek adataibél kitiinik, hogy a szatmarnémeti esperesi keriilethez
tartozé falvakban 2072-en, s mds, a maramarosi egyhdzmegyéhez tartozé egyhazkoz-
ségekben 3039 magyar személy vallotta magiat gorég katolikusnak (és nem orto-
doxnak).%3

A romén ortodox egyhdz (mar kordbban is) azzal vadolta a roman gorog katolikus
papsagot, hogy a magyarokkal tart. Ilyen indokkal (is) tdmadtidk a réomai katolikus
templomba jaré romdn etnikumu hiveket, akik viszont azt vallottik/valljak, hogy 6k
nem magyar, hanem katolikus templomba és szertartdsra jarnak.

A romai katolikus templomban megkeresztelt, késébb romai katolikus hitoktatas-
ban részesiilt sok gorog katolikus gyermek kapcsan [f6leg 1990 utdn] a ritushoz tarto-
zas kérdése (is) felvet6dott, ugyanis [gorog katolikusok szerint] a gorég katolikus szii-
16k gyermeke, ha romai szertartds szerint keresztelték is, keleti szertartdsu marad.

Szatmarnémetiben sok romén gorég katolikus szilld gyermekének rémai katolikus
(magyar ) plébdnidn tortént megkeresztelése nyoman jelents 1étszdmd romén rémai
katolikus nétt fel. Ok ma a romai katolikus egyhdz roman nyelvii kzdsségét alkotjak.

Egyhazkormanyzatilag és egyhdzjogilag a katolikus egyhazhoz hii papok (és hivék)
tovédbbra is a maramarosi gorog katolikus [titokban felszentelt] piispok joghat6sdga ala
tartoztak. A Szentszék az elGallott és a katolikus egyhdz szimara varhaté tovabbi tildoz-
tetésre szamitva, az egyhaz miikodésének biztositdsa, az egyhazkormdnyzat folytonos-
saganak megdrzése céljabol elrendelte titkos piispokok felszentelését. A maramarosi
egyhazmegye szdmira O’Hara pdpai nuncius 1949. mércius 6-4n titokban piispékké
szentelte Toan Dragomirt,’* akit azonban nemsokdra letartéztattak. Kiszabaduldsa
utan a piispok titokban miikodott, 1978-ig 146 gérog katolikus papot, haldla elétt pedig
hérom piispokét is szentelt. %5 Szentelésiik 1990 utdn kanonjogi kifogast eredménye-

53 Lovas Janos akkor gyijtotte 6ssze a Szamoshat falvainak névanyagat targyalé doktori értekezése
anyagdt, amelynek sordn az egyes felekezetek névaddsi szokésait is vizsgélta, ezért rakérdezett az
emberek valldsi hovatartozdsara is. Az adatok szerint akkor magyar gorog katolikusnak vallotta ma-
gdt Adorjanban 75, Egriben 97, Kékényesden 75, Lazariban 274, Mikolaban 410, Nagypeleskén 574,
Sandorhomokon 339, Sérfaluban 67, Szdrazberken 229, Tiirterebesen 3 személy. Ugyanakkor a nem
magyar szertartdsi nyelvu egyhdzkozségekben: Amac 59, Apa 27, Aranyosmeggyes 27, Atya 53, Batiz
331, Csengerbagos 109, Dobrécsapati 65, Géres 38, Hirip 1001, Jozsefhdza 66, Kaplony 53,
Kismajtény 16, Nagykolcs 26, Ombod 77, Ovari 567, Pete 256, Pettyén 92, Pusztadarée 130,
Szamosdara 28, Szamoskoéréd 19, Szamoskrassé 22, Szatmérgérbed 18, Szatmadrpalfalva 25, Szat-
marudvari 274 (Ebben benne van Etény, Berend, Kakszentmarton), Vetés 681. Ugyanekkor a nem
magyar szertartasi nyelvu egyhazkozségekben: Amac 59, Apa 27, Aranyosmeggyes 27, Atya 53, Batiz
331, Csengerbagos 109, Dobracsapati 65, Géres 38, Hirip 1001, Jozsefhdza 66, Kaplony 53,
Kismajtény 16, Nagykoles 26, Ombod 77, Ovari 567, Pete 256, Pettyén 92, Pusztadarée 130,
Szamosdara 28, Szamoskéréd 19, Szamoskrassé 22, Szatmargorbed 18, Szatmarpdlfalva 25, Szat-
marudvari 274 (Ebben benne van Etény, Berend, Kakszentmarton), Vetés 681.

54  1964-ben szabadult, 1985. dprilis 25-én halt meg.

55  Iustin Pavel, Emil Riti, Octavian Cristian.
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zett, ugyanis a tobbi piispok megkérdezése nélkiil, és nem a keleteurépai nuncius,
Poggi érsek utasitdsara tértént. 56

Ioan Dragomir piispok hdrom magyar gérog katolikus papot is szentelt (sorrend-
ben): Ulicsdk Mihaly, Ulicsdak Sdndor, Pallai Béla.

Dragomir pilispék haldla utdn a maramarosi gorog katolikus egyhdzmegye torvé-
nyes ordindriusa a Fernezelyen él6 (és titokban miikddd) Lucian Muresan lett. A
maramarosi egyhdazmegye kdnonjogi problémai a magyar szertartdsi nyelvii papsigot
nem érintették.

1990

A gorog katolikus egyhaz miikodését 1990-t6] 4jbél engedélyezték. A Szentszék
Lucian Muresan ordinariust 1990. III. 14-én kinevezte a maramarosi egyhazmegye piis-
pokévé.

A roméniai gbrog katolikus egyhdz hivatalos megnevezésében: Biserica Greco
Catolici Romana Unitd cu Roma (Rémaval egyesiilt roman gérog katolikus egyhé\z).57
A magyar anyanyelvii gérog katolikusok a gordg (bizdnci ritusi) jelz6t vagy a keleti
szertartdsi megkiilonboztetd jelz6s szerkezetet hasznaljak, amely utal a 1ényegre: a sa-
jat (bizdnci : keleti) szertartdsi rend és a kanoni jogok torvénykonyvének megtartasara.

A szatmdri (az egyhdzmegyében hasznélatos elnevezéssel: ciszkarpatiai (kdrpatal-
jai) esperesi keriiletbe tartozé magyar gorog katolikus parékidk visszatérése viszonylag
gyorsan és zokkenGmentesen tortént meg. A gordg katolikus egyhazat djbél elismeré
romin kormanyintézkedés értelmében az egyhazkozség temploma visszakeriilhet a go-
rog katolikus kozosség hasznalatdba, ha err6l a benne miik5d6 ortodox lelkész meg-
egyezik a gorog katolikus lelkésszel, s ha ezt mindkét ptispokkel kozlik. Ezt a lehetdsé-
get hasznalta fel Szatmarnémeti magyar szertartdsi nyelvi ortodox parékusa, Riederer
Odén, s az egyhdzkozség hiveivel egyetértésben egyhazkozségét templomaval egyiitt at-
adta (a titokban felszentelt) Pallai Béla gorog katolikus lelkésznek.?® A tobbi egykori
magyar nyelvii gorog katolikus egyhdzkozség hivei is igen révid id6 alatt kinyilvanitot-
tak gorog katolikus identitdsukat, Kokényesd és Nagypeleske par(’)kusa59 rendezte egy-
h4zi helyzetét, mindketten visszatértek a katolikus egyhazba és pardkidjjukon marad-
tak. Nem tért 4t a gorog katolikus egyhizba Csedreg és Nagykaroly pardkusa, de
mindketten®® visszavonultak és pardkidjukat dtadtdk, romédn ortodox pardkiidra ment
Séarkéz pa.rékusa,61 a hivek eltavolitottak 2 Tirterebesrsl az ortodoxnak megmaradt

56  ORBAN i m. 242-243.

57 A roman gordg katolikusok dnmaguk megnevezésekor hangsilyozottan hasznéljdk mind a romaén,
mind az egyesiilt /mds gbrog katolikus egyhdzak altal ma mar ritkan hasznalt jelzét. Ezzel is hangsu-
lyozni akarjdk, hogy 1923-ban masodik nemzeti egyhazként ismerték el Gket.

58  Pallai Béla az egykor itt mikodstt Ulicsak Béla esperes unokdja. Riederer Odén nyugdijba vonult és
kiilfsldre tavozott.

59  Harangozo Jozsef (Kokényesd), Hriczu Ferenc (Nagypeleske ).

60 Kovacs Pal (Csedreg), Pal Istvin (Nagykdroly),. A nagykérolyi pardkiat is ideiglenesen Pallai Béla
Szatmarnémeti parékus vette it.

61  Stark Jozsef

62  Strébli Istvant butorostél teherautéra raktak és sziil6falujaba szallitottdk.
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parékust. Gyakorlatilag tehat az 1990-es év folyaman mindegyik magyar egyhdzkozség
hivei hivatalosan visszatértek a katolikus egyhazba.

A MAGYAR SZERTARTASI NYELVU KELETI RITUSU (GOROG) KATOLIKUSOK JELENE

A szatmdri magyar nyelvii gérég katolikus pardkidk (az elcsatolt nagykarolyit kivé-
ve) a miaramarosi gorog katolikus pilispokség egyhdzszervezetében miik6dnek, a (hiva-
talosan ciszkarpati) esperesi keriilet székhelye Csedreg.63 Az egyhazmegye piispoke
Ion Sisesteanu.5

2001-ben az esperesi keriilet minden parékidjan kinevezett plébanos miikodik.
Csedreg: Szemak Miklés, Kékényesd: Harangozé Jézsef, Lazari: Hriczu Ferenc; Miko-
la: Kozsdn Istvdn; [Nagykaroly: Zelicskovics Jozsefl, Sarkozajlak: Kudla Gyorgy; Sza-
razberek: Simon Kornél; Szatmarnémeti: Pallai Béla, Tirterebes: Pallai Tamas.

A pardkusok utinpétlasat azok a magyar anyanyelvii teolégusok képezik, akik a
90-es években a nyiregyhazi Szent Athanaz Gordg Katolikus Hittudoményi Féiskoldn
végeztek, s akiket Lucian Muresan, illet6leg Ion Sisesteanu felszentelt (Kozsan Istvan,
Szemak Miklés, Kudla Gyo6rgy, Simon Kornél , if]. Pallai Béla), illetéleg a jévében ké-
pezheti a féiskolat most végzé harom teolégus.65 Az iskolai hitoktatést segiti a V1. éves
teoldgiai f6iskolat elvégezett és hittanar képesitést nyert Pallai Aliz, valamint Szatmér-
németiben a Rémai Katolikus Hitoktatéi Foiskolat elvégzé Batfalszki Andrea, Lengyel
Imola, Molnar Gabriella. 66

A hivék 1élekszdma pontosan nem dllapithaté meg, ugyanis az egyhédzkozségek a fel-
szdmoldsuk utdn anyak6nyvet nem vezettek. Az dllami népszdmldldsok nem kérdezték
a lakossag vallasat. A papsag altal valészerisitett mondott szimok nem pontosak. Még
az 1992-es népszamldlis adatai sem redlisak. Mindezekbdl kovetkezéen az altaldban
nem tul j6l dokumentalt statisztikdkat nagy évatossiggal és némi fenntartissal kell
szemlélniink.

A hivék kozossége tiz pardkian és a hat filidban jelent6sebb lélekszamid, tobb kéz-
ségben szérvanyban élnek. Az 1992-es (dllami) népszamlilas adatai alapjan 9101-en
vallottak magukat magyar gérog katolikusnak, ezen kiviill Nagykarolyban 1660-an,
azokban az egyhazkozségekben pedig, ahol a szertartdsi nyelv roméan 3274-en. Ezek a
hiv6k szérvanyban élnek, akar oly médon, hogy az adott helységben egyaltaldn nincsen
gorog katolikus pardkia, akér oly médon, hogy annak szertartasi nyelve romén, s emi-
att nem tartja a kapcsolatot a helybeli egyhazi k6zosséggel. Koéziiliik sokan a helység ré-
mai katolikus templomadba jarnak, viszont hdazassigkotéskor, temetés esetén eseten-
ként magyar gbérog katolikus lelkészhez fordulnak.

63  Statisztikai tdbldzataink szemléltetik az egyes lelkészségek lélekszdmanak alakuldsat, utalnak az
1806-0s 6sszeirasban feltiintetett szertartdsi nyelvre is.

64 Lucian Muresan utéda, miutén ot kinevezték az érseki tartomény metropolitdjava

65  Sztdn Zsolt, Trella Tibor, Vadas Krisztidn.

66 Régen minden pardkia mellett miikédstt gorog katolikus elemi iskola, Szatmarnémetiben 1825-t81
ketté tanerds, 1860-ban is. 1902 utdn ezek megszintek. Ma plébaniai és iskolai hitoktatds van Szat-
marnémetiben (oktatok: Molnar Gabriella, Pallai Béla, Pallai Tam4s), iskolai hitoktatds: Csedreg,
Kokényesd, Nagypeleske, Sarkézijlak altalinos iskoldiban. Szatmarnémetiben gordg katolikus évo-
da (i) miikodik.

116



A hivék hivatalos és valés lélekszama azért sem biztos, mert az egyhazkoézségek
nyilvintartiasiban nem szerepel sok, magat gorog katolikusnak tartd, de az egyhazi
nyilvantartdsba magat kiilonféle okokbél eddig be nem jegyezteté személy. Ezt tanusit-
ja példdul a Szatmédrnémetiben az egyhdzkozség folyamatosan novekvé létszama.®’

A hivek alacsony létszima magatodl értetédéen a kemény megprébaltatdsoknak az
eredménye.

A hivatalos statisztikak 6sszehasonlitdsabél jol érzékelheté a romdn érseki tarto-
manyban még a XIX. szdzadban megsziiletett, s maig hangoztatott allitas: aki keleti [bi-
zanci] szertartasu katolikus, az roman.58 Csengerbagos, Ovari, Szamosdara, Vetés
1992-es népszimldldsi adatai alapjan a magyarok szdma a rémai katolikusokkal (+ ese-
tenként a reformatusokkal) egyenld, a magukat gorég katolikusnak vallék (és az 1948
utan ortodoxsza lettek, illetSleg leszarmazottaik) pedig romanok. Ugyanakkor Csen-
gerbagoson a magukat gorég katolikusnak vallok szima lényegében egyezé azok sza-
madval, akik 1978-ban magukat magyar gorog katolikusnak vallottak.

Ovariban a népszdmlilas szerint magyar a 64 rémai katolikus, tehat roméan a nép-
szdmlaldskor magit gorog katolikusnak vallé 341, holott 1978-ban 567 magyar vallotta
magat gorog katolikusnak. Hasonlé a helyzet Vetésben is, ahol a 132 rémai katolikus
megfelel a 132 magyarnak, kovetkezésképp a 213 gorog katolikus romén, viszont
1978-ban 681 magyar vallotta meg gorog katolikus voltat.

Ezekben a falvakban, s szinte mindeniitt, ahol a magyar anyanyelviieket romén pa-
pok pasztoraltik, a liturgiidt roménul végezték, az egyszerii falusi emberek fejébe suly-
koltdk: 6k romanok, a gorog katolikusok roméanok. Ennek eredménye esetenként a (to-
meges) identitdszavar. Kijelentik: 6k magyarok, de a vallisuk romén goérog katolikus.
Sokan a politikai helyzethez alkalmazkodva valtoztatjak hovatartozasukat.%®

A roman gorég katolikus egyhdzban az 1990-es valtozdsokat kovetéen Todea érsek
(metropolita) volt az, aki allast foglalt a katolikus egyhaz egyetemes szelleme mellett és
elmarasztalta a sziik latokori nacionalizmust. ,Nem gondolkodhatunk egy nemzeti val-
las korlatai k6zott, mert akkor leragadunk a multban. A katolikus vallds felkarolja a
nemzeti értékeket, de ugyanakkor a nemzetek f6lott is all.” 70

A roman gorog katolikus papsagban azonban (a jelek szerint) lathatéan tovabb él az
évszazados romdn nacionalizmus.

A miéramarosi gorog katolikus egyhdzmegyében is tovabb él a romén gorog katoli-
kus egyhdzban mindig is hangsilyozott mélységesen nemzeti jelleg. 1 Bzt tovabb befo-

67 Az egyhdzkézségben az eddig nyilvantartott 4360 hivé volt, a folyé évben eddig kézel szdz, eddig nem
nyilvdntartott csaldd jelentkezett.

68  1863: Sterc Sulutiu.

69 Az 1989 el6tti utolsé népszdmlaldson Szatmsarnémetiben megesett példa: A népszamlélast végzo
megkérdezi, milyen nyelven beszél a kivetkezd hiz lakéja. Megtudja, magyarul. Igy koszén, kérdezi
az adatokat. Nemzetisége? — Gorég katolikus. — Nem a valldsat kérdezziik, ilyen rovat nincs is a kér-
déivben. (A kérdezett nem érti, és kitartéan gorog katolikusnak vallja magat.) — Magyar vagy roman?
—Roman. — A kérdezé: Miért nem mondta? Romanul folytatja a kérdezést. — A kérdezett: Kérem, tes-
sék magyarul mondani, mert én nem tudok romdnul. — Most mondta, hogy romén. — Kérem, én
batizi gdrog katolikus vagyok. — Nem a valldsdt kérdeztem, a nemzetiségét. — Tessék romént irni, ne-
hogy baj legyen beldle.

70  Mérleg 1990/2. 122-141.

71 A nagybéanyai piispok nem szivesen enged/kiild el magyar teolégust a nyiregyhazi teolégidra. A ma-
gatartds szemléletes példaja: az ifj. Pallai Béla diakénuss4 szentelését Szatmarnémetiben nem a ma-
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lydsolja / erdsiti az ortodox egyhdz és a hatalom kozotti szvetség, amelynek révén a
patridrka tovibb érvényesiti a nemzetdllamtol elvalaszthatatlan nemzeti egyhaz statu-
szanak megszerzésére/megtartasara torekvést. Ezzel kiviltsigos helyzetet teremtenek
a nem nemzeti, idegennek tekintett keresztény egyhazakhoz képest.

A hivatalos politikdban tovabb é16 szemlélet: az ortodoxia és a romansig Gsisége és
azonossiga. Ebben a szemléletben (a propaganddban) aztdn a gorég katolikusok ma-
gyarok (vagy veliik rokonszenvezdk), sohasem (igazi) roménok, a gorog katolikus egy-
haz (keresztény szempontbdl ez képtelenség.) kettészakitja a romédn nemzetet.

LASZLO BURA
THE HISTORY AND THE PRESENT OF THE BYZANTINE RITE CHRISTIANITY IN SZATMAR

The study entitled Hungarian Greek Catholics in Szamoshit (Szatmdr county) deals with the Hungar-
ian-speaking parishes belonging to the Byzantine rite Catholic Church in historical Szatmér and Ugocsa
counties, in present day Romania. The knowledge of general relations and the complexity of present day
questions makes it necessary to refer to the early connections of Hungarians and Christianity, respectively
to the conditions characterising the area in 10-11t® centuries, as well as to the revival of Byzantine rite Chris-
tianity in the north-east part of the Carpathian Basin. The Greek Catholic parishes of the territory men-
tioned regarding Church administration belonged to the Greek Catholic Diocese of Munkécs (today
Mukacevo, in Ukraine) founded in 1660. The borders of the diocese had changed many times, first at the
time when the Romanian union took place, later on at the foundation of the Romanian Greek Catholic dio-
ceses of Nagyvarad (today Oradea, in Romania) and Szamosiijvér (today Gherla, in Romania).The legal sta-
tus of the parishes belonging to the diocese of Hajduidorog since 1912 changed again after the Trianon
Treaty, at present they are part of the Romanian Greek Catholic Episcopacy of Sighetu Marmatiei united
with Rome. The Romanian Greek Catholic Church administration had always considered as burden the pas-
toral work of Ruthenian and Hungarian believers on their mother tongue, its still being a problem of present
day. The study discusses the ethnic origin of Greek Catholic believers claiming themselves Hungarian, as
well as the changes in the language of their services. In 1948 in Romania the Greek Catholic Church was
suspensed officially. The study throws light upon the life of Hungarian-speaking communities and priests, to-
gether with the religious life during the period of underground activity. It also looks upon the revival of the
Church after the 1990s and its present day. The work is completed by tables presenting the changes in the
status of parishes, their language as well as the numbers of believers belonging to them.

gyar egyhazkozség templomaban végezte, hanem a romin gérdg katolikusok szabadtéren tartott
szentmiséje keretében. Pappa szentelését ugyancsak roman egyhdzkdzségben, Szinérvaraljin vé-
gezte. (A szokdssal ellentétben nem az egyhdzkdzségben, amelyhez tartozott, vagy abban, ahova he-
lyezik.)
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Egykor Munkdcshoz, ma a mdramarosi (*nagyviradi) egyhazmegyéhez tartozé gorog-katolikus egyhazkozségek

Helység Lakossag | Magyar | Cigany Romai 1792 G. kat. Nyelv 1893 1910 1978 1943 1992
1992 < kat. 1806:
Adorjan 536 | 506 142 70 |ruszin 115 109 75 94
Csedreg 1066 679 385 495 152 360 | ruszin 446 562 549
Egri 1058 1058 132 57 | magyar 162 160 97 90
Kispeleske 275 12 12 18 | ruszin 37 23 18
o magyar | L
Kokényesd 1560 506 142 341 70 | ruszin 115 109 75 94
Lazéri 2336 1858 1075 36 267 | magyar 328 489 274 387
| Magyargombas | 497 | 192 IR 3 U SN SRR N Y __ 84
Mikola 2883 1428 208 637 31 57 | magyar 188 502 410 377
Nagykaroly II. 25911 14919 9571 900 658 | ruszin 3893
roman
magyar 1660
Nagypeleske 809 725 149 342 451 | ruszin 690 651 574 464
. I . I .. {magyar | | |l ._ N
Sdndorhomok 892 779 197 20 43 | magyar 115 198 339 222
Sarfalu 316 126 86 82 124 | ruszin 121 130 67 181
Sarkozujlak 5187 3958 1862 512 | ruszin 1174 826 1824
764 | ruszin 949
Szarazberek 593 590 152 145 150 | romédn 210 282 229 165
ruszin
magyar
Szatmarnémeti 130854 56463 27211 665 | magyar 707 6977 4360
! 9492 | magyar i
Thirterebes 2635 1900 525 2087 | 414 441 |ruszin 682 | 782 3 372
Turterebeshegy _ 213 | 258 212 | o [ D
Erkortvélyes® 462 T 938
Ermihalyfalva® 90 | 1923
Erselind® I R SN IO A R S R S L2 A
Gadlospetri® ; 546




A miramarosi egyhdzmegyéhez tartozé gériog-katolikus egyhizkozségek

Helység Lakossag Magyar Cigdny Rém. G. kat G. kat. Nyelv 1910 1978 1943 1992
1992 < kat. 1792 1806:
Aranyosmeggyes 2721 131 73 33 699 2505 27 33
Atya 335 250 49 85 140 53 44
Batiz 2263 1211 690 1034 | romin 626 331 906
1047
Berend 100 75 128 200 1
Csengerbagos 788 195 88 10 roman 798 109 108
Dobréacsapati 315 202 154 | roman 165 65 17
Halmi 3753 1585 450 687 55 566 108
Hirip 608 216 174 313 |romén 638 101 22
Jézsefhaza 1077 449 378 466 348 | romdin 66 54
ném.79
Kismajtény 1226 421 503 666 | romdn 1012 16 126
Kéréd 475 244 10 164 | romdn 183 19 25
Nagykolcs 7738 282 6 389 26 13
Ombod 999 787 188 43 36 | roman 87 77 38
Ovari 1512 64 64 143 244 | magyar 376 567 341
rom/ru
Palfalva 780 322 384 43 17 | romin 107 25 79
Pete 312 76 21 291 200 | romdin 275 256 104
Pettyén 629 23 23 204 92 103
Pusztadaréc 1652 1327 473 125 | romdn 159 130 214
Szamosdara 1239 1191 455 45 96 | magyar 270 28 182
rom/ru
Szamosdob 1165 308 323 11 485 | romén 1052 60
Szamoskrassé 1205 855 20 475 22 12
Szatmarudvari 4537 1076 299 305 502 771 | magyar 1243 274 471
Vetés 1933 132 132 692 846 | romin 896 681 213
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK ﬁ

MIKLOS PETER

IVANKOVITS JANOS ROZSNYOI PUSPOK SZEGEDI EVEI

Ivankovits Janos a 19. szdzad végén meghatdrozo alakja Szeged tarsadalmi és poli-
tikai életének. Szegeden sziiletett dalmata szarmazasu iparos csalad gyermekeként, ko-
zépiskolai tanulmaényait is itt végezte. Mint pap a belvarosi, majd a rékusi plébaniin
szolgalt. Részt vett a varos kizéletében: tarsadalmi szervezetek vezetdje, orszaggytilési
képviseld volt, Mikszdth Kdlman, Tisza Lajos és Munkacsy Mihdly baratja. Miniszteri
osztalytanacsosi kinevezést, cimzetes apatsagot és piispokséget nyert. 1896 és 1904 ko-
z6tt a rozsnyoi egyhazmegye piisp6keként tevékenykedett. Az aldbbiakban csaladja tor-
ténetét, valamint szegedi éveit tekintjiik 4t a vonatkoz6 szakirodalom, a sajtéforrasok
és a helyi levéltarak dokumentumai alapjan.

CSALADI HATTERE, TANULMANYAI

Az Ivankovits csaldd dalmata (bunyevic) eredetl. A dalmata katolikus valldsi, hor-
vat népcsoport.1 A torok hodités eldl telepedtek a Bacskdba 6shazajukbdl, a Buna folyé
vidékérél (innen a bunyevic elnevezés). A 18-19. szdzadi Szeged torténetének forma-
16i voltak az itt é16 magyarokkal, németekkel, szerbekkel 2 Vallasuk miatt hamar beol-
vadtak a magyarsiagba. Heka Laszl6 monograifié\jz’aban,3 valamint Habermann Gusztiv
lexikonaban? olvashatunk a csalad jelentésebb tagjairél. Az Ivankovits régi és gyakori
dalmata csalddnév, alapja az Ivan (Janos) személynév. Mdr 1693-ban (Elias Ivanco) és
1735-ben (Georgius Ivankovity) foltiinik Szegeden. A familia tobb tagja nyert nemesi ci-
met: Ivankovits Miksa 1650. janius 19-én Nogriad megyében, Ivankovits Miklés és An-
tal 1744. aprilis 28-4n Bics megyében kapott nemesi kiva’.ltséglevelet.5

Az 1800-as évek szegedi katonai Gsszeirdsaiban t6bb Ivankovitsot taldlunk. A Pa-
lankban laktak, hazzal és polgarjoggal birtak. Iparosként (sziirszabd, iiveges, kékfests)
és kereskeddként, majd a 19-20. szdzad forduldjatél hivatalnokként, allami alkalma-

1 PETER Laiszl6: Kik voltak a dalmatdk? In: Széregi délutdnok. Bp., 1994. 34-36.

2  HEKA Laszlé: A bunyevdcok (dalmatik) Szeged életében. In: Tanulmanyok Csongrad megye torténeté-
bél 26. Szerk.: BLAZOVICH LASZLO. Szeged, 1998. 63-184.

3 HEKA LASZLO: A szegedi dalmatdk. Szeged, 2000. (a tovabbiakban: HEKA) 89-192.

4 HABERMANN GUSZTAV: Személyl adattdr a szegedi polgdircsalddok térténetéhez. In: Tanulményok
Csongrad megye torténetébsl 19. Szerk.: BLAZOVICH LASZLO. Szeged, 1992. (a tovdbbiakban:
HABERMANN) 122-123.

5 HEKA 126.
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zottként milkédtek. A rac- és németszabdk mellett tevékenyked6 magyarszabék céhé-
nek 1812-ben Ivankovits Janos volt a céhmestere. Az 1827-ben a szab6ktol kiilonvalé
szlirszabok céhének alapitéi kozott talaljuk Ivankovits Janost és ifj. Ivankovits Janost.
Az idGsebb Ivankovitsot 1829-ben és 1840-ben céhmesterré valasztottk tarsai.’ A ma-
gyarszabdk védGszentje Szent Anna és Szent Istvan, a szlirszabék patrénusa az allam-
alapité Szent Istvan kirdly volt. Az Ivankovits csalddban — a Ferenc, Karoly és Jé4nos
mellett — az Istvin és az Anna keresztnév volt a leggyakoribb. Sokszor taladlkozunk a
Rozdlia névvel is, a paldnki Szent Domotortemplom melletti kdpolnédt ugyanis Szent
Rozalidnak ajanlottdk. (Ez az egyhdzi épiilet ma a Lechner téren 4ll.)

A csalad jelentGsebb tagjai: Ivankovits J6zsef (1813-1864) varosi csondbiztos, késGbb
keresked§. Ivankovits Franciska (1831-1871) a gazdag szegedi vaskereskedé Mayer Fer-
dindnd masodik felesége, Horvath Mihdly torténetiré és piisp6k unokahﬁga.7 Ivankovits
Arpad (1870-1935) jogasz, itélébiré a szegedi jardsbirésdg alelnoke. Ivéankovits Sandor
(1850-1917) iigyvéd, majd szegedi varosi féiligyész, 1887 és 1891 kozott a Szegedi Jogisz
Egylet titkara.® N agy szerepe volt a fogadalmi templom (székesegyhiz) épitésének meg-
inditdsidban, 1901-t6]l a Fogadalmi Templomépit6 Bizottsig elndke volt.

Kiilon emlitést érdemel Ivankovits Imre (1881-1930) jogasz, vasiuti tisztviseld. Hi-
vatalnoki tevékenysége mellett miikedvel6 ir6, kolt6, zeneszerzé volt. Ismeretségben
allt Adyval, Méraval, Juhdsz Gyulaval. Az 1910-es években tobbszoér olvasott f6l a Dugo-
nics Tarsasg estjein. Bihari Jozseffel kozosen irt haboris téméji szindarabjat bemu-
tatta a szegedi szinhdz. 1914-ben Nosztalgia cimmel verseskotete jelent meg. Sokat
publikalt a Dani Lajos, majd Ur Gybrgy szerkesztésében megjelend Szinhaz és Tarsa-
sdg cimi lapban, amelyben Juhdsz Gyula és a palyakezd6 Jéozsef Attila irdsai is megje-
lentek.? Levelezett Ady Endrével: engedélyt kért versei megzenésitéséhez.'® A kolts be-
leegyezett, s barati hangvételii valaszlevelet irt neki, amelyet a cimzett a Szinhazi Ujsag
1919. februar 24 szamaban kozzétett. A Szinhazi Ujsagot hosszii id6n keresztiil egye-
diil, kés6bb Gelléri Andorral kdzosen szerkesztette. Gyakran szerepelt a tarsasagi fo-
ly6iratban Juhasz Gyula, Méra Ferenc, Nagy Sandor, Sz. Szigethy Vilmos, Faludi K4l-
man. Erdekesség a Szinhézi Ujsdag 1921 decemberében megjelent, Tinta-Palinta cimi
kiilonszama. A Szegedi Ujsagirk Egyesiiletének Tisza Szalloban tartott estjének
»anyaga” olvashaté: 33 kozismert szegedi tollforgaté szellemes irdsa, humoros verse,
karikatirdik mellett. A cim Juhdsz Gyulatol szarmazik. Kitaldlasdért 25 szivart kapott
irétarsaitol. 1!

A népes Ivankovits csalad tobb tagja jelentds szerepet jatszott Szeged tarsadalmi és
kulturalis életében. Heka Laszl6 szerint: ,Az Ivankovits csalad jelentdsége a 19. szdzad
masodik felében, valamint a 20. szdzad elején tapasztalhato. Szeged varos életében e
csaladbol a lelkész és hitoktaté Ivankovits Janos hagyott legmélyebb nyomot.”12

HILF LASZLO: A szegedi iparossdg torténete. Szeged, 1929. 94. és 107-111.

HABERMANN 122-123.

KULINYI ZSIGMOND: Szeged uj kora. Szeged, 1901. (a tovabbiakban: KULINYI) 303.

A Szinhdz és Tdrsasdgban megjelent versei a kvetkezsk. Mértfoldkévon: 1920. okt. 10., Elégia: 1920.
okt. 24., Egy sirnak: 1920. nov. 21., Az & 6ltézéje: 1920. dec. 26., Invocatio: 1921. jan. 16., Uzenet:
1921. jan. 30.

10  PETER LASZLO: Ady ndlunk. Szeged, 1977. 57-58. (A Somogyi-konyvtar kiadvanyai 21.)

11 Szinhézi Ujsdg, 1921. dec. 3.

12 HEKA 128.
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Ivankovits Janos 1846. december 24-én sziiletett Szegeden, elsGsziilott fiiként, s
igy 6 vitte tovabb az atyai nevet. Edesapja Ivankovits Janos (1818-1893) iiveges mes-
ter, édesanyja Mikula Rozalia volt. Nagysziilei: Ivankovits Janos és Czimeg Rozalia. Ot
fiatalabb testvére sziiletett, hirom fia és két lany. Sandor (sz. 1850. november 25.),
Oszkar (sz. 1852. december 11.), Kalman (sz. 1855. szeptember 9.), Terézia (sz. 1857.
szeptember 28.) és Ludmilla (sz. 1860. szeptember 16.).18

Ivankovits Janos kozépiskolai tanulmanyait a szegedi kegyes oskoldban végezte
1856 és 1864 kozott.!* A piarista fégimnézium nyomtatott értesitsibél tudjuk, hogy az
els6 osztalyt kitiin6 eredménnyel zarta (nevét csillaggal jel('ilt,ék).15 Hetedikes-nyolcadi-
kos korara kozepes tanuld lett (a 66 fGs osztalybol 37.), j61 ment neki a hittan, a térténe-
lem, a bélcsészet, a francia nyelv, a magyar és a német irodalom, a tébbi targybol elég-
ségest kapott. 1864-ben tette le az érettségit. Az irdsbeli vizsgdkat julius 7-8-94n, a
szébelieket julius 23-t6] tartottak.'® Osztalytarsai kozott volt Bérczy Antal (Bérczy An-
tal fékapitany fia), Vukovics Dome (Vukovics Sindor szegedi szerb ortodox plébanos
gyermeke), L6w Samu (a tudés szegedi rabbi, Low Lipét fia), valamint Té6th Mihaly, a
varos késébbi f6mérnoke. Amikor masodikos volt, akkor kezdte az iskolat Reizner Ja-
nos, Szeged torténetiréja. Tanitotta Csaplar Benedek iré, néprajzkutatdé, Somhegyi Fe-
renc igazgat6, a Magyar Tudoményos Akadémia levelezd tagja és Magyarasz Ince, a Bé-
csi Foldtani Tarsasiag levelez6 tagja.

A kozépiskola utdn Temesvarott tanult teolég’iait.17 1868-ban végzett. Kovats San-
dor a szemindrium torténetét féldolgozé konyvében a papnevelde hires névedékeként
irt r6la.1® Evfolyamtarsa volt egykori szegedi osztalytdrsa Németh Sandor, a késébbi
battonyai plébanos (Németh Jézsef cimzetes piispok és csanadi piispéki helynok dcese).
Mivel tanulmédnyait még a kdnoni életkor el6tt befejezte, két évig hazi nevel6ként dolgo-
zott Muray Lajos Tolna megyei foldbirtokosnal.

LELKIPASZTORI SZOLGALATA SZEGEDEN

Ivankovits Janost 1870. méjus 5€n szentelte f6l Kalocsdn Nehiba Janos cimzetes
tinnini pilispok. 1871. szeptember 1§ét6] Torokbecsén kiplanként, késébb plébdnosa,
Bizek Karoly halala utan — 1873. februar 2. és jinius 30. k6z6tt — adminisztratorként
szolgalt. 19 Utéda a csanadi egyhazmegye és a Délvidék egyik legnagyobb térténeti kuta-
t6ja, Szentkldray Jend lett, plébdnosi kinevezéssel 20 1873. julius 14én keriilt a sze-
ged-belvirosi plébdnidra segédlelkészi megbizatassal. 1877, szeptember 17-t6] hitokta-

13 A szeged-belvérosi romai katolikus plébénia sziiletési anyakonyvei alapjdn.

14  PETER LASZLO: Piarista seregszdmla. Szeged, 1996. 7. sz. 4. és 8.

15 A szegedi kegyes tanitérendi nagygimnazium évkonyve az 1856/57-ik tanévre. Szeged, 1857. 41.

16 A kegyes tanitérendiek vezetése alatt all6 Szeged szab. kir. varosi nagygimndzium ifjusdganak ér-
demsorozata. 1862/63. év. (Szeged, 1863.) és 1863/64. év. (Szeged, 1864.)

17  Schematismus cleri dioecesis Csanddiensis pro anno Domini (a tovabbiakban: Schem. Csan.) 1865. 144.

18  KOVATS SANDOR: A csanddi papnevelde térténete. Temesvar, 1908. 466. és 523.

19  Schem. Csan. 1873. 133-134.

20  LOTZ ANTAL: Térténetirc papok Csandd egyhdzmegyében. Magyar Egyhdztirténeti Vdzlatok, 1992. (a to-
vabbiakban: LOTZ) 268-273.
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t6, féredliskolai hittanar.?! Plébanosa a nagy tekintélyli, konzervativ politikai
nézeteir$l hires Kreminger Antal prépost volt, aki 6tven éven keresztiil szolgilt a Szent
Dtimtitiir—templomban.22

A hittanir Ivankovits Janos egyediil nem tudta ellitni a palanki plébanishoz tartozo is-
koldkban a hitoktatdst. 1884 augusztusdban egy masik hittanari dllis szervezését javasolta,
az Osszes hittandérik szidma ugyanis heti 75 6ra volt. Ivankovits terve szerint az egyik
katekéta 24 (a redliskoldban 16, a tanit6képz6ben 8), a masik hittandr 27 (a polgari fidisko-
ldban 7, a polgari lednyiskoldban 8, az elemi fitiskoldban 12) 6rat tart. A hirom segédlel-
késznek hetente 24 (az elemi leanyiskoldban 10, Méravéroson 12, I:Ijszegeden 2) 6ra jut.23

Az elképzelést Kreminger plébanos is tdmogatta. 1884. augusztus 14-én a kovetke-
zbket irta a pilispoknek: ,Iviankovits Janos helybeli hittandrnak a masodik hitoktatéi 4l-
lomas szervezésére vonatkozo és hozzam beterjesztett iratit a legmélyebben partolom;
az 4j dllom4as szervezését nemcsak indokoltnak, de elodazhatatlanul sziikségesnek tar-
tom és kérem a fétisztelend6 egyhdzmegyei hatdsiagot, hogy ezen tigyben Szeged szab.
kir. varoshoz atirni kegyeskedjék.”24 Szeged kozgyiilése 1885. majus 7-én ,a belvirosi
iskoldban még egy hittanari dllomas 900 frt fizetéssel val6 rendszeresitését engedélyez-
te.”?5 A dontésrél Laszlé Gyula helyettes polgarmester 8050/1885. szamu levelében ér-
tesitette a csanadi egyhazmegye vezetését.

Kreminger prépost 1885. november 5-én bekévetkezett haldla utan Ivankovits is p4-
lyazott a belvérosi plébanosi javadalomra.26 A tovabbi jelsltek Oltvanyi Pal2? és Rozsa
Ferenc voltak. Ivinkovits a kovetkez6 levelet mellékelte palydzatahoz:

Fétisztelend6 Egyhdzmegyei Hat()s&ig!28

A szeged-belvarosi plébania elnyerését czélz6 folyamodvanyomat tisztelettel idecsa-
tolvan, aldzattal esedezem, méltéztassék azt a benne foglalt indoklds alapjan kegyes
partfogisaban részesiteni. Sokoldald munkassigom, de kiilonosen ez 6sz6n betegsé-
gem tartott vissza a synodia.lis29 vizsgatol, melyre mir régebben késziiltem, de igérem,

21 1877 és 1885 kozott volt hittandr, vele egy idében (1878 és 1912 kdzdtt) tanitott zsidé valldst a féredl-
iskoldaban a nemzetkozi tekintélyd rabbi, Léw Immanuel. PETER LASZLO: A szeged: foredliskola, elodei
és utodai. Szeged, 1989. 17. és 57. Szeged miivelddéstorténetébdl 7.

22  JUHASZ KALMAN: A szeged-paldnki plébdnia torténete 1199-1895. Szeged, 2000. (a tovabbiakban:
JUHASZ) 152.

23  Szeged-Csanadi Piispéki Levéltar (a tovabbiakban: SZCSPL) Egyhdzkozségekre vonatkozé régi ira-
tok. Szeged-Belvéros, 9. sz.

24  Uo.

25  Csongrad Megyei Levéltar (a tovabbiakban: CSML) Szeged véros torvényhatosagi bizottséganak koz-
gytlési jegyzékonyvei. (a tovabbiakban: Kézgy. jkv.) 14. két. 1885. ma4j. 7.

26  CSML Kozgy. jkv. 14. két. 1885. febr. 23.

27  Szeged torténetében jelentds, mert 6 szervezte meg a Miasszonyunkrél nevezett Szegény Iskolandvé-
rek rendhazanak és iskoldjanak épitését, amelynek elsé igazgatsja lett. Eletének és alapitvényainak
torténetét KOMOLY PAL foglalta 6ssze (Szeged, 1998. Kézirat. Somogyi-kényvtar, E 1659.). TAKO
EDIT: A kényvtdrgyarapito prépost. In memoriam Oltvdnyi Pdl. Szeged, 1999. 1. sz. 33-85.

28  SZCSPL Egyhszkozségekre vonatkozé régi iratok. Szeged-Belvéros, 7. sz.

29 Szinodidlis = zsinati. A zsinati vizsga féltétele a plébanosi hivatal, joghatésdg (juriszdikcié) gya-
korldsénak.
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hogy megvilasztdsom esetén a mijus héra kitlizott hataridében okvetleniil megjelenek
vizsgdlatot teendé.
Kreminger Antal prépost haldla hamarabb kiovetkezett be, hogysem egyhdazjogi szi-
gorlataimat bevégezhettem volna, annak befejezése most mar boldogabb idékre marad.
Alazatos kérésemet megnyitvin vagyok a Fétisztelendé Egyhdzmegyei Hatésdgnak
Szegeden 1885 évi februdr hé 25"
alazatos szolgija
Ivankovits Janos

Bonnaz Sindor csanadi piispok 1885. marcius 1én, 684. szimmal kiildott levelet a
kegyur Szeged varos3? torvényhatésdganak: ,...a folyamodék egyike ellen sem forog
fenn tortvényes kifogas, Ivankovits Janosra nézve azonban azon megjegyzéssel vagyok,
hogy habdr a hivatalaval jaro kotelezettségeket mindenkor pontosan teljesitette, a lel-
készi hivatal 6nallo vezetésére eloirt lelkészi vagy zsinati vizsgalatokat még nem tette
le.”3! A szavazast a mércius 114 kozgytilésen tartottik, s Rézsa Ferenc®? rékusi lel-
készt valasztottak meg belvarosi plébzinoss%i.33

Ré6zsa Ferencet a csanadi fépasztor ki is nevezte, igy azonban a szeged-rékusi lel-
készség iiriilt meg. Bonnaz piisp6k 787/1885. szami levelében irta: ,,Az eképpen meg-
iiresedett Szt. Rokusi egyhaz ellatasat illetSleg aképp vélem a leghelyesebben intézked-
ni, hogy Rézsa Ferenc a rékusi egyhazat minden helyettesités kizarasaval mindjart
utédjanak adhassa 4t és ez okbél addig jelenlegi dllasan maradjon."34 A hatdridé aprilis
6-4n telt le. Mind6ssze ketten pdlyaztak: Ivankovits Janos szegedi hittanar és Varga Fe-
renc kisteleki plébanos, Szeged els6 monogfré.fusa.‘?'5 Az 1885. aprilis 15-én tartott plé-
bédnos-valasztast Ivankovits nyerte meg.e'6

Az j lelkész plébanidjara majus 19én koltozott be. Hivatalaba november 26-an iktat-
ta be Kun Laiszl6 f6esperes, makéi plébinos. Plébanossaga alatt a varosrész templomat
folgjitottak: a szentélyt kifestetették, s uj f6oltart épitettek 2500 forintos koltséggel. A
renovaldsra az 1879. évi arviz miatt volt sziikség. O vezette be Rékuson a nagybsjti
szentbeszédsorozatot.3” Ertékes forrds volna lelkészi miikodésérsl a rékusi plébéania
Historia Domusa, a konyvet azonban 1949-ben ismeretlen helyre szallitottak.®

Roékusi plébinosi éveibdl mindossze két iratot 6riz a szegedi piispoki levéltar. Mind-
két levél 1886-bdl vald, s irdjuk panaszkodik benniik a hozza beosztott kaplanok fegyel-
mezetlen, hanyag, kivetel6z6 magatartisa miatt. Bukovetz Janos 1885. szeptember 20.
és 1888. marcius 20. k6z6tt, Olajos Jozsef pedig 1886. februar 1. és 1886. oktéber 15.

30 Szeged véros kegyiri politikajarél: KISHAZI-KOVACS LASZLO: A vdrosi kegyurasdg Szegeden 1917-
1948. Bp.-Szeged, 2001. 13-29. (METEM Konyvek 30.)

31 CSML Koézgy. jkv. 14. k6t. 1885. marc. 11.

32 LoTz 260-261.

33  Oltvanyi Pal 28, Ivankovits Janos 90, Rézsa Ferenc 125 szavazatot kapott.

34 CSML Kozgy. jkv. 14. kot. 1885. apr. 15.

35 Lotz 260.

36 CSML Kbzgy. jkv. 14. kot. 1885. apr. 15. Varga Ferencre 36-an, Ivinkovits Janosra 202-en szavaztak.

37  JASZAI GEZA: A szegedi Szent Rékushoz czimzett r. kath. plébdnia 100 éves torténete. Szeged, 1905. (a
tovabbiakban: JASZAI) 127-135.

38 MAGYARKA FERENC: Az egyhdzak szervezete. In: Szeged torténete. 8. kot. 928-929. Szerk.: GAAL
ENDRE
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kozbtt szolgalt segédlelkészként a rokusi plébanian.3® A plébanos és a képlanok kapeso-
lata nem volt j6, s errdl Ivinkovits jiniusban jelentést tett a Temesvarott székeld
Bonnaz Sdndor csanddi piispoknek. Tudni akarta, segédlelkészei mennyire tartoznak
neki engedelmességgel, s kételes-e ellatasukrol gondoskodni.

Fétisztelend$ Egyhdzmegyei Hat6sag!*®

Segédlelkészeimnek a legutdbbi idében tanusitott magukviselete és irdnyomban
valé modoruk egy aldzatos kérés el6addsara kényszerit.

Képldnkodasom idején sokkal jobban el voltam foglalva kitelességeimmel, hogysem
jogaimat fiirkésztem volna; innen van az a reim nézve folottébb sajnalatos allapot,
hogy most a nagyon tisztelend6 segédlelkész urak jogait nem ismerem. Nem ismerem
kiilonosen arra nézve, valjon 6k vannak-e feljogositva a hazirend, az étkezés idejének
meghatarozasara? valjon csakugyan kevés-e az, ha reggeli, 4-5 tdl étel ebéd és 2 féle es-
telinél tobb nem keriilhet asztalomra? valjon van-e ezért joguk bedllitani hozzdm és kije-
lenteni, hogy hazamban a ,koszttal egyaltaljain nem lehetnek meg elégedve”? van-e jo-
guk arra, hogy engem sajit asztalomnadl ezen dolgok miatt sértegessenek?

Kérnem kell a fétisztelend6 egyhdazmegyei Hatdsdgot, kegyeskedjék engem felvila-
gositani arrol, mit tartozom adni ezen uraknak, vagy esetleg van-e kifogasa a f6tiszte-
lendd egyhazmegyei Hat6sdgnak az ellen, ha segédlelkészeimnek pénzben adom ki ell4-
tasukat. Ez ut6ébbira annal is inkabb hajland6é vagyok, mert én a segédlelkész urak
véleményétdl eltérbleg éppen azon nézetben vagyok, hogy tulsigos az, ami haztarta-
somra sziikséges és elhatdroztam a kiaddsok redukalasat.

Minthogy pedig az én segédlelkészeimnek ezen fellépése és modora csak ujabb kele-
td, de nem egyediil mutatkozo tiinet, valosziniileg amely egy és ugyanazon forrdsbol
fakad, nem volt egyéb médom a baj megsziintetésére, mint egyrészt kijelentettem a se-
gédlelkész urak el6tt, hogy ha megelégedve nincsenek szabadsidgukban 4ll jobb ell4tds-
ra torekedni — més dllomason; masrészt pedig fonnebb eléadott kérésemet a f6tiszte-
lendd egyhdzmegyei hatésagnak elSterjeszteni.

Innen szives készséggel fogadok el utasitdst, de el vagyok hatarozva, hogy sajdt asz-
talomnal magamat és Gsz sziilGimet sértetni, éretlen emberkék altal nem hagyom.

A szives felvilagositast utolag a legmélyebb tisztelettel kérvén, vagyok a

Fétisztelend6 Egyhazmegyei Hatdsagnak

Szegeden 1886 junius 9"

aldzatos szolgdja
Ivankovits Janos
plébanos

Bonnaz piispék 1886. junius 13-, 1377/1886. szdmu vilaszaban tdmogatasit igérte
a plébanosnak és elitélte a kaplanok viselkedését.*! Ivankovits szeptemberben mindkét
kéaplanja elhelyezését kérte, nem tudott ugyanis ellenséges és lekezeld magatartasuk
miatt eredményesen egyiittmiikédni veliik.

39  JAszaAl 361.
40  SZCSPL Egyhazkézségekre vonatkozo régi iratok. Szeged-Rokus, 25. sz.
41 Uo.
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Fétisztelends Egyhdzmegyei Hatosag!?

Szinte szégyenkezve fogok tollat, midén azt, amit Méltésdgos és Fétisztelendd Fel-
szentelt Plispokiink, Németh J 6zsef*3 Ur elétt, Szegeden léte alkalmaval kénytelen vol-
tam kdpldnjaimat illet6leg elpanaszolni, ma irdsban, hivatalos alakban kell ismétel-
nem. Szégyenkezem azért, mert magam mint segédlelkész nemcsak huzamos id6t
toltéttem mind a két Alloméasomon, de mondhatom a huzamos id6 alatt se voltak kelle-
metlenségeim fénokeimmel. Alig lettem plébanossd, mar ismételten kénytelenittetem
panaszt emelni és hacsak lehetséges, mind a két kdplanom elhelyezését kérelmezni.

Hogy velem szemben miné viselkedést engednek meg ezek az urak — azzal nem to6-
rédom; azt mar megszoktam, hogy el6zékenységet és tisztességet ne varjak, hiszen 1a-
tom miveletlen, durva és kivetelé magukviseletét. De amit a hivatalban részint mulasz-
tasok részint cselekedetek 4ltal tesznek, az mar olyan, hogy hallgatnom nem szabad,
nem lehet.

A néppel gorombak s amint véleményiik szerint szabalytalan idében jonnek keresz-
teléssel, avatdssal stb. csak nagy larma, szidds és az iréasztalnak Gsszevissza val6 6klo-
zése utdn végzik azt. Ugy, hogy csaknem naponta kell ezirant panaszokat hallgatnom.
Az 1885 évi anyakonyvek masodpéldanyinak leirdsdra még februar héban felkértem
Gket, atadtam a sziikségeseket, de azok még maig sincsenek lemdsolva. A temetéseknél
— ha azonnal nem hozzak a halottat, hanem valamely ok miatt varniok kell, nemcsak tii-
relmetlenek, hanem ott hagyjdk a halottat, haza jonnek, anélkiil, hogy aztin legalabb je-
lentsék ndlam; hanem aztdn a felingerelten hozzam siet6 felek kifakadasaibol kell érte-
siilndm. Napkozben nem tartanak még egy hivatalos 6rit se, hanem itt hagynak
mindent, és elmennek sétdlni — vagy hova! Este aztdn annal szorgalmasabb latogatéi a
korcsménak, ahol sokkal biztosabban lehet Gket taldlni, mint itthon.

Még igy egyrészt kitelességeikkel nem térédnek, de aztin egyéb tekintetben alig le-
het 6ket kielégiteni, oly koveteldk. Sz6lhatnék még mas dolgokrol, de elég, nagyon elég
ennyi!

Olajos dllit6lag mar kérelmezte ,hogy itteni kinszenvedéseit6l megszabadittassék”.
Kérelmét a magam részérél a leg mélyebben témogatom s nagyon lekételezve érezném
magamat, ha Bukovetz 1r is részesiilhetne a ,megszabadulas” kedvezményében.

A folytonos bosszantds mar alddssa egészségemet s hetek 6ta orvosi gyogykezelés
alatt vagyok, de érzem, hogy gydgyuldsomra legkedvezébb hatasi rendelvényt a fGtisz-
telend6 egyhazmegyei Hatosag képes egyediil kiallitani.

Szomoru kotelességem teljesitése utdn aldzatos kérésem megujitdsa mellett vagyok a

Fétisztelendé Egyhdzmegyei Hat6sagnak

Szegeden 1886 szeptember 83"

aldzatos szolgdja
Ivankovits Janos
plébanos

A levelekben szerepld kaplinok életrajzi adatai a kvetkez6k. Bukovetz Janos 1854.
december 27-én sziiletett Vingdn. 1878-ban szentelték pappd. Kaplani allomashelyei
Bakévir, Széreg, Kiszombor, Battonya és Szeged voltak. Kevepalléson adminisztrato-

42  SZCSPL Egyhdzkézségekre vonatkozé régi iratok. Szeged-Rékus, 26. sz.
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ri, Fakerten plébanosi megbizatissal tevékenykedett. Az 1919. évi sematizmus emliti
utoljara, az 1922-iben mar nem talalkozunk nevével. Az egyik 1920-as piispoki korlevél
szerint 1920, jinius 28-4n hunyt el Aradon. Olajos J6zsef 1857. februar 27-én sziiletett
Obéban. A papsag szentségét 1880-ban nyerte el. Rengeteg helyen volt (valésziniileg sa-
jat hibajabol) segédlelkész: Magyarszentmartonban, Németszentpéteren, Csanddpalo-
tan, Ujszentannan, Szeged-Rékuson, Csokan, Temesvarott, Nagybecskereken. Az 1890-
es években helyettes plébdnos volt Lazarfoldén és Maslakon. 1911-t61 élete végéig
Pécska plébanosaként miikdott, de hivei kérében ott sem volt népszerl'i.44 Idésebb ko-
rara megkomolyodhatott, ugyanis egyre magasabb egyhdzmegyei méltosagokat viselt.
1912-ben az aradi keriilet esperese, majd székesegyhazi kanonok lett. Trianon utdn az
egyhazmegye Temesvar k6zponti romdniai részén maradt.® 1937-ben éneklGkanonok,
pépai prelatus, cimzetes apat, szentszéki biré és vizsgaztaté. 1937 és 1940 kozott huny-
hatott el.

A fonti két dokumentum adalék a 19. szdzad végi szegedi katolikus papsdg minden-
napjainak vizsgilatdhoz, s dltaluk betekintést nyeriink a lelkészek és a kaplianok nem
mindig felh6tlen viszonydba, a fiatal papokkal kapcsolatos problémaékba. Megtudjuk be-
16liik, hogy Ivdankovits Janos gondoskodé tiirelemmel és nagy felelGsségérzettel, igazsa-
gossaggal vezette a rokusi plébaniat.® (A leveleket eredeti helyesirdssal és kdzponto-
zassal adtuk kézre.)

Ivankovits jelentds szerepet vallalt Szeged kozéletében. Tdrsadalmi egyesiiletek tag-
ja és vezetdje, tobb lap, folydirat dllandé szerzdje, keriileti esperes és politikus, orszag-
gytilési képvisel6 volt. Az 1861-ben alakult Szegedi Iparos Ifjak K6zmiivel6dési Egyleté-
nek elndkeként tevékenykedett 1883-t61.47 Szeged vdros torvényhatdsigi bizottsdga
1883 februdrjaban hatarozta el az ipariskola megszervezését. A tantestiilet 1884. janu-
ar 12-én alakult meg, igazgatonak Iviankovits Janost valasztottik meg. (Az érikat ked-
den és csiitortokon délutdn, valamint vasarnap délel6tt tartottak. A tanulék fele vidéki
volt, tobbségében németajki.) Tisztét 1885 marciusaig, rékusi plébinossa valasztisdig
latta el 1888. november 14ét6l a szegedi keriilet esperese lett. Rézsa Ferenc ugyanis
gyakori betegeskedése miatt lemondott esperesi tisztérdl, s helyébe a megyés piispok a
papsag korében népszeri rékusi lelkészt nevezte ki.4®

Az 1887. jinius 30-4n tartott esperesi keriileti gyiilésen — az akkor még hivatalban
1év6 — Roézsa Ferenc elnokélt, a jegyz6konyvet Ivankovits Janos vezette. Két javasla-
tot tett, amelyeket a jelenlévs papok egyhangilag elfogadtak. Az egyik, hogy a szegedi

43  Németh Jozsef (1831-1916) cimzetes piispdk, csanadi plispoki helynsk. 1905 és 1908 kozott az egy-
hézmegye apostoli adminisztratora.

44 NAGYHALMAGYI SANDOR: Magyarpécska multjabél. (1955.] Pécska, 1999. 96-98.

45  Schematismus cleri dioecesis Timigoaraensis pro anno Domini 1937. 9. és 105.

46  Lelkészsége (1885-1893) alatt rékusi kaplanként szolgaltak: Maurd Jézsef (1882-1885), Bukovetz
Jénos (1885-1888), Auték Déniel (1885-1886), Olajos Jozsef (1886), Boldizsar Ferenc (1887-1889),
Rodsz Matyas (1888), Varhelyi Jozsef (1888-1893), Szeitz Mihdly (1889-1891), Bogovich Ferenc
(1891), Bezdén Jézsef (1891-1892), Latzkovics Adam (1892 -1899).

47  KULINYI 305-306., GAAL ENDRE: A szegedi ipari munkdssdg 1905 el6tti szocialista szakmai szervezke-
désének néhdny kérdése. Szeged, 1965. 5-6. (Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef
nominatae. Acta Historica. Tom. 19.)

48  SZABO TIBOR: A nép- és kézépfokii oktatds és intézményei. In: Szeged torténete. 3. kot. Szerk.: GAAL
ENDRE. Szeged, 1991. 967.

49 JUHASZ 157-158.
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plébdnidkat — akarcsak a budapestieket — mentesitsék a szegénységi bizonyitviny
kiaddsi kotelezettsége al6l. A masik, hogy az egyhazi kegy- és nyugdijak élvezdinek név-
sorat kapja meg az esperesi hivatal, nehogy haldluk utén is foly6sitsdk szdmukra az
6sszeget.5°

Ivinkovits mint szegedi esperes 1892 nyaran tamogatta Kovacs Janos szeged-belva-
rosi hittanar fizetésemelési kérelmét. Kovacs 1885 és 1896 kozott volt hitoktaté a va-
rosban. A Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisztériumtél 500, Szeged varost6l 600 forintot
kapott. Ivankovits 1892. augusztus 9-€n a kovetkeziket irta a temesvari piispoki hiva-
talnak: ,Meg kell azonban jegyeznem, hogy tudomdasom szerint jelenleg szé van arro6],
hogy az allam mar a kdvetkezd tanévben atveszi varosunktdl a felsGbb leanyiskolat és
igy magadra vallalja az ott alkalmazott taniték fizetését. Ekkor Kovécs ur két dllami inté-
zetben fog tanitani és a hitoktatas jbdl valé rendezése sziikséges leend, mert az dllam
nem engedheti meg, hogy valaki 28 heti 6ra tanitasdval gyiitrfidjék.”51 Kovacs Jédnos
kérését azonban a minisztérium 1892 szeptemberében, 36306/1892. szdm alatt elutasi-
totta, mondvan, hogy a tobbi vidéki varosban dolgozé hitoktatok ennél is kevesebb dija-
zast kapnak.

1891. junius 4-€n ,Ofelsége Ivankovits Janos keriileti esperesnek, szeged-rokusi plé-
banosnak és orszaggyiilési képviselének a Szt. Lambertrél nevezett vasarhelyi cimzetes
apatsigot adomdnyozta. A szegedi sziiletésii és itt el6kels allast elfoglalé rékusi pléba-
nos ezen Ujabb kitiintetését 6rommel fogadja Szeged tarsadalma.”®? A szegedi papsag
Rézsa I;grenc belvarosi plébanos vezetésével kiszontotte a nemrég kinevezett cimzetes
apatot.

POLITIKAI ES FOPAPI SZEREPE

Ivankovits Janos az 1887. évi parlamenti valasztasokon a Szabadelvi Part szineiben
indult. Politikai programjat junius 5-6n vasdrnap délutan 4 érakor ismertette a szegedi
varoshédza el6tt, a Széchenyi téren. ,A holnapi programbeszéd a II. keriileti fiatal jel6l-
tiink els6 nagy probaja lesz. Elére is mondhatjuk, ez a préba kitiinéen fog sikeriilni. Es ez
a siker egy nagy lépéssel kiozelebb viszi 6t és partunkat a teljes gy6zelem fels.”%4 A szege-
di szabadelviiek jelszava: ,Vallasunk: a hazafisdg, becsiiletesség és Szeged viros szerete-
te. Hitiink: a gy6zelem. Jelszavunk: Eljen Tisza Lajos gréf! Eljen Ivankovits Jénos!”%®

Beszédében Szeged fejlesztésérdl vallott nézeteit fejtette ki: az orszdg harmadik
egyetemét Szegeden kell folallitani, s fontos a hazai ipar, a kisiparosok tdimogatisa. Az
drviz-koleson kamatdnak 6%-rol 4%-ra valé cs6kkentését szorgalmazta. ,Kiil6nos gond
forditandé iparunk emelésére, amit ha kell még dldozatokkal is hajlandé leszek partol-
ni és segiteni, hogy fejlédé iparunk segélyére legyen a gazdiszatnak és a f6ldmiivelés-
nek, hogy azt, amit nevelt a hontelek, itthon értékesitse, s a nemzeti vagyonosodisnak

50 SZCSPL Egyhdzkozségekre vonatkozé régi iratok. Szeged-Belvaros, 12. sz.
51 SZCSPL Egyhdzkdzségekre vonatkozé régi iratok. Szeged-Belvaros, 25. sz.
52  Szegedi Napld (a tovdbbiakban: SZN), 1891. jun. 5.

53 SZN, 1891. jun. 9.

54  Szegedi Hirads (a tovdbbiakban: SZH), 1887. jun. 5.

55 Uo.
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lehessen eszkdze.”%® Kampanya soran junius 10-€n és 14-én Alsétanyan jart. Palfy
Ferenc polgirmester, Szluha Agoston fékapitény és Zsétér Andor partelnok kisérte.%”
Jinius 13-4n FolsGtanydra latogatott. Szegedrdl a Fekete Sas szdllé eldl indultak, s
25-30 kocsin mintegy 100 tanyai valasztopolgar jott elé a vérosba.’® Jinius 16-4n a
Fols6varosi Tarsalkodasi Egylet rendezett vacsorat a tiszteletére.

Az 1887. jinius 17-én tartott képvisel6i valasztason a szegedi II. keriilet®® (Als6va-
ros és Rokus) képviseldjévé valasztottak.50 1148 szavazatot kapott, ellenfelére, Herman
Ottora 770 polgar voksolt.5! Az emigraciéban é16 Kossuth Lajos méltatlankodott az
utolsé magyar polihisztor bukdsan és botranynak nevezte, hogy ,legzsenialisabb és leg-
magyarabb tudésunk kimaradt az orszaggyiilésbsl.”®? Népes csoport latogatta meg az
4j képvisel6t, valaszt6i nevében Juhasz Gyorgy koszontotte. Ivankovits igy sz6lt a meg-
jelentekhez: ,Midén elGszor volt arrdl szd, hogy a szabadelvii part ziszlajat az én cse-
kély személyemmel fogjak 6sszefiizni, s midén az allott elsttem, hogy Ondk, tisztelt pol-
gartdrsaim az én nevemmel fognak politikai kiizdtérre allni, aggodalom fogott el, ha az
el6ttem 4ll6 jové jutott eszembe. Ebben a pillanatban azonban nem érzek aggodalmat.
Csak azt érzem, hogy 80 000 magyar embernek egyik képviselGje vagyok."63

Té6th Ede a dualizmus kori szegedi népképviselet torténetét foldolgozé tanulmanya-
ban olvashatjuk, az orszaggytilésben az 1889. évi kiltségvetés vitijan — mint valasztisi
programjaban igérte — a magyarorszagi ipar fejlesztésének, timogatasanak kérdéseit
vizsgélta. Folhivta a figyelmet az ipari termelés valsagara, a kiilfoldi befektetok cs6kke-
n6 befektetési kedvére és az iparkamarak nehéz helyzetére (nagy teriilet, sok tag, elég-
telen dllami tdmogatas). Hidnyolta a k6zérdekii beruhdzisokat, atépitéseket. Karosnak
tartotta a draga szallitasi koltségeket, Budapest tilzott kézponti szerepét és az dllam 4l-
tal kedvezményekben részesitett (szegedi) fegyencipar nagy piaci jelenlétét. Kifejtette,
hogy a segédmunkdsoknak nincs, a szakmunkasoknak pedig csak téredékének van jogi
képviselete.64 Az iparoktatds kapcsan biralta a tantervet, s a hirom éves képzés helyett
két éves képzést javasolt. Az els6 évben dltalanos miiveltséget, a masodikban szaktar-
gyi és gyakorlati ismereteket kellene oktatni a tanoncoknak. A statisztikai adatok sze-
rint ugyanis az ipari tanulék 30%-a analfabéta volt, a fols6 tanfolyamot pedig csak
8%-uk végezte el.%5 (Lasd: Fiiggelék.)

Mint képvisel6t az orszaggyiilés kozoktatasiigyl bizottsaginak tagjava valasztot-
tak.%6 Parlamenti tevékenysége — Baross Gabor miniszter és Kallay Albert féispan ta-
mogatdsaval — elémozditotta a Szegedi Kereskedelmi és Iparkamara megszervezé-

56 SZH, 1887. jun. 7.

57 SZH, 1887. jun. 11. és jun. 15.

58 SZH, 1887. jin. 14.

59 Azl keriilet, Fols6varos és Palank képvisel8jévé a szintén szabadelvii Tisza Lajost valasztottak. SZN,
1887. jun. 18.

60 TOTH EDE: Szeged vdros népképuiselete az orszdggyilésben 1860-1918. In: Tanulmdnyok Csongrdd me-
gye torténetébil 8. Szerk.: BLAZOVICH LASZLO. Szeged, 1984. (a tovdbbiakban: TOTH) 161-166.

61 PETER Laszlé: A mi Herman Otténk. In: Széregi délutdnok. Bp., 1994. 264-281.

62  Uo. 269.

63 SZH, 1887. jun. 18.

64 TOTH 201-202. és 225-226.

65 Az 1887. évi szeptember hé 26-ra hirdetett orszdaggyilés képviseldhazanak napléja. 12. kit. Hiteles ki-
adas. Bp., 1889. (a tovabbiakban: OKN 1887/12) 7-10.

66 A Pallas nagy lexikona. 9. kot. Bp., 1895. 758.
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s6t.%7 (Lasd: Fiiggelék.) 1890-ben 6t §j kamarai korzetet szerveztek Szeged, Gyor,
Besztercebanya, Nagyvarad és Marosvisarhely kozpontokkal. Téth Ede — Szavay Gyu-
la kiinyvére68 hivatkozva — irta, hogy Ivankovits az Ipar és Kereskedelmi Minisztérium
kéltségvetésének vitdjan a szegedi iparosok szdmara kozvetlen ipartdmogatdsat, 6nallé
szegedi kamarai korzet létrehozasat és az iparoktatas fejlesztését kovetelte. Szerepérol
azonban sem Tonelli Sandor monogré.fiéje’lban,69 sem Batyai Jend dGjabban megjelent
cikkében nem talalunk adatot.”®

1889-ben a véderdvita kapcsan meggyongiilt Tisza-kormény ellen mozgalom bonta-
kozott ki Szegeden. 1889. janudr 28-dn az ellenzékiek (fiiggetlenségiek) betorték a sza-
badelwii Szegedi Hirad6 szerkesztéségének, valamint a kormanyparti Ivankovits Jdnos
képviseld ablakait. A rendérség tébbeket Grizetbe vett.”! Az 1892, januar 28 vélaszta-
son Ivankovits Janos 703 szavazattal alulmaradt a fiiggetlenségi Bab6é Emil {igyvéd
1798 szavazatéval szemben.”

Politikai tevékenységét azonban folytathatta, Ferenc Jézsef csdszar és kirdly 1892.
december 9-én a Vallas- és Kézoktatasiigyl Minisztérium katolikus ligyekért felelGs osz-
tialytanicsosdva nevezte ki.”® A kinevezésrél a kiraly személye koriili miniszter, egy-
kori képviselGtarsa, grof Tisza Lajos meleg hangti siirgényben értesitette.” Eskiijét
december 14-én tette le Budapesten, s hivatalat 1893. januar 1jén foglalta el.™s Osztaly-
tandcsosi hivatala elfoglaldsa el6tt, még 1892 decemberében Vajay Istvan, ,a széls6bal
papja” tdmaddast intézett ellene a parlamentben. (Azt dllitotta, hogy erkélcsi magavise-
lete nem katolikus emberhez mélté.) , Ivankovits ar pedig vigasztalja magét, hogy nem
6 az egyediili, aki gyanisitanak és kisebbitenek akkor, amidén egyhazi el6léptetésekrdl
vagy kitiintetésekrél van 526.”76

Kinevezése alkalmdbdl december 15-€n a viros tarsadalmi életének jelentds szemé-
lyiségei k6szontotték lakasdan: Palfy Ferenc polgarmester, Rézsa Ferenc belvarosi apat-
plébanos, Pap Janos piarista szerzetes, Kovics Albert gy6gyszerész, iskolaszéki elnok,
Ferenczy Jinos tanité, az iparosok képviseletében Schiffer Marton, Hatzinger Sdandor
foghédzigazgaté, valamint a reformdtus és a zsidé hitkézségek vezet6i.”” Este a Tisza
Szilloban bankettet rendeztek a tiszteletére, amelyen Lazir Gy6rgy helyettes polgar-
mester készontdtte.”® Ivankovits a véros és a haza szeretetére, valamint a szegedi fele-
kezeti béke megévasdara buzditotta meelenteket.79 Roékusi hiveit6l december 31€n

67 TOTH EDE: A politikai iitkeresés a modernizdlodo vdrosban 1879-1890. In: Szeged térténete. 3. kot.
Szerk.: GAAL ENDRE. Szeged, 1991. 716-717.

68  SZAVAY GYULA: A magyar kamarai intézmény és a budapesti kamara térténete 1850~ 1925. Bp., 1927.

69  TONELLI SANDOR: A szegedi kereskedelmi és iparkamara Gtven éves térténete 1890-1940. Szeged, 1940.
18-21.

70  BATYAI JENO: Kamaracentendrium. Szeged, 1990-91. 12-13. sz. 73-77.

71  SZN, 1889. jan. 29.

72  SZN, 1892. jan. 29.

73 Schem. Csan. 1894. 63.

74  SZN, 1892. dec. 10.

75  SZN, 1892. dec. 15.

76 SZH, 1892. dec. 4.

77  SZN, 1892. dec. 16.

78  KULINYI 340.

79 SZH, 1892. dec 16.
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délutan biicsudzott el: , Ivankovits Janos, az djonnan kinevezett miniszteri osztalytana-
csos holnap du. 5 érakor fog hiveit6l a rékusi templomban elbticstzni.”80

1891 oktdberében az uralkodé a neves egyhdzi szénok és iré Vaszary Kolos pan-
nonhalmi féapatot nevezte ki esztergomi érsekké, Magyarorszig hercegprimaséva (mélt6-
sagat 1912-es visszavonuldsiig toltotte be). Vaszary politikdjdban — akdrcsak Ivankovits —
kompromisszumot keresett a vallasos, konzervativ magyar f6papsig, arisztokracia és a li-
berilis kormanyzat kozott. Az 4j f6papot Szeged kézgyiilése levélben iidvozolte, amelyre az
érsek szivélyes hangnemben valaszolt: ,Ezen nemes rokonérzelemben litom én zilogit an-
nak, hogy apostoli kirdlyunk intézkedése, mely az egyszeri szerzetest szemelé ki a haza
els6 fopapi székére, honfitarsaimra megnyugtatélag hatott, s ugyancsak ebben hiszem és
remélem, hogy feltaldlhatom az elégséges alapot arra nézve, hogy jov6 allasombdl foly6
egyhazi és hazafiii munkalkodasom kozepett a békére s hazank miikodésére iranyzott ko-
moly torekvéseimben is résziikrél hasonlé rokonszenvvel fogok talslkozni.”8!

Ivankovits plébanosi dllasdrdl 1893. februdr 12-én mondott le. Szeged viros vezetd-
ségének cimzett levelében igy irt: ,0 csdsz. és ap. kir. Felsége iltal a m. kir. vallis- és
kozoktatdsiigyl minisztériumba osztdlytanicsossa neveztetvén ki, szab. kir. Szeged va-
ros kegyurasiagahoz tartozé szeged-rékusi egyhazi javadalmamrol ezennel lemondok és
felkérem a Tekintetes Tandcsot, méltoztassék a nevezett javadalom betditésére gy in-
tézkedni, hogy a f. évi médjus hé 1-én a térvényes formdk és kovetelmények megtartisa
mellett dtadhassam.

Ez altal alkalmat veszek arra is, hogy a Tek. Tanicsnak nem éviilé haldmat fejezzem
ki azon folytonos jéindulatdért, mellyet csekélységem irdnt tanusitani kegyeskedett, és
egyszersmind kérjem: hozza tudomésira virosunk tekintetes kozt6rvényhatésagi bi-
zottsdgdnak koszonetemet azon bizalomért, mellyel annak idején engem ezen egyhdzi
javadalomra megvalasztani kegyeskedett.

Az isteni Gondviselés elszélit ugyan az dltalam szerény tehetséggel, de mindenkor
lelkesedéssel és szeretettel bet6ltott munkakortél, de azért a tavolban is valtozatlan hii-
séggel fogok sziil6varosom javiara munkalni, ahol és amikor csak erre alkalmam leend.
Addig pedig kérem Istent, drassza dlddsdnak bségét a mi szeretett varosunkra és an-
nak minden lakoséra.”82

Szeged kozgytilése a viros pénzén szdmdra, apattd vald kinevezésekor készittetett
f6épapi jelvényeket ,mint szill6varosa ajindékat 6rok emlékiil” ajanlotta f6l. ,Ivankovits
Janos rokusi apatplébianos urnak miniszteri osztalytandcsossd tortént kineveztetése
folytan a szeged-rékusi plébania javadalomroél tortént lemonddst a kozgytilés tudoma-
sul veszi, egyben elhatdrozza, hogy virosunk jeles fia kitiintetése alkalmabol a térvény-
hatdsag részérol iidvozoltessék, s a varos koziigyei koriil eddig tandsitott munkassdga-
ért koszonet nyilvanittassék.

Végiil még a kozgyiilés a varos tandcsdnak helyesléssel fogadott 4867/1893. szamii
javaslatahoz képest nevezett részére apatta tortént kineveztetése alkalmabdl a varosi
pénztar terhére beszerzett apati diszjelvényt, mint sziil§varosa ajaindékat orok emlékiil,
ezennel felajeinlja.”83

80 SZH, 1892. dec. 30.

81 CSML Kézgy. jkv. 22. két. 1892. jan. 18.
82 CSML Kozgy. jkv. 22. két. 1893. marc. 22.
83 Uo.
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A megiiriilt rokusi plébanidra a kegyir Szeged varos 1893. marcius kzepén irta ki
a pa’llyzizatot.84 1892-ben — akarcsak 1885-ben — ismét egyszerre valasztottak belvirosi
és rokusi plébdnost. Az el6bbi Rézsa Ferenc haldla miatt volt betoltetlen.3® Szeged koz-
gytilése 1893. prilis 26-an valasztotta meg az 4j lelkészeket. Dessewffy Sandor piispok
1164/1893. szami levelében kiildte meg a jel6ltek névsorit, s kijelentette, kifogdsa
egyikiik ellen sincs. A belvérosi plébdaniara Nagy Pal, Varga Ferenc és ifj. Oltvanyi PAl,
a rékusi lelkészi javadalomra Bokor Jézsef, Rézsa Jézsef, Mihalyffy Gyula, Kalmany
Lajossé Jaszai Géza és if]. Oltvanyi Pal palyaztak. A belvarosi plébanos Varga Ferenc
lett.

A Rékussal kapcsolatos szavazéds bonyolultabb volt. Az els6 kérben a hat jelolt koziil
L€gyik paly4azé sem nyerte el a kivint iltaldnos t6bbséget”, ezért masodik védlasztasra
keriilt sor a két legtobb voksot nyer6 személy — Jdszai Géza és Bokor Jézsef — kozott.87
Szoros kiizdelem utdn végiil Jaszai Gézat (125 szavazat) valasztottdk meg, aki késébb
megirta a plébania torténetét, s belvarosi plébanos, cimzetes piisp6k lett.38 A szavazas
eredményéhez képest Jaszai Géza szeged-belvarosi id. plébanos helyettes a 219 szava-
zatbdl 125 szavazatot nyervén, ennek megfelelSleg hatarozatilag kimondatott miként a
szeged-rékusi rém. kath. lelkészi javadalomra a varos k6zénsége mint kegyurasag altal,
a folyamodoék koziil Jaszai Géza szeged-belvarosi id. plébanos helyettes jeloltetik ki és
muttatatik be a csanddmegyei piispoki hatésagnak.”8®

Iviankovits Jinos Wekerle Sandor els6 miniszterelnoksége alatt, az egyhazpolitikai
reformok idején képviselte a katolikus érdekeket a kultuszminisztériumban. Erdemei
elismeréseként az uralkodé 1895-ben Dulcigné cimzetes vilasztott piispokévé (electus
episcopus Dulcignoensis) nevezte ki.®® Hamarosan tényleges fépasztori kinevezést is
nyert. 1896. november 25-€n ,Ivankovits Janost, a kultuszminisztérium osztdlytana-
csosat a rozsnydi piispoki székbe iiltette a kiraly”.! Romaban mar november 3-4n el-
dontotték, hogy a november 30-i konzisztériumon — természetesen a magyar uralkodo,
mint f6kegyiir jelolése alapjdn — betoltik az iires magyar fépapi székeket: a pécsi, a
rozsnyo6i és a lugosi plispoki méltésagokat.?? A rozsnyéi egyhazmegyével kapesolatban
Ivankovits Janos, Fraknoi Vilmos, Steiner Fiilop, valamint Széchenyi Imre jaki apat és
Fehér Ipoly f6apat neve meriilt £51.93

Az Gjonnan kinevezett f6papot Szegedrél a varos vezetsége és régi hivei, személyes
ismerései taviratban koszontotték.%* A piispok Palfy Ferenc polgirmesternek a kovet-
kez6 kdszonblevelet kiildte. ,Szillvirosom hat6sdga részérdl nyilvanitott megtisztel6

84 A Szegedi Naplé tudésitéja szerint a jeléltek Kalmény Lajos, Varga Ferenc, Jaszai Géza, Varhelyi Jo-
zsef, Szekrényi Lajos és Rozsa Jozsef voltak. SZN, 1892. dec. 17.

85 JUHASZz 159.

86 CSML Kozgy. jkv. 22. kot. 1893. dpr. 26.

87 Ifj. Oltvanyi P4l 3, Mihalyffy Gyula 4, Rézsa Jozsef 13, Kélmany Lajos 29, Bokor Jozsef 79, Jaszai
Géza 101 szavazatot kapott.

88 LOTZz 264-265., MIKLOS PETER: Meghatdrozo személyiségek. Arcképek Szeged 19. szdzadi katolikus egy-
hdzi életébol. Szeged, 2000. 1. sz, 4-5.

89 CSML Koazgy. jkv. 22. kit. 1893, apr. 26.

90  Schem. Csan. 1896. 204. és 268.

91 SZN, 1896. nov. 26.

92 SZH, 1896. nov. 20. és nov. 25.

93 SZH, 1896. nov. 26.

94 SZN, 1896. nov. 28.
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tidvozletért fogadja Nagysagod halds koszonetemet. Legyen meggy6z8dve, hogy min-
den sorsban a legbensébb érzelemmel vagyok varosunk irdnt, melyt6l engem tdvolsag
és id6 el nem valasztanak.”®® A Dugonics Tarsasag, valamint a szegedi esperesség pap-
jai levélben koszontotték.?® Hivatali utédjdul a minisztériumban Francsics Norbert
gy6ri bencés szerzetes nevezték ki.%7 Ivankovits november 28-an tett tisztelgd latoga-
tast Talliani bécsi papai nunciusndl, aki megnyugtatta, hogy XIII. Le6 pdpa 6rémmel
erdsitette meg piispoki kinevezését.%® A hivatali eskiit a kiraly kezébe december 7-€n
Bécsben, Wlassics Gyula kultuszminiszter jelenlétében tette le Demetriu Radu® lugosi
gordg katolikus piispokkel egyiitt.wo

A rozsny6i egyhazmegyét Maria Terézia alapitotta 1776-ban, teriiletét az dridsi ki-
terjedési esztergomi érseki tartomanybdl szakitotta ki.10l A piispokség tizenkettedik
fépasztora Ivinkovits Jdanos lett. Leghiresebb el6dje a szlovak Scitovszky Janos
(1827-1836), késébb pécsi piispok, majd 1849-ben — a szabadsdgharc leverése utin —
hercegprimas és esztergomi érsek. 102 A szazadfordulén a rozsny6i pilispokség 3 féesperes-
kodott papnevelde. Az egyhdzmegyében 154 dldozépap élt: 126-an lelkipasztorkoddssal
(83%), 17-en oktatassal foglalkoztak (11%), 3%en nyugéllomédnyban voltak (6%). Az egyhéz-
megye egy hijan sziz plébaniajabél a lakossag nyelve 51-ben magyar (51,5%), 18-ban ma-
gyar és szlovik (18,2%), 30-ban szlovik és német (30,3%) volt. A megyés piispok joghatoss-
ga ala 182 785 rémai katolikus és 10 165 gorog katolikus (unitus) hivé tartozott.103

Ivankovits el6dje Schopper Gyorgy (1872-1895) volt, aki k6zismerten az egyhazi ér-
dekeket védelmezte az egyhdzpolitikai valtozdsok kordban, s ellenezte a polgéri anya-
konyvezés bevezetését. Az 1892-es valasztasok el6tt hatdarozott hangi pasztorlevelet in-
tézett hiveihez, amelyben figyelmeztette 6ket, hogy csak olyan jeloltre szavazzanak, aki
nyilvanosan és irdsban kotelezi magat a katolikus tigy ‘céuno,cg;at;a’lsaira.104 Merész lépését
egy Prohaszka Ottokar fogalmazta levélben lidvozolte az esztergomi szemindrium 6t ta-
néra.1% Halila utdn csaknem két évig allt iiresen a plispoki szék, s betoltésekor a mi-
nisztérium ligyelt az #j fépap kormanyhiiségére.

A Vasarnapi Ujsag hasabjain Sziiry Dénes koszontétte Ivankovits piispokét, dssze-
foglalva életitjat. Politikai tevékenységérél igy irt: ,Az 1887-iki dltaldnos valasztdson

95 SZN, 1896. dec. 1.

96  SZN, 1896. dec. 3. és dec. 5.

97  SZN, 1896. dec. 4.

98 SZN, 1896. nov. 29.

99 A romdn Demetriu Radu piispsk (egyhaz)politikal nézeteiben szélséségesen nacionalista iranyt kép-
viselt. Az 1918. december 1-jén tartott gyulafehérviri nemzeti gyiilésen 6 kezdeményezte Erdély Ro-
maénidhoz csatolasat.

100  SZN, 1896. dec. 8., PIRIGYI ISTVAN: A magyarorszdgi gérég katolikusok torténete. 2. kot. Nyiregyhdza,
1990. 48-49. és 52-53.

101 BOROVI JOZSEF: Az esztergomi érseki egyhdzmegye felosztdsa. Bp., 2000. 140-209. (METEM Kony-
vek 25.)

102 RAJCZI PETER: A ,hazadruls” Scitovszky. In: Tanulmdnyok Pécs tirténetébsl 8. Szerk.: FONT MAR-
TA-VARGA DEZS0. Pécs, 2001. 129-134.

108  Gomér-Kishont virmegye. Szerk.: BOROVSZKY SAMU. Bp., [1903). (a tovabbiakban: BOROVSZKY)
410-414.

104  GALANTAI JOZSEF: Egyhdz és politika 1890-1918. Bp., 1960. 56.

105  GERGELY JENO: A politikai katolicizmus Magyarorszdgon 1890-1950. Bp., 19717. 8-10.
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nagy tébbséggel megvilasztottdk képvisel6nek szabadelvii parti programmal a szegedi
masodik keriiletben, melyet addig a fiiggetlenségi part bevehetetlen varanak tartottak.
A képvisel6hdzban, noha csak néhanyszor, iparos-kérdésekben szélalt f6l, a kormany-
korokkel csakhamar megkedveltette mag‘ét."106 Rozsnyén 6rémmel fogadtak. A helyi
szellemi és kozéleti vezetGk remélték, hogy az 1j f6pap megtaldlja a kozos hangot a ka-
tolikus és evangélikus szlovik nemzeti mozgalom vezetGivel. ,Rozsnyon, hol el6keld ro-
konsdga is van, nagyon oriiltek a kineveztetésének, s méar el6re késziilnek, hogy mennél
iinnepiesebben fogadjak, mikor majd a j6vé évi februar végén fépapi széke elfoglalasa-
ra oda bevonul; egyszersmind nagy reményekkel vannak az irdnt is, hogy egyhazkor-
manyzo6i miikodése mellett hathatésan f6l fog lépni az egyhdzmegyéje északi részén lap-
pangdé panszlav torekvések ellen is.”107

Ivankovits Janost Kalocsdn 1897 4prilisiban szentelte plispokké Csaszka Gyodrgy
kalocsai érsek, Dessewffy Sandor csanddi piispok és Németh J6zsef f6lszentelt cimze-
tes piispiik.lo8 Nem 1897 februirjaban, hanem csak juniusidban vonult be Rozsnyéra, s
vette 4t egyhdzmegyéje irdnyitasit. Gomor-Kishont virmegye nemessége kiilon kiil-
dottséggel koszontdtte. Ezt grof Serényi Béla orszaggyiilési képvisels javaslatira a mé-
jus 19 kozgyiilésen hataroztak el109 2 megyei monografidban Komoréczy Miklés fog-
lalta 6ssze réviden Ivankovits irodalmi és tudomanyos munkdassagat. ,Orszdggytlési
beszédei a Napléban vannak. Fépasztori korleveleit, melyeket hazafias szellemben ir
és ad ki, a plispoki levéltarban 6rzik.”110 Ivankovits Janos piispoki kinevezését — és
igy férendi hAazi tagsidgit — az igazolbizottsag 1896. december 1-jén vizsgalta és fo-
gadta el. 111 (A nyomtatott orszaggyiilési naplék szerint a férendi hazban nem vallalt
tisztséget.)

Piisp6ki tevékenységét a rozsnydi varosi, megyei és piispokségi levéltarak iratais a
helyi kiadést sajtéanyag alapos attanulmanyozdsa utén lehetne megirni. Erdekes ada-
1ék lenne Szeged, Rozsnyé és a magyar katolikus egyhaz szazadfordulés torténetéhez.
Megyés plispokként a papnevelés és az egyhazi oktatdsiigy follenditésével foglalkozott.
1904-ben —~ egyhazmegyéje rossz, zililt anyagi viszonyai miatt — lemondott a rozsnyéi
piispokségrdl. A Budapest melletti Alagra k6ltozott, ahol az Orszdgos Vallasalap évjara-
dékabol élt.

IRODALMI TEVEKENYSEGE

Ivankovits Jdnos sokat t6r6dott testi erdnlétével, kivdléan beszélte a német és a
francia nyelvet. Szépen zongorazott, s miikedvel6ként gyakran és ligyesen festett. Fog-
lalkozott kornyezete politikai és tarsadalmi életével, elsésorban az ipariigy és az okta-

106  Vasdrnapi Ujsdg, 1896. dec. 6.

107  Uo.

108  JASZAI 355. A Szegedi Naplé mdr 1896 decemberében beszdmolt a piispokké szentelés helyérdl, a
szertartdst végzd fopapok személyérdl, de a cereménia idépontjat 1897 janudrjira tette. V6. SZN,

1896. dec. 2.
109 BOROVSZKY 586.
110  Uo. 382.

111 Az 1896. évi november ho 23-ra hirdetett orsziggyilés férendi hazdnak napléja. 1. kot. Hiteles ki-
adas. Bp., 1898. 10-11.
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tas kérdéseivel. 112 Szét kell ejteniink irodalmi tevékenységérsl. Szamos kisebb torténe-
ti, egyhazpolitikai, teolégiai, politikai és hitbuzgalmi cikke, irdsa jelent meg. Gyakori
munkatarsa volt az Ipariigyek cimi szaklapnak, valamint a Havi K6zlonynek. A szege-
di ferencesek altal kiadott, 700 el6fizet6vel rendelkezé Hitszondklati Folybiratban bojti
beszédsorozatat adta kozre. ,Egy egész bojti beszédsorozatot kizolt a lapban, emelke-
dett, meleg hangon szélva a mivelt katolikus k626nséghez."113 1882 és 1886 kozotti ot
évfolyamat szerkesztette a Szegedi Képes Naptdrnak. Alapité tagja volt a Dugonics
Térsasdgnak, amelynek elsé estjén, 1892 novemberében ,Ivdnkovits Jdnos apatpléba-
nos a tarsasig vendégeire emelte poharzit."114 Szinnyei J6zsef miivében taldljuk 6nAllé
koteteinek folsoroldsat, valamennyi Szegeden jelent meg:115

1. A rém. kath. egyhiz szertartdsainak és iinnepeinek révid értelmezése. 1881.
2. Emlékbeszéd Cserndk Janos polg. isk. tandr felett. 1882.
3. A szeged-alsévarosi Matyas-templom térténete. 1883.
4. Imakonyv a kozépiskolai ifjisdg szimara. 1884.
5. A kath. egyhdz térténelme. 1884.
6. A szeged-alsévarosi, Havi B. Asszonyrdl nevezett fejedelmi templom torténete.
1884.
7. Unnepi beszéd a kiralyhalmi szobor leleplezése alkalmaval. 1884,
8. Egyhaztorténelem. Harom kotet. 1885.
9. Kath. erkolcstan. 1888.
10. Felolvasés a szegedi iparosifjisdg képzé- és segélyegylet negyedszazados iinne-
pélyén. 1890.
11. Egyhdazi beszédei. 1891.

Ivankovits Jdnos jé bardtsagban volt Tisza Lajossal és Mikszath KdlmdAnnal, s szere-
pel Mikszathnak szegedi emlékeit kozreadé egyik irdsdban. Mindharman a Szabadelvii
Pirt orszaggytilési képviseldi voltak. Ivinkovits valésziniileg a parlamentben keriilt
kapcsolatba Mikszdthtal, de ismeretségiik eredhetett az ir6 szegedi éveibél, amikor
1878 és 1880 kozott a Szegedi Naplé munkatarsa volt. Mikszath Férfinézében cimii cik-
kében!!® emlékezik meg 1891-es szegedi létogatésérél,u7 amikor mint Tisza Lajos és
Munkacsy Mihdly kiséréje érkezett a ,paprikak varosaba.” Szelesi Zoltan dolgozatabol
tudjuk, hogy Munkacsy hires festményéhez (Honfoglalds, 1893) keresett modelleket az
Alfldén. Oket a veliik tarté fényképész orokitette meg.118 Igy lettek a szegedi tanyavi-
lag pasztoraib6l — legaldbbis a festményen — honfoglalé vezérek. Az egyik szemérme-

112 JASzAI 354-356.

113 KULINYI 438.

114 SZH, 1892. nov 22.

115  SZINNYEI JOZSEF: Magyar irck élete és munkdi. 5. kot. Bp., 1897. 220-222.

116  SZN, 1900. m4j. 5.

117  SZN, 1891. okt. 26.

118  SZELESI ZOLTAN: Munkdcsy Honfoglalds-a Szegeden. A Mora Ferenc Mizeum Evkdnyve 1964-65. 1.
kot. Szeged, 1966. 206-214.

119  SZELESI ZOLTAN idézett tanulmdnysban irta (212.), hogy Munkdcsynak kiilonosen tetszett Barna Ja-
nos breg juhdsz, réla tébb fényképet is készittetett. Nem kizart, Miksz4th tdrcdja 6t Srokitette meg.
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sebb Oreg pasztort csak csellel lehetett ravenni a fotézésra.l1? Err6l Mikszath igy tudé-
sitott:

.Vagy nyolc-tiz folvételt csindlt a fotografus. Csupa szemenszedett férfialakokrol.
Egy vén pasztor, aki azéta vezér lett Arpad kornyezetében, de akkor még a tokéanyt ka-
vargatta, leginkabb tetszett Munkdcsynak, de sehogy sem engedve magit levétetni, le-
szegve a fejét az iist felé makacsul:

- Nincs mdar nekém szeret6m, ne izéljenek.

Végre kifogott a pasztoron orvul Ivdnkovits Janos, aki azéta rozsny6i fépasztor lett,
de akkor még maga is a tokdnyt kavargatta az igazi pasztorokkal. Ugy tett a kanalaval,
mintha a 1é habjat szérakozottsagbol a pasztor arcaba akarna fréccsenteni, mire az ijed-
ten fél]iezlopta a fejét, és csett, csatt... a momentgép odateremtette az 6rokkévalésig sza-
mara.”

BEFEJEZES

Ivankovits Janos 1910. marcius 31-6én hunyt el Alagon. A Szegedi Napl6 kézvetlen
hangvételii nekrolégot kozolt réla. ,Ivankovits Janos fényes karriert futott be egész fia-
talon. Gondosan megalapozott jov6 el6tt 4llt, s ha ennek egy szerencsétlen eset utjat
nem szegi, palydjat az orszig legmagasabb f6papi méltésagainak egyikén fejezhette vol-
na be. Ez a szerencsétlen eset az volt, hogy a rozsnyéi piispokséget rendkiviil zilalt hely-
zetben vette at. Ha lett volna benne kell§ erély, akkor sem boldogult volna a piispokség-
gel, annak szorult, elziilott anyagi viszonyai miatt. Igy tortént az az orszagszerte nagy
feltiinést keltd dolog, hogy rovid idé alatt le kellett mondania a piispiikségr(’il."121

Ivankovits plispokot 1910. dprilis 2-dn helyezték 6r6k nyugalomra a budapesti Kere-
pesi uti temetGben, az dllam adomanyozta diszsi.rhelyen.122 Szegeden, a rékusi temp-
lomban — amelynek hosszi ideig plébanosa volt — aprilis 7-€n reggel 9 érakor Varhelyi
Jézsef mutatott be szentmisét lelki iidvéért.!?

Ivankovits Janos a dualizmus kori Szeged katolikus egyhazi életének egyik legmeg-
hatdarozébb alakja. A magyarsagba gyorsan beolvadé délszliv eredetii iparos csaladban
sziiletett. Kiterjedt rokonsaga nagy szereppel birt a varos gazdasagi, tirsadalmi és kul-
turalis életében. Iskoldit a modern szellemii, tiizes nemzeti érzelmii piaristikndl végez-
te. Klete elsé tizennyolc évét sziilévarosaban toltotte. A temesvari teolégiai tanulma-
nyok és a néhany éves kapldnkodas utdn ismét Szegedre keriilt. Elszér a belvdrosi
plébinidn szolgalt segédlelkészként, hitoktatoként és iskolaigazgatoként (atszervezte a
hittan szegedi iskolai oktatdsit és vezette az iparostanulék iskoldjat), majd Rokuson
mint plébédnos és keriileti esperes.

Szeged (Als6varos és Rokus) orszaggytlési képviselGje volt 1887-t61 1892-ig, okta-
tasiigyi és iparfejlesztési koncepcidjat 1889 majusdban ismertette a parlamentben. T4-
mogatta a szegedi ipar iigyét, szorgalmazta a helyi kereskedelmi és iparkamara szerve-
zését, vezette az iparos ifjak miivel6dési egyesiiletét. Felelosségteljesen, megfontoltan

120  Mikszdth szegediekrol — szegediek Mikszdthrol. Szerk.: APRO FERENC. Szeged, 1997. 115.
121  SZN, 1910. apr. 1.
122 SZN, 1910. apr. 2.
123  SZN, 1910. &pr. 6.
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irdnyitotta a rékusi egyhazkozséget (foldjittatta a templomot, 4j oltdrképet készittetett)
és a szegedi esperességet. Hitbuzgalmi, nevelésiigyi és ipariigyi irdsai jelentek meg.
Foglalkozott a katolikus egyhaz, liturgia és az alsévarosi templom térténetével. 1846 és
1864, valamint 1873 és 1893 koz6tt folyamatosan Szegeden lakott. Az egyhdzpolitikai
csatdrozasok éveiben Budapesten, a Vallas- és Kozoktatdsiligyi Minisztériumban volt
tisztviseld, s kapesolatban allt kora szellemi-miivészeti elitjével is (baratsaga Mikszith
Kalmannal, Munkacsy Mihallyal).

Ivankovits Janos gazdag életpalydjanak, politikusi és rozsnydi megyés piispoki sze-
repének részletes foltarisa, értékelése még virat rnagélra.l24 E tanulmany széleskori
tevékenységére, s szoros szegedi kotddésére szerette volna félhivni a figyelmet. Szeged
koézéletének ugyanis — bdr a varos csak 1931-ban lett hivatalosan piispoki székhely —
mindig befolyasolé tényezéje volt a katolikus egyhdz, a katolikus papsig.

FUGGELEK

Tvdnkovits Jdnos 1889. mdjus 16-in, az orszdggyiilésen elmondott beszédel%®

T. haz! (Halljuk!) Midén a féldmivelés-, ipar- és kereskedelmi ministerium koltség-
vetésének targyaldsandl felszélalok, elore is kijelentem, hogy a koltségvetést magit el-
fogadom. Felszolalasomnak indoka nem az, hogy szavazatomat indokoljam, hanem in-
kabb szdndékozom a t. hiz és a t. kormédny figyelmét hazai ipariigyiink némely
kérdésére felhivni. (Halljuk! Halljuk!) A koltségvetés beterjesztése 6ta végbement valto-
zdsok nem teszik feleslegessé az e targyban valé felszélalast, mert azok dllandé érdek-
kel birnak, amelyek megoldédsara, mindnyijunknak a haza érdekében torekedniink kell.
Az 1884: XVIL. t.-cz.126 megalkotdsa el6tt szaktandcskozmanyok voltak, amelyekbél a
javaslat kell6képpen megvitatva és megfontolva keriilt az orszaggyiilés elé; és innen
magyardzhat6 meg az, hogy az orsziggytilésnek minden partja, csaknem minden tagja
hozzajarult szavazataval a torvény megalkotdsihoz, mert azt hitte, hogy annak folytan
egy oly korszak kovetkezik, amelynek folytdn az ipar egy hatalmas nemzetgazdasagi té-
nyezévé fog izmosodni. Es csakugyan az elsé id6ben érvendetes lendiilet mutatkozott
az ipar terén. Megkezdetett az ipartestiiletek alakitdsa, melyekben kezdett kifejlédni a
térvényben contemplilt autonomia, 127 g1énkiilt a munkakedv és az 1885-iki kiallit4s ha-
zankban altalanos lelkesedést keltett. (Helyeslés.) Azonban csakhamar megvaltoztak a
viszonyok, a munkakedv elenyészett és ismét el6térbe léptek a régi panaszok, s6t 1887
tavaszan ismét orszigos tandacskozason taldljuk hazai iparosainkat, hogy a valsag f6l6tt
tandcskozzanak, esetleg oly eszk6z6krdl gondoskodjanak, melyek a bajokon segiteni ké-
pesek.

124  Minisztériumi osztélytandcsosi miikodésének dokumentumai a Magyar Orszdgos Levéltarban, parla-
menti és forendihdzbeli folszélaldsi az orszaggyiilés levéltaraban és a nyomtatott jegyzékonyvekben,
naplékban keresendék.

125 OKN 1887/12. 7-10.

126 Az ipartorvény, amely meghatdrozta az iparosok, gyari munkésok, tanoncok és tanonciskoldk jogalla-
sdt, valamint az ipar(izés és az ipartestiiletek szerkezetét. 1884. majus 18-an szentesitette az uralkods.

127 Kontemplalt autonémia = tervezett onallésag.
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Kivdnataikat kérvény alakjdban a foldmivelés-, ipar- és kereskedelmi ministe-
riumhoz terjesztették fel, amelyek azonban egynek kivételével elintézetleniil maradtak,
azon egy kérelmiikre pedig, amely elintéztetett, tagadé vdlaszt nyertek. Tudom, hogy
nemzetgazdasigi érdekben hozott torvények csak a legritkdbb esetben képesek azon-
nal, révid id6 alatt észrevehet6 eredményeket létesiteni. Id6re van sziikség mindeniitt,
hogy a koriilmények kedvezGkké fejlédjenek, mennyivel inkdbb sziikségiink van ne-
kiink hosszabb id6re, hol a kériilmények és viszonyok kedvezének egyaltalan nem
mondhaték. Evek soran folytatott kitarté munkasség, lankadast nem ismer buzgalom,
onfeldldozé tevékenység és az ligyért vald lelkesedés és mindenek f6l6tt egy jobb jové-
nek ers reménye sziikséges a siker kivivasdhoz. Azonban a mindennapi életnek is meg
vannak a maga kovetelményei, melyeket egy jobb jov6 reményével kielégiteni s elodaz-
ni nem lehet, s azért sziikségesek oly intézkedések, melyek a jelenben megnyugtatdlag
hatnak és elGkészitik e jov6 sikereit.

T. haz! Azon eszk6z6k k6z6tt, melyek a jelen nyomoranak és sziikkségének enyhitésé-
re alkalmasak s egyszersmind a jov6 munkdssdgat eldmozdithatjik, elsd sorban emli-
tem az iparnak nydjtandé kedvezményeket.

Készséggel ismerem be, hogy az 1881: XLIV. t.cz128, nagy és igen jelentékeny el6-
nyo6ket biztosit az iparnak és mindennek daczara azt latjuk, hogy iparunk nem vett az
utébbi nyolcz év alatt olyan lendiiletet, amelyet joggal vartunk volna. Igaz ugyan, hogy
a budapesti kereskedelmi- és iparkamaranak jelentése szerint kériilbeliil 144 gyar kelet-
kezett, részint mint j gyir, részint a régiek atalakitasaval. Azonban, ha tekintjiik a tor-
vény intentiéjét,129 mely kétségkiviil az volt, hogy részint \j ipardgak keletkezzenek a
hazdban, részint kiilonosen a textilipar eldmozdittassék, akkor hatarozottan kell allita-
nom, hogy az 1881: XLIV. t.cz. nem hozta létre azon eredményeket, melyeket kivan-
nunk, kévetelniink kell. (Helyeslés.) Mert igaz, hogy kiilonésen a textiliparra vonatkozé-
lag a kimutatdsok szerint mintegy 45 gyir keletkezett, de ezekre nézve megjegyzi
ugyancsak a kereskedelmi- és iparkamarai jelentés, hogy ezek k6zott csak harom van
olyan, mely a gydr nevet megérdemli; s ezek koziil is csak ketts, mely az 1881: XLIV.
t.-cz. alapjan és hatasibodl keletkezett, egy inkdbb az 1882. évi vamtarifa kévetkezmé-
nye lett.

T. haz! Ha ezen sajitsagos, szembe6tlé koriilményt mélyebb gondolkozds targyava
teszem és fiirkészem azon okokat, melyek az eredmény kimaradasat elGidézték, elso-
sorban a kiovetkezGk allanak el6ttem: (Halljuk!)

Eloszor is a j6 utak hidnya, a szallitasi tarifik magassaga, kiilénosen az ipartermé-
kekre vonatkozdlag, nemkiilonben a kidllitas koriil észlelt hiaAnyok.

Ezek oly tényezék, melyek arra kényszeritették a vallalkozékat, hogy iparvallalatai-
kat tilnyomoélag a févarosban, vagy ennek kornyékén helyezzék el. Nem kell bizonyita-
nom, hogy ez az iparra nézve nem kedvezé, részint azért, mert a févarosban létesitett
ipartelepek sokkal nagyobb befektetési t6két igényelnek, mint a vidéken fennallék;
masrészt pedig a févaros munkasviszonyai nem kedvezdk, vagy legaldbb nem oly ked-
vezOk a gyariparra nézve, mint példaul a Felvidék viszonyai, hol igen sok munkés vir

128 A hazai iparnak nyujtandé allami kedvezményeket szabélyozé torvény. Ferenc Jézsef 1881. méjus
30-an erdsitette meg.
129 Intencidjat = szdndékat.
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foglalkozasra, kiket dllandé foglalkoztatas, biztos kereset dltal a kivdndorléstdl is a leg-
biztosabban vissza lehetne tartani. (Helyeslés jobbfeldl.)

De, t. haz, vannak még mas hibak is, melyek iparunk emelkedésének gatul dllottak.
Kozigazgatdsunk bajai, a térvénykezésnek sokat javitott, de azért tényleg létezé hibii,
amellett a belfogyasztdsnak csekély mérve, a kiilf6ldi piaczok elégtelensége. Ezek, ha
nem is egészen indokoltdak, de megfoghatéva teszik az idegen t6kének vonakodasat a
magyar gyaripartél. Marpedig, t. haz, az a tény, melyet eltagadni és elvitizni nem le-
het, hogy hazai iparunk emelkedésére okvetleniil sziikséges tényez$ volna az, hogy a
gyartelepeknek, ipartelepeknek alakitisdra, szervezésére a kiilfoldi t6két szintén képe-
sek legyiink megnyerni azon egyszerii okbél, mert ndlunk ilynemii t6kék alig 1éteznek.

Midén az okokat itt ezekben latjuk, a legkozelebb fekvd orvoslds volna természete-
sen ezen okoknak egyszeriien elhdritdsa és elenyésztetése, vagyis szitkségesek volna-
nak: a j6 utak épitése, a szdllitasi tarifdk mérséklése, a szillitas koriil észlelt hianyok
megsziintetése, a kozigazgatdsnak javitdsa, a térvénykezésnek olcsébba és gyorsabba
tétele, azon kiviil a kiilkereskedelmi piaczok megszerzése és kiilondsen a belfoldi
piacznak meghéditdsa a hazai ipar szdmdra. (Helyeslés jobbfel6l.) Es, t. haz, ami a kiil-
foldi piaczokat illeti, erre vonatkozélag bator vagyok a t. kormanynak figyelmét felhiv-
ni a keleti tartomédnyokra, ahol az én véleményem szerint legalibb nem tértént meg
iparunk és kereskedelmiink érdekében annyi, amennyit meg kellett volna kivanni és ké-
rem addig, amig nem kés6, hogy olynemf( intézkedések tétessenek, amelyek a hazai
iparnak ott dllandé piaczot teremtenek és nem engedik kifejlédni azon viszonyokat,
hogy lassanként ott is azon versennyel taldljuk magunkat szemben, amelyet itthon, sa-
jat hazinkban lekiizdeni képesek alig vagyunk. (Helyeslés.)

Erre nézve sziikséges, t. hdz, a kereskedelmi- és iparviszonyok dllandé figyelemmel
kisérése s erre nézve egyik leghatalmasabb tényez6k az orszdgban a kereskedelmi- és
iparkamardik.

T. héz! Az 1868: VI. t.cz.1% megalkotdsa 6ta az orszdggyiilés a kereskedelmi- és
iparkamarak kérdésével egyaltalan nem foglalkozott. Az orszag teriiletén létezd tizen-
négy kamara kozill a magyar kormany kettét dllitott csak fel, a tobbi az 6tvenes évek
maradéka. 21 év 6ta all tehat valtozatlanul a kamarai intézmény, nem mintha a fejls-
dott és pedig el6nyOsen fejlédott ipari és kereskedelmi viszonyok nem tették volna
sziikségessé a kamarak korszerii atalakitisat és fejlédését. Ezen id6 alatt nagyon ter-
mészetesen a kamardk tekintélye hanyatlisnak indult annal is ink4bb, mivel a kereske-
delmi és ipari szakkérdésekben a kamaradk véleménye csak a legritkabb esetben kére-
tett ki, s amennyiben a kamarak sajat jészdntukbol jelentéseikben ezen véleményiiket
nyilvanitottdk, azok figyelmen kiviil maradtak. Azért sziikséges, t. haz, hogy a kamarai
intézmény a mai kereskedelmi és ipari viszonyoknak megfeleldleg atalakittassék. De
addig is, amig e tekintetben gyGkeres orvoslas fogna torténni, sziikségesnek tartom a
kamardk szimanak szaporitdsat, mert, t. haz, hogy csak egy példat hozzak fel, itt van a
legtekintélyesebb, a budapesti kereskedelmi- és iparkamara, amelynek joghatéséga je-
lenleg kiterjed kilencz megyére, a f6virosra, 6t szabad kirdlyi virosra és harom tér-
vényhatésagi joggal felruhazott varosra, vagyis 42 245 négyzetkilométerre, mely terii-
letnek lakossiga meghaladja a hdrommilliét. Anélkiil, hogy ezen kivilé kamara

130 A kereskedelmi és iparkamardk szervezésérdl, szervezeti folépitésérdl, tagjairél, vezetsirsl és feladat-
kirérdl rendelkezd torvény. 1868. aprilis 30-4n hagyta jova az uralkodé.
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tekintélyét sérteni akarnidm, mégis kénytelen vagyok kijelenteni azt, hogy a teriilet
ezen nagysaga éppen nem lehet miik6désének elényére, s6t taldn ezen teriiletnagysig
gétolja az eredményesebb és teljesebb munkéssag kifejtését. (Igaz! Ugy van! Jobbfelsl.)

Ami a belf6ldi piacznak megszerzését illeti, t. hdz, rommel constata’.lom,131 hogy a
t. kormany a hazai ipar partoldsdban j6 példaval megy el6l, mert hiszen az egyes
ministeriumok, amennyire csak téliik telik, sziikségleteiket a hazai ipar altal szeretik
kielégiteni. Es ha, ami folott nem kétkedem, ez az irany tovabb is kovetkezetesen foly-
tatva lesz, akkor a belf6ldi piaczok megszerzésében és meghdditdsaban az elsé 1épések
egyike megtorténik. Azonban, t. hig, itt is leplezetleniil kell egy tekintetben aggodalma-
imat kifejeznem, mert kétségkiviil nem keriilte el a t. haz figyelmét iparosaink azon &l-
landé térekvése, buzgolkodasa, melyet a hadsereg részére eszkézlend§ szallitasok kér-
désében tanusit; és tény az is, hogy az utébbi idében a kbzos hadligyi kormény részérdl
bizonyos el6zékenységgel taldlkoztunk. Azonban ha mérlegelem egyfeldl azon roppant
aldozatokat, melyeket hazdnk a hadsereg fenntartasdra hoz, masfeldl az elért és kivi-
vott eredményeket, hatarozottan azon conclusiora®? kell jutnom, hogy az eredmény
nem megfelel6. Barmi legyen ezen eredménytelenségnek oka, akar az, hogy iparosaink
nem kelléleg léptek ez irdnyban actioba, akér az, hogy nem voltak képesek kell§ biztosi-
tékokat nydjtani a villalkozdsra vonatkozélag, egy dolog mégis bizonyos: az, hogy
a kormény tdmogatisa nélkiil a kivinalmaknak megfelel6 sikert elérni képesek nem
lesziink és azért kérem a t. kormanyt, méltéztassék figyelmét arra forditani, hogy ipa-
rosaink a hadsereg részére eszkozlendd szallitasokndl, (Elénk helyeslés jobbfeldl.)
amennyiben ez a hadsereg késziiltségének, felszerelésének és egyéb érdekeinek szem-
mel tartisa mellett lehetséges, a hazai iparnak oly rész biztosittassék, amely a hazank
altal e czélra hozott dldozatoknak megfelel és igy legalabb azon milliék kézvetve a hazai
ipar emelkedésének legyenek eszkozévé. (Elénk helyeslés jobbfeldl.)

A mdsodik eloddzhatatlan kérdés, amelyre nézve ki kell terjeszkednem és kérnem a
t. haz szives figyelmét, azon kérdés, hogy iparosainknak miveltségi és értelmiségi, ille-
t6leg késziiltségi szinvonaldt emelni kell. Nem zarkozhatom el azon sajatsagos tiine-
mény el6l, hogy tdrsadalmunk a munka, az ipar tisztes palydja irdnt nem mutatja azon
kell§ tiszteletet, amelyet az minden tekintetben megérdemel (Helyeslés a jobboldalon.)
és innen van az, hogy az iparos palyara oly csekély miiveltségi és elGkésziiltségi gyer-
mekek adatnak, hogy ha ezektdl késébb, hacsak kiképzésiikre a legnagyobb gond nem
fog fordittatni, a hazai ipar fejlédését hiaba varjuk. (Ugy van! Jobbfelol.) Tortént ugyan
e tekintetben egy 1épés az iparostanuldk iskoldjanak felallitisa altal, azonban e tekin-
tetben is azt illithatom, hogy iparviszonyainknak és a kovetelményeknek ezen intéz-
mény nem felel meg. Igaz, sajitszeri viszonyok vannak itt, t. hidz, amelyeket nem sza-
bad szem el6l téveszteni, de tény, hogy az iparostanulék iskoldinidl kénytelenek
vagyunk tgynevezett elGkésziileti tanfolyamokat fenntartani, ahol az iparos tanulék-
nak egy része, mégpedig tudomdasom szerint mintegy 30%-a irni és olvasni tanul. A fel-
s6 tanfolyamok sincsenek az iparviszonyoknak és kovetelményeknek megfelelSleg, kel-
l6leg szervezve, mert tulajdonképp csak a harmadik évfolyamban fordulnak elé oly
tantdrgyak, amelyek kozvetleniil magara az iparra vonatkoznak. Igy ha egyrészrol lat-
juk az iparos tanulék csekély elGkésziiltségét, masrészrél ha tudjuk, hogy a tanoncz-

131 Konstatdilom = allapitom meg.
132  Konkluziéra = végkovetkeztetésre.
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viszony rendesen csak hdrom évig tart, vildgos el6ttiink, t. haz, hogy harmadik tanfo-
lyamban, vagyis az ipari szakképzés jotéteményében az iparos tanuléknak csak
legcsekélyebb része részesiil, amit a statistikai adatok is tanusitanak, amelyek szerint a
harmadik tanfolyamba az iparos tanuléknak koriilbelill 8%-a keriil fel. Ha az 1868:
XXXVIIL t.cz1%3, pontosan, lelkiismeretesen és szigorian végrehajtatik, ha az 1884:
XVII. t.-czikknek kiilonosen 60. §-e’11;134 mindenki betartand, akkor az dgynevezett elé-
késziileti tanfolyamok egyszertien mell6zhetGk volnanak, mert az iparos tanulék iskola-
janak nem lehet czélja és feladata, hogy a népiskolak hidnyait pétolja, nem lehet czélja
és feladata, hogy az iparos tanul6k oktatdsdnak czimén tulajdonképpen a népnevelés
hidnyait orvosoljak, az egészen mas keretbe tartozik. Es ha ez, t. haz, betartatnék, ak-
kor a fels6 tanfolyamok is egészen més alapon volnanak szervezhetdk.

Lehetne példaul az els6 évfolyamot az altaldnos miivel6dési ismeretek elsajatitdsara
forditani, a masik két év szakcsoportokra osztva, az egyes iparagaknak megfelelGleg
kellene, hogy szervezve legyen. Tudom én azt, t. hdz, nagyon jél, hogy az iskola maga-
ban véve nem terjeszti az ipart, csakis az a czélja tehat, amit ezen iskolatél kétségen ki-
viil meg kell kivanni, hogy az ipar fejlédésére jétékony befolydst gyakoroljon és kivalé
gondot forditani az egyes vidékeken elterjedt ipardgakra, igy hogy a tanoncziskoldk
ezeknek megfelelGleg alakittatnanak at, kiilonos tekintettel a haziiparra; s ezért kell az
iparfeliigyelGi allasra kivalé sulyt fektetni, mert ezeknek nem lehet az a czélja, hogy
csak beutazzak az orszdg egyes vidékeit és tanoncziskoldk feldllitisat szorgalmazzik,
hanem kell, hogy az egyes vidékek iparat kelléen tanulményozzak, s az ottani iparviszo-
nyokrdl illetékes helyen jelentést tegyenek. (Helyelés! Ugy van! Jobbfelél.)

Az 1884: XVII. torvényczikk 142, §-al35 vilagos szavakkal mondja, hogy a munka-
sok és segédek segélyezési tigyei kiilon torvényben lesznek szabdlyozva. Amily meg-
nyugvassal fogadtam a legkozelebbi miiltban azt, hogy a munkdasok segélyezése és bal-
eset elleni biztositdsa kérdésében szaktanacskozmanyok tartattak, éppigy meglepett
az a koriilmény, hogy a képesitéshez kotott ipartestiiletekhez tartozé segédek segélye-
zése ligyében még eddig semmi sem t6rtént. A képesitéshez kotott ipardgak segédei
egészen magukra hagyatva, kiilon czimen fenndllé segélyegyletekkel iparkodtak magu-
kon segiteni, de ez nem bir kételez6 erével, s igy elemi csapasok idején egészen elha-
gyatva allanak és dllottak, és nem ritkdn a legnagyobb nyomornak vannak kitéve; mar
pedig az inség és nyomor a legrosszabb tandcsadé. Azért tisztelettel kérem a korményt,
hogy ezen kérdés megolddsara mentiil el6bb méltoztassék gondjit kiterjeszteni.

Nem akarom nagyon sokdig igénybe venni a t. haz tiirelmét. (Halljuk! Halljuk!) Még
csak egy par, véleményem szerint igen fontos kérdést vagyok kénytelen megemliteni.
Az egyik kérdés az iparosok hitelviszonyainak javitdsa. Middon a tdrsadalmi viszonyok
olyanok, hogy az iparos az § csekély forgalmi t6kéje mellett arra van kényszeritve, hogy
kihitelezzen, ha csak azt nem akarja, hogy a nagy verseny kozepette elmaradjon és mi-
d6n a megélhetés és polgari kitelességek teljesitésének egyik feltétele az iparosra néz-
ve a munkafolytonossag, az iparos, midén forg6tkéje a hitelezések altal mar kotott t6-

133 Az Eotvos Jozsef nevéhez fiiz6d6 népiskolai és kizoktatasi térvény. 1868. december 5-én szentesitet-
te a kirdly.

184 Kimondta, hogy nem vehets 6l tanoncnak tizenkét év alatti gyermek. Tandcsi engedéliyel ugyan le-
hetséges, de tizenkét éves kordig akkor is kételes iskoldba jarni.

135 A munkasok és segédek segélyezési probléméjénak megoldasara egy késdbbi, kiilon térvényt igért.
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kévé vilt, arra van utalva, hogy maga is hitelt keressen. Ezen hitelt kétféleképpen
veheti igénybe, tudniillik, hogy vagy a nyersanyagot veszi hitelbe és ennél fogva dra-
gabban, ami azt okozza, hogy munkdjanak eredménye csokken, vagy pedig készpénz
kolesont vesz, amely nemcsak rovid lejaratd, de amely a kamatokon kiviil még azon ne-
hézséghez van kotve, hogy jotallokra van sziiksége és kiotelezettségeinek csak akkor fe-
lelhet meg, ha szamitdsban vett kovetelésel a rendes idGben befolynak. Amint ez a té-
nyez6 elmarad, akkor az iparos vergddhetik ugyan, elébb-utébb el kell pusztulnia. Esa
tények ezt elég szomorian illustr:iljaik.136 Némely ipartestiilet gy iparkodott ezen hia-
nyokon és bajokon segiteni, hogy kebelében tgynevezett nyersanyagbeszerzési osztalyt
dllitottak fel, masutt pedig hitelszovetkezetek alapittattak. De midén azt tapasztaljuk,
hogy az orszagnak nagyobb és jelentékenyebb varosaiban sem alakultak még meg az
ipartestiiletek; middn azt tapasztaljuk, hogy a létezdk legnagyobb részében nincs meg
vagy az erkolcsi, vagy az anyagi er6 arra, hogy nyersanyagbeszerzési osztdly allitsanak;
middn azt tapasztaljuk, hogy a szGvetkezetek a hitelviszonyokat nem képesek kielégite-
ni, vagy pedig a takarékpénztari és bankszeri iizletekkel foglalkoznak s azt a csekély t6-
két is elvonjdk tulajdonképpeni hivatdsatdl: akkor valéban elérkezettnek tartom az id6t
arra nézve, hogy a t. kormany figyelmét felhivjam, hogy ezen nagy és égeté bajon segit-
sen, (Helyeslés a jobboldalon.)

Még csak egyet vagyok bator megemliteni, t. haz és ez, a sokat vitatott, sokat gan-
csolt, de azért igen szép virdgzasnak 6rvendd fegyenczipar kérdése. (Halljuk! Halljuk!)

T. haz! Midén az dllamhAztartds terhei naprél-napra silyosodé terheket rénak az
egyes allampolgarok vallaira és ezek kozt természetesen az iparosokra is; mid6n a meg-
élhetés viszonyal naprol napra silyosabbak, akkor kérdem, vajon megengedheté-e az,
hogy a fegyenczipar az 6 iparczikkeivel megjelenjen a versenyen és nem mint egyenran-
gi, hanem mint sok tekintetben kedvezményezett tényez6 rontsa a kisipar helyzetét.
Az egész orszag fegyhdzairdl ugyan nem allanak rendelkezésemre statistikai adatok,
azonban a szegedi fegyhdz mult évi kimutatdsa rendelkezésemre 4ll. Eszerint a mult év
lefolydsa alatt a szegedi fegyhazban volt 169 221 munkanap, melynek tiszta eredmé-
nye, vagyis tiszta haszna 6 676 forint és néhany krajczar. Rabipari vagyon a mult év vé-
gén 12 586 forintot tett ki. Habar ezen szamok magukban véve nem éppen jelentéke-
nyek, de mégis kovetkeztetést engednek tenniink arra nézve, hogy az egész orszdgban
levé fegyhazak altaldnos forgalma igen jelentékeny lehet és ez a kisiparnak nagy és ne-
vezetes concurrentiat'®” csinal. Nagyon silyositja a versenyt e tekintetben azon koriil-
mény, hogy a fegyhdzak ipartermékei 15-20%kal, egyes szakmakban 40%-kal olcs6b-
bak, mint ahogy azt a kisiparosok képesek elgallitani — és ezért tisztelettel kérem az
igazsdgiigyl minister urat, fegyenczipar korlitozisara nézve lehetéleg intézkedni ke-
gyveskedjék. (Helyeslés a jobboldalon.)

Miel6tt befejezném felszélaldsomat kénytelen vagyok még a tarsadalomrél is meg-
emlékezni. (Halljuk! Halljuk!)

Szinalmat kelt6 sokféleségben pusztitjdk a nemzet vagyonat azon, tébb mint kétes
existentiék,m8 kik a tirsadalom ferde nevelési irdnya, nem ritkan pedig az eltévesztett
életpdlya-valasztasnak dldozatai. A tilnevelésre vald térekvés egyrészt, midén sajat tar-

136  Iusztraljdk = szemléltetik, mutatjak.
137 Konkurenciat = versenyhelyzetet.
138  Egzisztencidk = egyének.
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sadalmi dlldsaval senki sincs megelégedve és gyermekeit még akkor is er6szakolja tudo-
manyos palyara midén azoknak arra semmi tehetségiik nincs: ezek abnormis!3® helyze-
tet teremtenek. Es, t. haz, ha tarsadalmi dton nem lehet minalunk magat a tarsadalmat
ezen ferde, elavult nézetektdl eltavolitanunk és eltériteniink, akkor a kormanyra vir
azon — megengedem — nagy és faraszté feladat, hogy tdrsadalmat ezen irdny megvil-
toztatasara kényszeritse.

Intézményeink javitdsdval e tekintetben igen sokat tehetiink. Egyrészt vilogatdst
nem ismerd, de igazsagos szigorusaggal mindenkit tavol kell tartanunk és le kell szori-
tanunk azon térrdl, amelyen, mint inproductiv140 erdk, csak a fogyasztok szamat sza-
poritandk, masrészt azonban mindenkit biztositanunk kell arrél, hogy a munkassidgnak
és tehetségeinek megfelel6 téren a nepotismus141 és protectio ellenében boldoguljon.
(Elénk helyeslés jobbfelsl.)

Gondos neveléssel kell el6késziteniink a jové nemzedéket arra, hogy munkéaban ne-
mes, emberhez ill6 hivatdst talaljon és ne csak fejlessze és elGbbre vigye azon irdnyt,
amelyet elérendd czélnak tarunk szemeink el6tt, tudniillik a nemzeti gazdagoddsnak,
nemzeti fejlédésnek és erékifejtésnek iranyat, mely azonban a jelenleg fennforgé viszo-
nyok kozt nagyon messze ragyogd czél el6ttiink, amelynek elérésérdl sajatsagos viszo-
nyaink kozt legaldbb egyel6re le kell mondanunk. (Elénk helyeslés jobbfel6l. Szimos kép-
visel6 tidvozli a szonokot.)

PETER MIKLOS
JANOS IVANKOVITS, BISHOP OF ROZSNYO (ROZNAVA), IN SZEGED

Jéanos Ivdankovits was one of the most remarkable character s in Catholic ecclesiastical life of Szeged in
the dualistic era (the period of the Dual - Austro-Hungarian - Monarchy, 1867-1918). He was born in a crafts-
man’s family of Southern Slav origin. His wide circle of relatives had great influence in the economic, social
and cultural life of the city. He was educated at the schools of the Piarist order characterised by strong na-
tional feeling and modern intellectuality. He spent his life in his home town until the age of 18. After finish-
ing his theological studies and a few years of chaplainry he returned to Szeged. At first he served as an assis-
tant minister, teacher of religion and headmaster. He reorganized the teaching of religion in the schools of
Szeged and led the vocational school. Then he served in Rokus (district of Szeged) as a vicar and dean of the
district.

He worked as the member for Szeged (Lowertown and Rokus) between 1887-1892. He introduced his
conception about education and industrialization in Parliament in May 1889. He supported the industry of
Szeged, encouraged the foundation of the chamber of industry and commerce in Szeged and led the cultural
society of young tradesmen. He led the parish of Rékus together with the deanery of Szeged with responsibil-
ity and prudently. He had the church of Rékus renovated as well as a new altar-picture painted. He published
articles on education, industry and religion. He studied the history of the Roman Catholic Church and its lit-
urgy, as well as that of the church of Szeged Lowertown. He stayed in Szeged between 1846-64 and 1873-93.
In the years of ecclesiastical political debates he was an office-holder in Budapest at the Ministry of Church
and Education. He had good relations with representatives of contemporary intellectual and artistic elite.
(He had friendly relations with Kalman Mikszath and Mihaly Munkacsy.) The study throws light upon hie
wide range of activities and his close tights to the city of Szeged. Catholic Church and clergy has always been
an influential constituent in the public life of Szeged.

139  Abnormis = rendellenes.
140  Improduktiv = nem termels.
141  Nepotizmus = rokonok, csalidtagok felé iranyulé protekeié.
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GLUCK JENO

ORMENYORSZAG KERESZTENYSEGE KELET ES NYUGAT KOZOTT

I1. Janos P4l papa litogatasa Orményorszigban felhivta a figyelmet a vildg elsé ke-
resztény allamara, amely kozel két évezred 6ta tintorithatatlanul ragaszkodik hitéhez.
Mi tobb, az 6Srmény keresztény egyhdz a nemzeti azonossag donté tényezjévé valt, fiig-
getleniil attél, hogy a katolikus tanitds vonaldn halad, vagy mas utat valaszt. A silyos
megprobaltatisok kozepette, amelyek az 6rmény népre szakadtak torténelme folya-
man, odavezettek, hogy sajatos egyhazi berendezkedése jelen legyen valamennyi lakott
foldrészen. Maga az Ormény Koztirsasag ma mar egykori hazdjuk tizedrészét birtokol-
ja, s azt is 1étéért és fiiggetlenségéért vivott véres évszdzados kiizdelmei utén.

A monda szerint az 6rmény nép Gsatyja Hajk, Noé fia.! Az els6 forras, amely neve-
siti az 6rményeket, a Krisztus el6tti 521-b6l szdrmazik. A Behistunban talalhaté szik-
lafelirat Ddriusz perzsa sah gy6zelmét iinnepli, aki kiterjesztette hatalmat az illetd
vidékre.2

A késdbbiekben létrejétt ormény kiralysag a Kaspi-tengert6l a Foldkozi tengerig ter-
jedt és Tigrames kirdlysdga idején élte fénykorat (95-55 i.e.).

A kereszténység els6 nyomai Orményorszagban az apostoli id6kbél szarmaznak. Itt
tevékenykedett Bertalan és Judds T4dé apostol, akik vértanihalalt is szenvedtek. Kis
keresztény kozdsségek tulélték a perzsdk, romaiak, s6t az Arsakidek 6rmény uralkodé-
csalad iildbzéseit, ez utébbiak 53-428 kozott uralkodtak.®

Az 6rmény kereszténység megerGsodésének donts szakaszdt jelenti Vilagosité
Szent Gergely (260-326) tevékenysége. Torténelmi tény, hogy a harmadik szizad
Orményorszagénak helyzetét bearnyékolta a kettészakadt uralkodé osztalyban kirob-
bant 4dldatlan harc azon kérdés eldéntésére, hogy az orszdg rémai, vagy perzsa irdnyza-
tot valasszon. E harcok kozepette gyilkoltak meg Khosroes kirdlyt. A gyilkos fia mene-
kiilésre kényszeriilt és a rémai uralom alatt 416 Cezaredban talalt menedéket. A viros
Cappadocidhoz tartozott, ahol a kereszténység mar mélyebb gyokeret vert.* Az ifja Ger-
gely keresztviz ald hajtotta fejét, majd hazatért, azonban azonnal borténbe vetették és
sok éven keresztiil raboskodott. Fordulépontot jelentett azonban III. Tiridat kiraly sa-

1 AJAMIAN, CHAHE: L’église Armenienne. Jerusalem, 1978. 1-2.

2  LANG, DAVID M.- WALKER, CHRISTOPHER J.: Die Armenien. H.n., 1885. 9. és kov.

3 NERSOJAN, TIRON: Divine liturgy of the Armenian orthodox church. New York, 1950. 245. — PETER, P.:
Les debuts de christianisme en Georgie d’apres les sources hagiographiques. Separatum a jeruzsélemi or-
mény ,Gueltekian® kényvtarban. 13-18.

4  MEYENDORFF, JOHN: Birodalmi egység és keresztény szakaddsok. Bp., 2001. 142-153.
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lyos betegsége. Reménytelen helyzetében magdhoz hivatta a fogoly Gergelyt, aki az égi-
ek segitségével csodalatos modon meggydgyitotta. A mélyen hivévé valé kirdly 301-ben
nemcsak a szabad keresztény vallasgyakorlatot rendelte el, hanem egyben dllamvallds-
sa is nyilv:}mitotta.5

Vilagosité szent Gergely, miutdn Cezarea piispoke felszentelte, lett az 6rmény egy-
haz elsé eldljardja. Sokirdnytd miikédését fiai folytattdk, elssorban utéda, Aristakes.

A kereszténység felvétele utan Orményorszag egy ideig Cezarea joghatésaga alatt
maradt. Nemsokdra azonban a bels6 mozgalmak nyoman Bab kiraly (kb. 373-374) ide-
jén ujjaszervezte — teljesen Gnall6 alapon — az 6rmény egyhdzat, fejének székhelye pe-
dig Dvin lett. A kereszténység megerésodését nagy mértékben el6mozditotta az or-
mény dbécé kimunkildsa, ami Nesrob nevil szerzetes nevéhez fiiz6dik, és ami az 5.
szdzadban terjedt el. Ezt kdvette az ujszdvetség leforditisa Sahag altal, aki egyuttal fel-
vette a patridrkai ranggal egyenértékii ,katolikos” cimet.®

Az 5-17. szidzadban felemelkedett a keresztény 6rmény kultira, amelynek tiizhelyei
a sorozatosan megnyilé helybeli iskoldk, valamint Athénban, Edessaban és Antiochia-
ban tanulé ifjak mikodése volt hazatértiik utdn.

A keresztény kultira lényeges eleme az 6rmény irodalom megjelenése volt. Legje-
lentdsebb alakja Khoren Mézes, aki az els6 torténelmi munka szerzéje.

Ugyanebben az id6ben erdstdik meg az 6rmény egyhiz idegenkedése a proze-
litizmustdl, ami mai napig jellemz6. Egy idegen személy belépése az 6rmény egyhazba
egyet jelentett a néphez valé csatlakozdssal is, és nagy mértékben hozzajarult a késdb-
biekben azonossdguk megtartdsihoz. E tényezdnek is tulajdonithat6, hogy nem kovet-
ték a tobbi keleti keresztény vonalat, akik sokkal nyitottabbak voltak és ennek kovet-
keztében vesztették el nyelviiket, a maronitak, jakobitdk és koptok.

Az 6rmény egyhidz sem maradt ki a krisztolégiai vitdk korébél. A niceai zsinaton
(325) Vilagosité szent Gergely fia, atyja megbizdsabdl, az arianizmus ellen foglalt al-
last. A konstantinapolyi (381) és efezusi egyetemes zsinaton (431) az 6rmény egyhaz
hasonléképpen kiallt az eretnekséggel szemben.”

Az 5. szazad kozepén Orményorszig perzsa uralom ald keriilt. Hosies kisérletik a
fliggetlenség visszaszerzésére éppen a kalkedoni egyetemes zsinat évében (451) bukott
el. Jozsef Katolikos és t6bb piisp6k dldozatul esett, ami megmagyarazza az 6rmény té-
nyezdék tavollétét a zsinaton.

A bizanci perzsa dllamkozi kapesolatok javuldsa kihatott az 6rmény egyhazi életre
is. E kériilmények k6zepette megtajultak kapcsolataik a keleti egyhdzakkal, de ugyanak-
kor meger6s6dott a monofizita eretnekség befolydsa is, amely Anastasios bizanci csa-
szar tdmogatasdt is élvezte. A Dvin varosaban 505-506-ban Osszeiilt zsinat Babgen
Katolikos elnékletével kimondta, hogy ,hitbeli szabalyaik azonosak a gorégéknek, or-
ményeknek, grizoknak és abhdzoknak”. A zsinat kétértelmi hatdarozatat utélag egye-
sek gy értelmezték a korabeli helyzet fényében, hogy tulajdonképpen alapvetSen eltd-
volodtak a kalkedoni zsinat hatarozatatél. Valdjdban a szir monfizitizmus az 6rmények
korében tartos jelenlétet csupan 551-555 utdn nyert. A Dvin varosaban 6sszeiilt Gjabb
zsinat az emlitett id6pontokban II. Narses Katolikos elngklete alatt kifejezetten elutasi-

5  BREHIER, LOUIS: Bizanc tindGklése és hanyatldsa. 1. Bp. 1997. 47.
6 Az elsé 6rmény biblia-forditds nyomtatott példdnya a Guelbekidm kényvtarban taldthatéd,
7  CHAKMAKJAN, H. A.: Armenian christology and evangelization of Islam. Leyden, 1965. 62. és kov.
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totta a kalkedoni hatarozatot és monofizita allaspontra helyezkedett. A hatarozatnak
érvénye azonban csupdn a perzsa hatalom al4 keriilt orszagrészben volt, a bizanci teri-
leten miik6d6 egyhdz hii maradt a 451-ben hozott hatarozathoz. Ezen dllaspont tdmoga-
t6i olyan kivalé személyiségek voltak, mint Belisarios és Narses bizanci szolgdlatban
all6 6rmény szdrmazdsu hadvezérek, akik Justinianus csdszdrsiga idején szolgdl-
tak (527-562). Hasonl6 adatokat talilhatunk Maurikios (582-602) és Herakleios
(610-641) bizénci csaszar idejébél is.2

Az események 1j fordulatot vettek 591-ben, midén szinte az egész Orményorszag Bi-
zanc hatalma ala keriilt. Csupdn egy kisebb teriiletrész, beleértve azonban Dvint is, ma-
radt perzsa uralom alatt. A bizdnci birodalomban miik6dé 6rmény egyhdz tényezdi
593-ban osszegyiiltek Theodosiupolis (ma Erzerum) varosaban és a Dvinbél csatlakozé
II1. Janos Katolikos elnokletével hatdrozatot hoztak kalkedoni szellemben. Az ellenséges
beallitottsagi perzsak azonban 611-ben Dvinben borténbe vetették Janos Katolikost.

Ujabb fordulatot jelentettek Herakles bizdnci csaszar (610-641) gydzelmei, amely-
nek eredményeként a teljes Orményorszag felszabadult a perzsa uralom alél. Tlyen ko-
rillmények kozott lehetdvé vilt a teljes 6rmény egyhdz zsinata, amelyet a csdszar szin-
tén Thedosiupolisba hivott 6ssze. A jelenlévé 193 pilispok aldirdsdval szentesitette
téretlen hiiségét a kalkedoni zsinat krisztolégiai hatarozata mellett. Ervénye toretlenil
fenndllt kis megszakitdsokkal 660-ig, midén 4] helyzetet teremtett az arab-mohamedan
héditas.

A kovetkez6 id6szakban az 6rmény apostoli egyhdzat a monofizita dllaspont elural-
kodasa jellemzi. Ugyanakkor azonban feltétleniil elutasitottdk a monotheletizmust,
amely hivatalos bizdnci eredetii volt. Az egyetemes egyhaz ezen eretnekséget a hatodik
egyetemes zsinaton itélte el Konstantindpolyban (680-681).

A bizénci birodalom megerdsodése 842-886 kozott, killondsen Basileios csaszar
uralma idején (867-886) megteremtette Nagy-Orményorszag ujjasziiletését 885 koriil a
Bagradian uralkodé-csalad vezetése alatt.? I11. Ashott kiraly uralkodésa alatt felépitet-
ték uj févarosukat Anit, amely a virdgzé Gj 6rmény kultiura kézpontjava valt. Az itt ter-
melt értékek koziil kiemelkedik a kéziratkincs, amelyben megtalalhatjuk az antik
klasszikusokt6l kezdve a keresztény irodalomig szinte valamennyi jelentés miivet.
Aniban szdamos eredeti munka litott napvilagot. Az egyetemes kultirtorténet szem-
pontjabél nagy jelentdségi tény, hogy e kincs egy része napjainkig fennmaradt a leg-
fobb patridrka etchimiadzini, illetve a jeruzsalemi patriarka kényvtaraban.1°

A rovid jjasziiletés id6szakat megszakitotta az djabb bizanci terjeszkedés. Nagy-Or-
ményorszig Senbat Janos kirdlydnak halilat (1041) IX. Konstantin bizdnci csaszér
arra hasznalta fel, hogy II. Gagik 1j kirdlytél az orszag atadasat kovetelje. Jogcimként
egy allitélagos végrendeletet emlegetett, amelyben az elhunyt kiraly az 6 6rékosodését
biztositotta volna. Konstantin csdszar oddig ment, hogy szovetséget kotott a Dvinben
uralkodé emirrel, aki szintén 6rmény teriileteket bitorolt. Kévetelésének eredménye-

8  ARPEE, L.: A history of armenian christianity. Princeton, 1946. passim.

9  Sarkassian and the armenian church. London, 1965. 205. és kév. — A monotheletizmus kovetéi a
monofizitdkkal szemben, kalkedoni megfogalmazdsban elismerték Krisztus kettds isteni és emberi lé-
nyét, de csupédn egyetlen — isteni — akaratot tulajdonitottak neki.

10  ANTREASSIAN, A.: Jerusalem and the armenians. Jerusalem, 1969. 21-23. - GLUCK, EUGEN [Jené]:
Cercetdri in Ungaria §i Israel. Arhiva Roméneasca 1/1995. 208-214.
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képpen haldla utdn a bizdnci uralom X. Konstantin csiszar alatt folytatédott. Ez utébbi
beleavatkozott az 6rmények vallasi életébe és az Aniban székel$ katolikost6l adot kive-
telt (1060-1063). Hasonléképpen eldmozditotta Celeralius Mihdly bizanci patriarka po-
litik4jat és arra igyekezett kényszeriteni az 6rményeket, hogy elfogadjik a gorog ritust.
Az 6rmények ellendlldsa azonban meghiisitotta kisérletét.

A bizanci hatalom Orményorszigban hamarosan megdélt. Szeldzsuk torokok
1064-ben elfoglaltak Anit és lemészaroltik a vidék lakossdganak egy részét, masokat fo-
golyként Bagdad kornyékére hurcoltak.!? Ugyanakkor a megmenekiilt 6rmények egy
része Ruben herceg és a katolikos vezetésével Cilicia felé vette ttjat és a gérogok eliizé-
se utdn Gj 6rmény dllamot alapitott. Az els6 uralkodé utédédnak, I. Konstantinnak, sike-
riilt a hatarokat kiszélesiteni. A ciliciai 6rmény allam 1080 és 1375 kozétt allt fenn, 6-
vérosa és egyben a katolikos székhelye Sis virosaban volt.

A kirdlysdg helyzetét alapjaiban megerdsitették a keresztes hadjaratok, amelyek
eredményeképpen 1099 és 1291 koz6tt a Szentfoldon, valamint Libanon és Sziria ten-
gerpartjan keresztény allamalakulatok jttek létre. Kis-Orményorszag és a keresztes dl-
lamalakulatok természetes szévetségesek voltak. Ezzel szemben Bizanccal a kapcsola-
tok igen terheltek voltak, s6t, nem egyszer fegyveres konfliktusba torkoltak.

Ezen id6szakban az 6rmény egyhdz fokozott szerepet nyert a szenthelyek védelmé-
ben és fenntartisdban, beleértve a Keresztit egyes allomasait.! Ugyanakkor Cili-
cidban szdmos kolostort alapitottak, amelyek egyben kultirkdzpontokka is valtak.
Orokségiikbél kiilonos értéket képeznek a kéziratok, amelyeket Gjszerii ikonografiaval
diszitettek.

A n6vekv6é mohamedan nyomads kévetkeztében mind vildgosabb4 valt a rémai kato-
likusok, a gorogkeletiek és az 6rmény monofizitak kozotti egység kérdése. A valldsi
helyzet 1ij eleme a Jeruzsalemben és kornyékén megalakult 6rmény katolikus kozossé-
gek megjelenése. A testvéri parbeszédnek azonban komoly akadélyai voltak. Eredmé-
nyek azonban a rémai katolikusok és a monofizita 6rmény apostoli egyhaz kozétt foko-
zatosan mutatkoztak. A sisi patridrka hiiségét fejezte ki a papa irdnt. Ezt kdvetGen
1198-ban III. Celestin pipa legitusa megkoronazta II. Leé kiralyt. Tobbszori papai le-
gatusok vettek részt a katolikos iranyitotta egyhdzi vezetd szervek munkajiban.

Gyokeres fordulat allt be 1307-ben, midén a Sisben 6sszeiils zsinat olyan hatdroza-
tot hozott, ami egyet jelentett a Romaval kotott uniéval. Meg kell azonban jegyezniink,
hogy a hatarozat érvénye és a Sisben székelé patrisrka joghatésaga csupan Kis-Or-
ményorszagra terjedt ki. Itt azonban a Szentszék befolydsa toretlen maradt, sét,
1342-ben a nemzeti dinasztia kihalta nyomén Orbén pépa javaslatat fogadtak el a trén
betdltésére. Kovetkezésképp az orszag tovabbi fennalldsa alatt a Lusignan uralko-
dé-csalad toltotte be a legfobb dllami vezetést. Ugyanakkor a Jeruzsalemben székels or-
mény patridrka elutasitotta az uniét.

A szeldzsuk torokék csapasai alatt 6sszeomlott a ciliciai 6rmény kirdlysag. Leé
nevii utolsé kirdlya életét menekiiltként Franciaorszigban fejezte be (1393), egyttal
vége szakadt az uniénak is, amelyet elbagyott Cilicia lakosainak z6me, miutdn egykori
hazdjukba menekiiltek a Van tavon tili teriileteken a katolikos vezetésével (1441). Ezen

11  BREHIER: i. m. 1. 184.
12 GAFNI, S.: The story of Jerusalem. Jerusalem, 1978. 78-80.
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id6szaktél kezdve az Ormény nép valldsi, s6t politikai vezetését a katolikos Etch-
miadzinban berendezett székhelyéréol ir;;’myitotték.13

Az 6rmény aprostoi egyhdz részvétele a firenzei unids zsinaton csupan csak bizo-
nyos teriileteken éreztette kedvezé hatdsat és korlatolt idétartalommal (1439).14

Az 0szman-torok birodalom terjeszkedése Konstantinapoly elfoglaliasa utan (1453)
keleti irdnyban is éreztette hatdsat. llyen korilmények kézott az Srmények lakta or-
szdg legnagyobb része a Porta hatalma ald keriilt és csupédn kisebb része maradt a
siita-mohamedan Perzsia birtokdban. A Porta rendezni igyekezett 6rmény alattvaléi
jogéllasat és sajat berendezkedésébdl indult ki. Mivel a mindenkori szultdn egyesitette
magaba kalifaként a vallasi vezetést is, az 6rmények szdmadra hasonld, elég autoném
szervezetet teremtett. A Porta uralma alatt 4ll6 teriileten é16 6rmények f6hatésdga a
Konstantinapolyban létesitett patridarkatus lett, Mohamed szultin rendelete értelmé-
ben (1461). A patridrka joghatésdga vallasi feladatain tilmenden bizonyos mértékben
polgdri térre is kiterjedt. Val6jaban teljesen fiiggd viszonyban allt a Portaval, kapesola-
tuk lényege a korrupcié volt, amely kézmondas szeriivé valt (,armenik”). Ugyanakkor a
konstantindpolyi patridrka altaldban elismerte az 1441 6ta Etchmiadzinben miikédé
pitridrka elsiségét.

A kis katolikus 6rmény kozosségek helyzetén javitottak azok a politikai kapcesola-
tok, amelyek a Porta és Franciaorszdg kozott szévodtek 1. Ferenc kiraly (1515-1547)
kezdeményezésére a Habsburgok két tiiz kozé szoritdsa érdekében, ugy nyugatrdl, mint
keletrél.

Francia befolyédsra eltiirtek bizonyos katolikus missziés tevékenységet a Kozel-Kele-
ten, kiillonésen domonkosrendi, majd jezsuita szerzetesek altal. Ezek batoritottak a ka-
tolikus 6rmény kozosségeket, s6t ijabbakat is szerveztek Sziridban, Libanonban és Pa-
lesztindban. Alapvet6 segitséget jelentett VIII. Orban papa hatdrozata, aki helyet
biztositott az 6rmények szdmdra is a De Propagand Fide kollégiumdban (1621).

A katolikus 6rmény kozosségeket egységbe fogta az 1742-ben Aleppo székhellyel 1é-
tesiilt patriarkatus. Utébb a székhelyet dthelyezték Libanonba, ahol a maronita
Khazen-csalad biztositott szimara megfelelS elhelyezést bzommari birtokan. Idével to-
vabbi 6rmény katolikus kozosségek jottek 1étre és ellatdsukra a patridrka joghat6sdga
alatt miikédé négy piispokséget szerveztek (Aleppo, Bagdad, Iszpahan és Kamechhe).

Az eredmények ellenére az drmény-katolikus egyhdz térvényes elismerése késett.
Végiil a drindpolyi béke (1829) rendelkezései kozé iktattak a katolikus nagyhatalmak
nyomadsara. A kovetkezo évben a Porta rendeletbe foglalta és birodalom szerte kihirdet-
te. Ugyanebben az id6szakban biztositottak az 6rmény katolikusoknak Jeruzsdlemben
a Keresztit harmadik allomasat.!®

Az oszmén birodalom terjeszkedése a Van t6 vidékén megtorpant. Igy az Ararat vi-
déke perzsa uralom alatt maradt. Fordulépontot jelentett a cari Oroszorszag hédité po-
litikdja, amely 1800 utan a Kaukazust is elérte. Végiil 1827-ben a perzsa uralom alatt
all6 Orményorszag orosz fennhat6sdg ala keriilt és a car hatalma Erzerum vidékéig ki-
terjedt.

13 BREHIER. i m. 2. 294., 299. — LANG-WALKER: i. m. 10-11.

14 BREHIER: i. m. 2. 447-450.

15 A jeruzsilemi drmény katolikus plébanidn rendelkezésre bocsdjtott anyag (1995), amiért koszonettel
tartozom.
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Az orosz korményzat sajat elképzelése szerint kezdte meg a berendezkedést. igy
1836-ban szabalyzatot bocsétott ki, ami az 6rmény apostoli egyhaz tevékenységét ha-
tirozta meg, egyhazi és iskolai vonatkozasban. A cari rendelet egyeldre elismerte a
fenndll6 szervezeti kereteket és nem kifogasolta monofizita dogmatikus allispontjukat.
Elismerték a fépatridrka joghatosagat és biztositottak etchmiadzini székhelyét. Hason-
16képp megmaradt joga, hogy hivei sz6vivéje legyen a hatésdgokkal szemben. E kezdeti
viszonylagos tlirelmesség azonban csak idéleges volt.

A 19. szdzad kozepétdl durva oroszositas indult az apostoli egyhaz dltal iranyitott is-
kolarendszerrel szemben. Az els6 hullim eredményeként 1884-ben cdri rendelettel be-
zértak az 6rmény tannyelvl egyhdzi iskolak felsGbb osztilyait. Tizenhdrom év miltdn a
teljes iskolarendszer megsziint. Stilyos csapdst jelentett az 1913-ban kibocsatott cari
rendelet, amely teljes egészében megfosztotta az 6rmény apostoli egyhazat 6sszes javai-
t6l. Ugyanakkor a patridrkit rendéri megfigyelés ala helyezték és e célbdl az Ohrana
kiilonleges részlegét hoztak létre.

Az oroszok uralta teriileten nem torténtek 6rményellenes sorozatos kilengések, a
légkor azonban viltozatlanul robbanékony maradt. A legsilyosabb esemény 1905-ben
Bakuban érlel6d6tt meg, ahol a tatarokat inditottik az ott él6 nagyszdmi 6rmény ellen.

Az orosz uralom ala keriilt kisszdmu 6rmény-katolikus helyzete kétségbeejt6 volt. A
misszids tevékenységet betiltottik. Lényegében az 6rmény-katolikusok ellen kiz6s ne-
vezén allt az orosz hatalom és az 6rmény apostoli egyhaiz.16

A torok uralom alatt 4llé teriileteken silyosbodott mindkét felekezethez tartozé
6rmények helyzete. Abdul Hamid szultdn uralkodasa alatt valaszképp jelentkezett az
Ormény nemzeti mozgalom. Kongresszusuk 1885-ben megfogalmazta a Kelet-Anatélia-
ban €16 homogén 6rmény teriiletek jogainak kovetelését. Az 6rmény-ellenes gy(ilolks-
dés zaszl6vivéi az ugynevezett ,ifji torokok” voltak, akik eszk6zt nem kimélve kitiizték
az egynemzetiségii birodalom kovetelését a tobbi nemzetiség felszdmoldsa révén, még
pogromok utjin is. Az els6 vérengzés mar 1885-ben szedte dldozatait. Az 1894-1896
koz6tti Srményellenes pogromnak mintegy 300.000 dldozata volt. Ujabb tomeggyilkos-
sagokra 1909-ben keriilt sor, f6képp a kisdzsiai Adana vidékén.

Az ,ifju torokok” hatalomra jutdsa és Torékorszag haboriba lépése (1908, illetve
1914) nyoman a genocidium allampolitikai elvvé emelkedett és végrehajtasat az drulék
elleni kiizdelemmel indokoltdk. Ennek eredményeként 1915. dprilis-m4jusban, majd a
kovetkez6 id6szakban tobb részletben végrehajtottak a térokorszagi, mindkét felekezet-
hez tartozé 6rmény lakossig deportdldsat. Tobb szdzezer embert, nagy részben férfia-
kat, beleértve a hadseregbél e célbél kitaszitottakat is meggyilkoltak. E ,véres munkat”
a legkiilonbbz6bb médszerrel vitték véghez. Igy példdul nagyszamu 6rményt hajéra
raktak és a Fekete-tengerbe dobtak.

Tovabbi szazezreket, f6képp nbket és gyermekeket gyalog inditottak el lakhelyiikrdl
Sziria felé, illetve az Eufratesz vidékére. Utkozben szazezrek pusztultak el az éhség, a
szomjusag, a betegségek és f6képp a kimeriiltség kovetkeztében. Fiiggetlen forrisok az
aldozatok szamdat mintegy 1.5 milliéra becsiilik.!’

Az 6rmény lakossig tomegében csupin a Van-t6é kérnyékén menekiilt meg, mivel a
kozeli orosz-tordk front hasonlé felforduldst nem tett lehet6vé. Szmyrndban Limén v.

16  Ibidem.
17  LEPSIUS, JOHANNES: Der Todesgang des armenische volkes. Potsdam, 1921., passim.
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Sanders, a torokok segitségére érkezett német csapatok parancsnoka allta utjat a
népirtasnak. Az egész vilagot bejirta az 6rmények hdsies ellenalldsa Musa Daghban,
Antiochia kozelében, akiket a francia flotta mentett ki.18

Az els6 vildghabori utdn a Tor6korszdgban maradt 6rmények folyamatosan kivan-
doroltak. Ennek kovetkeztében az 1965-6s népszamlalds alkalméival csupdn 33.094 6r-
mény anyanyelvi személyt irtak Ossze. Ugyanakkor mindkét Srmény egyhazban
69.526 hivét talaltak. A konstantindpolyi hat patriarkatus hat plébanidval rendelkezett,
a katolikusok pedig csupdn eggyel az egykori f6varosban.

Sziridban, Libanonban és Irakban életben maradt monofizita hivék szimara a liba-
noni Antéliasban patriarkatust szerveztek (1924) és joghatésdga alatt 6t piispokség mii-
kodott. Az ormény-katolikusok szintén wjjaszervezdédtek, a patriarkatus székhelye Bej-
ruth lett. Tovabbi négy plisp6kség folytatta miikodését.

Oroszorszagban az 1917-1918. évi forradalmi mozgalmak kézepette a meggyengiilt
oroszosit6 torekvések lehetdvé tették az 6rmény nemzeti dllam kikialtdsat Erivan (Je-
revan) székhellyel (1918. majus 28.). A fiatal dllam azonban szembe keriilt két t6rok té-
madéssal (1918-1920), amelyeket sikerrel visszavertek. Erejiikbél azonban mar nem
telt a bolsevik timadds elhdritdsdra, és végiil 1920. november 29-én kikialtottdk a Szov-
jet-Orményorszag létesitését. E helyzetben kényszerillt miikédni a tovabbiakban a
patridrkatus is. Evtizedeken keresztiil azonban tiltottdk kapcsolatait a viligon szétszo-
rédott hittestvéreivel. 12

Reméljiik, hogy megkezdett kutatdsunk eredményeként visszatérhetiink egy tanul-
mannyal az Erdélybe szakadt drményekrsl.20

JENG GLUCK
THE CHRISTIANITY OF ARMENIAN BETWEEN EAST AND WEST

The visit of John Paul II in Armenian directed attention to the first Christian state of the world which
has kept to its faith undoubtedly for almost 2000 years. Moreover, the Armenian Christian Church has be-
come a significant factor in forming national identity despite its following Catholic teaching or choosing its
own way. In due course of the serious tribulations Armenian people were to suffer from throughout history
the peculiar Church organisation of the country has become present everywhere in its territory. The Arme-
nian Republic itself now possesses only a tenth of the territory once belonged to the homeland after centu-
ries-long fighting for its very being and independence.

18  Ué.: Deutschland und Armenien. 1914-1918. Potsdam, 1919, 1. és kov.

19 LANG-WALKER: i. m. 15. és kov.

20 Koszonettel tartozom a Guelbekian kdnyvtar munkatdrsainak a fent jelzett kiadvanyok nagy részé-
nek rendelkezésemre bocsdjtisaért.
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LEHOCZKY MIKLOS

KARACSON IMRE ELETE ES MUNKASSAGA

Karacson Imre teol6giai doktor. 1863. februar 19-n sziiletett Torna nevii kézségben.
Sziilei jomodi kisbirtokosok. Elemi iskolajit Veszprémben folytatta. Kozépiskolait
Veszprémben, Sopronban, majd Gy6rben végezte. Kozépiskolds koraban francidul, toré-
kiil és németiil beszélt. Miutan 1881-ben elvégezte kizépiskolai tanulmanyait, el6jaréi a
j6 viseletii és kivalé tehetségii kispapot a budapesti Pazmény Péter alapitotta Tudomany-
egyetemre iratta be hittudoményi tanulmanyok folytatdsdra. Mar ekkor elkezdett verse-
ket irni. Majd Nyelviink és a rokon nyelvek cimii felolvasdsaban mér vitatta nyelviinknek
az uralaltaji nyelvesalad egyik dgaval, a torok-tatar nyelvvel vald rokonségét.l

Tanulményai elvégzése utdn Zalka Jinos piispok 1885. jilius 6-4n a gyéri székesegy-
hdzban pappa szentelte. A fiatal pap két évig lelkipasztorkodott mint segédlelkész. 1885.
szeptember 1-én Ribacsanakra, majd Palya Janos plébanos haldla utdn szeptember 5én
Szanyba helyezték. 1886. februar elején piispoke Gyomorére kildte kaplannak. Lelki-
pésztori munkajabdl fennmaradt idejét komoly 6nképzésre forditotta. Rank maradt ira-
tai azt mutatjdk, hogy ebben az id6ben 6sszehasonlit vallastudomannyal foglalkozott.

1887. jilius 1-€n a piispoki udvarba keriilt: szertarté, majd szentszéki aljegyz6 lett.
Kozben szorgalmasan késziilt arra, hogy tanulményai betet6zéséiil megszerezze a teo-
I6giai doktoratust. Doktori értekezésének cime: A XI-XII szazadbeli zsinatok és azok-
nak a kiilf6ldi zsinatokhoz valé viszonya. Az egy szigorlatot is p6tlé nagy terjedelmi és
értékes értekezés alapjan 1888. majus 18-an doktorri is avattak.2

Piispoki udvari szolgalata nem sokaig tartott. Nagy Lajos a kirdlyi katolikus tanité-
képzé intézeti igazgaté-tandra plébdnidra tdvozott és az 6 megiirilt tanari székét 1889.
jilius 14én az iskola fenntart6ja, Zalka piispék Kardcson Imrének adta.

1891. januar 14én Kardcson Imre tandrt nevezték ki igazgaténak, aki Veninger
Erné masfél éves igazgatosdga utan 9 évig allt az intézmény élén.

Karicson Imre igazgaté-tandr a magyar térténelmi-tarsulat tagja, az 6nképzékor ve-
zetdje, a II1. osztdly osztilyf6néke az egyhaztorténelmet, a magyar nyelv és irodalmat,
a foldrajzot, és az alkotmanytant tanitotta. A papnevelé-intézet vezetd tanarai, mint he-
lyettesit6 tanarok tanitottak a nevelési targyakat. A hallgaték létszdma ekkor 87 f6.

Az 1j, fiatal, 28 éves igazgatora nehéz feladat vart. A tanitéképzés reformja négy év-
folyamiva fejlesztette a harom évfolyamu intézetet, mely a mai Egyhazmegyei nyomda

1 GULYAS Pal: Magyar irok élete és munkdi. Bp., 1995.
2  Gyéri Pedagogiai Miizeum anyagabél, Kardacson Imre mappabél.
3 U
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épiiletének sziik keretei k6z6tt mar nem fért el. 1893. szeptember 1-t6] a kévetkez tan-
év kezdetéig maradt csak itt Kardcson megnétt intézetével és tanari kardval. Az 4j ka-
tolikus Tanitéképzd-intézet az Andrassy uton talalt \j otthonra.

A tanitoképzé-intézetben a tanulményi id6 3 év. Sikeres elvégzése utdn a tanitojelsl-
tek egy évig nyilvdnos népiskoldban voltak kotelesek dolgozni, és utdna bocsitottik
Oket tanképesitére.

1891-t6] az értesitd boritéjat diszit6 motivum egy méhkas, és 92-t6] megjelent az
igazgaté neve, mint szerkesztS. A tanitoképzé-intézet gyakorlé iskoldjaul a Gyér-belva-
rosi katolikus elemi iskola szolgalt. Az els6- és masodévesek hospitaltak, a taniték eld-
adasarél minden alkalommal jegyzeteket készitettek, amit a szaktandr dtnézet, a har-
madévesek pedig ,gyakorlati tanitdsokat” végeztek. A kertészeti oktatds- gyiimolesfa
szaporitdsa, nemesitése- és a méhtenyésztés gyakorlati ismertetése Révfaluban az inté-
zet kertészeti oktatéjanak Pléva Imre kertjében, illetve Lang Ignicz méhtelepén folyt.

Az \j intézet hivatalos ataddsa és felszentelése 1894. augusztus 30-an tértént Zalka
Jdnos vezetésével. Ekkor az iskola homlokzatara a kovetkez6 felirat keriilt: ,Rémai Ka-
tolikus Tanitoképzé-Intézet”.*

Karidcson Imre igazgaté k6z6s megbeszélés alapjan a kivalé tanul6k részére 6szton-
dijat ajanlott fel. A raszorul6 tanuléknak pedig pénzbeli és étkeztetési hozzajarulast jut-
tatott. A szabad kiralyi varos (Gyor) a megyés piispok, valamint a kiilonb6z6 tAmogatdok
adoményaibél finanszirozta az intézet kéltségeit.®

Karicson lelkesedéssel és tapintatosan iranyitotta az intézet tigyeit. A valldsos és
hazafias szellemet egyenl$ aranyban iparkodott folkelteni és ébren tartani tanitvinyai-
ban. A hazafias linnepélyeken tobbnyire 6 mondta az iinnepi beszédeket, mint a torté-
nelem kivalé ismerdje, gazdag tudédsat ragyogtatta. Beszédeiben az ifjusdg szdmaira
mindig levonta a megfelel§ tanulsdgot. 1896. mijus 9-€én beszédet mondott a mille-
niumi linnepségen: ,,.... Hazdm jové reményeinek tanuloi, nevel6i lesztek egykor...”,

A novendékekkel szemben szigori volt, de inkdbb a nydjas szeretet jellemezte. Te-
hetségét nemcsak intézetének folviragoztatisara forditotta, hanem az orszdgos tanité-
képz6 testiiletnek is tagja volt. Nagy szerep jutott neki a millennium alkalméval alakult
Orszéagos Katolikus Taniigyi Tanédcsban is. A Gy6rvidéki Tanitéegyesiilet 1897. évi koz-
gyilésén elndkévé valasztotta.®

1898-ban mondott elntki beszéde orszigszerte élénk visszhangot keltett. 1899-ben
iinnepelte az Egyesiilet 25 éves fennallasat. A jubileum alkalmaval Kardcson megnyité
beszéde kimagaslott az elhangzott beszédek és cikkek kozott. Ebben roviden visszate-
kintett az Egyesiilet 25 éves munkdssdgdra, és nem feledkezett meg a tanitéi hivatds
fontossagarol sem.

Karacson kilenc évig volt az iskola igazgatdja. Sajat kérésére tdvozik az igazgatdi
posztrél, a péri plébania lett az 4j szolgalati helye Az Egyesiilet Gy6rbél valé tavozasa
utdn is elntkének megtartotta. 1900. februar 25-t6l a péri plébania lelkipdsztora lesz,
mert a lelkipasztorkodds a pap elsérendi feladata, vallotta Kardcson.’

Gyéri Szemle 1936.

Ertesité a Kirdlyi Katolikus Tanitoképzo-intézetrél 1891-1899. Gyér, 1900.
Uo.

Magyar Eletrajzi Lexikon.
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Lelkipasztori folyéiratokat olvasott, és tartalmas cikkeivel timogatta azokat. Cikke-
iben felhivta a lelkipasztorok figyelmét a beteg gyerekekrdl valé gondoskodasra. Egyik
cikkében torténeti attekintést ad az ,6rok lamparél” Nagy Szent Gergely papa idejét6l
kezdve. Papi kotelességeit mintaszeriien végezte. A sz6széken hatdrozott beszédeket
mondott, f6leg a fiatalsag szamadra.

A templomot és a Kalvaria-kdpolnat kifesttette, az oltart és a szdszéket bearanyoz-
tatta. Beszédeiben sokat foglalkozott a gyermekneveléssel. Fontosnak tartotta a sziil6k-
nek a nevelés munkdjiban val6 kozremiikodését. Az 6 szorgalmanak kioszénhetGen ala-
kult meg 1902-ben a péri Romai Katolikus Ifjusagi Egyesiilet. Allandéan olvasott,
dolgozott. Természete kissé zarkézott volt. Foldjei egy részén lovakat tartott. A keriilet
esperesévé valasztottik. Munkdssagaval is kitlint, hogy mennyire a nevel6i munka em-
bere. Széchenyi Miklés grof plispok 1906. szeptember 1-€n megbizta a gydri pilisp6ki
papneveld intézet iranyitasaval. Hét honapi rektorsdga utédn elbiicsuzott az intézettdl.

Nagyobb utazasokat tett a Balkan-félszigeten és Kis-Azsiaban. Tudomanyos kutats-
sal miatt elhagyta Magyarorszagot, és Konstantindpolyba koltoz6tt. Mar papsaganak
elsé éveiben is foglalkozott a magyar-t6rok emlékekkel. Megjelentek kisebb térténelmi
dolgozatai, de massal is foglalkozott. Vambéry Armin segitségével hozzajutott III. Kar-
olynak a térokkel valé hiabortjara vonatkozé dokumentumokhoz. Ezeket le is forditot-
ta, valamint Magyarorszdgra juttatta. Az 1905. év nyarédn a kisdzsiai Szkutariban egy
muzulmin kolostorban kutatott, ahol régi térok oklevelekhez jutott. 1902. évben a Ma-
gyar Tudomdnyos Akadémia Térténelmi Bizottsdga megbizza Evlia Cselebi magyar-
orszdgi tutleirasainak leforditasaival. 1904. aprilis 18-4n Kardcson felkéri a magyar
korméinyt, hogy II. Rédké6czi Ferenc hamvait hazaszallitsak. 1906. oktéber 27-€n a feje-
delem hamvai hazaérkeznek. 1907. februir 22-én megbiztik, hogy a konstantinapolyi
levéltarakban a torténeti dokumentumokat felkutassa. Elutazasa el6tt latogatast tett
Bécsben Thalléezynal, valamint Budapesten Thaly Kalmannal, akik j6 tanaccsal lattak
el a kutatdsaihoz. Ajanlottik, hogy csak a Portdnak Bercsényihez 1716-ban irt leveleit
keresse, valamint III. Ahmed szultdn leveleit, melyben Rakéczit Rodostéba szamizte.
Karacson 1907. aprilis 6-4n megérkezett és el is kezdte kutatdsait. Munkassaganak két
célja volt: a levéltari kutatasok, valamint a torék tudomanyos kérékkel valé kapcsolat
kialakitasa 3

Célja érdekében elsGsorban a vezetGkkel kereste az Osszekottetést. Szivesen vallal-
ta, hogy az iiléseken felolvassa dolgozatait. Tajékoztatéi a torok Gjsagokban is megje-
lentek. Ezzel ismertté vilt Kariacson személye a térok tudoményos korokben. Tudasa
mellett kedves és megnyerd egyéniségének nagy szerepe volt abban, hogy az el6kel6k
ajtai és sziviik megnyilt. Minden eszk6zt megragadott arra, hogy a sikeréhez a feltétele-
ket megszerezze. Ez nem mindig sikeriilt. Mindenek el6tt az engedélyt kellett megsze-
reznie kutatdsaihoz. A Besir-aga-mecset konyvtiraban elkezdte Evlia Cselebi kézirata
II. kétetének forditdsdt. Ezt oktober végén be is fejezte, és Magyarorszagra juttatta.
Kozben megnézte azokat a kényvtarakat és levéltarakat, amelyekhez konnyen hozzé-
fért. Erdekl6désével a térokok figyelmét is a kényvtaraikra iranyitotta. Ez Karacson ér-
deke volt. 1908. jiliusban Torokorszdgban kisiitott az alkotményos szabadsag napja.
Jiilius 24-én a szultdn 6sszehivta a parlamentet. Karacsont a valtozas annyiban érintet-
te, hogy céljat konnyebben elérte. Nehéz feladatat megkonnyitette a politikai fordulat.

8  BENE ISTVAN: Kardeson Imre élete és mavei. Gyér, 1936.
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Megszerezte az engedélyt, hogy a Topkapu Szerdjban 1évs levéltirat megtekinthesse és
attanulmanyozhassa. Munkaideje meg volt hatdrozva. Naponta csak hat 6rat dolgozha-
tott. Pénteken, a muzulmanok linnepén, és vasarnap sziinetet kellett tartania. A Szer4j-
ban kiilénféle rendeleteket taldlt. Kezébe keriilt a gy6ri nemesi felkelésrél sz616 koveti
jelentés. Ebben az évben leginkabb ebben a levéltirban dolgozott. Julius végére végzett
a Rakéczi emigricié okmanyainak Osszegylijtésével és leirasiaval. Ezt a kéziratot au-
gusztus 6-an elkiildte Thalléczynak, aki megigérte neki, hogy kiadét szerez a konyvnek.
Oktober 18-dn értesitették Karicsont, hogy az okménytarat majd az Akadémia adja ki.
Karacson nagy izgalommal varta konyvének megjelenését. Mar betegen végezte a
konyv utolsé oldalainak megirasat. 1909. janudr 12-én elkiildott jelentésében 6rommel
adott hirt arrél, hogy a Topkapu Szerdj iratainak dtnézésére megkapta az engedélyt.

Munkéja nem volt zavartalan, mivel az alkotmdnyos korméany fegyelmi eljarast indi-
tott Topkapu Szerdj teljes személyzete ellen.

Amig a bizottsag a vizsgdlatot be nem fejezte, kutatdsait kénytelen volt mashol foly-
tatni.

A szakadatlan faraszté, ideg6lé munka rossz kovetkezményeinek cstkkentésére
feliidiilésképpen djabb utazasokat tett, és tapasztalatait egy djabb miiben jelentette
meg. Egyik legnagyobb utja Szalonikibe vezetett. Utba ejtette az Athos-hegyet, vala-
mint Szent Demeter mecsetét. Julius 6-4n Rodostoba ment, a fejedelem tartézkodasi
helyére. Oktéber 254n Izmid 6rmény temet6jébe megnézte Thokoly emlékkovét. Latta
a bizdnci és szldv tanulmdanyokkal foglalkozé intézetet. December 25-én pedig azt a
szandékat jelezte napléjaban, hogy egy konyvet ir Konstantinipoly mindazon részeirdl,
melyeknek magyar vonatkozdsa van. Erre sajnos mar nem maradt ideje.

Karacson 6réommel és boldogan végezte firadsdgos munkdjit. Szivos természetd,
de gyenge szervezetd ember volt. Mar az elsé években sokszor magas lazzal dolgozott,
poros, huzatos helyeken. Csak az iinnepek alkalmaval fogta el a magéiny érzése. Szep-
tember elején véletlen baleset folyaman szepszist kapott. 1911. mdjus 2-4n halt meg.
Karacson haldldrél az Ikdam (Haladés) cimfi konstantindpolyi napilap is megemléke-
zett. Részletesen vizolja munkdssagat és kifejezi részvétét a magyar nemzetnek. Ham-
vait a magyar kormdany hazahozatta. Holtestét majus 14-én Gydrben temetik el a régi
temet6 kdpolna tovében, ahonnét az 4j temetd megnyitiasakor a viros 4ltal adoményo-
zott diszsirhelyre temetik el.?

A véros vezet6i korében felmeriilt az a gondolat, hogy emlékmiivet llitsanak a nagy
magyar tudés emlékére. Az emlékmi 1915 szeptemberében elkésziilt. A hivatalos lelep-
lezési linnepély 26-4n déleltt a székesegyhazban Fetser Antal piispok altal mondott
szentmisével kezd3dott, ahol a kiralyi Katolikus Tanitoképzd-intézet didkjai énekelték a
szentmisét. Majd a témeg atvonult az Edtvos-parkba, ahol baré Forster Gyula és gréf
Khuen-Hédervari Karoly mondott beszédet, s kbzben leleplezték az emlékmiivet, me-
lyen a kovetkez6 emlékfelirat volt olvashaté: ,Legyen ez az emlékmi irdnyadé példa a
jov6 nemzedékének, hogy nemcsak a habori a fegyveres erélyével, hanem a békében, a
tudés fegyvereivel is minél t6bb diadalt arathassunk.”

Az iinnepld kozonség vastapssal honorilta a beszédet s az emlékmii bronzfoglalata-
ban Karacson Imre latszik, amint egy okményt tart a kezében. A hdtteret Konstantina-
poly korvonalai t6ltik ki, A kép alatt ez az irds olvashaté ,Dr. Kardcson Imre

9 Gyori Iskolatérténeti Millenium 1996. Gyér, 1996,
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gybregyhdzmegyei pap, torténetird, sziil. 1863. februdr 19. napjan Torna koézségben,
Veszprém-megyében, meghalt 1911. m4jus 2. napjan Konstantindpolyban. A torék- ma-
gyar érintkezések e lelkes kutaté eredményes munkdja kozben, a tudomany vértanija-
ként szolitotta magahoz a jésagos Isten. Emlékét e szoborral 6rokitette meg Gy6r szab.
kir, Varos k6zbnsége és tisztel6i. Non omnis moriar!”1?

Karacson életét egy torekvés irdnyitotta, hasznalni hazajanak ,a rég elmiltak torté-
netét kutatva fényt deriteni hazank kodbe burkolt idsire”.1! A munka embere volt. Kar-
dcson nemcsak a magyar, de az eurépai tudomanyossagnak is eléviilhetetlen szolgila-
tot tett munkdajival. Nemcsak a poros, penészes okmanyokat kutatta, 6 a szivekben is
kutatott. Kilenc évig volt a gy6ri Katolikus Tanitoképzé-intézet igazgatdja. Az & nevé-
hez fiiz6dik az tanit6képzsé-intézet 1ij épiiletének belakisa. Azéta is ebben az épiiletben
miikédi a tanitoképz6-intézet. Munkdsséaga idején sikeriilt komoly tdmogatast szereznie
a szegény diakok részére. Gy6r varosit, valamint gazdagabb polgarait sikeriilt meg-
gy6znie, hogy tamogassék a szegény, de tanulni vagy6 fiatalokat. Munkassiga mind a
mai napig példaképiil allhat a gy6ri tanitéképzot végzsé diadkok el6tt.
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34. T6rok kormanyzék Gy6rott. 1905. 31-36.
35. Muzulmdn kolostorban. 1906.
36. Gyor varos torok vendégei 1665-ben. 1907.
37. A keleti vilagbol. 1908.

Magyar Sion:
38. Az 0sszehasonlit6 vallastudomany jelen allasa és eddig elért eredményei. Torté-
nelmi és kritikai essai. 1887. 345-362, 481-495, 587-596, 672-682.

Hittudomdnyi Folydirat:
39. A hazassig gyokeres érvényesitésének jogalapja. 1890.
40. A titokfegyelem eredete az Gsegyhazban. 1893. 178-187.
41. A mohamedén apologia egy djabb terméke. 1897.
42. Khild legenda a Szentirdsban. 1902. 329-337.
43. Szent Janos apostol haldla. 1903. 609-616.
44, Misézés egy szint alatt. 1904. 771-781.

Havi Kézlony:

45. Az olyan gyermekek proviziéja, kik még nem vették fel a penitenciatartds szent-
ségét. 1889. 410-419.

46. Az 6rok lampa jelentése, eredete és a réla szolé egyhazi rendeletek. 1890.
327-335.

Magyar Konyvszemle:
A konstantindpolyi konyvtarak. 1911,

Elet:
Levél Keletrsl. 1909.
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Budapesti Hirlap:
Az erdélyi hiz Konstantindpolyban. 1907. méjus 26.
A szabadsdag els6 napjai. 1908, julius 30.
A torokok vitatkozdsa Pet6firdl. 1909. szeptember 23.
Torék okmanyok. 1910. oktéber 6.
A mezikeresztesi sisak Szerdjban. 1911, februar 2.
A Fényes Porta. 1911. februar 14.

Dundntuili Hirlap:
Keleti regék. 1903.
Hirlapiris Keleten. 1903.
Kelet és Nyugat tarsadalma. 1907.

Tkddm:
Az oszman nyelv és a magyar nyelv. 1909. szeptember 19.
Az oszmanok egy bardtjanak haldla. 1909. oktéber 1.
Uj helyzetiink a Balkanon. Bp. Hirlap 1909. janu4r 13.

Nagyasszonyunk:
Torok nék a tarsadalmi életben. 1905. 32.

Stamboul:
L’ établissement de I’ imprimerie Turque. /A térék nyomda megszervezése/

FELHASZNALT IRODALOM:

A. Cs. J. Tanitoképzsé-intézet pedagégiai mizeum madsolatai.

BENE ISTVAN: Kardcson Imre élete és miivei. Gy6r, 1936.
Embernevelés

Elet és tudomény 1971

Ertesit6 a Kiralyi Katolikus Tanitéképzé-intézetrol 18911899
GULYAS PAL Dr.: Magyar irdk élete és munkdi. Bp. 1995.

Gyéri Iskolatorténeti Millennium '96. Tanulminykotet. Gyér, 1996.
A gy6ri Maria kalendariuma. 1947,

Gy6ri Szemle 1936

Kisalf6ld 1985

Magyar életrajzi lexikon

Népszava 1986

SZINNYEI JOZSEF: Magyar irok élete és munkdi. V. két. Bp.1980-1981.
TAKACS JUDIT: Kardcson Imre munkdssdganak bemutatdsa. Gyér.
Vigilia 1964
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MIKLOS LEHOCZKY
LIFE AND WORK OF IMRE KARACSON

Imre Karacson Doctor of Divinity was born on 19 February 1863 at Torna. He completed his secondary
studies in Veszprém, Sopron and Gyér. He was ordained by bishop Jénos Zalka in the Cathedral of Gyér on 6
July 1885.

From 1 July 1887 he served at the Episcopal See as assistant, later as deputy clerk of the Holy See. The
young priest carried out pastoral work for two years.

On 1 January 1891 the teacher dr Imre Kardcson was appointed as director of Royal Catholic Teacher
Training Institution of Gydr. Imre Kardcson after consulting with the community of teachers offered schol-
arships to excellent students, while those in need were provided financial and boarding help.

He made longer trips to the Balkan Peninsula and Asia Minor. In order to carry out scientific research
he left Hungary and moved to Constantinople. Already in the first years of his priesthood he dealt with the
relics of Hungarian-Turkish origin, then later on he compiled the first Hungarian-Turkish dictionary. He
studied the archives there as well as collected and published Hungarian relics.

He died far away from his home on 2 May 1911. He was laid to rest in Gydr with gorgeous ceremony.

Finally the bibliography of Imre Kardcson’s work is attached.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY

2001/3-4

KOHEGYI MIHALY

A BAJAI FERENCES RENDHAZ HAZFONOKEI £S HELYETTESEI

Tébb mint szdz éve annak, hogy Kaizer Ferdinind dicséretes szorgalommal a
Kapisztranéi Szent Janos provincia rendhdzainak historia domusaibél 6sszeszedte az
egyes rendhézakban miik6dé hazfénskok neveit.! Természetesen csak 1893-ig. Az utol-
86 szaz év hidnyzik és nincsenek benne a helyettesek sem. Azéta nem sok tortént ezen a
téren. Egyediil Péter Laszl6 foglalkozott a szegedi ferencesekkel és a hazfén6kok névso-
rat is kozli.2 Mi a bajai haztorténet harom vaskos f6lidnsabél szedegettiik ki az alabbi
adatokat:

Hazfénokok
1694 GABRICS Gergely
1717, 1719 PIJANICH Agoston
1721 | PECSI Istvén
1728 ! KARAGICH Lukacs
1734 | KESZICH Miklés
1735 SRMKOVICH Istvén
1740 SEKUTICH(!) Bernat
1741. december 1., 1742. apr. 26. BUDAY Imre
1743. méajus 12. i JASMICH Istvan
1745. junius 5. MIHAJLEVICH Bonaventura
17486. aprilis 5. DIAKOVAI Lérine
1748 LUKICH Janos
1751. majus 20. | BUDAY Imre
1752. jun. 24., 1753. apr. 29. ' BAJAI Péter
1756. jtnius 1. | NEMETY Alajos
1756. februdr 9. | BAJAI Péter

1 KAIZER [Ferdinind], FERDINANDUS: Cathalogus reverendorum et admodum reverendorum partum
superiorum conventum ordinis minorum provinciae S. Joannis. Bp., 1896.
2 PETER LASZLO: Szegedi ferencesek. Szeged, 1991. (A Somogyi-Kényvtir Kiadvéinyai. 33.) 16-17.
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1758. jin. 11., 1759. jul. 2., 1760. jal. 27., 1761. jul. 26., | BASSLICH Bonaventura
1762. mére. 9.

1764. m4j. 17., 1765. jul. 22. MATOSSEVICH Lukécs
1766. oktéber 23. MANDIKICH Jacint
1767. augusztus 10. BASSLICH Bonaventura
1768. februar 14. GARZIA Mihaly

1769. aug. 24., 1770. aug. 20., 1771. aug. 6. KATICH Fiilép

1772. jilius 26. PETROVICH Jézsef
1773. aug. 22., 1774. aug. 28., 1775. aug. 24. BASSLICH Bonaventura
1776. szeptember 2. KATTICH Fiilop

1777. szept. 7., 1778. m4j. 21. MAKAY Mirton (Makaj)
1779. m4j. 9., 1780. aug. 31., 1781. aug. 29. GYURICH Ferenc (Gjurich)
1782. m4j. 15., 1783. aug. 30., 1784. aug. 28. PETROVICH Jézsef
1785. februar 7. MATKOVICH Kapisztran Janos
1785. marcius 21. PETROVICH Jézsef
1788. februar 28. BASSLICH Bonaventura
1791. januar 14. PESTALICH Gergely
1791. augusztus 31. OKL Cecilidan

1791. oktober 13. STOJANOVICH Jézsef
1794. m4j. 24., 1796. aug. 3. HUTTEK Vencel (Hutter)
1797. jinius 5. FAKLER Engelbert
1799. jin. 10., 1800. m4j. 25., 1801. jin. 6. TRIEB Jacint

1802. jiinius 12. WEINMAR Teodozius
1803. junius 12, MAKAY Mirton

1804. szeptember 15. SZENTZI Ignic

1805. szeptember 8. BERG Jakab

1806. m4j. 26., 1807. jin. 7., 1808. juin. 14. PESTALICH Gergely
1809. junius 10. DEMERACZ Adam
1810. majus 4. SCHNEIDER Celesztin
1811. okt. 4., 1812. m4j. 13. VEINMAR Teodozius
1813. jul. 16., 1814. jun. 7. REVESZ Ferenc

1815. jinius 15. SCHNIRCH Fiilsp

1816. junius 12. LJUBISICH Imre

1817. jinius 14. VEINMAR Teodozius
1818. jun. 16., 1818. okt. 30., 1819. jun. 9., 1820. jin. 8. | SZEP Laszlé

1821

jun. 4., 1821. okt. 29., 1822. jun. 23., 1823. jun. 4.

BECKER Péter
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1824. jil. 6., 1825., jual. 14., 1826. jun. 13., 1827. jun.
17., 1828. aug. 28., 1829. szept.3., 1830. szept. 2., 1831.

okt. 23.,1832. aug.19.,

1833.

aug. 20.

PENDL Nepomuki Jénos

1834.

aug. 31., 1835. aug. 20.,

NINKOVICH Istvan

1836. aug. 25., 1837. aug. 22.,

1838. aug. 23., 1839. aug. 27.,

1840. aug. 23., 1841. aug. 20.

1842. aug. 26. KLASZ Bonaventura
1843. aug. 28., 1844. aug. 30., 1845. aug. 18. NAGY Pil

1846.

aug. 27., 1847. aug. 22., 1848. aug. 6.

LUKACS Timét

1850.

aug. 24., 1852, jan. 18.,

KOVACS Vazul

1852. szept. 18., 1853. aug. 21.,

1854. szept. 18., 1855. aug. 16.,

1856. aug. 18.

1860. szeptember 1. GLOSZ Jeremiss

1861. augusztus 19. KOVACS Vazul

1862. aprilis 2. NAGY Roékus

1862. aug. 28., 1863. szept. 9., BERGMAN Vince

1864. szept. ?

1865. szept. ? — 1866. szept. 29. SISAKOVICS Otté6 (Siakovics)

1867. szept. ? — 1868. szept. 30., KOVACIC Marin

1869. jul. 14., 1871. jan. 5.

1872. szept. 15., 1873. szept. 2., BERGMANN Vince

1874. szept. 13., 1875. szept. 8.,

1876. aug. 21., 1877. aug. 14.

1877. szept. 20. TOMTSANYI Demeter

1878. augusztus ? KOVACS Piusz

1879. augusztus 22. SALAY Fortunat

1880. aug. 5., 1881. szept. 1. FERMEDZIN Ozséb

1882. aug. ?, 1883. aug. 6., 1884. aug. 11., 1885. aug. 4. | LIPOVCEVIC Laurusz
(Lipovcsevits)

1886. februdr 7. _ TAMAS Alajos

1886. augusztus 6. LIPOVCIC Laurusz

1887. aug. 5., 1888. aug. 1., 1890. aug. 16. TAMAS Alajos

1891. jilius 27. BARTULOV Gaudensz

1892. julius 29. SCHMIDT Fulgensz

1893. aug. 18., 1894. aug. 1., 1895. aug. 8. SALAY Fortunit

1896. augusztus 26. DVORAK Pradéi Janos

1897. aug. 10., 1898. aug. 31. EVETOVIC Antal
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1899. szept. 14., 1900. aug. 26.

| KOCHAN Bertalan

4., 1905. jdl. 2., 1906. aug. 9.,
1907. jdl. 24., 1908. jdl. 22.

1901. aug. 1., 1902. aug. 18., 1903. aug. 13., 1904. aug. | MARTINOV Fortunait

1909. jal. 29., 2910. jal. 28., 1911. aug. 27. PESTI Eménuel
1912. jilius 25. OSLAY Ozvald
1913. jul. 22., 1914. aug. 11. RUKAVINA Joézsef
1915. jul. 29., 1916. jil. 18., 1918. jul. 18. JUNGH Miklés
1919. okt. 15., 1920. marc. 23. JAGICZA Juvenil
1922. jiilius 24. JUNGH Miklés
1925. aug. 5., 1927. aug. 2. TAMAS Alajos
1928. majus ?, 1929. jal. 9., 1931. jul. 21,, JUNGH Miklés
1932. jul. 31.

1934. jul. 20. KALMAR Ozséb
1934. aug. 9., 1935. jil. 21., 1936. jil. 14., 1937. jul. 14., | BLIHAR Barnabss
1938. jul. 5.

1939. aug. 2., 1940. szept. 4. RUKOVINA Jé6zsef
1941. jul. 2., 1942. jdl. 15., 1943, jul. 29. JUGH Miklés

jal. 22., 1947. jil. 12., 1948. okt. 12.,

1946. VERTES Honor

1949. jul. 19. L
Hazfonok-helyettesek

1719. SPAICS Péter

1721. VELICAI Jézsef

1735. MATIOTEVICH Bertalan

1745. jinjus 5. VERENCSEVICH Mihily

1753. aprilis 29. GRUBISICH Kajetdan

1755. jinius 1. BAJAI Bonaventura

1759. julius 2. HEGEDUS Tadé

1761. jilius 26. BASSLICH Bonaventura

1762. marcius 9. CSILICH Lukécs

1764. méjus 17. GAZAN Mihaly

1765. julius 22. GARZIA Mihaly (Gazan ?)

1766. oktober 23. GAZAN Mihaly

1767. augusztus 10. MANDICH Ferenc

1768. februar 14. GASSAN Mihaly (Gazan 7)

1769. augusztus 24. BEZLEVICH (STARASEVICH)

Istvan
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1770.

augusztus 20.

| STARCSEVICH Istvén
i (Starasevich ?)

1771.

jul. 26.,1772. jul. 26.

| MANDIKICH Jacint

1773.

augusztus 22.

' ZAIMOVICH Mihaly

1774.

aug. 28., 1775. aug. 24.

; JOSICH Ferenc

1776.

szept. 2., 1777. szept. 7.

'MARIANOVICH Julisn

1778. majus 21. : MANDIKICH Jacint
1779. méajus 9. { CSEVIZEVICH Fiilsp
1780. augusztus 31. | SZABO Fiilép

1781. augusztus 29. . RUPPERT Gedeon
1782. m4;. 15., 1783. aug. 30. " OCKL Cecilian

1783. november 1. PESTALICH Gergely
1784. augusztus 28. ; MATKOVICH Kapisztran Jénos
1788. mércius 13. | PESTALICH Gergely
1791. jan. 14., 1791. okt. 13. | STIVICH Menyhért
1794. jun. 13., 1796. aug. 3. 'SKARICH Lérinc

1797. jinius 5. ' OCKL Cecilian

1800. méjus 25. ' BOGESHICS Antal
1801. junius 6. | SZALAJ Bonaventura
1802. jun.12., 1803. jin. 12., | DEMERACZ Adém
1804. szept. 15. i

1805. szept. 8. 'SZENTZI Ignac

1806. maj. 26., 1807. jun. 7., 1808. jun. 14. ' DEMERACZ Adam
1809. jinius 10. LUKACSEVICH Bonaventura
1810. méjus 4. | TRIEB Jécint

1811. oktéber 4. | ZECSEVICH Istvén
1813. julius 16. ' LEITHAUSER Mark
1814. jiinius 7. | PETROVICH Leonard
1815. jinius 11. 'HORVATH Béla

1816. jun. 12., 1817. jun. 14. | STRIXAN Zsigmond
1818. jin. 16. ' SCHVIN Joachim

1818, aug. 14., 1818. okt. 30., 1819. jin. 9., | KRAUSGRUBER Karoly
1820. jun. 8., 1821. jun. 17., 1821. okt. 29., ' (Grausgruber)

1822. jin. 23. [

1823. jinius 4. BAUMANN Xavér

1824. junius 6. GRAUSGRUBER Karoly
1825. jul. 14., 1826. jin. 13. AGJICH Jakab

1817. jun. 17., 1828. aug. 28. MARICH Adém
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1829.

szeptember 3.

PAULOVICH Vince

1830.
1832.
1834.

szept. 2., 1831. okt. 23.,
aug. 19., 1833. aug. 20.,
aug. 31.

POLJAKOVICH Rébert

1835.
1837.
1839.
1841.
1843.

aug. 20., 1836. aug. 25.,
aug. 22., 1838. aug. 23,
aug. 27., 1840. aug. 23.,
aug. 20., 1842, aug. 26.,
aug. 28., 1844. aug. 30.,

STIPICH Gyula

1845. aug. 18., 1846. aug. 27.

1847. augusztus 22. CSULICH Fabian
1848. augusztus 6. CZINDERI Vilmos
1850. aug. 24., 1852. jan. 18. KRAJACSICH Daniel

1852. szeptember 18. STIPICH Gyula
1853. augusztus 21. HELDER Karoly
1854. szeptember 18. KOVACS Piusz
1855. aug. 16., 1856. aug. 18. TORMA Izidor
1860. szeptember 1. KOVACS Piusz
1861. szeptember 19. SIAKOVIC Otté
1862. augusztus 28. KOVACS Piusz
1863. szept. 9., 1864. szept. ? GRATZOL Alajos
1865. januar 8. MEKUSAR Fiilép
1865. szept. ?, 1866. szept. 29. KISSANEK Joachim

1867.
1869.

szept.?, 1868. szept. 30.,
jul. 14., 1871. jan. 5., 187

2. szept. 15,,

KOVACS Piusz

1872. szept. 3.

1873. szept. 2., 1874. szept. 13., SZABO Probusz
1875. szept 8., 1876. aug. 21.

1877. augusztus 14. KOVACS Piusz
1878. augusztus ? BALINT Laszlé
1879. augusztus 22. SCHMIDT Fulgenc
1880. augusztus 5. KISANEK Joachim
1881. szept. 1., 1882. aug.?, 1883. aug. 6., SCHMIDT Fulgenc
1884. aug. 11., 1885. aug. 4., 1886. aug. 6.,

1887. aug. 5.

1888. aug. 1., 1889. aug. 16. MAJLINGER Emil
1891. julius 27. PAUCSEK Lérine
1892. julius 29. BOZOKY Odén
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1893. aug. 18., 1894. aug. 1., 1895. aug. 8., iMAKKAY Lajos

1896. aug. 26. i

1897. aug. 10., 1898. aug. 31. | KOCHAN Bertalan (Kohény)

1899. szeptember 14. PRIESZTER Agoston

1900. augusztus 26. , DVORAK Pradé Janos

1901. augusztus 1. ' DVORZSAK Antal

1902. aug. 18., 1903. aug. 13. BOZOKY Edmund (Odén)

1904. augusztus 4. UNGHVARY Antal

1905. julius 2. { KAUSZ Leé

1906. augusztus 9. { ROSMANITH Kéazmér

1907. jul. 24., 1908. jul. 22., 1909. jul. 24., : UNGHVARY Antal

1910. jul. 28. i

1911. augusztus 27. { OSLAY Ozvald

1912. julius 25. | LUKACS Szerén

1913. julius 22. | HALASZ Jeromos

1914. augusztus 11. | FEISZ Hugolin

1918. jiilius 18. | JAGICZA Juvendl

1922. julius 24. ' KIMMEL Kamil

1925. aug. 5., 1927. aug. 2. ' JUGH Miklés

1928. majus ?, 1930. jal. 9., 1931. jul. 21., PESTI Eméanuel

1932. jul. 31.

1934. aug. 18., 1935. jul. 21. [JUG}_I Miklés

1936. jul. 14., 1937. jul. 11., 1938. jul. 5. | RUKAVINA Jézsef

1939. aug. 2., 1940. czept. 4. | KIRCHOFER Ignac
1941, jal. 2., 1942. jil. 15. | KOLLAR Kézmér

1942. oktéber 6. | ZACHAR Demijén

1943. jil. 29., 1945. jun. 13., 1946. m4j. 22., j RUKAVINA Jézsef (Rukovina)

1946. jul. 22., 1947. jul. 12., 1948. okt. 12., i

1949. jul. 16. !

Semmiféle nyoma nincs annak, hogy a kézépkorban, vagy a térék idék alatt Bajan
ferencrendi kolostor létezett volna.

A torok uralom ala keriilt magyarorszagi teriileteken a hagyomanyos egyhdzi szer-
vezet csakhamar megsziint. A papok az elsé évtizedekben jorészt a helyitkon maradtak,
de 1541 utdn tomegesen hagytak el plébéniéjukat.3 A felbomlas az 1552-es térok tama-
dé6 hadjérat utén gyorsult fel.* A paphiany 6ridsi méreteket §1tétt, amiben a protestan-

FRICSY ADAM: Egyhdzmegyénk a térok hodoltsdg alatt. In: Egyhdztérténeti tanulmdnyok. 1. Szerk.:
FRICSY ADAM. Pécs, 1993. 77-78.

SZAKALY FERENC: Torok uralom és reformdeié Magyarorszdgon a 16. szdzad kézepe tdjdn. Vildgossig
25 (1984) 1. 51-59.
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tizmus terjedésének is komoly szerepe volt.? A valsagos helyzeten csak szerzetesek és
licenciatusok igénybevételével lehetett valamelyest enyhiteni.6 Réma — kiilénb6z6 je-
lentések alapjan -1610-ben dobbent r4, hogy Magyarorszigon az el6retéré reformdcié
és a torok haborik ellenére vannak még katolikusok. Ett6] az id6t6l kezdve misszidkat
kiild erre a teriiletre. V. Pal pipa 1612-ben kelt brévéjével inditja itra a pécsi jezsuita
misszi6t.” A hdrom jezsuitat Belgradban a bosnyédk ferencesek nem szivesen fogadtik,
mivel ugy tekintettek rdjuk, mint akik el akarjak foglalni a helyiiket, holott a papa
1573-t6] az egész hodoltsagot a boszniai ferences piispokok joghatdsiga ala helyezte.8 A
jezsuitdk erre a Szerémségen it Mohécsra, majd onnan Pécsre mentek. A Bacskait a ké-
s6bbiek sorin is elkeriilték. A toroktdl elvileg nem kellett félnitk, legaldbb is az
1606-ban kotott bécsi béke vallasgyakorlatra vonatkozé pontjai koziil a hetedik artiku-
lus kimondja: ,A catholica régi romai hiten valé egyhazi embereknek, papok, jezsuitdk
és baratoknak mindeniitt a t6r6k csdszar orszagdban régi szentegyhazaikat megfédni
és felépiteni szabad legyen."9

Az 1622-ben Rémdban alakult Sacra Congregatio de Propaganda Fide szervezete el-
s6sorban a boszniai — torok engedéllyel miikéds — ferences kolostorokra tdmaszkodva
kezdte meg munkajat. A ferencesek koldulé szerzetesek voltak, a nép k6zott éltek, akik
el is tartottdk, ha kellett megvédték Gket. Eletmédjuk egyszeriisége, szegénysége miatt
a torék megtiirte tevékenységiiket, hiszen az a derviseikre hasonlitott. Munkajuk vi-
szont a rablék gardzdalkodisa miatt sokszor jart életveszéllyel.10 A missziondrius civil
ruhiban, bajuszosan, legtébbszor raguzai, vagy bosnyidk kereskedskhéz csatlakozva
jarta be a hodoltsag irdatlan nagy teriiletét, és a maga védelmére fegyvert viselt. A Pro-
paganda Kongregicié mar 1624-ben szendréi (Szemandria, Smederevo) cimmel, de
belgradi székhellyel misszios piispokséget 1étesitett. Aldja tartoztak a hédoltsagi ré-
szek, s6t a Szentszék misszids teriiletnek tekintette egész Magyarorszagot és Erdélyt
is.} Piispokeik (Ibrisimovich Marian, Benlich Mété) sokszor hetekig titon voltak, és ki-
szolgilgattak a bérmalds szentségét is. Utjukrol beszamolét kiildtek Rémaba. Jelenté-
seikb6l tudjuk, hogy Baimacho (Bajmak), Jankovazz (Janoshalma), Milcut (Mélykit),
Sant?;ra (Hercegszantd) kozségekben a kornyezé katolikusokat ezerszamra bérmaltik
meg.

5  SZARKA KAROLY: A vdci egyhdzmegye és piispokei a torok hoditds kordban. Vic, 1947. 106.

6  FRAKNOI VILMOS: Pdzmdny Péter és kora. 1-2. Bp., 1868-1872. 2. kot. 41. — JUHASZ KALMAN: A

licencidtus intézmény Magyarorszdgon. Bp., 1921. — FRICSY ADAM: Levelek a hodoltsdgi Pécsrol.

1613-1629. Baranyai Helytorténetirds 1981. — SAVAY JANOS: La partecipione dei laici al lavare

pstorale in Ungheria uli seccolo 16-17. Roma, 1988. — DUDAS LAJOS: Egyhdzi élet a hodoltsdgi teriileten

(16-17. szdzad). Csongrad, 1996. 47-50.

FRICSY ADAM: i. m. 87-90.

FRAKNOI VILMOS: i. m. 3. két. 337-339.

SALAMON FERENC: Két magyar diplomata a tizenhatodik szdzadbél. Pest, 1867. 269.

10 FERMEDZIN EUSEBIUS: Acta Bosnae Potissimum Ecclesiastica cum insertis editorum documentorum
registis ab anno 925 usque annum 1752. Zagreb, 1892. 348. — Erdély és hddoltsdgi jezsuita misszick.
1609-1610. Sajt6 ala rend.: BALAZS MIHALY et al. Szeged, 1990. 1/1. 70., 75.

11  GALLA FERENC: Marnavics Tomko Jdnos boszniai pispék magyar vonatkozdsai. Bp. 1940. 74-717. -
VANYO TIHAMER: A bécsi pdpai kévetség levélidrdnak iratai Magyarorszdgrol. 1614-1786. Bp., 1986.
65-66.

12 VANYO TIHAMER: Belgrddi piisp6kék jelentései a magyarorszdgi hidoltsdg viszonyairél. 1649-1673. Le-
véltari Kozlemények 1971. 327-329.
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A ferencesek Buda visszafoglaldsa utdn (1686) keriiltek Bajdra a felk6lt6z6 bunye-
vacok lelki vezetGjeként. Az elsé biztos adatunk 1688-b6l valé. Ez év nyaran az djonnan
vezérérnaggya kinevezett Sigismund Joachim von Trautsmanndorf gréf, egy drago-
nyos ezred élén Bécsbdl — Németijviron, Gyéron, Budan, Pakson, Bataszéken keresz-
tiil — Péterviradra menetelt. A dunaszekes6i hajéhidon atkelt a Duna keleti partjara,
ahol az 1t két mérfoldén 4t mocsdron és vizen keresztiil vezetett (Mohdcs-sziget). A
gréf napldja szerint jiilius 12-én még virradat el6tt elére kiildte poggyaszat, de az estig
nem érkezett meg, amikor a félig lerombolt paldnknal letdboroztak. A paldnkban haj-
duk voltak és egy leégett mecset, mely azel6tt katolikus templom volt. Mar 1jbol két fe-
rences tevékenykedett benne. 13

Kovetkez6 adatunk harom évvel késébbi. A bécsi Hofkammerarchivban 6rzik I. Li-
p6t 1691. jiunius 20-dn kelt rendelkezését, melyben megengedi a budai Vizivarosban te-
vékenyked6 ferenceseknek, hogy itt kolostort épithessenek, mert a katolikus ric nem-
zetség kozott mar eddig is eredményesen élesztették és megtartottak a hitet. Az oklevél
— érdemeik elismerésén tal — még azzal indokolja a kolostorépités engedélyezését, hogy
azt tobb magyarorszigi ferences kolostor eléljardja is kérte. Név szerint felsorolja
Porkovich Istvan bacskai (Bics), Radnich Miklos kalocsai és Stanich Gabor bajai szer-
zeteseket. !4

Marinis Karoly rémai kuridlis biré 1693-ban elrendeli, hogy a bosnyak ferencesek
tovabbra is megmaradhatnak és békésen miikddhetnek a Pdduai Szent Antalrél neve-
zett bajai, a Szent Ferencrdl nevezett zombori, a Szliz Mdria mennybemenetelérél ne-
vezett bicsi és a Gyiimoélesolté Boldogasszonyrél nevezett szabadkai zardaikban.!®

Ezek az adatok megerdsitik azt a véleménylinket, hogy a ferencesek 1687 nya-
ran-06szén a Magyarorszdgra menekiilt bunyevacokkal egyiitt, azokat kisérve és vezet-
ve keriiltek a Bdcskaba, ezen beliil Bajara.

A rend szabdlyai szerint minden évben kdptalani gyiilést kellett tartani, ahol a rend-
hézak el6ljaroi is részt vettek. Itt hatdroztak el az dthelyezéseket és megvalasztottdk a
hazfénékoket is. Err6l minden egyes konventet értesitettek a ,kozésségi jegyzék”-ben.
A legkorabbi (1694 -1740) id6kbdl ezek a jegyzékek nem maradtak rank. Utdlag jegyez-
ték be Gket — mas levéltarakban megtaldlt adatok alapjdn — a bajai historia domusba
nagy kihagydsokkal. 1741 utdn mar az eredeti jegyzékek szovegét masoltik be a haztor-
ténetbe, tehdt a pontos hénap és nap is szerepel. Osszeallitdsunkban ezekre tdmaszkod-
tunk, de dgy, hogy a jegyzék kihirdetésének id6pontjit és nem a jegyzék kiaddsinak
keltét vettiik figyelembe. Nyilvanvald, hogy egy-egy kozosség szamara attél a naptél
valt kotelez6 érvénytivé az athelyezés, amikor megkaptik a listdt, s nem a kiadas déatu-
ma szerint. Volt id6, amikor a jegyzékek bemdasolasat elmulasztotta az erre kijel6lt szer-
zetes, de utdlag (1774) pdtolta ezt a mulasztdst az Gjonnan kijeldlt barat.

Eléfordult, hogy néhany évben nem valtozott a névsor. Ez altaldban nagy torténeti
sorsfordulék (1848-as szabadsaghare, 1. és 2. vildghabord) utdn tortént. Az athelyezése-

13  PICKL OTTMAR: A magyar-térék végvdrak és a paldnkok dllapota a Buddtol Belgradba vezetd iton
(Sigismund Joachim Trautmanndorf gréf napléja alapjdn). Vilagtorténet 1986/3. 99-100.

14 TAFFERNER, ANTON: Quellenbuch zur Donauschwabischen Geschichte. 1-4. Stuttgart, 1974-1982. 4.
kot. 49-51.

15  CSEVAPOVICH GREGORIUS: Recensio observantis minorum provinciae S. Joann a Capistrano, per Hung.
Aust. Inf. Et Slavon extense. Budae.
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ket altaldban nyidron (m#jus — szeptember) oldottdk meg, hogy ne a tél kellds kézepén
kelljen a szerzeteseknek az egyes — esetleg nem is kozeli — kolostorokba atkoltozniiik.
Kiilonleges esetekben azonban eléfordult, hogy télen is (1756, 1788, 1791 stb.) tortént
athelyezés. Ezt halaleset, vagy II. Jézsef egyhdzellenes rendelkezései valtottak ki. Az
id6 muldsaval egyre gyakoribba vilt, hogy a hazf6nokot t6bb éven keresztiil meghagy-
tak (Pestalich Gergely, Szép Laszld, Pendl Nepomuki Janos, Ninkovich Istvdn, Lukics
Timét, Bergman Vince, Lipovceevie Laurusz, Martinov Fortuniat, Rukavina Jézsef, Jugh
Mikl6s, Blihar Barnabdr).

A neveket hallomés alapjan jegyezték le, de az egykori helyesiras is ingadozott. Igy
fordul elé, hogy ugyanazt a személyt egyszer Makkaynak irjdk, a kivetkezd évben
Makajnak. Sisakovics is egyenl6é Siakoviccsal. A keresztnév azonossigibdl bizonyos,
hogy a kétféle irasmoéd moégott ugyanaz a személy rejtézik. Eléfordul, hogy a jegyzé-
konyvet vezet6 barat nemzetiségi szirmazasa is befolyasolta a lejegyzést. Nyilvanval,
hogy egy bunyevac szdrmazasu jobban megértette egy vele egy nemzetiségbdl szirma-
z6 méasik egyén nevét.

Kezdetben z6mmel bunyevac nevek szerepelnek a gyérebben el6fordulé magyar ne-
vek mellett, s csak a 18. szdzad végén Kkeriilnek el6 a németek is (Ockl Cecilidn,
Hutterer Vencel). Csak néhédny esetben ismerjiik a szerzetesek sziiletési helyét. Ezekbél
nyilvanval6, hogy els6sorban a kozeli kornyékbél, a Dél-Bacskabél és Szlavoniabél kap-
tak utanpétlasukat a bajai szerzetesek.

A magyarorszagi ferencesek teljes névsorat csak az egyes rendhdzak hasonlé névso-
ranak kozlése utdn lesziink képesek Osszedllitani. E kozleménnyel ennek alapjit szeret-
tiik volna meg'teremteni.16

MIHALY KOHEGYI
THE GUARDIAN AND HIS DEPUTIES OF THE FRANCISCAN MONASTERY IN BAJA

Franciscans friars arrived in Bicska, as well as at Baja, in summer and autumn 1687 accompanying and
leading the Catholic Serbs seeking refuge in Hungary. The names were registered at hearing, however, the
spelling of the period was not settled either. At times the nationality of the Franciscan friar also effected the
way of spelling. In the beginning mostly names of Catholic Serb origin were noted together with few Hungar-
ian names, and it was not earlier than the 18th century that names of German origin appeared. We have in-
formation about the birthplace of the friars only in & very few cases. Looking at the list of names it is obvious
that the friars arrived at the monastery of Baja mostly from South-Bdcska and Slavonia.

16 A bajai ferencesek hdztérténete. 1. 1694-1840. Ford.: KAPOCS NANDOR, az el6szot és a jegyzeteket irta:
KOHEGYI MIHALY. Baja, 2000. 13 p.
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GALCSIK ZSOLT

A SZECSENYI 845. SZ. PATER BARKANYI JANOS CSERKESZCSAPAT
TORTENETE AZ ALAPITASTOL A FELOSZLATASIG (1934-1948)

P. Dr. Szdnt6 Konrdd OFM emlékének

LAllamositott iskoldnkban a cserkészet teljesen
megsziint. — Egyszeri szavak annak, aki még
nem érezte meg a cserkészet szépségeit, az Orsi
élet, tdbor sok csudds gyényoriségét, a cserké-
szet jdtékkal nevelé hatdsdt; de azoknak, akik
egyiitt dlltdk korbe a tdbortiz hunyo parazsdt,
azoknak tobbet, sokkal tobbet jelent. ™

A CSERKESZMOZGALOM TORTENETENEK FOBB ALLOMASAI 1907-1933
A cserkészmozgalom keletkezése és vildghodito utja

A Magyar Cserkészszovetség 1997-ben iinnepelte fennallasdnak 85. évforduléjat.
Néhany év miltaval pedig a mozgalom megalapitdsanak 100. évfordul6jarél emlékez-
tek meg a vildg cserkészei. De honnan is ered ez a mozgalom és mi a lényege az immaér
100 éves multtal rendelkezé cserkészetnek?

A mozgalom megalapitéja lord Baden-Powell (sziil. 1857. februédr 22. London, Ang-
lia — megh. 1941. januar 8. Nyeri, Kenya) brit tibornok és nemzeti hés. Mint katona
1884 és 1885 kozott Becsudnafoldon és Szudanban foly6 hadjaratban, a megfigyel6 1ég-
gombok hasznalatival tette ismertté nevét. 1899. oktéber 12-t6l 1900. méjus 17-ig vé-
delmezte Mafekinget a jelentds taler6ben 1évé bir csapattal szemben, mely végiil is
visszavonulasra kényszeriilt. 1903-ban visszatért Angliaba, ahol lovassagi iskolat alapi-
tott. 1907-ben altidbornaggys léptették els. A hir, hogy az Aids to scouting (Utmutaté
felderit6knek, 1899.) c. katonai kézikdnyve alapjan a fitikat az erd6ben valé tajékozé-
ddsra tanitjak, arra 0sztonézte Baden-Powellt, hogy kisérleti tabort nyisson Poole kze-
lében fekvé Brownsea szigetén, Dorsetben (1907), ahol felvdzolta a cserkészmozgalom
alapelveit. Csakhamar Anglia-szerte cserkészcsapatok alakultak, szdmukra irta Baden-

1 GALCSIK ZSOLT: Cserkészek avatdsa és fogadalomtétele Szécsényben. Magyar cserkész, 1991. szeptem-
ber, 13.
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Powell Scouting for Boys (Cserkészet fiiknak, 1908.) ¢. miivét. 1910-ben nyugillo-
manyba vonult a hadseregt6l, hogy egész idejét a cserkészmozgalomnak szentelhesse.
Ugyanebben az évben Agnes testvérével (1885-1945) egyiitt megalapitotta a lednycser-
készetet, amely 1921 6ta Amerikdban is miikodik. Felesége, Olave, Lady Baden-Powell
(1899-1977) szintén sokat tett a leAnycserkész-mozgalomért. Baden-Powell 1916-ban
Anglidban megszervezte a kiscserkész-mozgalmat a 11 évesnél fiatalabb gyermekek
szamara. Az els6 nemzetkozi cserkésztaldlkozdéra 1920-ban keriilt sor Londonban, ahol
Baden-Powellt a vildg f6cserkészévé vélasztottak.2 O) lett mindenki Bi-Pije, nevébdl ere-
deztetve.

Afrikaban nagyon sok érdekes tapasztalatra tett szert. Latta a habori borzalmait,
az emberek kalandvagyat, és a dzsungelekben megfigyelte a bennsziiléttek egyszerii
ligyességét, hiradasukat, jeleiket, amellyel figyelmeztették egymadst, utat mutattak és
segitettek azoknak, akik ismerték ezt a jelrendszert. Itt vetédott fel benne az a gondo-
lat, hogy mennyivel jobb dolog lenne az emberek kalandvagyit, romantikus és sokszor
kegyetlenségbe torkoll$ elképzelését mar fiatal korban hasznos célra felhaszndlni, hogy
abbdl a felnovekvs generacidkon at kialakulhasson az embertestvériség gondolata.3

Bi-Pi meghatdrozasa szerint a cserkészet célja a talpraesett, a gyakorlati életben jar-
tas, Isten-hivé, masokon segiteni kész, természetszeretd, vidim, de meggondolt fiata-
lok nevelése. A cserkészet mindenki el6tt nyitott, szdrmazisra, fajra és vallasra valé te-
kintet nélkiil. Hirom alapelve: az ISTEN, HAZA és EMBERTARS irdnt 6nként vallalt
kotelezettség feltétlen betartdsa. A 10 térvény szellemében valé élés, a mdsokkal valo
gyengédség, s ugyanakkor sajdt magdval szembeni s‘—zigorusdg.4 Ez a harmas kitelezettség
jelenti: a cserkészkoszontésre — J6 munkit! — még a vilasz Légy résen! — a balkezet fel-
emelték, a hiivelykujjal leszoritott kisujj felett a masikon hiarom ujj a magasba mutat.
Ezek értelme: ersebb védi a gyengébbet, illetve a harom magasba mutaté ujj a mar is-
mertetett alapelveket — Isten, haza, embertdrs — jelenti. A cserkészek, ha nincsenek
egyenruhdban, vagy nem viselik a stilizalt liliomos jelvényt, arrél ismerik fel egymast,
hogy balkézzel fognak kezet. Ennek magyardzata: balkéz irdnyabol a két sziv kézelebb
keriil egymashoz.’

A cserkész életét atfogé 10 torvény a kévetkezé:

1. A becsiilet torvénye: A cserkész egyenes lelki és feltétleniil igazat mond.

2. A hiiség torvénye: A cserkész hiven teljesiti kotelességeit, melyekkel Istennek, ha-
zdjanak és embertdrsainak tartozik.

3. A szolgdlatkészség torvénye: A cserkész ahol tud, segit.

4. A testvériség torvénye: A cserkész minden cserkészt testvérének tekint.

5. A lovagiassdg torvénye: A cserkész masokkal szemben gyongéd, magéival szemben
szigoru.

6. A természet torvénye: A cserkész szereti a természetet, j6 az dllatokhoz és kiméli a
névényeket.

2 Britannica Hungarica Vildgenciklopédia 2. kbt. Bp., 1995. 214.

3 KEKKOI LASZLO: Visszaemlékezés a szécsényi cserkészmozgalomra. Szécsényi Honismereti Hirado,
1990. 117. (SZHH), a tovabbiakban: KEKKO!I 1990.)

4 BOKODY JOZSEF: A magyar cserkészet torténetének fobb dllomdsai. Bp., Magyar Cserkészszovetség
Gyljteménye, 1998/3. 2. (a tovabbiakban: BOKODY 1998./3.)

5 KEKKOI 1990. 121.
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7. Az engedelmesség torvénye: A cserkész feljebbvaléinak jé lélekkel és készségesen
engedelmeskedik.

8. A j6 kedély torvénye: A cserkész viddm és meggondolt.

9. A takarékossdg tirvénye: A cserkész takarékos.

10. A tisztasdg torvénye: A cserkész testben és lélekben tiszta.

»A cserkészet politikamentes szervezet és valldserkélesi alapon dll. Tehdt egyik pdrthoz
sem tartozik és egyik egyhdz sem sajdtithatja ki maga részére. A munka 6-8 fés 6rsokben
torténik, 1-2 évvel iddsebb Grsvezeté irdnyitdsdval. A jellemnevelés és a tanulds gyakorlati
cselekvés alapjdn a mdr emlitett 10 térvény és fogadalom szellemében tirténik. A cserkész
ezek szerint él, dolgozik a fogadalom letételét6l élete végéig. ™

A nemzetkézi cserkészszovetség 1920-ban szervezte meg az elsd vildgjamboree-t,
ahol a nemzetek cserkészei taldlkoznak egymassal, és bemutatjak hazajukat és a cser-
készismeretekbél jeleskednek. Altaldban négy évenként szervezik meg ezeket a talalko-
z6kat, ériasi sikert és élményt szerezve a résztvevéknek. A jamboree-k torténetében a
legemlékezetesebb talidlkoz6 a negyedik volt, s ennek hazink adott helyett G6dollon
1933-ban.

A cserkészmozgalom megjelenése és elterjedése Magyarorszdgon

A Baden-Powell dltal megalkotott cserkészeszme hamar elterjedt hazankban is. En-
nek f6 dsztonzdje Krdlik Ldszlo piarista tandr volt, aki a Nagybecskereki kézségi Fégim-
nazium 1909/10. évi értesitdjében 132 oldalon keresztiil ismerteti Bi-Pi kényvét a cser-
készetrdl. Foleg pedagégusok, de mds ifjisdgi vezetSk is felfigyelnek a cserkészetre és
azon nyomban megkezddédik a szervezkedés. 1910-ben mar meg is alakul az elsé cser-
készcsapat Magyarorszagon, majd folyamatosan a t6bbi is.

Az 1912-ben Stockholmban megrendezett olimpidn hatalmas cserkészbemutatét
szerveztek. Errél a hazai sajto is beszamolt, amely segitette a cserkészet kibontakoza-
sat és elismerését. A miikods csapatok sziikségesnek érzik, hogy kéz6sen dolgozzanak,
ezért 1912, december 28-4n megalakitjak a Magyar Cserkészszovetséget. 1913-ban létre-
jon egy hasonlé szervezet, a Magyar Orszem Szivetség, de révid miikodés utdn mar jini-
usban egyesiil a két szervezet Cserkész Orszem Szévetség néven.

A kibontakozast az 1. vilighdbora 4j tartalommal tolti meg. A csapatok erdn feliili
cserkészmunkat vallalnak. Karitdsz tevékenységiik els6sorban a frontra indulé katona-
vonatok, az onnan érkezé sebesiilt szerelvények fogadasa volt. Szolgalatot lattak el a
kérhazakban, hirvivék, futérok voltak.” ,A habori a cserkészet 1étével dsszefiiggs fel-
adatokat adott. Eletben maradni, ez lett a mozgalom elsédleges programja."8

1918-ban djra kezdte miikodését a Magyar Cserkészszovetség, majd 1919 marciu-
sdban a Tandcskoztarsasag bukdsa utin mésodszor megalakult.” ~Kezdeményezések
indultak annak érdekében, hogy a cserkész helyett az ttord elnevezést viseljék és a na-
cionalista és valldsos nyilvanulidsokat hagyjak el, a kiképzés szocidlis szellemben tor-

BOKODY 1998/3. 2.

Uo. 2-8.

GERGELY FERENC: A magyar cserkészet torténete 1910-1948. Bp., 1989. 84.
BOKODY 1998/3. 3.
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ténjen."10 A munka azonban a legt6bb helyen — féleg vidéken — a régi, megszokott ke-
retek kézott haladt tovdabb. 1919-ben — most mir harmadszor — 1Gjbél megalakult a
Magyar Cserkészszovetség. A kovetkez6 évben Magyarorszagot felveszik a Nemzetkozi
Iroda tagjai sordba és megjelenik a Magyar Cserkész folyé6irat. 1921-ben hivatalosan is
megindul a vizicserkészet.!!

1922. junius 10-én Horthy Miklés kinevezi grof Teleki Pdlt Magyarorszag elsé fo-
cserkészévé. Ezt a tisztséget egy évig tolti be, silyos betegsége miatt kénytelen lemon-
dani. Ezutdn mint 6rokés tiszteletbeli f6cserkész vesz részt a munkaban élete végéig.12
Utéda groéf Khuen-Hédervary Karoly lett.!3

1924-ben részt vettiink a II. vildigjamboree-n Koppenhagaban, ahol a cserkész vilag-
bajnoksdgon a magyarok a harmadik helyet szerezték meg. 1927-ben cserkészhaz és
cserkészbolt létesiilt.

1928. mdjus 6-an orszigos cserkésziinnepélyt tartottak lord Baden-Powell és felesé-
ge tiszteletére a Fradi-plydn. El6z6 este a Bi-Pi hazaspart a Teleki Pal vezette kiild6tt-
ség fogadta s magyarorszagi tartézkodasa alatt Teleki mindenhova elkisérte 6ket. Mar
akkor szorosabb barstsag alakult ki kettsjiik kozott.14 A talalkozds utdn Parddon meg-
alakul a Cserkészleany Vila’lgsztivetség.15

1929-ben Anglidban rendezik meg a III. jamboree-t, ahol szép eredményeket értek el
a magyar csapatok. A Viligkonferenciin grof Teleki Palt bevalasztottdk a kilenc tagi
Commitee-ba, a Viligeserkészet Intézé Bizottsagéba.

1931-ben megindul a cserkész vitorlazé repiilés. Egymads utdn sziiletnek meg id.
Rubik Erné vildghiri vitorlazé repiilégépei. Az 1931. évi badeni viligkonferencin az
1933-as IV. vildgjamboree rendezési jogat Magyarorszagnak itéltek. 16

1933. augusztus 1-15. k6zott keriilt megrendezésre a jamboree-k torténetében a
maig is a legnagyobbnak szamité IV. vildgjamboree Go6dolién, ahol 8.000 kiilfsldi,
15.000 magyar cserkész, valamint 3.000 kézszolgdlatos magyar 6regeserkész vett
részt, tobb mint 50 orszdgbél, dsszesen 26.000 fével. ,Teleki P4l a taborparancsnoki
tisztséget a legkomolyabban viselte, valéban parancsnok volt és irdnyitotta a tabor
munkdjit. Az 6 érdeme, hogy a cserkészet torténetében a G6doll6i Jamboree kiilén fo-
galom, mintaképe a t6kéletesen megrendezett cserkésztiborozasoknak. Csak megjegy-
zem, hogy az 1991. évi koreai és az 1995. évi hollandi jamboree-kon — amikor 44 év
utdn djbol részt vehettek a magyar cserkészek — az arvalinyhajas cserkészkalap lattan
a kiilf6ldi cserkészek nagy ovaciéval, ,Haldé Godolo” — ,Halé fidk” felkialtassal iidv$zol-
ték a magyar cserkészeket.”!” Az 1933. évi rendezvényen Horthy Miklés kormanyz6 ki-
séretében megjelent Baden-Powell is.!8

10  GERGELY i m. 17.

11  BOKODY 1998//3. 3-4.

12 BOKODY JOZSEF: Grof széki Teleki Pdl dr. a cserkész (1879-1941). Bp., 1998. 2. (Magyar Cserkészszo-
vetség Gyidjteménye 4.) (a tovabbiakban: BOKODY 1998/4.)

13 BOKODY 1998/3. 4.

14 BOKODY 1998/4. 3.

15 BOKODY 1998/3. 5.

16  Uo.

17 BOKODY 1998/4. 3-4.

18  GERGELY i. m. 1989. 164.
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A CSERKESZCSAPAT MEGALAKITASA SZECSENYBEN, 1934
Szécsény egyesiileti életének rovid torténeti dttekintése

A Szécsényben miikodott egyesiiletek torténete visszanyulik a 17. szdzadba. A helybeli
paterek a valldsos élet elmélyitésére 1661-ben mar létrehoztik a kordasok tarsulatat, de ez
a térdk uralom (1663-1683) miatt nem tudott tovdbb miikédni. 1702-ben vjra engedélyez-
ték a miikodését és 1784-g, II. Jozsef rendelkezéséig jelentds tevékenységet fejtett ki.19

A 19. szizadban tovabbi egyesiileteket alapitanak a ferencesek (Sziiz Maria Térsu-
lat, Oltaregylet, Rozsafiizér Tarsulat stb.), majd a 20. szdzadban ez tovabbi gyarapodast
eredményez (Crédé, Szivgardistak, Katolikus Legényegylet, Katolikus Dalkér stb.).

A katolikus egyhaz mellett a varosban miikodé mdsik két felekezet (izraelita és
evangélikus) is létrehozta a maguk egyesiiletét (Chevra Kadischa Egylet, Izraelita Be-
tegsegélyez6 Egylet, Evangélikus Néegylet stb.).

A felekezetek mellett megjelentek a polgari kezdeményezések hatdsara a mar nem
vallasos jelleget tartalmazé egyesiiletek (Kasziné és Gazdakor Egylet stb.). A polgdrok
pedig tovdbbi érdekszférikat tomoritettek kereskedelem, miivelédés és szérakozas cél-
jabol (Takarékpénztari RT., Egyesiilt Ipartdrsulat, Csizmadia Ipartdrsulat, Onkéntes
Tiizolté Egylet, Korcsolya Egylet stb.) Nagyrésziik nem sokdig miikédott, de akadt
olyan is, melyet 1948-ban oszlattak fel 20

A felsoroltakbél kitiinik, hogy ezek t6bbnyire a polgarokat, ill. a felnétt rétegeket to-
moritették. Az ifjusagot 6sszefogd szervezetek joforman nem léteztek. Erre figyeltek fel
els6ként a vineés (irgalmas) névérek és a kislanyok érdekében 1904-ben megalakitottak
az 1949-ig miik6d6 Maria Tarsulatot.?! A fitk szamara 1928 ban hoztak létre hasonlé
egyesiiletet, Katolikus Legényegylet néven. Ez csak a 14 év felettieket tomoritette.22
Erre a hianyra figyelt fel a polgari iskola vezetGsége is, akik a névendékek szaimara mar
1924-ben létrehoztik a Turul Sportkort, majd a késGbbi években a Mikszath Kdalman fid
és a Tormay Cecilia ledny 6nképz6k6rt.23

Azonban a 14 év alatti fii gyermekek hasonlé jellegii foglalkoztatisa nem volt megold-
va 1934-ig, amikor is a ferencesek elhataroztak, hogy létrehoznak egy cserkészcsapatot.

A cserkészcsapat megalakitdasinak el6zményei

A Baden-Powell-i cserkészeszme hazai meghonositasat kovetéen rohamosan alakul-
tak meg a cserkészcsapatok. Nograd varmegye székhelyén, Balassagyarmaton 1914-

19 KONIG KELEMEN OFM: Hatszdzéves ferences élet Szécsényben 1332-1932, Vic, 1931. 227-228.

20 FOLDI Istvan: Nogrdd megyei egyesiiletek 1867 és 1918 kozott. Salgotarjén, 1990. 107-112. (Adatok,
forrasok és tanulmanyok a Négrad Megyei Levéltarbél 17.)

21 GALCSIK ZSOLT: A Pdli Szent Vincérl nevezett szécsényi irgalmasndvérek ,Hirmas intézményének” tor-
ténete az alapitdstol a feloszlatdsig (1875-1950). Balassagyarmat, 1993. 109-126. (a tovabbiakban:
GALCSIK 1993.)

22 MESZAROS JANOS: A Katholikus Legényegylet megalakuldsa Szécsényben. In: Szécsény az emlékezés hi-
telével 2. Szécsény, 1992. 39-43.

238 ZsOLDOS JOZSEF: A Szécsényi M. Kir. Allami Polgdri Fii- és Lednyiskola értesitije az 1931-32. iskolai
éurél. Szécsény, 1932. 7.
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ben létesiilt a megye elsd cserkészcsapata. 1929-ben pedig szintén Balassagyarmaton
alakult meg az orszag els6 oreg- és véncserkészcsapata is.24

Az Oregcserkész-csapat propaganda célu tevékenységet is kifejtett, ugyanis 1930-
ban eléadtik Radvinyi Kdlméannak a ,Gelencei fényjelek” cimii haboris szindarabjat.
~Ezzel Szécsényben is vendégszerepel, ami az évek millva megalakult 845. P. Barkanyi
Janos csapat megalakuldsdra hatdssal van.”?% Viszont Szécsényben ,mar a hiszas
években t6bb alkalommal taboroztak cserkészek a Kapris tisztdsain, kézel a jovizi for-
rashoz. llyenkor naponta lehetett latni 6ket, amint bevdsarlasra j6ve toljak a kiskocsit
egzotikus ruhdjukban. Rendeztek ismerkedd tabortiizeket, lattuk akadalyversenyeiket
a Mélyarok horhosa felett. Leginkdbb azonban akkor keriiltek a figyelem kozéppontja-
ba, amikor 1927-ben kigyulladt és leégett a Lengyel vendéglé és fogadd (a mostani Pa-
l6c Skéla Aruhaz helyén) és a Kdprasban tdborozé cserkészek oltottak énfeldldozéan a
tizet és mentették ki a lingtengerbél a vendéglos lainyait.”26

Kékkai Laszl6 €16 oregeserkész Jaszberényben végezte iskoldit, ahol az ottani cser-
készesapatnak tagja volt. 1932 nyaran tobbszér megjelent a praktikus cserkészviselet-
ben, amelyik volt iskolatdarsainak nagyon imponilt. ,Az 1933-as g6dolléi jamboree-ra
mar kiilld6ttség latogatott el (ti. Szécsénybsl) kerékpdrtira keretében: Puszta Béla ké-
s6bbi cserkészvezetd, cserkésztiszt, foglalkozasra asztalossegéd, Szilasi Joska nyom-
désztanulé, Dénes Imre nyomddszsegéd és Szeles Gyula szabdétanul6. Természetesen
az éjszakat a taboron kiviil kellett tolteniiik romantikus korilmények kozétt, de a latot-
tak egyre fokoztdk benniink a vigyat a cserkészet irant. Ez év szeptemberében mdr a
jaszberényi képzibe karikaztak el hirmasban Puszta Béla, Szilasi Jéska és Dénes Imre
egy kis tapasztalatcserére. Ott aludtak a cserkészotthonban, parancsnokunk nagy sze-
retettel adta meg nekik a sziikséges ismereteket.”?’

A felsorolt események természetesen hozzdjarultak az alapitds gondolatdhoz, de
mégsem ez volt a {6 koriilmény. Els6dleges szempont a politikai életben keresendé. ,,A
harmincas évek elején jelentGs valtozasok figyelhetdk meg az egyhdzak (valldsi feleke-
zetek) és az ifjisig, az ifjisdgi munka viszonyaban. Ezek els6sorban a bel- és kiilpoliti-
kaban végbemend folyamatokkal magyardzhatok, amelyek 4j taktikdkat, 4j modszerek
és eszk6zOk alkalmazisat sﬁrgették.”28 Ugyanakkor tartottak a kommunizmus veszé-
lyétdl is, hiszen tapasztaltik az 1919-es események hat4sait és pontos értesiiléseik vol-
tak az Oroszorszdgban bekdvetkezett vallasiildozésekrsl. 1930-ban errél igy irtak ak-
kor: ,Ma a szoviet mar épit 1j alapokon wj vilagot. Es ez az épité kommunizmus
szazszor veszedelmesebb, mert ez nem emberéleteket gazol le, hanem vildgrendszert és
tarsadalmakat.”2? Megjelent a méasik veszély is a ndci eszmék és mozgalom révén. A
magyar cserkészet vezetSi pedig arra térekedtek, hogy a Nemzetkozi Intézd Bizottsig
fasiszta ellenes hatdrozatokat hozzon és ne kiildjon meghivdsokat a Hitlerjugendnak.30
Ennek memorandumat a piisp6ki karnak is elkiildték, és a piispokkari konferencia ha-
tdrozatdban kijelentette: ,a piispoki kar a cserkészmozgalmat készséggel részesiti a ki-

24  VASARHELYI MIKLOS: A balassagyarmati cserkészet. In: Nogrdd és Hont virmegye. Szerk. LADANYI
MIKSA. Bp., 1934, 146-147. (Magyar varosok és virmegyék monografidja 16.)

25 Uo. 147.

26  KEKKOI 1990. 119,

27 Uo.
28 GERGELY i. m. 211.
29  Uo. 120.
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vant te‘xmogat:isban”.31 Igy a plébaniak altal tértént ilyen jellegii kezdeményezéseket
készségesen tamogattik a plispokségek részérél.

1933. marcius 9-r6l ismerjiik az els6 kezdeményezést a cserkészcsapat megalakula-
sdra vonatkozolag, Ekkor Ruzsonyi Jend tanité a szécsényi egyhazkézséghez beterjesz-
tette ,az iparos ifjisdg kérését, hogy vallalja (ti. az egyhdztanics) a cserkészcsapat szer-
vez tisztségét, amely semmiféle anyagi megterheléssel nem jar, de egyes emberek
nem szervezhetik, csak erkolesi testiilet.”32 Az egyhdztandcs pozitivan fogadta a kezde-
ményezést, viszont ennek hivatalos oldala is volt, elsésorban a bejegyeztetést illetGen.

A cserkészesapat megalakitdsa

1933-ban megindult a szécsényi ifjisag részér6l egy mozgalom a cserkészcsapat
megszervezése érdekében. Az egyhazkozség felkarolta a kezdeményezést és megtették
alépéseket a hivatalos bejegyeztetéshez is. Még miel6tt ez megtortént volna, hosszi id6
telt el. Ebbé] adédodan feltehetjiik a kérdést, hogy a szervezés és az 1934-ben tértént be-
jegyzés kozott alakulte egy cserkészesapat? Ugyanis T6th Laszl6 €16, 1934-ben avatott
Oregeserkész gy emlékezett vissza, hogy a Barkdanyi csapat el6tt mar mikodott egy
ilyen egyesiilet, de nem sokaiig.33 Erre semmilyen mds forrast nem taldltam. Viszont a
kolostor krénikdja 1934. majus 21-rél arrél tudésit, hogy ,a nemrég megalakult kiscser-
készekkel (farkaskolykok) P. Krizosztom sikeriilt kirdnduldst tett Luda’myba."34 Ennek
alapit6ja és parancsnoka P. Jenei Jend volt.3® A rendes csapat csak késébb alakult meg,
ezért az latszik eldénthetd ténynek, hogy els6ként a farkaskolykok csapatat alapitottak
meg. Ennek koriilményeirdl szintén hallgatnak a forrdsok.

A szervezés és a toborzis meghozta a maga gylimolcsét, mivel 1934. jinius 7€n az
egyhdzkozség altal hivatalosan is megalakult a cserkészcsapat.36 Az iinnepélyes, vagyis
az els6 6rsi 6sszejovetelt julius 29-6n, Péter-Pal napjan tartottik. Ez egybeesett azzal az
eseménnyel is, hogy Szécsénybe latogatott Medveczky Medérd volt hazfonok Amerikabél
és ezen napon bicsuzott Szilvér atya a hiveit6l. Az & tiszteletiikre is rendeztek tabortiizet
a katolikus fitiiskola udvaran.3” Ekkor 6tven taggal alapitottdk meg a csapat,ot.38 Errél
bévebben igy tudésitott a korabeli sajt6:39 .Szécsényben P. Kor6sztés Krizosztom Szent
Ferencrendi lelkész vezetése alatt, par héttel ezel6tt megalakult cserkészcsapat a kézon-
ség nagy érdeklédése mellett tabortiizet rendezett az esti 6rakban. A fiatal kis cserkészek
s farkaskolykeik aproé moékaikkal kedves latvanyt s szérakozast nytjtottak. (...)"

30 Uo. 181.

31 Uo. 77.

32 SZRKP L. A szécsényi rémai katholikus egyhdzkszség képviselstestiiletének és egyhdztandcsanak
jegyzokonyve 1930-1937. — 1933. mdrcius 9. iilés 4. napirend

33 SZCSCSP 1. — Hangkazetta 1.

34 SZFK L. Hist. Dom. IIL. 1934. mdjus 21.

35 Uo. 1934. junius 7.

36 Uo. — SZRKP L. Hist. Paréc. I. 1934. jinius 7.

37 SZFK L. Hist. Dom. IIL. 1934. jilius 29.

38  Nogradi Hirlap, 62. évf. 33. sz. 1934. augusztus 19. 3. Uj cserkészcsapat.

39  Uo. 39. sz. 1934. szeptember 30. 4. Cserkészek tdbortiize.
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Viszont ez az esemény még csak bemutatkozas szintii volt és nem jelentett tagava-
tast. Erre késGbb, szeptember 2-an keriilt sor Visarhelyi Mikl6s balassagyarmati dreg-
cserkész jelenlétében. Ugyanis a Magyar Cserkészszivetség ebben a hénapban igazolta
a ,szécsényi r. kath. egyhazkozség, 845. sz. ,Barkinyi Janos csapat”-ot, és parancsnok-
nak Krizosztom atyat igazolta. Ezzel egyiitt most mar hivatalosan is megadték a farkas-
koly6k munka végzésére az engedélyt.‘m LFarkasfalvinkat, melynek immar 30 taga
van, Herkovits Magda polg. iskolai tanarné és Trauth Janos kdntortanit6 vezetik a leg-
szebb eredménnyel. Cserkészfiainkat, kik inasokbél, féldmiives fiakbol és polgaristak-
b6l verbuldlédnak, Araté Sdandor és Csontos Miklés tandrok vezetik a parancsnokkal
egyiitt.”! Csak ez az egy forras utal a kiilsé pedagégusok szervezé szerepére. Tovabbi
kapcsolatokrél nem keriiltek elé adatok.

Az avatandé cserkészek nem csak kiils6leg éreztették az iinnepség jelentGségét, ha-
nem benséleg i1s. Reggel k6z0s szentdldozdson vettek részt, 12 majd délutin megkezd6-
dott az avatis szertartdsa. Errdl részletesen igy irt a megyei sajt('):43 »A ferences atyak
vezetése alatt dll6 845. sz. P. Barkdnyi Janos cserkészcsapat szeptember 2-d4n tartotta
elsé iinnepélyes tagavatasat. Az esés id6 miatt az elemi fitiskola nagytermében jatszé6-
dott le az avatas szertartdsa a kozonség nagy érdekl6dése mellett. ElGszoér a kis farkas-
kolykok léptek az emelvényre s tették le igéretiiket. A X. cserkészkeriilet el6adéja
Nagyivanyi Antal intézett hozz4juk buzdité szavakat. Feszes tartasukbél, tiizes szemiik-
b6l sugirzott az emberebb emberré és magyarabb magyarra lenni akards. A kézpont
megbizasabol dr. Vasarhelyi Miklés a X. keriilet oreg eléadéja avatta a fitkat. Unnepi
beszédében Assisi Szt. Ferencet s az 6 nagy magyar fidt: P. Barkdnyi Janost dllitotta a
csapat elé kivetendd példaképnek. A felemel§ iinnepséget Ess6ssy Béla egyhazkozségi
elnck lelkes szavai zartak be.”

Feltehetjiik a kérdést, hogy név szerint vajon kiket avattak fel ekkor, és hogyan tér-
tént meg az Orsi beosztds. A mar emlitett Kékkdi Laszlonak koszonhetjiik, hogy a neve-
ket pontosan ismerjiik, mivel az akkori noteszit megérizte, és igy hiteles forrast nyujt

ebbél a szempontbél. 4

Vadgalamb 6rs Oreg é1s Solyom érs

Orsvezeték: Kranitz Laszlé Pusztg_B_é:I_a Hamor Otté

Segédorsvezetdk: Radi Sandor Dénes Imre Dénes Laszlé
Stefanik Jozsef Burjén Ferenc Kicsiny Janos
Szeles Laszlo Slezak Laszl6 Géczi Vilmos
Varga Jozsef Szilasi Jozsef Gecse Janos
Mizsak Laszlé Téth Istvan Hlavacska Antal
Atovics Lajos Szeles Gyula Mészaros Laszlo
Hémor Ferenc ) Varga Pil

40  Vezetdk Lapja, 1934/9. szeptember 185-186. ,Z6ld kozlony”

41  SZOPEK LORAND: A X. (Pestvidéki) Cserkészkeriilet tiz esztendeje (1925~ 1935). Bp., 1935. 115.

42 SZFK L. Hist. Dom. III. 1934. szeptember 2. — SZRKP L. Hist. Paréc. I. 1934. szeptember 2. és
Templomi hirdetések kényve 1932-1936. 1934. szeptember 2, — KFM Adattar, 79.201.1. Emlék-
kényv, Szécsény kozéleti eseménynapléja 19281935, 1934. szeptember 2. — Leblancné, 1980. 45.

43  Nogradi Hirlap, 1934/37. szeptember 16. 7. Cserkészavatds Szécsényben.

44  KEKKOI 1990. 119-120.
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A csapatnak induléra is sziiksége volt, ennek szévegét Szed6 Dénes ferences atya,
kivalé katolikus ir6 szerezte, mely igy hangzik: 45

1. Cserkészik a cserkész, cserkészik a cserkész
Bajnak oda sem néz, bajnak oda sem néz.
2. Hatan van a hdza, hitdn van a haza
Keblén liljomszala, keblén liljomszala.
3. Bdrkany fia Janos, Birkiny fia Janos
Fordul csapatahoz, fordul csapatdhoz.
4. Rajta, fitk rajta, rajta, fiik rajta
Szécsény vira bajba, Szécsény vara bajba.
5. Janos atya bizzdl, Jdnos atya bizzal
Nem vész el a végvir, nem vész el a végvar
6. Szécsény vira épiil, Szécsény vara épiil,
Sziviink melegébél, Sziviink melegébdl

A csapat pedig megkezdte folyamatos miikodését. Teriiletileg a Pestvidéki X. cser-
készkeriiletbe osztottdk be, s ennek fétitkdra, Kozma Istvan ellen6rzé utja soran
Szécsényt is megszemlélte, mint arrél értesiiliink december elejérc’il.46

Az alapitas mellett szolni kell még arrél is, hogy a csapat névadéja kit takar és miért
ezt az eszményképet vilasztottdk. 1930-ban a Szent Imre év alkalméboél rendezett iin-
nepségen, Szécsény kozség el6jarésiga a Varoshdza mellett nyilé kis utcit Barkanyi Ja-
nosrél nevezte el.!” Ezzel elgkésziiletét vette a két évvel kés6bb bekévetkezett iinnep-
ség sorozatnak, amikor is a ferences rendhdz alapitasdnak 600. évforduldjat iinnepelte.
De ki is volt ez a személy, akit névadéként és példaképként valasztottak?

II. Rdkéczi Ferenc dbécéskonyvében az aldbbi bejegyzés olvashaté: ,A bolcsesség
kezdete az Ur félelme. Kit6] minden jénak ald4sét kivanja Péter Barkanyi Janos a mél-
tésdgos és nagysagos fejedelmi nagy Rakoczi familidnak méltésagos csemetéjére, Rako-
czi Ferikére. Kinek az Ur napjait sokakra terjessze, f6ldén, mennyben nagyra nevel
je!"48 Barkanyi Jénos ferences szerzetes volt és 1689-ben azzal biztdk meg el8jaroi,
hogy az 1683-as torok kifizését kovetSen, a pestis kovetkeztében elnéptelenedett
Szécsény Gjratelepitésében vegyen részt és a romos kolostor restaurdldsanak munkala-
tait irdnyitsa. Szécsény ,mdsodik megalapitéja”-ként is szoktdk 6t nevezni.*? Személyi-
sége pedig méltoé példaképe lett a fiatalsdgnak.

45 SZCSCSP 1. Csapatindulé eredeti kottdja.

46  Nogradi Hirlap, 1934/48. december 2. 4. Cserkészellendrzés.

47  HAUSEL SANDOR: Utcanevek Szécsényben. Szécsény, 1990. 19. (A Kubinyi Ferenc Muzeum helytorté-
neti fizetei 1.)

48  SZANTO KONRAD: A katolikus egyhdz torténete. 2. két. Bp., 1988. 793.

49  KONIG i. m. 179-196.
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A CSERKESZCSAPAT SZERVEZETI FELEPITESE ES MUKODESE
A cserkészparancsnokok tevékenysége és szerepe

»A cserkészet irant rajong a fiatalsig, az 6regek pedig idvds mozgalomnak mindgsi-
tik.”50 frjak a csapatrél a pozitiv jellemzést 1935-ben. Ahhoz, hogy ez a rajongas mind-
végig megmaradjon az kellett, hogy a csapatot olyan egyének iranyitsak, akik nem-
csak parancsnokai voltak, hanem lelkes szervezdi lettek a cserkészéletnek és értettek
az ifjisag neveléséhez. Ezért a szervezeti felépitésben a legfontosabb szerep a parancs-
nokség volt.

Miel6tt még ratérnék a parancsnokok bemutatdsara, emlitést kell tenni arrél, hogy
az MCSSZ részérdl ki lehetett vezetdje a csapatnak. Ha egy csapat megalakult, miikodé-
sét tekintve akkor volt hivatalos, ha bejelentették az MCSSZ-nek és 6k megadtik az en-
gedélyt, ezaltal csapatszamot is kaptak. A csapatot természetesen valakinek irdnyitani
is kellett. Ezt a tisztséget tobbnyire arra az egyénre biztak — ideiglenes hatarozattal —,
aki megszervezte. Ez a személy lehetett a plébanos, a kapldn, a tanit6 és 6regcserkész
is, de kételezve volt arra, hogy cserkésztiszt-képzg taborba kellett mennie, ahol a meg-
szerzett ismeretekbdl vizsgdznia kellett. Amikor ez megtortént és kozzétették a Veze-
t6k Lapjiaban, akkor médr véglegesen iranyithatta a csapat munkajit. Természetesen
el6fordultak kivételek is abban az esetben, ha valamilyen oknal fogva ezt a hivatalos
utat nem jartdk végig. Itt gondoljunk elsGsorban arra, hogy a szerzeteseket tobbszor he-
lyezték més-mas kolostorba és igy nem adédott lehetéség arra, hogy az \ij parancsnok
levizsgdzzon. De el6fordult azt is, hogy be sem jelentették és ugyanakkor névleg a ko-
lostor f6noke vagy a plébanos volt a parancsnok, de az 6rsi 6sszejoveteleket mar nem
6k tartottak.

A szécsényi csapat esetében az alidbbi személyekrd] van tudomdsom, akik a vezetés-
ben szerepet jatszottak:

Cserkészparancsnokok:

1. P. Korosztos Krizosztom: nevéhez fiizédik a csapat megalakitdsa. Hivatalosan
1934 szeptemberében igazoltik a szécsényi csapathoz.51 Nem sokaig miik6dott itt, mi-
vel 1935. julius 21-én megérkezett a rendi tabula, hogy elhelyezést nyert Szigetvirra.
Ezen a napon bicsiiztattdk és tdbortiizet rendeztek a tiszteletére. ,Este a cserkészek
bensGséges tdbortiizi linnepélyen bucsuztak P. Krizosztomtol, mint parancsnoktél. A
buicsii szavait a nagy hiisz-huszonkét éves fitk zokogésa, sirdsa fojtotta el.52 Véglegesen
szeptember 8-4n hagyta el Szécsényt.53

Krizosztom atyarél még annyit kell megjegyezni, hogy martiromsagot szenvedett.
Ujvidéken teljesitett szolgdlatot és az 1944. oktéber 26-4n bevonul6 partizanok elészor
vele végeztek. Az Gsszeszedett papok és hivek koziil 6t valasztottdk ki els6nek és okté-

50 MNM Ad. 4502. TOTH ARPAD: Szécsény nagykézség (Nogrdad vm.) lakossdgdnak lelkiilete és kultirdja
51  Vezetok Lapja, 1934/9. szeptember 185-186. p. ,Zold kdzlény”

52  SZFK L, Hist. Dom. I1I. 1935. jilius 21.

53 SZRKP L. Hist. Paroe. 1. 1935. szeptember 8.
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ber 28-an agyonverték. A vele megolt kb. 250 magyart a Duna partjan tomegsirba fol-
delték el.5*

2-3. Arate Sdndor és Csontos Miklos tandrok: A csapat életében bet6ltott szerepiik-
rél csak annyit sikerillt megtudnom, hogy 1934-ben a szervezésben részt vettek és a he-
lyi polgari iskoldban tanitottak.5®

4. Krizosztom patertdl a parancsnoksigot Tamds Krizdnt vette it. A hivatalos kine-
vezésére nem taldltam forrasokat. O sem vezette sokdig a csapatot, mivel 1937. julius
26-an athelyezték Simontornyéra.56 Az 8 nevéhez fiiz6dik a salg6i taborozds és a cser-
készzenekar megalakitasa.

5. Az MCSSZ Igazol6é Bizottsiaga 1937. oktéber 114 iilésén probaidds vezetének ki-
nevezte Alpdr Gyuldt a csapathoz.57 Személyiségérdl, mikodésének idejérdl hallgatnak
a forrasok.

6. Krizant patert6l a parancsnoksagot Trauth Jdnos kantortanité vette at 1937.
november 15-6n.58 § az alapitast6l kezdve 1942-ig volt a csapat tagja. Tébbszor vette 4t
a vezetést, ill. a cserkészek oktatasat végezte.59 Tevékenysége minden fontos esemény-
nél feltiinik, a jelzett id6szakban parancsnoksagat 1940. februar 3-an erdsitették meg,
amit tantsit megmaradt cserkészigazolvanya is.50 Tisztségérsl 1942, januar 1-n mon-
dott 1e5! és 13-4n at is adta a parancsnoksaigot.62 Do6ntését azzal indokolta, hogy a cser-
készet a honvédség fennhatésaga ala keriilt.53

Trauth Janosrél még annyit kell megjegyezni, hogy élete végéig koztiszteletben allé
személyiség volt. 1923-1978-ig kantorizalt a szécsényl templomban. 1973-ban VI.
Pal papa 50 éves kantorizaldsa alkalmabdl egyhazi kitiintetésben és alddsaban részest-
tette 6t.

7. A parancsnoksdgot P. Szaloki Felician vette at. Hivatalos megerésitésére nem ta-
ldlhatok adatok. 1941-ben bekapcsolédott a cserkészetbe, akkor a farkaskolykok csapa-
tdban miikédétt.5* Nevéhez szintén a taborozasok fiizédnek.

8. Felician atyatél Pdter Alddsi Amand vette 4t a parancsnoksagot 1943-ban. Hiva-
talos megerdsitése 1943. marcius 19-én toértént meg.65 1940. november 14-én keriilt a
szécsényi kolostor élére,%8 s 1942. junius 28-dn cserkésztisztképz6 taborba ment.57
Amand atya nevéhez a habori okozta kdrok helyreallitasa fiiz6dik. 1950-ig miik6dott itt
mint plébanos.

54  SZANTO KONRAD: A meggyilkolt katolikus papok kdlvdridja. 2. kiad. Bp., 1992. 28.
55  SZOPEK i m. 115.

56 SZFKL, Hist. Dom. III. 1937. jilius 26.

57 Vezetdk Lapja 1937/4. december 1. 46. ,Zold korlevél”

58 Uo.
59  KEKKO! LASZLO: Jdnos bdcsi (Trauth Jdnos). In: Szécsény az emlékezés hitelével. 1. Szécsény, 1986.
145.

60 KFM. Dokt. 83.74.1.

61 SZCSCSP I. Cserkésznapld, 1942. januar 1.
62 SZFK L, Hist. Dom. III. 1942. januar 13.

63 KEKKOI 1986. 145.

64 SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1941. szeptember 4.
65  Vezetsk Lapja 1943/20. dprilis 87. p.

66 SZFK L Hist. Dom. III. 1940. november 14.
67  Uo. 1942. jinius 28.
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9. Amand atya a csapat vezetését — minden bizonnyal a haborus események hatasa-
ra — Kiss Kornél atydra bizta 1944. oktéber 22-4n.%8 Ez hivatalosan nem lett megerdsit-
ve. Az § miikGdése nem tartott sokaig, mivel 1945-ben mar masik kolostorba helyezték.

10. Téle a parancsnoksagot Szdnté Konrdd atya vette at 1945. szeptember 7—én,69
9-én pedig mar cserkésztitkiri megbeszélésre utazott Balassagyarmat:ra.70 Konrad
atya az utolsé é16 cserkészparancsnok. Visszaemlékezésében igy irt a cserkészetrdl:
»1947 nyaran a csapattal harom hetes tiborozason vettem részt. Tdborhelyiink a hollé-
kéi var aljan 1évo erdSben volt. A fitikkal kitling tabori konyhat épitettiink, gyonyord ta-
bori oltdrt emeltiink. Részben a ferences rendhdz és plébania, részben pedig varosi els-
jarésag adomanyaibdl fedeztiik a tdborozis koltségeit. Taborhelyiinkrdl tobb tirat
tettiink, sok gyakorlaton, jatékon vettiink részt.” ! Az ekkor megrendezett tabor volt az
utols6 a csapat torténetében és talin a legemlékezetesebb a mai napig is.

Konrad atyaval kapcsolatosan még az aldbbiakat kell megjegyeznem. Neve és tevé-
kenysége az egyhaztorténelem tiikrében fogalom. Nemzetkozi hird ferences egyhaztor-
ténész, szamos tudomanyos munkaja sziiletett. 1960-ban koholt politikai vadak alapjan
letart6ztattak és masfél évet iilt bortonben. Ennek el6zménye mar itt, Szécsényben kez-
dédott 1946-ban, amikor is raakartdk bizonyitani, hogy a szovjet emlékmii koriilkakala-
sat a cserkészek hajtottak végre és ennek 6 volt az értelmi szerzéje. Errdl majd a késGb-
bi fejezetben olvashatunk bivebben. O vezette még a cserkészzenekart is, a Katolikus
Legényegyletet és a Férfi Dalardat. 1947. szeptember 7-én bucsuztattak el Szécsénybsl.”

11. Konrad atyatél a parancsnoksigot ujbél Amand atya vette it és vezette az
1948-as feloszlatasig.

Cserkésztisztek:

A csapatok életében a parancsnoki szintii vezetés masik fontos tisztsége volt. Ok
iranyitottak az ifja cserkészeket, képezték és idénként helyettesitették a parancsnokot
is. Az alabbi személyekrél vannak ismereteim, akiket emlitenek a forrdsok:

1. Puszta Béla: Lelkes motorja volt a csapat szervezésének és az orsi életnek. Silyos
betegségben halt meg. Emléke az oregeserkészekben méig 61.7% 1943 szeptemberében 6
tartotta a csapat 15sszej6ve‘celeket.74

2. Foldi Kdroly: Rola csak annyit sikeriilt megtudni, hogy 1940. februar 1jével
Szécsénybél is eltdvozott.”

3. Piter Juhdsz Agostonrél pedig 1940-ben feljegyezték, hogy bekapcsolédott a cser-
készmunkéba.

68  SZCSCSP I. Cserkésznapld, 1944. oktéber 22.

69  Uo. 1945. szeptember 7.

70 SZFK L. Hist. Dom. III. 1945. szeptember 9.

71 P. SZANTG KONRAD levele Galcsik Zsolthoz. Budapest, 1985. majus 14. Eziiton mondok készonetet
Konrad atydnak, hogy visszaemlékezésével készségesen segitette a munkdmat.

72  SZFK L, Hist. Dom. III. 1947. szeptember 7. — SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1947. szeptember.

78  KEKKOI 1990. 119.

74 SZCSCSP 1. Cserkésznaplé, 1943. szeptember-oktéber.

75 Uo. 1940. februar 1.

76  Uo. 1940. éprilis 1.
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4. Agner Ldszlé: 1942-ben még mint szertdros mikddik, 1946-ban pedig mar az
djoncokat képezi.77

A Farkaskolykok csapatdnak vezet6i:

Sajnos ennek a csapatnak nem ismerjiik az 6sszes vezetdjét. Minden bizonnyal nem
mindig voltak kinevezve kiil6n személyek, hanem a parancsnok, vagy az éltala kijeldl-
tek iranyitottdk. Név szerint az aldbbi személyekrdl sikeriilt ismereteket gytjteni:

1. Pdter Jeney Jend volt a kiscserkészek megalapitéja, 1939. marcius 5-én helyezték
el Szécsénybc”>1.78

2. Trauth Jadnos kéntortanité 1934-ben.™

3. Herkovics Magdolna polgériskolai tanarné 1934-ben 80

4. Pdter Szaloki Felicidn 1941-ben foglalkozott a kiscserkészekkel !

5. Solyomvdri ? zaszlos 1944. oktéber 15€n vette it a kiscserkészek vezetését. 52
A csapat teljes tiszti beosztdsdt csak 1942-bél ismerjiik:

Parancsnok: Piter Szal6ki Felicidn
Parancsnok-helyettes: Péter Aldisi Amand hazfénok
Rajparancsnok: Balogh Laszlé hadnagy

Tisztjeloltek: Fejér Pal, Klarik Andor, Kékkési Karoly
Segédtiszt: Puszta Béla

Pénztdros: Tatrai Ferenc

Szertdros: Agner Laszl6%3

Az 6rsok miikodése

A cserkészcsapat tagjai 6-8 f6bél 4ll6 6rsékbe voltak beosztva. Vezetésiiket két-ha-
rom évvel iddsebb cserkészekre biztdk, akik a legfontosabb cserkészismeretekkel ren-
delkeztek. Valéjdban az 6rsi élet volt a cserkész szamara a legfontosabb kapocs, mivel
itt élte ki az ismeretekre vagy6é romantikdjit. Egy csapatban létszamtdél fliiggéen tobb
6rs is miikodétt. Az 6rsok rajokba szervezidtek, melyek dltalaban két-harom 6rsbél all-
tak. 1939-ben arrdl tajékoztat a Vezet6k Lapja, hogy a 845. sz. csapatndl harom raj mi-
kodik és 30 P. tagdijat fizetnek 3 A rajoknak kiilon elnevezésiik nem volt, csak szdm-
jegyiik. A rajokat kiilon rajparancsnok vezette, tbbnyire a legtapasztaltabb 6rsvezeték.
,Kiilon voltak 6rsi, raj, és csapatgyiilések, amelyek igen valtozatos jatékokkal, csataki-
altasokkal, térképismerettel, énekléssel teltek el. Az 6rsok altalaban dllatneveket kap-

77  Uo. 1942, januar 1. és 1946. januar 25.

78  Uo. 1939. mércius 5.

79 SZOPEK i. m. 115.

80 Uo.

81 SZRKP L, Hist. Paroc. I. 1941. szeptember 4.
82 SZCSCSP I. Cserkésznapld, 1944. oktober 15.
83 Uo. 1942. januir 1.

84  Vezetdk Lapja 1939/6. februdr 1.
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tak: vadgalamb, sas, sélyom, bagoly, vidra, sirdly, farkas stb. 6rs. A névadé allat min-
den tulajdonségét tudnia kellett az 6rs tagjainak. Ez volt a zaszlékra is himezve.”® A
szécsényiek esetében az alabbi érsneveket ismerjiik:

1934.
1940.
1942.
1944.
1946.
1947.

Vadgalamb, Oreg, S(’)lyom86

Sélyom, Farkas, Rigo, Mokus, Zerges'7

Fecske, Fehérszarvas (ez lett Turul), Medve, T4ltos, Mékus®8
Turul, Fecske (T4ltos) Farkas, Bagoly, Mékus, Pacsirta®®
Sélyom, Turul, Siraly, Farkas?

Kacsa (Zebra és Bagoly)91

Az 6rs6k induldt is valasztottak maguknak:92

A Bagolyérs induldja:

Csillag fenn ragyog

s a bagoly mar huhog,

Ne aludj, ne aludj édes komém
Acél karunk munkara var!
Uh-uh, uh-uh, uh-uh!

A Sirdlyérs indulgja:

Siralyfiak, cserkészek
menetelnek, bum-csin-bum!
Nem kell nékik zeneszé,
rezesbanda bum-csin-bum!
Van 6nékik kedvesebb
Hangszeriik a csengé-bongé
Az édes magyarnyelviik,
bum-csin-bum

A Sasérs induldja:

Icipici csapatunk,

Harmadik 6rs mi vagyunk!
Télen nyaron dolgozunk,
Mégis viddmak vagyunk!
Trara-rara-trarardra csimbum!

85 KEKKOI 1990. 118.

86  Uo. 120.

87 SZCSCSP I. Cserkésznaplé, 1940. apr. 10. A Zerge 6rsot mdjus 27-én feloszlattdk.

88  Uo. 1942. szeptember 16., november 13. valamint a Medveérs portyszasi napléja, 1942. jiilius 27-28.
89  Uo. 1944. oktéber 29.

90 Uo. 1946. mércius 8.

91  Uo. a Kacsadrs portyszési napléja, 1947, jilius 28.

92  KEKKOI 1990. 123-124.
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Farkasors:
Fazunk és éheziink
Atléve oldalunk
Résziink minden nyomor.
De szabadok vagyunk.

De milyen is volt a cserkészek ,mindennapi” élete? A legfontosabb feladatok egyike
volt az ligyesség és a jellemnevelés. ,Nagy gondot forditottak a megfigyel6képesség fej-
lesztésére. Ennek jatéka volt a kiraké kim. Az 6rsvezetd kiilonféle targyakat letakart a
kalapjaval, aztan egy perc szemlélédés utan jra letakarta. Mindenkinek papirra kellett
irnia, milyen targyak vannak a kalap alatt. Vagy a forgészinpad, amelyik 4-5 dllomésbél
allt. Az egyiknél kiilonb6z6 csomézasokat, mashol utjeleket, morzejeleket, zaszl6 tavira-
tozas stb. tanultak, ill. vizsgaztak ezekb6l."%%Az ligyességi ismereteket kiilonboz6 verse-
nyeken és a tdborokban mutattdk meg. Ezekr6l majd a kovetkez6 fejezetekben béveb-
ben olvashatunk.

A jellemnevelésnél arra térekedtek, hogy a cserkész tudjon engedelmeskedni a tiz
torvénynek. Ennek szellemében sorozatos volt a hetiparancs ismertetése, pl. 1942,
szeptember 2-dn tartott 6sszej6vetelen errdl tartottak eléadést.%* A rendre pedig kiil6-
nosen nagy figyelmet szenteltek. Errél 1943. aprilis 16-an kiilon gyiilést is tartottak.?®
A cserkészotthon épiiletét maguk takaritottik. Feljegyezték 1945-b6l, hogy a tiszti szo-
bat is rendbetették.?® Az otthon belss nagy termét felosztottik az 6rs6k kozott, azt ma-
guk diszitették, s6t ebb6l még versenyeket is rendeztek. 1940. apr. 20-dn ,Lezajlott az
Orsi sarkok diszitési versenye is. A biralébizottsig a kovetkez6 sorrendet allitotta fel a
mutatott munka alapjan. Elsék a S6lymok lettek 10 ponttal, masodikok a Farkasok 9
ponttal, harmadikok a Rigék, negyedikek pedig a Mokusok.”®" A cserkésztorvény taka-
rékossagi elve gy érvényesiilt télen, hogy a flités miatt az 6rsi 6sszejévetelek egy nap
lesznek megtartva — irjak 1939-ben.8

Természetesnek tekintették a cserkészek vallasos nevelését. Ez megmutatkozott ab-
ban is, hogy az Gsszejoveteleket imdval kezdték, ugyanakkor az egyhazi rendezvénye-
ken a csapat testiiletileg jelent meg. Err6l majd a kovetkez6kben olvashatunk béveb-
ben.

A templomi viselkedésnek is megvolt a sajatos formdja: ,A vasdrnapi 8 6rai misén
az ifjisdg miséjén az egyletek, egyesiiletek, iskoldk, leventék zart rendben vonultak a
templomba. (...} A cserkészek a padok mellett két sorban. A cserkészek a kalapjukat a
fejiikon hagyhattdk a mise alatt. Csak Urfelmutatdskor, a csengettyiijelzésre vették le
egyszerre, a cserkészbotok egyszerre koppantak, mikor letérdeltek.”®® A cserkész-mun-
kaévek megkezdését a Mindenhatéhoz valé bizakodassal és befejeztét halaadassal zar-
tdk minden évben.

93 Uo. 118.

94 SZCSCSP I. Cserkésznaplo, 1942. szeptember 2.

95 Uo. 1943. aprilis 16.

96  Uo. 1945. oktéber 26.

97  Uo. 1940. mércius 15.

98 Uo. 1939. december 11.

99 BAN LAJOSNE: Valldsos élet a huszadik szdzad elsé felében Szécsényben. SZHH, 1988/2. 6. évf.
1983. 39.
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Az 6rsi életnek madsik jellegzetes pontja volt még a ,kikapcsolédas” jellegii, viddm-
saggal egybekotott szérakozas., De ezek is neveld jellegiiek voltak. 1940-ben bevezették
a csapattea megtartasat, melynek lényege az volt, hogy kellemesen tedzgattak a gyiilé-
sek alatt.%0 A téli estéken jatékos szorakozasokat rendeztek, ,Jatszik kicsi és nagy. Ki
pingpongozik, ki domindzik, az egyik ,Fekete Péter”-t jatszik, a masik a ,Ne nevess ko-
ran”-nal szérakozik. Mindenki vidam és j(’)kedvﬁ.”lo1 Olyan téli dsszejovetelt is tartot-
tak, ahol Szécsény mondait beszéltették el veliik.102

Hangsulyt fektettek arra, hogy az 6rsvezetSket megfelelGen kiképezzék, ezért Grsve-
zet6i taborba kiildték 6ket. Igy keriilt ide 1943-ban Zsiros Lajos, Radi Janos és Vig Ja-
n0s.19 Az ott szerzett tapasztalatokrdl méjus 7-6n beszamol6t tartottak, 104 s5t egy ko-
vetkez$ Osszejovetelen a hozottakat (énekek, jatékok) gyakoroltdk is.105 A képzett
OrsvezetSk dltal hatékonyabban folyt le az Ujoncok kiképzése, és ezaltal megtorténhe-
tett az avatdsuk. A csapat alapitdsit kéveté évben mar Trauth Janos avatott is djonco-
kat.'%® Emlékezetes még az 1936-ban megrendezett is, mivel ekkor mar a zenekar is
szerepelt és vasart is rendeztek a szegény cserkészek javéra.107 1940-ben 17-en tettek
fogadalmat, ill. Gjitottak meg (Jozsa Pdl, Brunda Mihdly, Domszky Gyérgy, Zérci Lajos,
Szabo Ldszlo, Toth Jdnos, Gdspdr Ldszlo, Velencei Istvdn, Rddi Jdnos, Langer Antal,
Petrovies Lajos, Lérine Ldszlo, Hlavacska Ferenc, Vig Jdnos, Foldi Jdnos, Vince Ferenc,
Sztrémi Istvdn)'8 Tevékenységiiket a keriileti ellenér 1941. februdr 21-én megtekintet-
te és pozitivan mindsitette a csapat munk::’ljait.109

Mais csapatokkal valé kapcsolattartdsra csak egy esetben talalhat6 forrds, miszerint
a balassagyarmati cserkészek 1945. szeptember 30-dn ellatogattak Szécsénybe és ekkor
Konréd atya megmutatta a kolostort, majd délutan hadijatékot rendeztek szamukra. 10

A cserkészcsapat létszdma a kovetkezéképpen alakult 1944-1948. kozott: 111

Ev 1944/45 1945/46 1946/47 1947/48
Létszdm 65 80 92 103

A nagy tdborozdsok

A cserkészet romantikdjat korondzta meg a t6bbnyire minden évben lezajlott tdbo-
rozds. Mér az alapitds évében megrendezésre keriilt a csapat életében az elsé taborozas

100 SZCSCSP I. 1940. januar 8.

101  Uo. 1941. januér 19.

102  Uo. 1943. januar 7.

103 Uo. 1948. 4prilis 4.

104 Uo. 1943. médjus 7.

105 Uo. 1943. mdjus 21.

106 SZFK L. Hist. Dom. IIL. 1935. oktéber 6. — SZRKP L. Hist. Paroc. 1. 1935. oktéber 6.
107 SZ RKP L. Hist. Paroc. 1. 1936. december 13.

108 SZCSCSP 1. Cserkésznaplé, 1940. februdr 2.

109  Uo. 1941. februar 21.

110 Uo. 1945. szeptember 30.

111  SZFK L. Archivum Conventus Szécsényiensis 1941-1946, 1/1945, 1/1946, 1/1947, 1/1948.
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Szentkiton.'12 ,Kezdédnek a nyari taborozasok. Akkor még nem volt szokds inasok-
nak, segédeknek, parasztgyerekeknek szabadsdgot adni. Indul az agitici6 a ferences
paterek részérél. Akinek nincs pénze, azt segélyezik. Satrakat kolcsdnoznek, élelmi-
szert koldulnak és 1935-ben mar egy nagyon kedves, jol sikeriilt, hangulatos tdbor em-
lékével biicsiznak a szécsényi fiatalok Rdro’spusztdto‘l."u3 Ekkor két hetet toltottek
egyiitt Krizosztom atya vezetésével.114 A koltségekhez a kozség is hozzdjarult 30
P-vel.}15 1936-ban mar Szilvdsvdradra utaztak tdborozni Krizant paterrel. A szponzora-
14s céljabdl a cserkészparancsnok levélben kereste meg Pallavicini Alfonz drgréfot szil-
vasvaradi birtokdn, aki a tdborozasi helyet biztositotta, a Volent fivéreket, Istvant és
Lajost Szécsénybdl és Posténybdl, majd helyben a kévetkezo birtokosokat: Gross Jen6t,
Emberger Bélat, Velics Antalnét és Szabados Gyulélt.116 A kozség 50 P-vel tamogatta a
taborozast.!1? Julius 54n a kolostor hazfénéke és baré Orosdy Fillspné a keriilet képvi-
seldje meglatogatta a csapatot.118 12-én a tdbor befejezése soran hazafelé megtekintet-
ték Eger és Szentkut nevezetességeit is.11° Ennek a tdbornak megmaradt a napirendje,
ezért ezt k6zlom azzal a megjegyzéssel, hogy a tobbi is hasonléan zajlott le.120

Délelott

7,30-kor ébresztd, a konyhds 6rsnek 6-kor
7,30-7,45-ig reggeli torna

7,45-8,10-ig mosakodas, 6ltézkodés

8,15-kor zaszl6felfonds, reggeli ima

8,30-kor reggeli, satortakaritas

9-11,30-ig 6rsi foglalkozas

11,30-12,30-ig fiirdés, utdna 61t6zkédés ebédhez

Délutan

1-kor ebéd, utdna kotelez6 pihenés, napldiras, levelezés
3-5-ig Orsi foglalkozds

5-6-ig fiirdés

6-7-ig jaték

7-kor vacsora, utdna kihallgatds

8.30-kor tabortiiz

9,30-kor napiparancs, esti ima, zdszlélevonas

9,45-kor takarodo, lefivas

Az éjjeli 6rség tabortlizgyajtaskor szolgalatba lép.

112 SZOPEK i m. 115.

113 KEKKOI 1990. 120.

114 SZFK L. Hist. Dom. III. 1985. jilius . — SZRKP L. Hist. Dom. I. 1935. jilius 1.

115 NML. V. 508. 10. k. Széceény nagykdzség képviseltestilletének jegyzokényve 1932-1935, 19. jkv.
1935. jan. 22. IV. iilés, IV/4-1935. kgy. szdm.

116 KFM, Dokt. 81. 196. 1.

117  NML: V. 503. 11. k. Szécsény nagykozség képviselStestiletének jegyzokonyve 1936-1937. L. jkv.,
1937. marcius 6. 54/1/1937. kgy. szém.

118 SZFK L. Hist. Dom. III. 1936. jilius 5., SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1936. jilius 5.

119 SZRKP L. Hist. Paroc. 1. 1936. julius 12.

120 KFM Dokt. 81.197. 1.
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Ezen kiviil tdboroztak még 1937-ben Orosdy baréné pilisi birtokan is, aki akkor kii-
16n 100 P-s adomdnyéval tdmogatta a csapatot.121 1938-ban Salgebdnydn, 1939-ben Fii-
leken, 1940-ben pedig Rdréspusztdn voltak. Az 1941. évi tiborozas elmaradt a légoltal-
mi késziiltség miatt.1?2 1942-ben pedig baré Buttler Elemér hivta meg kelecsényi
birtokéra a csapatot harom hétre.!23 A Turul-, a Medve- és a T4ltosérs portyazasi nap-
161 megmaradtak, valamint a legemlékezetesebb taborozisrdl késziilt 6rsi napld is
1947-b6l. Ekkor Szanté Konrad atydval tolt6ttek két hetet Hollokin. Ezekbil a naplok-
b6l tarul igazan elénk a tdborozas valédi élménye, melybdl megtudjuk, hogy mit is je-
lentett szimukra atélni a természetben kalandvigyukat, és azt, hogy 6k taborozhattak.

A taborozdsok mellett kisebb kirdnduldsokat is szerveztek Szécsény kornyékén,
pl. 1946. aprilis 28-dn a benczirfalvi téglagydrhoz mentek el és katonds jatékot is jat-
szottak.124

A taborozdsok, valamint a kirinduldsok élményeit tdbortiizek keretében mesélték
el. De nemcsak ebbél a célbdl rendeztek ilyen 6sszejoveteleket, hanem el6fordult, hogy
a munkaévet is ezzel kezdték meg pl. 1940. szeptember 22-én. 125 yvolt olyan eset is, ami-
kor a tabortiiz keretében keriilt sor az Gjoncok fogadalomtételére is, mint 1942, majus
17—én;126 vagy pedig, ha valamelyik parancsnok elbiicsizott a csapattél. Tabortiizet
rendeztek Konrad atya tiszteletére is 1947-ben.'?7 A tabortiizi élményeknek mindenki
részese lehetett, egy esetben van tudomdsom arrél, hogy belépét kértek érte, 1946-ban.
Megjegyzik, hogy a bevétel csak néhany tojas arat érte.128

Ugyességi versenyek

A csapat tagjai a megszerzett ismereteket killonb6z6 ligyességi versenyeken bizo-
nyitottdk. Ezek a versenyek nemcsak a cserkészettel fiiggtek 6ssze, hanem a sport adta
lehetéségekkel is. 1935-ben keriileti tiizolt6versenyt rendeztek, és a cserkészek szép si-
kert értek el.1? A vildghdbords hésok emlékére ,1936-ban kezdetét vette az okt6ber
6-dn rendezett ,Kegyeleti Staféta” amelyik 10x200-as tavon zajlott le a Kdprasaljatol a
tliztornyon 1évé hési emlékmiiig. Résztvevii a cserkészcsapat, a legényegylet, a polgiri
iskola, a levente egyesiilet és a honvédség volt. Sajnos ez a szép és latvidnyos sportren-
dezvény csak néhany évig maradt fenn.”180

A sport nagy szorgalmazdja volt Piter Szaldki Felicidn csapatparancsnok, aki
Szécsényben a sisport alapjait tovabb épitette és népszeriisitette el.13! Keriileti levente

121 SZRKP L. Hist. Paroc, I. 1937. juin. 18.

122  SZCSCSP I. Cserkésznapl6, 194 1. jiinius 1.

123  Nogradi Hirlap 1942/34. augusztus 22. 4. Képvisel6ink és a cserkészek.

124  SZCSCSP I. Cserkésznaplé, 1946. aprilis 28.

125  Uo. 1940. szeptember 22. — SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1940. szeptember.

126  SZCSCSP L Cserkésznapl6, 1942. majus 17.

127  SZFK L. Hist. Dom. III. 1947. szeptember 7. — SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1947. szeptember.

128  SZCSCSP I. Cserkésznaplé, 1946. majus 31.

129  SZRKP L: Hist. Paroc. I. 1935. m4jus 26.

130  KEKKOI Ldszlé: Szécsény sportéletének miiltja (visszaemlékezés). In: SZHH 1981/2. 19. — Nogrdd megye
torténete 1944-1962. 4. kot. Szerk. MOLNAR PAL. Salgétarjan, 1970. 152.

131 KEKKO! 1981. 19.
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versenyeken is részt vettek, ahol 1939-ben a csapat az els¢ dijat nyerte el.132 1941.ben
pedig a cserkészek részére meghirdetett 6cskavasgyiijtési versenyben vettek részt. Az
elért eredményrdl nem talalhaték forrasok.!33

Cserkészotthon létesitése

A szécsényi egyesiileteket targyal6 fejezetben mar emlitettem, hogy 1928-ban meg-
alakitottdk a Katolikus Legényegyletet, majd néhany év miltaval a cserkészcsapatot. A
ferencesek tudtik, hogy ezek a vallisos egyesiiletek csak gy miikodhetnek sikere-
sen, ha dllandé helyiséget biztositanak résziikkre. Minden bizonnyal ennek gondolatat
tobbszor felvetették az egyhdzkozségi gytiléseken, ezzel kapcsolatos forras még nem ke-
riilt elé.

1936-ban nyilt lehetdség arra, hogy ez megvalésulhatott, ugyanis a templomhoz ko-
zelfekvd in. Krivacsy-féle hdzat az 6r6kosok eladtdk. December 9-én kototték meg az
addsvételi szerz6dést 10 ezer P. vételarban, és 27-€n mar a tulajdonjogot is atirtdk a ko-
lostor java’.ra.134 Az adasvételi szerz6dés sz6vegét nem ismerjiik. A vételar elGteremté-
séhez minden bizonnyal igénybe vették a hivek adomanyait is, de erre nem utalnak a
forrdsok. Az 6regeserkészek elbeszélése szerint a megvasarolt épiilet egy régi ,,L” alaku
lakohaz volt, ami a kitiizott célnak nem felelt meg.135 Lebontottdk, és az iparosok, a hi-
vek és az egyletek tagjainak segitségével megkezdték az épitkezést. A munkalatokkal
annyira el6rehaladtak, hogy aprilis 1-6n mar birtokukba is vehették az épiiletet.136

Tekintettel arra, hogy az épitkezés pénzbe keriilt, ezért timogaté6i kérelemmel for-
dultak a kozségi és a varmegyei eloljarésaghoz. Mindkét részrél 100-100 P-vel timogat-
tak a kérelmet, '37 ezen kiviil Szécsény részérdl elengedésre keriilt 50 P. vagyonatruha-
zési illeték.!38 Nagyobb 6sszegii adomanyt kaptak Orosdy Fiillopné barénétél is, aki
400 P-vel jarult hozz4 a kiadasokhoz.'®® Kérelemmel fordultak még a Foldmiivelésiigyi
Minisztériumhoz is 1937. oktéber 13-4n a virmegye alispanjan keresztiil. Tamogatas-
ként meg is szavaztak 1500 P-t, de ezt nem hasznaltak az ,el6irt feltétek miatt”. Ezeket
hét pontban foglalta 6ssze a minisztérium és minden bizonnyal a negyedik volt az — mi-
vel ez van bekarikazva és vastagon megjel6lve —, ami miatt nem vették igénybe az al-
lamsegélyt. Lényege az volt, hogy az épiiletet csak a minisztérium engedélyével lehet
megterhelni, és 1500 P téke erejéig az dllamkincstar javara jelzalogi biztositékot kot-
nek. Ot évig nem is volt a segély fel nem hasznalasébdl semmilyen iigy, mignem az FM
1942. aprilis 15-én tdjékoztatdst kért az Osszeg elszdmoltatdsdrdl az alispantél. A
hosszas levelezésbél kideriil, hogy a plébania vétlen, mivel a pénzt nem hasznalték fel s

132 SZRKPL: Hist. Paroc. 1. 1939. jtinius 18.

133  Noégradi Hirlap 1941/36. szeptember 6. 3. p. Jutalom a leventéknek és a cserkészeknek.

134 NML. XV. 8. 570. d. Négrad Megyei Féldhivatal iratai, 2053. sz. betét (telekjegyzokonyv).

135 SZCSCSP I. Hangkazetta 1.

136 SZRKP L. Hist. Paroc. 1. 1937. aprilis 1.

137 NML. IV. 432. 14. k. Négrad-Hont varmegye Térvényhatosigi Bizottsaganak iratai, kisgytlés, 1937.
majus 26. (4137/1937 kgy. sz. 376. jkv.) és rendes gytilés, 1937. szeptember 28. (11.098/1937 kgy. sz.
114. jkv.)

138  Uo. rendes gyiilés, 1937. julius 29. (9669/1937 sz. 612. jkv.)

139  SZRKP L. Hist. Paroc. L. 1937. pilius 1.
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ugyanakkor a virmegye mis célra forditotta. Végiil is az dllamsegélyt vissza kellett fi-
zetnie va'u'rnegyének.l"'0

Ettd] fiiggetleniil az épiilet teljesen elkésziilt és 1937. november 19-€n Pater Oslay
Oswald felszentelte az 4j otthont, mely a III. Rend tagjainak is helyet biztositott a ké-
sébbiekben. 4! Az épiilet éveken keresztiil t5ltotte be el§irt funkciéjat 1948-ig, a csapat
feloszlatasdig.

A kiscserkészek (farkaskélykok) csapatinak mitkodése

A teljesség kedvéért néhany gondolatban szdlni kell a kiscserkészek csapatardl is.
,Miként a szintén angol eredetibél a magyar talajba atiiltetett cserkészmunkanal, ugy a
cserkészéletre el6készit6 farkaskolyok-munkanadl is Baden-Powellnak, a vilig f6eserké-
szének a farkaskolykok részére angol nyelven kidolgozott, prébdztatdsi rendszerét vet-
tik alapul, de annak anyagat a magyar gyermekek lelki vilaganak megfelelGen atalaki-
tottuk a minden prébdknil a magyar élet Kkiilonleges viszonyaira tekintettel
voltunk.”142  Orszagos viszonylatban ennek két aga létezett. A katolikus iranyzati Far-
kaskoly6k és a protestdns irdnyzatu Apréd mozgalom. Végeredményben a névtél fiig-
getleniil, mindkett6 azonos célkitiizésekkel és hasonlé tematikdval dolgozott, mar
egész kiskorban, 6-10 évig kielégitve a kicsinyek romantika vigyat, tanitva a szépre,
jora, nemesre, el6készitve a késébbi cserkészéletet.”143

A kicsiknek kiilon volt két térvényiik és 6k erre tették le az igéretiiket;

1 A farkaskolyok hallgat az oregfarkasra.

2, A farkaskoly6k uralkodik 6nmagén.

Jelszavuk: ,Tedd, ami téled telik! 7144

Szervezeti felépitésiik a kiplingi médszert koveti. Vezérfarkas Akela, farkasok tana-
csa, farkaskolykok és A dzsungel konyvének gyonyori, tanulsdgos meséi, amelyek feliz-
zitottdk a kicsik fantdzidjat, Osszetartdsra, igazsidgossigra és becsiiletre tanitottak, az
allatok és a természet szeretetére, igazi emberi életre. 145

»A farkaskolyok-munkanak lényeges része a probazas. Kiképzés nélkiil csak egysze-
ri ifjisagi egyesiiletté lesziink. Aki farkasfalvat vezet, kell, hogy lassa a kiilénbséget a
kiképzett és a ki nem képzett farkaskdlyok k6z6tt. A probara sziikség van, mert ez a ki-
képzés eredményességének bizonyitéka. Ha a bukfencet, vagy bakugrast csak jatékként
dzziik, az aki nem tudja nem is fogja megtanulni. Ha prébaztatunk, akkor a becsvigy
iizi a fiatal fiit az ligyesség elsajatitisira. Az elért prébanak kiilséleg valé jelzése is
erre vald. A préba kell, mert elSsegiti, ravezeti, s6t sokszor rakényszeriti a fitkat, hogy
megtegyék, ami t6litk telik. A farkaskolyok-probak feloszlanak: igéretprébéra, melyet
az igérettétel el6tt, a probaidd befejeztével kell letenni, egy- és kétesillagos prébara, to-

140 NML IV. 454. 30. d. 3386/1943. Nograd-Hont varmegye Alispanjénak iratai, valamint MOL K-184
1942-31-112.306 és 1943-31-210.207

141 SZFK L. Hist. Dom. III. 1937. november 19. — SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1937. november 19. és Temp-
lomi hirdetések konyve 1936. juilius 5.-1938. augusztus 28., 1937. november 14.

142  GERRITSEN VILMOS: A farkaskélyok probdk. Bp., 1932. 9.

143  KEKKOI 1990, 124.

144  GERRITSEN i. m. 7.

145 KEKKOI 1990. 124.
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vabba 12 kiilonprobara, melyek koziil tetszés szerint lehet vilogatni. A farkasko-
lyok-prébak felblelik az egész fiut. Lelki, jellembeli, egészségi, ligyességi kiképzést ad-
nak. Ranevelik a fiit mdsok irdnti el6zékenységre, segiteni vigydsra. A probakat a
vezetSknek és vezetetteknek egyarint kell6 komolysaggal kell felfogniok, mert a feliile-
tes és tilsdgosan konnyl probazis a jellemet kezdi ki. félmunkanak eredménnyel nem
szabad ja’lrnia.”146

Szamukra két probaidét kellett teljesiteniiik, a nyolc év koriilieknek az egycsilla-
gost, a kilenc év koriilieknek pedig a kétcsillagost. Ismerniiik kellett pl. a nemzeti zdsz
l6t, a magyar rovdsirds dbécéjét, magyar monddkat, a Himnusz és a Szézat versszakait, a
Magyar Hiszekegyet, népdalokat, kotozési csomokat, az ordt és el kellett tundia énmagdt
latni. 147

A szécsényi farkaskolykok csapatdnak munkdjdrdl kevés forrassal rendelkeziink.
Ennek oka az, hogy kiilén iratok veliik kapcsolatban szinte nem keletkeztek. A fejezet
elején megemlitettem, hogy Szécsényben Pater Jenei Jené alapitotta meg a csapatot.
~Amikor az els6 Farkaskolykok felvonultak rendezett sorokban Szécsény utcain, szép
z6ld blizban, z6ld nadriagocskaban, zsokésapkaban, pirosszegélyii kék nyakkendével,
sipzsinérral, délcegen, biiszkén, mindenki érezte, a kezdetleges vidéki paraszti és ipa-
ros életnek egy teljesen \j, szines, szép korszaka kovetkezik. Remek volt 14tni a kis pa-
raszt és iparosgyerekeket, akik eddig legtébbszér formatlan haromnegyedes nadrag-
ban, nyaranta mezitlab trappoltak, egyszerre ilyen kultiréltézetben. Szimomra ebbdl
az id6b6l az akkor még kicsi, 6 éves Pasztor Dodi képe maradt meg, amint szép egyen-
ruhdjdban masirozik a fidiskola el6tt.”148 Ok is jartak taborozni, nemegyszer a cser-
késztaborok keretén beliil. Amikor elérték a tiztizenegyedik életéviiket, akkor lehettek
igazi cserkészek.

A CSERKESZCSAPAT KULTURALIS MUKODESE
A cserkészzenekar megalakitdsa és mitkddése

A csapat torténetében nagy esemény volt, hogy szdmukra Pater Krizant megalaki-
totta a zenekart. 1936. oktober 27-én szerezte be a hangszereket és megindult a tani
t4s.14% Ezt a tisztséget Haid Jdnos karmester latta el és november 3-an hivatalosan is
meglaslgkult a ,845s0k Szt. Ferenc zenekara”. Alapszabalyuk igy rogzitette miikodésii-
ket:

146 GERRITSEN i. m. 15-16.

147 Uo. 30-38.

148  KEKKOI 1990. 124.

149  SZFK L. Hist. Dom. III. 1936. oktéber 27.
150 SZRKP L. Iratok 4/1949.
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»A 845, P. Barkdnyi Janos szécsényi cserkészcsapat kebelében alakult
fiivos zenekar alapszabalyai.

A zenekar alakult Szécsényben 1936. nov. 3-4n P. Tamas Krizdnt parancsnoksaga
idején.

A zenekar jeligéje: Istennel a Hazaért!

A zenekar neve: nyolcszaznegyvenotosok szt. Ferenc zenekara.

A zenekar koltsége a helyi ferences zarda és a parancsnok személyes Gsszekottetései
révén volt biztosithaté nagy részben és azért a cserkészcsapat esetleges megsziinése
esetén a teljes zenekari felszerelés kizdrdlag a helyi ferences hazfénokség tulajdonaba
és fennhatdsdga ald keriilt mégis akképpen, hogy a helyi viszonyokra valé tekintettel
tovabbra is a szécsényi kulturalis életet szolgalja hazfénokség legjobb beldtdsa szerint.

A zenekar tagja kizarolag cserkészek lehetnek.

A zenekar — a nydri hénapok kivételével — minden héten kétszer tart 6sszprobat.
(Nyari honapokra évenkint lehet munkatervet megallapitani.)

A zenekar kizdrélag a cserkészmozgalmak és a r6m. kath. iinnepségein, istentiszte-
letein, kbrmenetein szerepelhet.

A zenekar tisztikara: a csapat mindenkori parancsnoka az elnék, karmester, titkar,
pénztiros, hangszer és kottatdros.

A zenekar minden évben kozgyiilést tart, melyen a parancsnok-elnok kinevezi a tisz-
tikart. Tisztséget t6bb éven at is viselhet ugyanaz az illet6. A hanyag tagok nemcsak a
zenekarbél, hanem a cserkészcsapatbdl is eltdvolithaték.

A zenekar tagjai belépésiikkor az alabbi igéretet teszik: En ........ P. Barkanyi Janos
cserkészcesapat tagja 6nként belépek a csapat kebelében miikodé zenekarba és igérem,
hogy ott is a leghivebben fogom szolgélni a cserkészeszmét, a prébdkra pontosan elja-
rok és felettesebbjeimnek lelkiismeretesen engedelmeskedem.

Nagy érdemeinek elismeréséiil Haid Jdnos urat, mint elsé karmestert tiszteletbeli
karmestert fogjuk meg6rizni emlékezetiinkben.

P. Jenei Jené P. Tamds Krizdnt
szerv. test. elnok parancsnok”

A zenekar elsé tagjai:

Gecké Jézsef, Almaszky Lajos, Babesdny Ferenc, Horvath Istvan, Dénes Laszlo,
Radi Istvan, Kékk6i Laszlé, Puszta Béla, Pantol Pil, Tozsér Ferenc, Szeles Laszl6, Zsi-
ros Jozsef, Varga Jozsef, Mede Jozsef, Bagyinszki Lajos.

Ezekben az id6kben Kékkoi Laszl 6regeserkész volt a zenekar vezetdje, kronikaja-
ban igy ir: ,Visszaemlékezéseim szerint az elsé zenekar két szarnykiirtbél, két
Esz-trombitabdl, két vaddszkiirtbél, egy B-helikonbdl, kisdob, nagydob és réztanyérbél
all. Fafivésok akkor még nem voltak. Amennyire visszaemlékszem a nevekre: Szarny-
kiirtds Szeles Joska és Zsiros Joska. Esz-trombitdn Geckoé Joska és Gecse Jani. A két
vadaszkiirtés, valamint a kisdobos és réztinyéros nevét miar nem tudom, de a

151 KEKKOI 1990. 122.
152  SZFK L. Hist. Dom. IIL 1937. méjus 27.
1583 SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1937. oktéber 24.
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B-helikont Varga J6ska fijta, mig a nagydobot Kalmar Béla verte. Tobben koziiliik ké-
s6bb katonazenészek lettek.!5!

Az els6 nyilvanos szereplésiik 1937. méjus 27-€n volt, ekkor az f]rnapi kérmeneten
vettek részt, 52 majd oktSber 24-6n az almaspusztai tabori szentmise fényét emelték si-
keresen.1%3 A tabori szentmisét 1938-ban is megismételték és ekkor mar Pantol P4l ve-
zényelte a zenekart.1%4 Szinte minden évben nyilvanosan szerepeltek a Feltamadasi és
az Urnapi kérmeneteken, pl. 1939. 4prilis 11-n is.195

1940 kériil valamilyen oknal fogva megsziint a zenekar. Erre utal a cserkésznapl6 be-
jegyzése is, miszerint 1941. oktober 10€n ,Megalakult a zenekar megjavitott hangszerek-
kel.”15 Ezt kovetéen miikodésében hosszabb sziinet kovetkezik, mivel 1942-ben mar azt
jelzi a kronika, hogy , A zenekar hosszu sziinet utan djra megalakult”.157 A habori alatt
nem miikédtek, majd az utolsé nyilvinos szereplésiik 1946-ban volt a Feltdmaddasi és az
Urnapi kdrmeneteken. 58 A zenekar ténylegesen az 1948-as feloszlataskor sziint meg.

A hangszerek nem maradhattak a Plébania tulajdondban, mivel 1949. februar 17-€én
elrendelték, hogy az uttord ifjisig rendelkezésére kell bocsitani és 256n el is vitték
ezeket a kdzség elGjarosiga részérsl. 199 Az atadott hangszerek jegyzékét nem ismerjiik.

Szini és karitativ eléaddsok

A nyolcadik cserkésztorvény vallja, hogy a cserkész viddm és meggondolt. Ezt a vi-
damsdgot igyekeztek megosztani masokkal is azaltal, hogy bizonyos id6kéz6kben szini
és karitativ jellegili el6addsokat szerveztek a nyilvinossig szdmara. Az elsé ilyen ren-
dezvényre 1936-ban keriilt sor. Az akkor elfadott miisor cimét nem ismerjiik, csak
annyi hiraddsunk van, hogy 30 P tilfizetés tortént. 160 A kovetkezé nagyobb el6adis
megtartdsira 1939-ben keriilt sor. Februdr 4-5-én farsangi balt rendeztek, és ekkor ke-
rillt bemutatasra az ,Ormester ir, jelentem aldssan! c. szindarab, majd a balt reggelig
tart6 tancmulatsag kovette. A bevételt a nagy tiborozas koéltségeire gyl'ijtétt,ék.161
20-21-£n farsangi teaestet rendeztek a szul6k és a fiuk részére. %2 1941-ben mér Pusz-
ta Béla vezetésével harom felvondsos vigjatékot rendeztek: , Pap Jdnos: Csinom Palko”
cimmel, melyben a Rakéczi-korba répitették vissza a nézéket. Az el6adason kevés anya-
gi bevétel folyt be.163 Még ugyanebben az évben, oktéber 19-6n viddm nétaestet rendez-
tek az alabbi prog’ramma.l.164

1. Notazas

2. Prolog

154  Uo. 1938. szeptember 18 — SZCSCSP 1. Cserkésznaplo, 1938. szeptember 18.

155 SZCSCSP I. Cserkésznaplé, 1939. dprilis 11.

156  Uo. 1941. oktéber 10.

157  Uo. 1942. februar

158  Uo. 1946. aprilis — SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1946. junius 20.

159  SZRKP L. Iratok 4/1949 és Hist. Paroc. 1. 1949. februar 17.

160 Uo. 1936. évi iratok ,A cserkészcsapat Néphdzban rendezett eldadasan felilfizetettek jegyzéke”
161  Uo. Hist. Paroc. I. 1939. februir 4-5. — SZCSCSP I. Cserkésznaplo, 1939. februér 4-5.
162  SZCSCSP 1. Cserkésznaplé, 1939. februar 20-21.

163  Uo. 1941. februar 1-2.

164 Uo. 1941. oktéber 19. SZFK L. Hist. Dom. III. 1941. oktéber 19.
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3. S.0.S. jelenet

. Szavalat

. Nétazas

. Két Farkasjelenet

. Né6tazas

. A nadrdg. Bohézat

. Nétazas

10. Az els6 cigaretta. Magénjelenet
11. Nétazas

© 00 -3 O Ui

1942. februar 27-én szinpadavatdssal egybekotott harom felvondsos bohézatot mu-
tattak be ,A maharadzsa” cimmel. A szereposztasrol kiadott szérélap masolatit a mel-
lékletben kozlom.1%% 1944-ben is rendeztek szinel6adast, de ennek cimét nem sikeriilt
meg‘tudni.166 A csapat torténetében az utolsé 6ndllé szindarab bemutatdsira 1946.
febr. 2-3-4n keriilt sor , Haragszik a pusztabiré” cimmel és ériasi sikerrel. 187 Ezt a dara-
bot 1945-ben mar bemutattik egyszer, akkor is nagy sikerrel, 168

Viszont tobb esetben el6fordult, hogy nem a cserkészek adtak el6 szindarabot, ha-
nem a Miria Lanyok. Az altaluk eladottak mar vallisos jellegiiek voltak. Az elsé ilyen
rendezvényrél 1935-ben tesznek emlitést a forrdsok, miszerint karicsonyt iinnepeltek
és karacsonyi el6addst mutattak be.1%9 1942 karacsonyara is rendeztek hasonlé iinnep-
séget.17° 1944. janudr 19-6n Szt. Erzsébet iinnepén mutattak be a M4ria Lanyok el6-
adast a szent életébdl.l7! A Maria Lanyok mellett a Szivgirda tagjai is felléptek egy
esetben, 1942 karacsonyan.!”? 1943. mércius 144n a polgiri iskola novendékei szer-
veztek kultirdélutant magyar népdalokbél a cserkészotthonban.!”®

A cserkészek életében természetes dolog volt, hogy minden évben megiinnepelték a
Mikulast és a Karacsonyt, s ilyenkor mindenki részesiilt valamilyen ajandékban, de ma-
sok szamara is 6romet szereztek azdltal, hogy a szegények részére 6k hordtik szét az egy-
hazkozség ajandékat. Ez tortént 1938-ban is, ekkor még a csapat egy harmas szekrényt
és sok édességet is kapott.1”* 1939-ben pedig a sziilSk részvételével linnepelték meg a ka-
récsonyt.175 1940-ben pedig karacsonyi vasart is rendeztek: ,Jatékok és a hasznilati cik-
kek sokasaga van piacra dobva. A sok ldtogaté és vevd kozott Béla-ba szerényen karika-
zik, torekedve arra, hogy minél tébbet eladjon.!"® A Mikulasestet még 1944-ben a harcok
kezdete el6tt is megrendezték, majd hetekig sziinetelt a csapat élete.l’” 1945-ben pedig

165 SZCSCSP I. Cserkésznaplé, 1942. februar 27.

166  Uo. 1944. februar 20.

167 Uo. 1946. februar 2-3.

168  Uo. 1945. december 14. — SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1945. december.
169  SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1935. december 22.

170 Uo. 1942. december 26.

171  Uo. 1944. janudr 19.

172 Uo. 1942. december 20.

173  SZFK L. Hist. Dom. III. 1948. mdrcius 14.

174  SZCSCSP 1. Cserkésznaplé, 1938. december 23.

175 Uo. 1939. december 23.

176  Uo. 1940. december 15. — SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1940. december 15.
177  SZCSCSP 1. Cserkésznaplé, 1944. december 6.
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arrél szdl a krénika, hogy ,A Mikulds bicsi sajnos személyesen nem jelenhetett meg,
igy csak levelét kiildte el. Ez sok hasznos intelmet tartalmazott.”1"8

Egy esetben emlitést tesznek arrél, hogy 1947. februar 9€n a szegénygondoz6 névé-
rek kezelésében 1év6 luddnyi jardsi szeretethaz javira rendezett a cserkészcsapat els-
adast Konrad atya szervezésében.!™

Ezek az el6addsok Szécsény kulturilis értékét is emelték, lehetdséget adva arra,
hogy a szegényebb réteg is részese lehessen — szerény keretek kozott is — az 6romnek
és a vidamsagnak.

Egyhdzi és kozségi iinnepségeken vald részvétel

Mint mar emlitettem a cserkészzenekar és a csapat tagjai az egyhazi kérmeneteken
kozbsen vettek részt, ezzel is emelve az linnep jelent6ségét. 1936-1946 kozott szinte
minden évben a templom oldalkdpolnijaban felallitott Szent Sirt a cserkészek Grizték.
Volt olyan idészak is, amikor a Katolikus Legényegylet tagjaival k6zosen dlltak Grséget,
ilyenkor a legényegyleti tagok kivont karddal, diszruhdban teljesitették feladatukat. Ez
nagy dicsGségnek és elismerésnek szamitott a résziikrdl.

De a csapat részt vett mas egyhdzi rendezvényen is. Ilyen volt az 1937. augusztus
17-22-e k6z6tti ferences linnepség is, ekkor a ferencesek legfGbb el6jaréja, Pater Bellé
Léndrd rémai generalis latogatott el magyarorszigi utja soran. Augusztus 21€n ,Este
1/2 8 6rara érkezett Szécsénybe. Itt a diszkapunal Stojkovits Jézsef jarasi f6szolgabiré
koszontdtte olasz nyelven és magyarul — utdna a templom el6tti diszemelvénynél fo-
gadta a kiildéttségek tisztelgéseit: 18°

1. Iskolas fiuk és lanyok énekkel, verssel koszontotték

2. Egyhazk6zség nevében: dr. EsGsy Béla elnék

3. Politikai kozség nevében: dr. Simonyi Janos {6jegyz6

4. Hatar6rség nevében: Mochnics Miklés allm. parancsnok

5. III. Rend nevében: Velics Erzsébet el6jaré névér, olaszul

6. Karitasz nevében: Velics Maria, francidul

Mairia Tarsulat, Legényegylet, Cserkészcsapat, Ipartestiilet

A maisik ilyen egyhazi rendezvény volt — de mdr nem egészen 6rém jellegli — az
1939. februir 12<n lezajlott gyiszmise XI. Pius pdpa haldldnak emlékére. Marcius
15-én az 1ij pApa megvdilasztdsa alkalmabol vettek részt a szentmisén.!8! Az utolsé na-
gyobb, iinnepélyes, nyilvanos jellegii egyh4zi {innepség volt az Aranyvonat Szécsénybe
val6 érkezése 1939. majus 6-4n. Ekkor a Szent Jobb orszdgjiré koritja sordn érkezett
kozségiinkbe.!82 | Az elsé szent kiralyunk épen maradt jobb keze orszagjarasa folytin
egy par percet kézségiinkben is id6zott. A fogadasi linnepségen a csapat mint rend-
fenntarté kozeg vett részt, mellyel az iinnepség menetét nagyban elﬁsegitette."183

178  Uo. 1945. december 7.

179 SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1947. februdr 9. — SZFK L. Hist. Dom. III. 1947. februar 9.

180  GALCSIK 1993.

181  SZCSCSP I. Cserkésznapl6, 1939. februar 12. és marcius 5.

182  SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1939. majus 6. Templomi hirdetések konyve 1938. szeptember 4.-1940. szep-
tember 8., 1939. majus, SZFK L. Hist. Dom. III. 1939. majus 8. (téves ddtum!), — Galesik 1993. 60.

183  SZCSCSP I. Cserkésznaplé, 1939. majus 6.
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A kozség 1937. oktéber 10-én tartott egy latvinyos ilinnepséget. Az 1705-0s
szécsényi orszaggyiilés emlékére dllitottak egy Rakdczi-emlékoszlopot. 184 A koszoruzok
sorrendjében huszonegyedikeként a csapat nevében Puszta Béla helyezte el a megemlé-
kezés koszorl.ijél’c.185

A CSERKESZCSAPAT MUKODESE A POLITIKAI IRANYZATOK BEFOLYASA ALATT
Cserkész-levente kapcsolat

A dolgozatom elején emlitést tettem arrél, hogy a cserkészet politikamentes szerve-
zet, tehat politikdval nem foglalkozik. Azonban a politikai Aramlatok befolydsoltak a mi-
kodését. llyen dramlat érte a katonai jellegii leventeintézmény részérdl is. ,Bar a katonai
eloképzésrol folyd, 1919-t6]1 1921-ig huizddé targyaldsok allandéan szdmoltak a cserké-
szettel, mint az el6képzés és ,keresztényi” nevelés egyik foltétleniil igénybeveendd eszko-
zével, az elvi és szervezeti el6késziiletek 1921-re mégis egy \j intézmény térvényes alapja-
inak, a leventeintézmény alapjainak lerakéasit eredményezték (1921. 53. tc.)”'86 A két
szervezet kozott dllando sirlodas volt a leventekoteles koru cserkészek hovatartozdsa mi-
att.}87 A katonai vezetés egyre t6bbszor avatkozott a cserkészet beliigyeibe, hivatkozva
az el6képzés gyengeségére. Ennek magyarazata az, hogy t6bb csapatnal a leventeoktatds
sordn is cserkészetet oktattak, csak a katonai parancsszavakat ismerték.

Habér Szécsényben hivatalosan 1941, jinius 29-¢n alakult meg a Levente Egyesii-
let, ett6l fiiggetleniil szinte a csapat megalakitasatol kezdve leventeoktatdsban részesiil-
tek.188 A csapat leventekoteles tagjainak elsé szemléjét 1935. majus 19-én tartotta meg
Szentgéthy Sandor és Vasdrhelyi Miklés a sportpalyén.t8% 1938-t61 kezdve — és ebben
kozrejatszott a Felvidék visszacsatoldsdnak eseménye is — intenzivebb lett a leventeok-
tatas a cserkészek szimara. Az 1938. munkaév elsé rajgyiilése is ilyen oktatdssal kezd6-
dott.1%° 1939-ben leventeoktaté képz6 tanfolyam indult a cserkészeknek, s ezen
Stefanik Jozsef, Mdrmarosi Antal, Bagyinszki Lajos, Geczko Jozsef, Szeles Ldszlo, Hor
vdth Ldszlo és Tézsér Ferenc vettek részt, a képzést pedig Maihnich Miklés 6rnagy tar-
totta. Munkajukat dicséretben részesitette.191 1942 aprilisdban Teleki Pal halalat kove-
téen vitéz Farkas Ferenc vezér6rnagy lett az orszag fécserkésze. 192 1943. jin. 11€én
felvidéki utja sordn ellatogatott a szécsényi csapathoz is; ,Szerdai nap folyamédn Fé-
cserkész urunk megldtogatta a csapatunkat, két kerékpdros fili varta az tton. A cser-
készcsapat teljes létszammal virta. Vendégeink is voltak, Igazgaté néni, Niederman

184 SZRKP L. Hist. Paroc. 1. 1937. oktéber 10.

185 Nogradi Hirlap 1937/42. oktéber 17. 8: A szécsényi Rdkdczi-emiékoszlop leleplezése.

186 GERGELY i. m. 131.

187 Uo.

188  LEBLANCNE KELEMEN MARIA: Az ellenforradalmi korszak Szécsényben. In: Tanulmdnyok Szécsény
multjabol. 3. Szécsény, 1980. 44. (Fejezetek a kizség 1920-1944 kozotti torténetébdl, a kozségi on-
kormanyzat tevékenységébdl)

189 SZFK L. Hist. Dom. IIL. 1935. m4jus 19.

190 SZCSCSP I. Cserkésznapld, 1938. szeptember 2. és 4.

191 Uo. 1939. janudr 4. és majus 21.

192 Uo. 1942. aprilis.
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igazgat6 ar, Bolgar gydgyszerész tir stb. Parancsnok r a kapuban varta és k6szontotte.
Majd amikor belépett az otthonunkba, a csapat koszontéssel fogadta. A zenekar a cser-
kész induldt fijta. Azutdn a Fécserkész koszont6tt minket és leiiltiink. Klement Kornél
a csapatunk kis koltGje szavalt, azutdn a kiscserkészek tartottak eléadast, majd kovet-
kezett a sapkatédnc. Végiil Zérci Lajos 6rsvezetd rovidke kis vers keretében atnyijtott a
Fécserkésznek egy ajandékot. S végiil a Fécserkész intézett hozzank egy rovid beszé-
det, majd elbicsiztunk téle s elment.” 193 1942, évben valt meg a parancsnoki tisztség-
t6]l Trauth Jdnos, mivel a cserkészet honvédségi fennhatésag alda keriilt.194
Aleventemozgalom a hdboriit kdvet6en megsziint. A leventék és a cserkészek kozos
rendezvényeken is részvettek, errél a kvetkez6 fejezetben is olvashatunk.

A hazafias nevelés

A cserkészek jellemneveléséhez hozzatartozott még a nemzeti és a hazafias érzel-
mek megismertetése, ezzel adézva az ISTEN, HAZA, EMBERTARS alapelveknek. A
legfontosabb példaként a hésokrdl — beleértve az 1848-asokat is — val6 megemlékezést
tartottak. 1936-1946-ig nyomon kovethetjiik, hogy Szécsényben a Tiztorony oldalfala-
ban elhelyezett I. vilaghdboris emlékmiivet megkoszoriztik. 1936. majus 24-én Szeles
Gyula cserkész verset mondott. % 1938-ban Stefanik Jozsef nagy lelkesedéssel szavalta
el ,Uzenet a vartan alléhoz” c. kiiltemény’c.196 1941-ben Puszta Béla Gy6ni Géza ,Csak
egy éjszakara” c. kélteményét szavalta.!®” De nemesak a madjusi hénapban, a hivatalos
hésok napjan emlékeztek meg az elesettekrsl, hanem a halottak napjan is. Igy 1941.
november 4-én is, s6t 1943. november 1-€én Orséget is dlltak az emlékmiinél.198 Az
1945-6s halottak napi megemlékezésiik kiilon6sen is jelentds, mivel csak egyediil a cser-
készek helyeztek el koszorit.!?° Talén a tobbi szervezet tartott a bekovetkezett politi-
kai valtozasokt6l? A hosok iranti tiszteletet dpoltdk ugy is, hogy 1942-ben bevezették,
hogy minden ima utdn egyperces vigyazzban illist tartanak a h6sék emlékének.200 Itt
mar a II. vilighdborid dldozataira is gondoltak.

A haboris h6s6k mellett megemliékeztek még az 1848-as szabadsagharc dldozatairdl
és a forradalom héseirdl is. 1939. mércius 15-6n Mdrmarosi Antal szavalta a Nemzeti
Dalt, majd oktéber 6-4n kiilén az aradi vértanikrél is megemlékeztek.2®! 1946-ban is
cserkész szavalta Pet6fi Nemzeti Dalat.2? 1944-ben pedig a leventékkel kézésen tartot-
tak rendezvényiiket.203 Az utolsé 1848-as megemlékezésiik a feloszlatds évében volt.204

193  Uo. 1943. jinius 11.

194 KEKKOI 1986. 145.

195 SZRKP L. Hist. Paroc. 1. 1936. méjus 24.

196  Négradi Hirlap, 1941/22. majus 31. 3. Hosok emlékiinnepe.

197 Uo.

198 SZCSCSP L Cserkésznaplo, 1941. november 4. és 1943. november 1.
199  Uo. 1945. november 2.

200 Uo. 1942. szeptember 26.

201  Uo. 1939. marcius 15. és oktéber 6.

202 Uo. 1946. marcius 15.

203 Uo. 1944. marcius 15.

204 SZFK L. Hist. Dom. IIL. 1948. marcius 15. és SZRKP L. Hist. Paroc. 1. 1948. mércius 15.
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A hazafias és emberbarati nevelést szolgidlta még, hogy 1942-ben a fronton harcolé
honvédek részére téli ruhasegély akciot rendeztek.?%® 1945-ben az eszmékrél pedig igy
irtak: ,Melyik cserkész j6 hazafi? Melyik cserkész szereti hazdjat? Az, aki hiven teljesiti
kotelességét. Munkdjat becsiiletesen elvégzi, leckéjét megtanulja. Ezt mondja a cser-
készt:tirvény."206

A megemlékezésekhez tartozott még, hogy hazink kormanyz6jarél éveken 4at, pon-
tosan 1941-ig mindig megemlékeztek december hénapban nevenapjan. Ezt t6bbnyire
egybekototték a Mikuldsnapi rendezvénnyel, de a kett6t sohasem tekintették azonos
eseménynek, mivel az egyiknek vallisos jelent6sége volt, mig a masiknak politikai. fgy
volt pl. 1938-ban is, amikor k6z6s hdlaad6 istentiszteleten is részvettek.207 1940.
marcius 1€n pedig Horthy Miklés hisz éves kormanyzéi jubileumérél emlékeztek meg:
»Ma hiisz éve, hogy a nemzetgyiilés megvalasztotta v.(itéz) nagybanyai Horthy Miklést
hazank kormanyzéjava. O mentette meg hazénk siillyeds hajéjat a végveszélytdl, ami-
kor Szegeden P. Zadravecz Istvidnnal meginditottdk a fehér hadsereget, amely megtisz-
titotta az orszagot a vorosok gardzdalkoddsatél és a romanok rablasatél. Az utébbi
misfél év megmutatta, hogy még most is fiatalos hévvel tartja a kormanypdlcat haziank
és népiink javara. Eljen! Eljen! Eljen!”208

Az iinnepségeken kiviil részesei lettek a honvédség és a nemzet biztonsdga szem-
pontjabol meghirdetett éberségi mozgalomnak is. Haborus id6szaknak megfeleld orsza-
gos ,Cserkész riadc és kémbkeresd jdtékot” hirdettek meg 1936-ban, melynek lényege a ko-
vetkezG: Az altalanos feladat az volt, hogy iizérked6k a magyar vitamingyartds titkat
akarjak elrabolni, hogy ezt kiilf6ldén értékesitsék. Ebbe a jatékba tgy kapcsolédtak
bele, hogy a févdrosban mikods kémek megtudjik, hogy Szécsényben a baratok kolos-
tordban a hazfénok vitaminos babbal tdplalja a ferences \ijoncokat. A kémek hamisitott
iratokkal akarnak beférkézni a kolostorba, de idejében sikeriilt kézre keriteniiik dket.
~Erkolesi tanulsiggal végzodott a jaték, a megszervezett Gsszetarté fegyelem el6tt
nincs lehetetlenség, s az igazsdgnak gyézedelmeskednie kell mindenek felett.”209 Ett6l
az 1d6tol kezdve egyre tébb ehhez hasonlé jatékban vettek részt.

A Trianoni revizick és a hdboru eseményei alatt

1938. oktéber 9-€n az alidbbi gondolatokat jegyezték be a cserkésznaploba: ,Milyen
nagy izgalom iilt az egész csapatra. MegkezdGdtek a magyar és csehszlovak delegici6
targyaldsai Komaromban, hogy megegyezés esetén meghiizzak az 4j hatirt. Mindenki
izgul, mindenkinek csillog a szeme, mindenki tudja, hogy eljott az id8, mikor kebliinkre
Olelhetjiik felvidéki testvéreinket. Bizzunk és reméljﬁnk!”210

A felgyorsult eseményekbél a szécsényi csapat kiilon is kivette a részét, mivel a te-
lepiilés hatardban két-harom km-re kanyarog az Ipoly folyd, a két orszagot elvilaszté

205 SZFK L. Hist. Dom. III. 1942. augusztus 31. és SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1942. augusztus.
206 SZCSCSP I. Cserkésznaplé, 1945. november 9.

207  Uo. 1938. december 6.

208 Uo. 1940. marcius 1.

209 Nogradi Hirlap 1936/14. aprilis 5. 4: Cserkész riado és kém-keresé jdték.

210 SZCSCSP I. Cserkésznaplé, 1938. oktéber 9.
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hatar. Igy érthetébbnek tiinik, hogy a Felvidék visszacsatolasanak hire nagyobb érzel-
meket valtott ki a cserkészeink szivében. A katonai késziiltségeket elrendelték. Szep-
tember 12-14-e koz6tt a kozségben elsGtétitési gyakorlatot hajtottak végre és a cser-
készeknek lampadrzdé feladatot kellett ellatniuk.?!! De nemcsak ezt az egyszerd
megbizatist kaptdk a csapat tagjai, hanem 15-¢n a katonakételeseket (Dénes Ldszlg,
Stefanik Jozsef, Sugdr Béla, Sneider Istvdn) behivtak és titkos megbizatdst teljesitettek
azaltal, hogy a behivékat széthordtak.21% 27-6n pedig mar a Testnevelési Irodatél kap-
tak (Dénes Ldszlo, Sugdr Béla, Mdrmarosi Antal) megbizatasokat és azt kerékparon kel-
lett teljesiteniﬁk.213 Oktéber 17-én pedig a felvidéki targyaldsok megszakadtak, ekkor a
csapat tagjai azt hatdroztak el, hogy Losonc virosaba, az ottani csapathoz fognak el-
menni. Arra nem taldltam semmilyen forrdst, hogy ez megvalésult volna.?!4 November
3-dn a magyar katonasag bevonult Szécsénybe, és az iskolai és egyesiileti helyiségeket
szallds céljabol lefoglaltak. 15-€én vonultak ki bel6le. Ekkor folytathatta djra a csapat
munkéjét.215 A targyaldsi napokban pedig a Felvidék djra Magyarorszdg része lett;
~Adjunk halat a J6siagos Istennek azért a kegyelméért, hogy visszaadta Magyarorszig
egy részét és ezzel egyiitt sok cserkészcsapat keriilt vissza az anyaorszaghoz. Isten ke-
gyelme irdnti hala, visszatér6 testvéreink iranti forré szeretet és egyik orszagrésziink
visszanyerésének tildradé 6rome tolti el mindnyajunk szivét, amikor az otthonban egy
ivre felirjuk adomdanyainkat. Ugyanis a csapatunk a befolyt 6sszegbél egy zaszl6t vesz
és valamelyik most visszakeriil6 csapatnak ajindékozza. E nagy napok ihletében orszig
épité eszmék és erdk sarjadzanak lelkiinkben és hirdetdi, terjesztéi, hordozéi lesziink
boldogité, nemzetgazdagité csiriknak. Adja Isten, hogy igy legyen!"216 Az emlitett
zaszlot elkészitették és at is adtak egy ismeretlen felvidéki csapatnak; ,,Az orszagos el-
n6kség a legnagyobb tisztelettel és halaval, a cserkésznyilvdnossag el6tt mond készone-
tet azoknak a csapatoknak, amelyek felhivdsunkra haladéktalanul és a maguk erejét
megfeszitve, faradsdgot és utdnjirdst nem kimélve siettek felvidéki cserkésztestvére-
ink segitségére. Csapatzaszl6t, (...) ajanlottak: 845. sz. cscsp.”217

Arrél még tudomdsunk van, hogy Vidor Laszlé szécsényi cserkész a galdntaiak ré-
szére megajanlotta a Magyar Cserkész folyéirat eléfizetését.2!8 Ugyanakkor a Felvidék
visszacsatolasdnak emlékére egy harsfa emlékfat iiltettek el. Ez mai napig is megtaldl-
hat6é a mostani Sas utcai kényvtar parkjaban.

»A visszatért Felvidék madardalos erdéi, csobogé patakjai, napsiitétte ormai és a
rabsagban megacélosodott magyar szivek rajongé szeretettel varjak a cserkésztiboro-
kat. Csodalatos élményeket, 4j tapasztalatokat rejtegetnek és 4j munkat jelentenek szi-

mukra ezek a vidékek, ezek a megedzett magyar szivek! Késziiljiink fel az i) munka-
»219
ra!

211  Uo. 1938. szeptember 12-14.

212 Uo. 1938. szeptember 15.

213 Uo. 1938. szeptember 27.

214  Uo. 1938. oktéber 17.

215 Uo. 1938. november 3. — SZFK L. Hist. Dom. III. 1938. november 15.

216  SZCSCSP I. Cserkésznaplé, 1938. november 11.

217  Vezetdk Lapja, 1938/4. november, 34. p. ,Zold koézlény”

218 Magyar Cserkész, 1939/11. februar 15. 19.

219  PEJA GYOz0: Az Ipoly mdr nem hatdr. Magyar Cserkész, 1939/9. januar 15.; 1939. 4.
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Az eseményekhez tartozik még cserkész szempontbdl, hogy 1937-ben lek6z6lték az
igazolt cserkészcsapatokat virmegyék szerint. Nograd-Hont varmegyékben az alabbiak
miikddtek:220

Telepiilés Csapatok szdma ! Telepiilés Csapatok szdma
i — e I SR
Baglyasalja 1 | Nagymaros 1
Balassagyarmat 3 | Salg6banya 1
Kazarbanyatelep 1 Salgétarjan 4
Kismaros 1 i Szécsény 1
Kisterenye 1 , Zebegény 1
Mizserfa 1 [ sziinetel cscs 1 '

Csapatszdamilag pedig igy oszlottak meg:

Kisfiu Cserkész Oreg cs. Vegyes Osszesen | Leventemunkat végzé
1 6 | 1 8 i 16 7

1940-ben pedig bekovetkezett Erdély visszacsatoldsdnak eseménye. Ebben a csapat
mar nem kozvetett Gton vett részt. Szeptember elején a kozség megtartotta hivatalos
iinnepségét a Szent Istvan emlékmiinél, ahol a cserkészek sorakoztak fel 6s Marmarosi
Antal cserkész verset szavalt el.22! 30-an adomanyok gylijtését kezdték meg az ottaniak
szdméra.2?? Az év utolsé napjan pedig hilaadé szentmisén vettek részt, ahol gondolata-
ik a nagy eseményeket is érintették: ,Halat adtunk a Teremt6nek azért a kegyelemért,
hogy megadta nekiink két orszdg: Erdély és édes Hazéank 6lelkezésének oromét. ,Ki ed-
dig porban hevertél, Légy tidvozilve Erdély ...” Légy iidvozélve szdzszor, szdzezer-
szer!”223

1939-ben kitort a II. vilighdbord. Magyarorszdg sem keriilhette el a bekdvetkezett
veszélyt. Egyre tobb figyelmet forditottak a haboris késziiltségek gyakorldsara a lakos-
sag szempontjabol. llyenkor a cserkészek is kiilon feladatokat kaptak pl. 1939. oktéber
24-26-a kozott hdromnapos légoltalmi gyakorlathoz voltak beosztva.?2* 1941-ben pedig
mdr egész nydron tartott az dltalanos légoltalmi késziiltség.2?° Emiatt ebben az évben
nem is taboroztak. Viszont egyre tobb hadijellegii ,jatékokat” gyakoroltattak veliik.
1940-ben a hatarérség kérésére nyomkeresésen vettek részt.22% A habord évében ennek
szama egyre novekedett. Oktéber 1-én és B-an Csitdr, majd Posténypusztdn német-an-
gol invéziés harcot gyakoroltattak veliik.22” Szerencsére ezeket sohasem kellett alkal-
mazniuk.

220  FARKAS FERENC, kisbarnaki: A magyar cserkészet iitja 1910-1937. A Magyar Cserkészsz6vetség huszon-
ot éve 1912-1937. Bp., 1937. 52-53.

221  Nogradi Hirlap, 1940/36. szeptember 7. 4.

222  SZCSCSP I. Cserkésznaplé. 1940. szeptember 30.

223 Uo. 1940. december 31.

224  Uo. 1939. oktéber 24-26.

225  Uo. 1941. jinius 1.

226  Uo. 1940. aprilis 20.

227  Uo. 1944. oktéber 1. és 8.
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1944. oktéber 15-én bevonultak a németek Szécsénybe, és az elss intézkedésiik egyi-
ke volt, hogy az egyesiileti helyiségeket, igy a cserkészotthont is lefoglaltak a katonasag
részére.28 Eitdl kezdve hol felszabadultak a helyiségek, hol lefoglalas ala keriiltek,
mint november 4-én is, amikor megjegyezték, hogy diihong a nyilasuralom, menekiilé
katonik és civilek sokasdga 6z6nli el a ktizséget.Zz9 December 8-dn pedig megkezd6dott
és harom hétig tartott Szécsény ostroma. JelentGs veszteségek keletkeztek az emberi
életben és a kozség épiileteiben is. A csapat kronikijat ezekben a hetekben Puszta Béla
vezette, melyben igy ir az eseményekrél; ,Dec. 6. Mikulds este. A tiszti szobaban gytil-
tiink 6ssze, mely pillanatnyilag iires volt. Megtartottuk a szokasos teaestét. Beszélget-
tiink, énekelgettiink. A fiikk mdr kezdtek hazaszallingézni, mikor varatlanul repiilézi-
gas hallatszott, majd sorozatos bombarobbandasok. A villanyok felgyulladtak az utcdn
és ropogott a géppuska és sz6lt a gépagyi. Az otthonban mar csak ketten maradtunk, a
fittk hazasiettek. En nem taldltam a botomat, de még sikeriilt Atverg6dnom a kolostor-
ba. Ott azt jsdgoltak, hogy talalat érte a hidat. Izgultam, hogy mi van odahaza, mert
mi a hidnal laktunk, de halaistennek semmi baj nem t6rtént. Ezek utdn a csapat élete
hetekig sziinetelt. Dec. 10-én megkezdddott az ostrom és harom hétig szakadatlanul zu-
hogott a bomba és dorgott az agyd. A felszabadulds utdn j6 ideig mozdulni sem tud-
tunk. Azutdn lassanként magunkhoz tértiink. En a kolostorban laktam. A fiik az én
szobiamba jbttek ossze. Késobb a Hazfonok atyatdl kaptunk egy termet, ezt rendeztiik
be cserkészotthonnak, ugy, ahogy tudtuk. Marcius idusan iinnepélyt tartottunk. Has-
vétkor Szentsirérzés az ideiglenes templomban. Azutan kezdtiik Gjjaépiteni az otthont,
szOrnyi latvany volt: a nagytermet istallénak hasznaltdk, a padlét felszedték, egyetlen
ablakszirny sem maradt. Csak piszok volt, de ez aztdn jécskan. De gy6zott az élni aka-
ras. Kemény munkaval felépitettiik az otthont, avatast és fogadalomyjitast is tartot-
tunk.2%0

A csapat és az otthon felépitése sikeriilt, de csak hosszadalmas munkalatok és aldo-
zatok dran, mivel mihelyt rendbetették az épilletet, az oroszok, vagy a romanok azon-
nal lefoglaltdk. ,A III. rendi otthon és a szegénygondoz6 apacak kdpolna ablakabél és a
cserkészotthonbél 6krok bamulnak ki.”23! Az allapotok nem nagyon javultak, mivel
szeptember 14-én igy irnak errdl; ,A mennyezet beszakadva, az ablakon keresztiil pedig
viddman fiityil be az 6szi sz61.7%32 21-én pedig az 6rsi foglalkozds keretében megkezdé-
dott az épiilet helyredllitdasa. Ekkor lejelentkeztek azok az oregeserkészek is, akik
fogolytaborokbél tértek haza.2%3 Szeptember 30-ra pedig annyira sikeriilt rendbe tenni-
iik, hogy az ide litogaté balassagyarmati cserkészeket fogadni tudték.234 A torténelmi
hitelességhez még hozzatartozik, hogy az épiiletet teljesen kifosztottak a beszallasoltak.
Ezért az egyhdzkozség kérelemmel fordult a lakossdghoz, hogy akiknek tudomdsa van
arrol, hova keriiltek az egyesiileti tulajdonok, azok jelentkezzenek.235

228  Uo. 1944. oktéber 15.

229  Uo. 1944. november 4.

230  Uo. 1944. december-1945.

231 SZFK L. Hist. Dom. III. 1945. januér 28.

232 SZCSCSP I. Cserkésznapl6, 1945. szeptember 14.

233  Uo. 1945, szeptember 21.

234  Uo. 1945. szeptember 28.

235 SZRKP L. Templomi hirdetések kényve 1943. mércius 7. — 1945. december 30.; 1945. méjus 10.
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Viszont nemcsak a cserkészotthon szorult rendbehozatalra, hanem a templom is,
mivel silyos sériiléseket szenvedett. A munkalatokba a cserkészek is bekapcsolddtak,
cserepeket adogattak fel a tetére.236

A cserkészcsapat feloszlatdsa

Az 1945-ben bekovetkezett politikai valtozasok sordn a Kommunista Part igyeke-
zett minden fontosabb poziciéba elhelyezni a tagjait, ill. a vezetést megszerezni. Alta-
luk pedig megkezdddétt az egyhdzak, els6sorban a katolikus egyhaz és szervezetei ellen
a tamadasok sorozata. ,Az ostrom és a szovjet megszallas utan 1945-ben ismét wjjaéled
a magyar cserkészet. Létszimban megfogyva, kevés vezetivel, kifosztott cserkészottho-
nokban, szétvert vizitelepeken tjra indul a cserkészet. Mar februarban djjaalakul a Ma-
gyar Cserkészszovetség. Most a korabbi, jobb oldali timad4asok utdn a baloldal erételjes
akei6i sordn megkezd&dott a cserkészet akadalyozdsa, szétverése és megkezdddtek az
6nkényeskedések, az elhurcolasok.”?37 A ferencesek 1945. szeptember 1-én feljegyez-
ték, hogy az Igazol6 Bizottsagban a kommunistik tidmadtdk az ifjusdgi egyesiilete-
ket.238

1946 tavaszdn pedig nyiltan is megindult a timadas a helyi cserkészcsapat ellen.
Pontosan a parancsnokat, Szanté Konrad atyat aprilisiban le akarték tartéztatni; ,A
mesterségesen készitett orszagos 6sszeeskiivéshez természetesen Szaléz atyan (¢i. Kiss
Szaléz ferencesrél van szo, ki mdrtirhaldlt halt a kommunistdk dltal Gyongyosén G. Zs.) ki-
viill mas lelkészeket, f6leg ferenceseket kellett keresni, mégpedig olyanokat, akiknek
rendszerellenessége kozismert, és akik hatni tudtak az ifjusdgra. Ezek k6zé tartozott e
sorok ir6ja is, akire azt akartak rabizonyitani, hogy Szécsényben a templom el6tti téren
allé orosz emlékmii meggyaldzasara 6 bujtogatta 6] cserkészcsapatanak tagjait. Mivel
a tett elkdvetésekor mar napok 6ta nem tartézkodott a helységben, hanem egy masik
Nogrid megyei kozségben tartott nyolcnapos lelkigyakorlatot és a nyomozok semmi
olyasmit nem tudtak el6keriteni, ami a legcsekélyebb mértékben is igazolta volna, hogy
koze volt a dologhoz, a szécsényi renddrségtdl kénytelenek voltak elengedni."239 A gya-
lazas pedig gy tortént, hogy az emlékmiivet valaki(k) koriil kakaltdk. Az esemény utdn
a szovijet KGB (szovjet emlékmiirél 1évén sz6) allandéan szemmel tartotta és minden
évben zaklatta Konrad atyét.240 Egyébként az eseményt az akkori szovjet és magyar ra-
didk is bemondtik t6bb esetben is.

De orszagosan is nyiltan megindult a cserkészet teljes felszimoldsdnak a harca.
T6bb cserkész ,6sszeeskiivést” lepleztek le, majd Rajk Laszl6 beliigyminiszter 1946.
méjus 13-4n elrendelte az MCS munkéjanak feh'ilvizsgé\latait.241 Julius 4-én pedig a bel-
ligyminiszter ,rendeleti uton feloszlatta a Magyar Cserkészszévetséget és a legnagyobb
katolikus agrarifjisagi egyesiiletet, a KALOT-ot. A kévetkez6é két hétben mintegy 1500

236 SZFK L. Hist. Dom. III. 1945. jilius 23.

237  BOKODY 1998/3. 8.

238 SZFK L. Hist. Dom. III. 1945. szeptember 1.

239  SZANTO 1992. 45. — GALCSIK 1993. 70.

240  Nemzeti Ujsag 1991/2. februar, 8-9. p. Teolégiai tanar az AVO jévoltabol, Beszélgetés Szanté Kon-
raddal. Szanté Konrad levele Galesik Zsolthoz. Bp., 1994. jilius 31.

241 BOKODY 1998/3. 8.
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tarsadalmi egyesiiletet, egyhdzi ifjusdgi és egyéb szervezetet sziintetett meg a partdik-
tatira. A feloszlatds kivalté okaként a Beliigyminisztérium a Teréz koriti gyilkossagot
hozta f6l. A koholminy szerint egy allitélagos KALOT tag két szovjet tisztet meg-
gyilkolt, majd tette utdn onmagaval végzett. A valésagban a két szovjet tiszt — vita he-
vében — egymast 16tte le.242

A beliigyminiszteri rendelet értelmében az alispan utasitotta a Szécsényi Jaras Fé-
jegyzdjét, hogy gondoskodjék az MCS ing6 és ingatlan vagyonanak zar ala vételérdl és a
felvett leltari kimutatést kiildjék meg hozz4.243 Oktéber 9-4n fel is vették az alabbi jegy-
z6konyvet:

»Jegyzokonyv

Késziilt Szécsényben a kozséghdza hivatalos helyiségében 1946. évi oktéber hé 9€n
a 845. szamu P. Barkanyi Janos Magyar Cserkészszivetség feloszlatasa targyaban.

Jelen vannak az alulirottak:

P. Ald4si Amand Szent Ferencrendi Aldoztaté a kovetkezSket adja el§. A Cserkész-
szOvetségnek egyesiileti helysége nem volt. Azon helység melyben a miltban 6sszejove-
teleket tartottak a szécsényi Szent Ferencrendi Szerzetesek tulajdonat képezi. Ezen
helységet jelenleg iskolai tanitds és mds egyhazi 6sszejivetelek céljara hasznaljak f6l.

Az egyesiiletnek egyéb ing6 és ingatlan vagyona nem volt, pénzkészletekkel, vala-
mint egyéb értékekkel nem rendelkezett, irataik pedig a harcok kovetkeztében meg-
semmisiiltek.

Eljar6 Dr. Nagy Gyula kozségi vezetdjegyz6 a rendelkezésre 4llé6 adatok alapjan a
fenti tények valédisagat megzillapitotta.”244

Viszont oktober 1-€n a f6jegyz6 jelentést készitett a feloszlatott egyesiileti helyiségek
felhaszndldsdrol és ebben a kovetkezdket kozli az alispannak. ,Szécsény kozségben fel-
oszlatott egyesiiletek koziil a cserkészcsapatnak volt bérelt helyisége, melyet jelenleg is-
kola céljara hasznilnak fel. Az épiilet tulajdonosa a rém. kat. hitkdzség.”245 Az Epiiletben
megkezdett tanitas annak tudhaté be, hogy a fidiskola még romos allapotban volt.246

A feloszlatast elrendeld beliigyminiszteri rendeltet kovetSen jilius 12-€n a ,né-
pi-szirny” vezetésével megalakult a Magyar Cserkészfiuk Sziivetsége.247 Ennek kere-
tén beliil djra miikodhettek a csapatok, de mar a baloldali gondolkoddst szorgalmaztik
a politika befolydsa altal. 1947-ben még egyszer felragyog a magyar cserkészet csillaga,
Franciaorszagban a moissoni Jamboree-n. Rdkosi Matyas a tervezett 400 f6 kiutazasat
nem engedélyezte, késébb erds nyomasra 200 fia mégis elutazhatott. Ez volt az utolsé
ilyen taldlkozd, ahol a magyarok képviselhették hazankat.2*® A Jamboreera lett volna

242  SZANTO KONRAD: Az egyhdziigyi hivatal titkai. Bp., 1990. 11-12.

243 NML. XXI. 19. 13. d. 1768/1946. Szécsényi Jaras Fojegyzdjének iratai, 1946. augusztus 27. MCS fel-
oszlatdsa.

244  Uo. 2820/1946.

245 Uo. XXI. 4. 25. d. 5570/1946. Négrad Hont varmegye Alispanjanak iratai.

246  SZFK L. Hist. Dom. III. 1946. szeptember 9.

247 BOKODY 1998/3. 8.

248 Uo.
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hivatalos a szécsényi Kiss Tibor cserkész is, de mivel édesapjanak cséplégépe volt,
ezért kihiztsk a névsorb6l.24? A Jamboreerél hazaérve oktéber héban megalakult a
Cserkész-Uttors Osszekots Bizottsdg. Mindenki tudta, hogy ez a magyar cserkészet vé-
gét jelenti.

1947 nyaran Szécsényben is megjelentek az elsd 1ittor6k, a kastélyudvarban bu-
dapesti uttorék titéttek tabort.250 Az uttorémozgalom kiszélesitését jelolte meg a
MADISZ megyei szervezete is: ,Az uttér6 szervezetek kiszélesitése a nyar folyaman és
a tdborozasok lebonyolitisa lesz napirenden, igyekezni fogunk cserkész és utt6ré kozos
taborozasok népszeriisitésében.”251 Szeptember 7-én elbicsiztattak a csapat parancs-
nokit, Konrad atyit, mivel {j beosztast kapoi;t.252 1948 juniusaban a Magyar Cserkész-
fink Szovetsége hivatalosan beleolvadt a Magyar Uttorck Szovetségébe és egyidejiileg
megsziint a Nemzetk6zi Irodai Tagsagunk is.253

A szécsényi csapat tagjai még marcius 26-dn 6rizték a Szentsirt,2%* majd mdjus
31-¢n végleg besziintette a tevékenységét. 255 Fzzel pedig véget ért a csapat kdzel masfél
évtizedes miikodése. Az 6regeserkészeknek sikeriilt bizonyos értékeket megmenteniiik,
végiil a cserkészotthon épiiletét 1950-ben allamositottak. Addig erSszakkal tobbszor le-
foglaltak kiilénb6zs6 célokra a politikai szervezetek. A ferencesek 1950-ig még foglakoz-
tak az ifjisdggal, majd az augusztus 1-jei interndlasuk sorin ez a kapocs is megszakadt.

ok

A csapat utétorténetéhez tartozik még az alabbi esemény; ,A kemény diktatira ide-
jén ,Buvoépatak”-ként mikodott a hazai cserkészet. 1956-ban azonnal megkezdédott az
ujjaszervezés, de amint a forradalom, ez a kezdeményezés is hamar elbukott.”25 A for-
radalom ideje alatt Dropcsa Liszl6 szécsényi 6regeserkész prébalta helyben szervezni a
cserkészszovetséget, de ez nem teljesedhetett be. Eljards nem indult ellene.257

A kommunizmus bukasa utdn Pater Orban Mark szervezésében 1991-ben tijra meg-
alakult az 6regcserkészek segitségével a 845, szamu Pater Barkanyi Janos Cserkészcsa-
pat. Az 6 miikédésiik pedig kiilon fejezetet fog képviselni Szécsény egyesiileteinek tor-
ténetében.

Szécsény, 1998.

249  KEKKO! 1990. 121.

250  SANDOR GABOR: Emiékezés a szécsényi kastélyra. Szécsényi Honismereti Hiradé 1982/1. 41.

251 NML. XXXIII. 510. MSZMP Négrad Megyei Bizottsaganak Archivuma, MKP Négrad Megyei Bizott-
sdgdnak iratai, Salgétarjan, 10 fond. 2 fcs. 27. 6e. 1947-48. MADISZ megyei titkdrsdganak munka-
tervei, 1947. junius-augusztus.

252  SZFK L. Hist. Dom. III. 1947. szeptember 7. — SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1947. szeptember 7.

253 BOKODY 1998/3. 8.

254 SZFK L. Hist. Dom. III. 1948. mércius 26.

255  Uo. 1948. méjus 81. — SZRKP L. Hist. Paroc. I. 1948. majus 31. — GALCSIK 1993. 102.

256 BOKODY 1989/3. 9.

257  VARGA LASZLO, A.-DUPAK GABOR: 1956. Négrdd megyei kronoldgidja és személyi adattdra. Salgétar-
jén, 1996. 249. (Adatok, forrdsok és tanulminyok a Négrad Megyei Levéltarbél 19. kot.)
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Ad.

AVO

BM

c.

csesp.

d.

Dokt.

dr.

évf.

fes.

FM

Hist. Paroc.
Hist. Dom.
ill.

jkv.
KALOT
KFM

KGB

kgy

Kir.

kot.
MADISZ
MCS, MCSSZ
MKP

MNM

MOL
MSZMP
NML

oe.

p.

P.

P., P-s, P-vel
P. B. d.

pl

r. kat (kath.)
rém. kath.
RT

sth.

8z.
SZCSCSP 1.
szerv. test.
SZFK L.
SZIT
SZRKP L.
szt., Szt.

te.

ti.

Uo.

v.

vm.

= Adattar

ROVIDITESEK JEGYZEKE:

= Allamrendérség Allamvédelmi Osztalya
= Beliigyminisztérium

= cimi

= cgerkészcsapat

[}

doboz

= Dokumentumtar

= doktor
= évfolyam
= fondcsoport

= Féldmiivelésiigyl Minisztérium
= Historia Parochiae Szécsényensis

= Historia Domus Conventus Szécsényensis

= illetve
= jegyz6konyv

= Katolikus Agrarifjiségi Legényegyletek Orszagos Titkdrsaga (Testiilete)
= Kubinyi Ferenc Mtzeum

= Szovjet allambiztonsagi és allamvédelmi szervezet (titkosrendérség)

= kozgytilés
= Kiralyi
= kotet

= Magyar Demokratikus Ifjisagi Szovetség

= Magyar Cserkészszovetség

= Magyar kommunista Part

= Magyar Néprajzi Mizeum

= Magyar Orszagos Levéltar

= Magyar Szocialista Munkaspart
= Nograd Megyei Levéltar

= Qrzési egység
= pagina
= Pater

= Pengd, Pengds, Pengével
= Péter Barkanyi Janos

= példaul

= rémai katolikus

= Részvénytarsasag

= satobbi
= gzdm, szamu

= Szécsényi Cserkészcsapat Irattara
= szervezd testiilet
= Szécsényi Ferences Kolostor Levéltara

= Szakszervezeti Ifjimunkas és Tanoncmozgalom
= Szécsényi Romai Katolikus Plébdnia Levéltdra

= Szent

= torvénycikk
= tekintsd itten
= ugyanott

= vitéz

= varmegye
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ZSOLT GALCSIK
THE HISTORY AND PAPERS OF THE TROOP OF BOY SCOUTS IN SZECSENY

The author presents the history of the troop of boy scouts number 854. named after Pater Janos
Barkanyi from its foundation to its suppressing (1934-1948), which functioned under the leadership of the
Roman Catholic parish and the Franciscan monastery in Szécsény. In 1983 among the youth of Szécsény a
movement was launched with the aim of organising a troop of boy scouts. The parish supported the idea and
took the necessary steps for the official registration. The troop of boy scouts was officially founded on 7 July
1934. The different political trends effected the functioning of the troop against its own wish already from
the very beginning. After World War II it was offended on an official level as well. In 1946 the Minister of the
Interior suppressed the Hungarian Boy Scout Association by decree. In 1948 the Association of Hungarian
Boy Scouts officially merged in the Hungarian Pioneer Association. The troop in Szécsény ceased its activity
the very same year thus the one and a half decade-long history of the troop came to an end.
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A becsiilet torvénye:
1. A cserkész egyenes lelkd és feltét-
lendl igazat mond,

A hdség torvénye:
2. A cserkész hiven teljesfti kitelessé-
geit, melyekkel Istennek, hazdjdnak

és empertdrsainak tartozik.

A szolgdlatkészség torvénye:

3. A cserkész ahol tud segit.

A testvériség torvénye:

4. A cscrkész minden testvért testvéré-
nek tekint.

A lovaglassdg torvénye:

5. A cserkész mdsokkal szemben gyongéd,
magdval szemben szigord.

A természet torvénye:

6. A cserkész szereti a természetet, 36 PO
az 4llatokhoz és kiméli a novényeket. @ @

Az engedelmessépn torvénye:

7. A cserkész feljebbvaldinak 36 lélek-
kel és készségesen engedelmeskedik.

A )6 kedély torvénye:

8. A cserkész viddm és meggondolt.

A takarékossdg torvénye:
9. A cserkész takarékos.

A tisztasdg torvénye:
10, A cserkész testben és lélekben

© tiata .
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Cloweradp
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Lord 1. Baden-Powell, a cserkészet megalapitsjanak arcképe.
(Mdrton Lajos grafikdja, 1933.) MCSSZ tulajdondban



5. sz. P. BARKANYI JANOS CSERKESZCSAPAT SZECSENY.

Szécsény, 1938 november 3.

A 845 8z.P.Bdrkdnyl Jdnos szécsényl cserkészosapat kebelében alakult
s senekar alapszabdlyai. i .

A‘seneku alakult Bzéceényben 1936 nov.3,4n P,Tamds “riz4nt parancsnok=
g idejében, & B
b A zenekar jeligéje:Istennel a Hazdért!l

A zenakar neve:a nyolcszdznegyvenosttsck szt.Ferenc zenekara.

X A zenekar koltség a helyl ferences zdrda és a paranosnok személyes &8z=-
llkuttetései révén volt biztosithaté nzgy részben és azért a cserkészcsapat e-
ptleges megeziinése esetén a teljes zenekari felszerelés kizdrSlag a helyi feren
s hdzf8nbkeég tulajdondba és fennhatésdge ald kertll mégis akképpen,hogy & helyl
&:nyokra valé tekintettel tovdbbra is a szécsgnyi kulturdlis életet szolgélja
28n8kedg legjobb beldtdsa szerint. i

A zenekar tagjel kizdrélag cserkészek lehetnek.

A zenekar -a nydrl hénepok kivételével- minden héten kétszer tart &sez-
pSbdt. /Nydri hénapokra évenkint lehet unkatervet megdllepitani./ X

A zenekar kizdrélag a cserkészmozgalmak és a rém.kath,linnepségein, isten-
g8zteletein, kormenetein szerepelhet.

A zenekar tisztikaraia csapat mindenkorl parancsnoka az elndk,karmester,
Xxarmester,titkdr,pénztdros,hangszer és kottatdros.

A zenekar minden évben kozgylllést tart,melyen a parancsnok-elndk kinewe-

a2 tieztikart.Tisztséget tobb éven 4t is viselhet ugyanaz az illetd,

A hanyag tagok nemcsak a zenekarbdl,hanem a cserkészesapatbll is eltd~
M4 thatdk,

A zenekar tagjal belépésilkkor az eldbbi igéretet teszikiEn...........
BBdrkdnyl Jénos cserkészcsapat tagje! onként belépek a csapat kebelében miikt—
ﬁ Zenekarba és igdérem,hogy ott is a lesnivebben fogom szolgslnl a cserkészesz-—
()t;u. prébdkra pontosan eljirok és felettesebbjeimnek eretesen engedel-
pakedem, BT IO

Nagy érdemeinek elismeréséiil Heid Jinos ura)‘;’," "'i‘di"{carmeste tiscte-
4 o y
."' M P d
<3 beq
ok

otbell karmestert fogjuk megdrizni emliiezetlinkber

8201V, te8t, elnok.
A zenekar els$ tagjei:

1./ z\ )Cy/m/f ,
Sousiihy Uy Y | Boir Brene,
byl L7%y
ﬁé:\'é‘?f@-‘“ cole Jé;ﬁ
PO Sy

A cserkészesapat kebelében alakult zenekar alapszabdlya, 1936. (SZRKP L. 4/1949)
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Varga Domonkos 16m6du gazda Bl Brunda Tibor
‘Sarika, alednya’ S S . Lukéacs Piroska
Kecéce Pista,’ falusx -legeny Gigaede Ao T6zsér Ferenc
‘Maharadzsa < zow Secne e Tomis.Janos
--_"" iy ma . Zsiros Joézsef
ot S -~ Bancsi Istvan
s ..o Varga Magdus
St ‘.___:_ o i te o7 2 (GAspér Laszlé
LRI mel VAR € Vigh Janos
TR S AT --- Horvath Klarika -
' y : * - Réadi Juliska
hzs 1 ves v aae "Zérer:Lajos )
2 A : Rapka,Jézsef
Becsey Laszlé

Meghivé a Maharadzsa cimii bohdzat eléaddsdra, 1942. (SZCSCSP. 1.)
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A szécsényi cserkészesapat otthona 1937 utdn, Madardsz Imre papirkereskedo kiaddsdban készilt
képeslap. Galesik Zsolt gyijteményébil, Buda Ldszlo reproja
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
2001/3-4

ZVARA EDINA

EGYHAZTORTENETI KONYVEK 2000

Barcsa Janos: A hajdu-nanasi ev. ref. egyhaz torténelme. Lenyomat a Debreczeni Pro-
testans Lap 1899-iki évfolyamanak 4-ik és kovetkezo szamaibdl; A hajdu-nanasi ev. ref.
egyvhaz szamara tett alapitvanyok és adomanyok rovid ismertetése. Pétfiizet A hajdu-
nanasi ev. ref. egyhaz torténelme c. miih6z. Hajdinanas: Hajdunanasi Reformatus Egy-
hazkozség, 2000. 65, 34 p.

A nanasi reformatus egyhaz legkorabbi torténtére kevés adat maradt rank. A kétet szerzgje
is csak feltételezéseket tud mondani. Az 1608. évi pozsonyi orszaggytilés biztositotta a bécsi bé-
kében foglaltakat és a hajdiik szabadalmait, s azok letelepedése utan ,szabad vallasgyakorlatuk
oltalma alatt egyhazkozséget alkottak”. A ndnasi reformatus egyhaz rogton megalakult a letele-
pedés utdn, s 1621. aprilis 21-én partialis synodust tartottak. A 17. szdzad 30-as éveiben viragzo
egyhaz volt Nanason. Ezt bizonyitja az is, hogy 1. Rakéczi Gyorgy az 1636-ban, Gyulafehérvaron
kinyomtatott Gradual egy példanyat elkiildte Nandasra is, melybe beleirta jelmondatat és sajat ke-
zileg irta ald. Barcsa Jdnos a 19. szdzad végéig irja meg az egyhazkdzség torténetét, parhuzamo-
san bemutatva az egyhaz kiilsé és belso életét.

Barth Janos: A vigasztalé Napbaoltozott Asszony. Csodas gyogyulasok egyhazi vizsga-
lata Csiksomlyon 1784-ben. Szeged: Agapé, 2000. 63 p.

A Karpat-medence biicstijaré helyeinek kegyképeit, kegyszobrait, szentkitjait jorészt a veliik
kapcsolatba hozhaté csodas gyégyulasok torténetei tették hiressé. Kis mértékben aknazta ki a
kutatds a kiilonbozé egyhazi vizsgalobizottsagok és szentszéki birésagok csodas eseményekkel
kapcsolatos eredeti vallatasi jegyz6konyveit. A kotetben egy ilyen vallatasi jegyzékonyvet ismer-
hetiink meg. Batthyany Ignac valészintileg fenntartisokkal szemlélte a bucsujardsokat a gyégyi-
t6 forrasokhoz, igy a somlyéi csodas gyogyulasokban sem hitt. 1784-ben tanikihallgatdsokat ren-
delt el a Sziiz Maria csiksomlyéi szobraval kapecsolatba hozhaté gyégyulasok koriilményeinek
kivizsgdlasdra. 1784 aprilisaban a megbizott egyhazi személyek elvégezték a tanikihallgatdsokat
és megirtk a jegyzékonyvet. A vizsgalat valészinileg kedvezden befolydsolta Batthyany Ignac
piispok véleményét a somlyéi kegyszobornal tortént csodds gyogyulasokrél. Lébbetegségébdl fel-
gyogyulva Csiksomlyéra zarandokolt, és offerként maga is eziist ldbat rakatott a csodakkal jeles-
kedé szoborhoz.

Borovi Jozsef: A szérvanyban él6 magyar katolikusok lelkigondozasanak torténete.
Bp.: Szt. Istvan Tarsulat, 2000. 220 p.

A vilagban szétszérédott magyarok lelki szolgdlatdt végzo egyhazi kozosségek és azok lelké-
szeinek tevékenységét, életiiket mutatja be Borovi Jozsef. A kotet egy sorozat elsd része, mely a
kiilfsldi magyar katolikusok lelkészségeinek tirténetét tarja az olvasé elé. Az elsd kotet dltalinos
bevezetst ad a kiilfsldre keriilt magyarok lelkigondozdsdnak torténetérdl. Fejezetei: 1. Az egyhdzi
misszié killdetése. II. A Szent Laszlé Tarsulat megalapitdsanak elézményei. III. A Szent Liszlé
Tarsulat nyugati kapcsolatainak kiépitése. [V. Szent Lészlé Téarsulat miikddése 1920-1939 ko-
z6tt. V. A IL vilaghdboru és a Tarsasag, 1939-1944. VI. Kisérlet a Szent Laszlé Tarsulat ujjaszer-
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vezésére, 1945-1948. VII. A Szent Laszlé Tarsulat végnapjai, 1949-1950. VIII. A Szentszék
missziés munkaja 1939-1945 koézott. IX. Szentszéki rendelkezések a hazajukon kiviil él6k
lelkigondozasarél. X. A II. Vatikani Zsinat és a menekiiltek lelkigondozasa. XI. Uj rendelkezések
az idegenben é16 katolikusok lelkigondozasara.

Csesznak Ildiko: A tiszaszederkényi reformatus egyhaz torténete. Tiszawjvaros: Varosi
Kényvtar, 2000, 128 p.

Szederkény Borsod varmegye teriiletén fekiidt, a kornyék legnagyobb csalddja a Perényi volt.
A szederkényi reformatus egyhaz keletkezésének pontos ideje nem ismert. Egy 1597. augusztus
10-ei keltezésii tizedjegyzékbdl deriil ki az els6 ismert szederkényi lelkész neve, Szentmargitai J4-
nos. Hivatalosan ett6l az évtdl kezdve szamithat6 az 6nallé szederkényi egyhdz léte, amely az
1580-as években Sajészoged filidja volt. Szederkény birtokosai voltak a 16-17. szdzadban: Batho-
ry Istvdn, Ungnad Kristéf, Rakéczi Zsigmond. 1629-ben mar kiilon filidval rendelkezett Sajéérs
révén. A 17-18. szdzad a hanyattatas korszaka volt: katolizalas és erészakos attéritések keseri-
tették meg az itt él6k életét. A 19. szazad kézepén Szederkény a gazdag egyhazkozségek kozé tar-
tozott, anyagi megerdsddése és a hivek szamanak gyarapodasa jelezte ezt.

Déli harangsz6: tanulmanyok a papai rendelet félezeréves jubileumara. Szerk. Visy
Zsolt. Bp.: Mundus, 2000. 323 p. — A kétet olasz nyelven is megjelent.

III. Calixtus papa 1456. jinius 29-én kiadott bulldjéban elrendeli, hogy mindeniitt a nona és a
vesperds kozotti iddben féléranként, haromszor egymas utin hizzak meg a harangokat. IV. Sén-
dor papa, miutdn ismét veszélybe keriilt a kereszténység, megvaltoztatta a bulldban elrendelte-
ket. Attél az id6t6] kezdve ugyanis a harangszé délben immar nemcsak a keresztes hadjarat ideje
alatt, hanem 6rékre szolal meg — jelezve, hogy a kereszténység védelme nem pillanatnyi feladat,
hanem minden idében és minden helyen fontos kévetelmény. A kotetben olvashaté tanulma-
nyok: A harang torténete és szerepe: Benké Elek: Harangok a kozépkorban. Patay Pal: A magyar-
orszagi harangok 1j- és legtjabb kori torténete. Torok Jozsef: A harangok szerepe a latin ritusi li-
turgiaban. Barna Gébor: ,Az éléket hivom, a holtakat elsiratom, a villimokat megtérém.” A
harang és a harangozés a népszokasok tiikrében. A déli harangszé térténete és jelentésége: Erszegi
Géza: Az év minden napjan délben mindérokre harangozni kell. Agoston Gabor: A Nandorfehér-
vérhoz vezet6 ut. Magyarorszag, a balkdni oszman terjeszkedés és a nandorfehérvari gyézelem.
Kulesér Péter: Kapisztréanéi Szent Jénos. P. Virgilie Felice di Virgilie: Kapisztranéi Szent Janos
kultusza és oroksége.

Gyiirki Laszlo: Eletképek Kormend szazadaibol. Kérmend: Szegények Orvosai Kor-
mendért Alapitvany, 2000. 83 p.

A kotet a varos egykor élt jeles.személyiségeinek életét mutatja be, igy tobbek kozott Faludi
Ferencét, Kresznerics Ferencét, Perényi Antal plébanosét, a Kolping-csaladét és Batthyany-
Strattmann Laszléét.

Hetény Jénos: A gyéri vérrel kénnyezé Sziizanya kultusztorténete. Szeged: JATE Nép-
rajzi Tanszék, 2000. 236 p. (Szegedi valldasi néprajzi kényvtar 5.)

A vérrel kénnyez6 és verejtékezd Maria-kegykép Gyor palladiuma (Balint Sandor), amely vé-
dépajzsa volt a varosnak. Gyérnek és a gyéri egyhdzmegyének véddpajzsa ez az irek és Walter
Lynch ir plispok XVII. szazadi torténetével és életével 6sszefiiggs kegykép. A torsk hoditas alél
felszabadult véros ujjaépiilésének ihletdje, s az a legnehezebb években is a papsag megtarté erejé-
nek bizonyult. A papség és a hivé nép szorosan egybeforrt a kultusszal. Az ir katolicizmust idézé
kegykép a ,keresztény Eurépdnak magyar bizonysiga” kozosséggé alakitotta Gyér kornyékének
népeit, magyarokat, németeket és horvitokat. Tisztelete maig toretlen. A szerzé a gyoéri vérrel
kénnyezé Sziizanya kultuszanak tdrténetét dolgozza fel.
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Horvath Endre: Nyugat-magyarorszagi templomok az Arpad-kortél napjainkig. Gyér,
Pannonhalma, Sopron és kérnyéke. Ivin-Sopron: Onkormanyzat, 2000. 71 p.

A templomok és jelen kotet is a kétezer éves kereszténységiinkrél és ezer éves keresztény ma-
gyarsagunkro] tantuskodik — irja Papai Lajos gyéri piispok a konyv elején 1évé ajdnlasaban. A
kétet a sopronbénfalvi, a sopronhorpacsi, a soproni Szent Margit-, a bencés, a balfi, a harkai, a
hidegségi, a fertészéplaki, a hegykéi, a fertdd-siittori, a fertészentmiklési, a nagylézsi, az egyha-
zasfalvi, az 0jkéri, a sopronkdvesdi, a csapodi, a pusztacsaladi, az ivani, a cséri, a répceszemerei,
a nagygeresdi, a csafordjanosfai és a l6véi templomot mutatja be.

Kisari Sandorné-Pap Kovacs Magda: Orokségiink: adatok a Csoéri Reformatus Egyhaz
torténetéhez és a gyiilekezet valliasi néprajza. Székesfehérvar: Vorosmarty Tarsa-
sag-Argus, 2000. 184 p.

1542-ben létesiilt a fejér megyei csori reformatus eklézsia. A telepiilés temploméat 1545-ben
vették birtokukba, ez volt a gyiilekezet elsé temploma. A szerzok a kovetkezd egységekben tarjak
elénk a reformatus egyhaz térténetét: A falu foldrajzi fekvése és lakéi. A reformatus egyhdz meg-
alakuldsa. A templom mint épitmény. A harangok. A templom mint gyiilekezé hely. A hitélet ka-
puja. Az egyhaz fegyelmezd szerepe. Reformétus parasztsigunk egyéniségét formald tényezok.
Reformétus parasztsagunk iinnepi szokasai. Az emberi élet nagy forduléinak tinnepe. A ¢séri re-
formatus temetd sirjelei. Fiiggelék: Egyhaztorténeti mozaikok Pap Kovacs Odén kézirata nyo-
man. A cséri reformatus egyhaz papjainak névsora. A lelkészek dijlevele 1829-bé].

Koppany Tibor: A Séd-vélgy reforméatus templomai. Bp.: Tajak, Korok Mizeumok Egye-
siilete, 2000. 20 p. (Tajak, korok, mizeumok kiskényvtara 656.)

A Balaton keleti oldalaval parhuzamosan, a Séd-patak mentén fekvg falvakban kézépkori ere-
deti, illetve barokk-klasszicista épitési reformatus templomok sorakoznak. A kotetben Litér,
Sély, Vilonya, Kiralyszentistvan, Berhida és Papkeszi telepiilések templomait ismerhetjiik meg.
A felsorolt falvak koziil — bar barokk atépitésben — tébbnyire k6zépkori formaban &all Litér, Soly
és Vilonya reformatus temploma. Kirélyszentistvanon nagyméretii, Berhidan kisebb késé ba-
rokk templom taldlhaté. Papkeszin pedig nagyobb eklektikus templom, amely eldtt ott magaso-
dik kozépkori eredetii tornya.

Koppdny Tibor: Soml6sz616s, plébaniatemplom. Bp.: Tajak, Korok Miizeumok Egyesii-
lete, 2000. 20 p. (T4jak, korok, mizeumok kiskonyvtara 634.)

A templom a 13. szdzad elsé felében épiilt. Alaprajzaban egyhajés és nyugati tornyos. A ro-
man stilust épiilet nagyon kozel allt a magyarorszagi falusi templomok Arpad-kori képéhez. A
korai gotikus bévitéshez tartozott a nyugati oldalon allé harangtorony. Magat a templomot irott
kozépkori adat nem emliti, Szent Gyorgy titulusardl is csak 1469-b6l maradt hir. Tovabbi adato-
kat az 1969-1971 koézott helyreallitott falkutatas nydjtott. A templom belsejében értékes kozép-
kori és koradjkori falfestmény-téredékek maradtak meg. Az északi hajéfalon XIV. szdzadi Szent
Gyorgy-legenda két mezdjének részletei, a délin pedig a sekrestyeajté mellett pedig egy masik kis
toredék lathaté. A templomot az 1530-as évekt6l a falu protestanssa lett lakossédga hasznéalta. Mi-
utan a Zichy-csalad a 17. szazad végén hivott a telepiilésre katolikus papot, 1724-ben visszavették
a katolikusok, 1726-ban pedig ujraalapitottak a plébaniat.

Levardy Ferenc: Pécs, belvaros plébania templom. Bp.: Tajak, Korok, Miizeumok Egye-
siilete, 2000. 16 p. (T4jak, korok, mizeumok kiskényvtara 297.)

A péesi belvarosi plébaniatemplom helyén a k6zépkorban a gétikus Szent Bertalan-plébania-
templom 4allt. A torékok a 16. szdzadban elfoglaltdk a varost, s szokasuknak megfelelen ezt a
templomot is dtalakitottak, dzsdmit emeltek itt Allah és préfétaja tiszteletére — ez volt a Gazi
Készim-dzsami. Az eredeti templom a 13. szdzadban épiilt, amely a 15. szazadban mar gétikus
volt. A hodoltsdg megsziinésével a dzsdmik, s igy a pécsi is, ismét keresztény templomok lettek,
atépitették azokat. 1686-ban a jezsuitdké lett, 1813-ban a cisztercieké, majd végiil a belvéarosi plé-
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bénia kozossége kapta meg. Ez a pécsi templom a legjelent6sebb magyarorszédgi torok miemléke-
ink kozé tartozik.

Mihulcz Ildiké, Sz.: Kozépkori templomok Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében. Szerk.
Kopka Janos. Nyiregyhaza: Kelet Press, 2000. 141 p.

Az album 49 Szabolcs, 28 Szatmar és 9 Bereg megyei templomot mutat be. Magyarorszag
északkeleti része, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye, rendkiviil gazdag miemlékekben. K6zépkori
eredetii templomait a haborik, a természeti csapasok ellenére tobbnyire sikeresen megdrizte és
Ujitotta fel az itt €16 nemzedékek sora. Nagy értéki e vidék épitészetének szamos rank maradt da-
rabja. Egyhazi épiiletei a fafaragas, a szobraszat és a festészet remekmiivei, a falusi templomok
az épitészet remekbe szabott alkotdsai. A konyv elsédleges célja tisztelgés e paratlan kincset rdank
hagyok elétt, és az érdekléd6k elé tarni e kincseket.

Oszlop Isten templomaban: Budaker Oszkair, 1896-1952, soproni evangélikus lelkész,
teologiai tandr. Osszeadll. Zoltan Laszlé. Sopron: Zoltan Liszl6, 2000. 164 p.

Beszédei és irdsai, valamint visszaemlékezések altal tarja elénk a kotet 6sszeallitéja Budaker
Oszkar (1896-1952) élettorténetét.

Otvis Laszl6: A Debreceni Reformatus Egyhazmegye térténete. Az egyhazi élet hétkoz-
napjai. Debrecen: Debreceni Ref. Egyhazm., 2000. 248 p.

A szerz6 el6szor attekinti az egyhiazmegye torténetét, majd kozreadja Zovéanyi Jené adatgyij-
tését a Debreceni Egyhazkozség lelkipasztorairdl, elndkeirdl és gyiilekezeteirél (varosi és vidéki
gylilekezetek), kozli a lelkipasztoraik életrajzat és a telepiilések torténetét.

Pomothy Dezs6: A Nagykanizsai Reformatus Gyiilekezet térténete az 1985-ig terjedé
idében. Nagykanizsa: Pomothy Dezsd, 2000. 90 p.

Kanizsa 1534-ben Kanizsai Orsolydnak Nadasdy Tamdssal létrejott hazassiaga révén a
Nadasdy-csaldd birtokaba keriilt. Nadasdy védelme alatt alakult meg az evangélikus gyiilekezet.
A varos a tordok hédoltsag idején végvar volt. A katondk a protestdns felekezethez tartoztak. A va-
ros 1600-ban elesett. A gyiilekezet el6bb mint szérvany, majd mint fiokegyhiz 1887-g a
galamboki gyiilekezethez tartozott. 1887-ben jott létre a nagykanizsai reformatus gyiilekezet.

A rakoskeresztiiri reformatus templom épitése, 1995-2000. Rakosliget: Riakoskereszt-
tiri Ref. Egyhiazkozs., 2000. 64 p.

2000-ben t6bb évfordulét is linnepeltiink. Budapest XVII. keriilete 50 éve tartozott Nagy-Bu-
dapesthez. Rakoskeresztiron nincs 6nall6 lelkészség, Rakosliget fildja. A Rakosligeti Egyhazme-
gye pecsétjén az 1903-as évszdm szerepel, de csak 1915-tdl lett 6nallé egyhazkozség Rakos-
heggyel egyiitt. Hozzdjuk tartozik Rékoskeresztir is, melynek temploma 1995-ben épiilt fel.

Regio et religio: népek, kultirak, egyhazak Eszak-Kelet Magyarorszdagon. Herman Ott6
Miizeum, Miskolec, 2000. december 15. — 2001. marcius 31. A miiveket val. és a kialli-
tast rend. Karpati Laszl6. Bev. tanulmany Tamas Edit. Miskolc: Herman Otté Mizeum,
2000. 40 p. Kiallitdsi katalégus.

A kiadvany egy kiallitdsi katalégus, egy miitargyjegyzék, amelyben a rémai katolikus, az
evangélikus, a reforméatus és az ortodox egyhaz targyainak bemutatdsa szerepel. A kiallitott em-
lékek a Borsod-Abauj-Zemplén megye teriiletén €16 magyarok, szlovakok és ruszinok kulturdjat
mutatja be.

Sedlmayr Janos: Hegyeshalom, romai katolikus plébaniatemplom. Bp.: Tajak, Korok
Mizeumok Egyesiilete, 2000. 16 p. (Tajak, korok, miizeumok kiskényvtara 658.)

Az 1976-0s régészeti feltarasok soran tisztazédott az elsé templom alaprajza, épitési periédu-
sai, és romdn kori eredetekre bukkantak. A templomot késébb gétikus stilusban atépitették. A
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17-18. szazadban barokk dtalakitasokat hajtottak végre. A 18. szazad végén romantikus stilus-
ban festették ki, foként architektonikus elemekkel diszitve. 1976-ban visszaforditottik a szen-
télyt a gotikus elrendezés szerint.

Sisa Jozsef: Budapest, fasori evangélikus templom és gimnazium. Bp.: T4jak, Korok,
Miuzeumok Egyesiilete, 2000. 16 p. (T4jak, korok, mizeumok kiskonyvtara 638.)

A Virosligeti fasor és a Bajza utca sarkan all az evangélikus gimndzium és templom monu-
mentalis épiiletegyiittese. Az evangélikusok elsé iskoldja 1795-ben, templomuk 1799-1808-ban,
majd gimnaziumok 1862-1865-ben épiilt meg a jelenlegi Dedk téren, valésagos evangélikus koz-
pontot alkotva. A régi iskolaépiiletek a 19. szazad végére mar tul sziikek lettek, és felmeriilt egy
4j gimnazium épitésének az igénye. Ez a varosligeti fasorban, végsé formajaban, a hozza csatla-
kozé templomépiilettel egylitt, valésult meg. 1903-ban kérték fel Pecz Samut, Magyarorszag
egyik legjelent6sebb épitészét, a protestans templomépitészet specialistajat, hogy 6 készitse el a
gimnazium és a templom végleges terveit. A gimnazium 1904-ben, a templom pedig 1905-ben ké-
sziilt el.

A fasori templom volt az elsé Budapesten, ahol kizarélag magyarul folyt az istentisztelet. A
templom bejaratanak ivében R6th Miksa aranyhatteri, hagyomédnyos megfogalmazasi mozaikje-
lenete lathato: Jézus a gyermekkel. A szentélyben diszes, neogoétikus oltarépitmény all. A képet
Benczir Gyula festette, melynek témaja: A napkeleti bolesek hédolasa a kisded Jézus elétt.

Szabados Laszlo: A Kecskeméti Reformitus Kollégium torténete 1945-t6l az 1948-as al-
lamositasdig. Kecskemét: Kecskeméti Reformatus Kollégium Gimnaziuma, 2000. 200 p.

A szerz6 a kovetkezé fejezetekre osztva targyalja a Kollégium torténetét: Kecskemét torténe-
te a II. Vilaghabora utdn. A kézoktatas helyzete 1945-1948 kozott. A Kecskeméti Reformatus
Kollégium térténete: A Kollégium torténete 1945-ig, Az iskolafenntarté egyhdzkozség gazdalko-
dasa, Az iskolak megnyitasa és tevékenységiik 1948-ig, Az iskolaépiiletek ujjaépitése 1948, az al-
lamositas éve, A Kecskeméti Reformatus Kollégium Fid- és Leanygimndziuma. A Kollégium ta-
narainak iskoldn kiviili tevékenysége. Fiiggelék: kérelmek, leltarak.

Szent Gellért és a csanadi piispokség rovid torténete. Osszeall. Daniel Géza. Kieg. Abra-
ham Istvan. Szeged: Szeged-Csanadi Székeskaptalan, 2000. 32 p.

A kis fiizet Gellért piispok életét, az aracsi téglatemplomot, Gellért miivét, a Deliberatiét mu-
tatja be, valamint felsorolja a csanadi piispokoket.

A Szent Margit Gimnazium jubileumi évkonyve 1920-2000. Fészerk. Siimegh Laszlo.
Szent Margit Gimnazium, 2000.

Ot esztendeje, hogy az akkor fennallasanak 75 éves jubileumat iinneplé gimnazium évkony-
vet jelentetett meg. A kotet elsé részében olvashatok az emlékezések, a masodikban a tanarok
irdsai, a harmadikban a didkok pilyamunkai, a negyedikben pedig statisztikak. A kotetet az
1999/2000. iskolaév tanulmanyi eredményei vannak.

Timar Gyorgy: A Nyugat-Mecsek kozépkori templomai: Bakonya, Cserkit, Kévago-
sz6l6s, Kévagotottos. Bp.: Tajak, Korok, Mizeumok Egyesiilete, 2000. 28 p. (T4ajak, ko-
rok Miuzeumok kiskényvtira 651.)

Pécstl nyugatra, a Mecsek déli lejtdjén sorakozik az a négy telepiilés, amelynek templomait
mutatja be Timar Gyoérgy. Bakonya: a templom 1971-es felyjitdsakor valt vilagossa a kdzépkori
templom atépitésének a sorrendje. 1721-ben, a canonica visitatio jegyz6konyve a kornyék legje-
lentésebb templomaként emliti. 1800-ban, majd 1867-ben atépitették. 1972-1976 kozott a temp-
lomban 1évé kézépkori emlékek kéziil a legnagyobb méretii egy koragétikus szenteltviztartd. Je-
lentések falképei is. Cserkut: a 12. szazadban épiilt templom falképekkel gazdagon diszitett.
1725-ben restauraltak. Az 1967-1968-as feljitaskor deriilt ki, hogy az 1725-6s helyreallitds alkal-
maval felkent vakolatréteg megérizte a falfestményeket. Az 1970-1972-es restaurilds utdn lett
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nyilvinosan is latogathaté. A legszebb falképek kozé tarozik a tizenkét apostol, Szent Mihaly és
Szent Maria alakja. Kévdgoszélés: a templom nagy atépitésére 1763-1772 kozott keriilt sor. A
templom 1512-ben épiilt gétikus épitményét teljes egészében lebontottak, s csak a roman stilus-
ban épiilt tornyot hagytdk meg. Berendezése barokk, a legdekorativabb tirgy a szészék.
1974-1973 kozott wjitottak fel legutobb. Kévdgotottés: 1726-ban ujitottak fel a templomot,
1780-ban, majd kétszaz év milva, 1980-ban ismét. A kozépkorbél egy keresztel6kit maradt meg.
A barokk berendezéshdl csak kevés maradt rank.

Torok Jozsef-Legeza Laszlo: Székesfehérvar évezrede. Bp.: Mikes, 2000. 63 p., 96 tabla.

Székesfehérvar az egyik legrégibb, a magyar torténelemhez legtébb szallal kapesolédé véro-
sunk. Szent Istvan egy kiralyi bazilikat épittetett Székesfehérviron, maganak és utédainak csala-
di szentélyiil. Az elsé személy, akit ide temettek, Istvan fia, Imre herceg volt. Székesfehérvar
1527-ig volt koronazé varos. 1543-ban a torék hédoltsag része lett. 1601-1602 kozott a magyarok
visszahdditottak, majd 1688-ig ismét toérok fennhatosag ala tartozott. A véaros a 18. szazadig a
veszprémi piispokség része volt. 1777-ben jott 1étre a székesfehérvari pilispkség. 1993-ban hatar-
médositasokat hajtottak végre a II. Janos Pal pdpa Hungarorum gens kezdetd bulldjaban foglal-
tak szerint.

Utmutato az egyhazkozségi levéltarak értékeinek védelméhez. Szerk. és a széveget
gond. Kertész Botond. Bp.: MELTE, 2000. 20 p. (A Magyarorszagi Egyhazi Levéltaros-
ok Egyesiiletének kiadvanyai 1.)

A Magyarorszagi Egyhazi Levéltarosok Egyesiilet munkacsoportot bizott meg azzal a feladat-
tal, hogy készitsen a magyarorszagi térténelmi egyhazak egyhazkozségi levéltarai szaméra rovid
allomanyvédelmi tdjékoztatot. Ez a tdjékoztato segitséget kivan nyujtani plébanosoknak, lelké-
szeknek, egyhézi munkatarsaknak abban, hogy a rajuk bizott levéltarakban 6rzétt értékeket szak-
szerien tudjik megdrizni. A munkacsoport tagjai: Hudi Jézsef, Dél-Dunéantuli Reformatus Egy-
hazkeriilt Levéltara; Janka Gyorgy, Gérog Katolikus Pilispoki Levéltar, Nyiregyhdza; Kertész
Botond, Evangélikus Orszagos Levéltar, Budapest, Lakatos Andor, Kalocsai Erseki és Fokaptala-
ni Levéltar; Mézessy Gergely, Székesfehérviri Piispoki és Kaptalani Levéltar; Nagy Edit, Duna-
melléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Levéltara.

Utry Gergely: Az Amerikai Ortodox Egyhaz. Miskolc: Miskolci Orthodox Miazeumért
Alapitvany, 2000. 103 p.

A szerzé azt vizsgdlja, hogyan jelent meg és fejlédétt az Orthodox Egyhaz egy nagy nyugati
kultiraban, az Egyesiilt Allamokban. Nyugat-Eurépaban tobbnyire csak orthodox diaszpoérarél
beszélhetiink, azaz a hivek egy nagyobb, Nyugat-Eurépan kiviili egyhazi fennhatésag (orosz, go-
rég, szerb, bulgar, stb.) szérvanyat alkotjak. Ezért itt az Orthodox Egyhaz t6bbé-kevésbé szintén
Lkisebbségi statusti” és gyakran puszta fennmaradasaért kiizd. Az USA-ban azonban egy tényle-
gesen amerikai onall6, un. autékefal egyhiz miikédik Amerikai Orthodox Egyhdz (Orthodox
Church in America, OCA) néven. Mids, Amerikidban é16, tobbnyire etnikai bazisi orthodox egyha-
zi szervezetekkel egylitt kb. 2-3 millié hivet szdmlal, és az egyik legnagyobb vallasi felekezet az
Egyesiilt Allamokban. A szerz6 végigkiséri az orthodoxia torténeti utjat az amerikai kontinen-
sen: hogyan lett a pardnyi orosz missziébél hatalmas, 6nallé amerikai egyhdz. Ezt kévetéen az
egyhaz jelenlegi életét és szervezetét ismerteti. Végiil bemutatja, milyen f6bb kihivasok elé allitja
korunk amerikai tdrsadalma az Orthodox Egyhazat, és milyen feleletet tud ezekre adni. A leg-
fébb kérdés az, hogy az Orthodox Egyhdz valéban arra rendeltetett-e, hogy csak egy keleti kisebb-
ségi szervezet maradjon a nyugati vilagban, vagy képes arra, hogy jelentds szerepet vallaljon a
modern kor lelki sziikségleteinek kielégitésében is.
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EGYHAZTORTENETI KONYVEK 2001

Adrianyi Gabor: Az egyhaztorténet kézikonyve. Bp.: Szt. Istvan Tars., 2001. 444 p.
(Szent Istvan kézikonyvek 5.)

A magyar egyhaztorténet-iras a nemzetkozi kutatdst nemesak hogy nem gazdagitotta, hanem
abban részt sem vett, aminek maganak Magyarorszagnak az egyhazt6rténete is hatdarainkon ki-
viil teljességgel ismeretlen. Ezen gondolatait 1974-ben irta le a szerzd, a konyv elsé kiadasa els-
szavaban (Miinchen, 1975.). Annak ellenére, hogy a kézelmultban megjelent néhany egyhaztorté-
net, a kiadé mégis sziikségesnek tartotta Adridnyi kényvét ujra kiadni. A munka a korabbi
kézikdnyvek hianyossdgait probalja pétolni. Rovid formdban targyalja az eseményeket, ramutat
az Gjabb kutatdsok eredményeire, valamint felhivja a figyelmet a térténetkritika jelenlegi (akko-
ri) allaspontjéra, és megadja az egyes fejezetek végén a kérdésre vonatkozé legfontosabb irodal-
mat. A Bevezetésen kiviil 6t korszakra osztja az egyhaztérténetet: Elsé korszak: Az egyhazak ki-
alakulasa és elterjedése a hellenisztikus rémai vilagban (30-700). Masodik korszak: Az egyhaz a
nyugati keresztény népkozdsség kézpontjdban (700-1300). Harmadik korszak: A nyugati keresz-
tény népkozosség felbomlasa (1300-1789). Negyedik korszak: Az egyhdaz az iparosodas koréban
(1789-1918). Otsdik korszak: Az egyhéz a jelenkorban (1918.).

Altermatt, Urs: A katolicizmus és a modern kor. A svajci katolicizmus 19. és 20. szazadi
tarsadalom- és kultirtorténete. Bp.: Osiris, 2001, 337 p.

A kényv tematikus és modszertani felépitése alapjan a torténelem, a szociolégia, kisebb rész-
ben a kulturalis antropolégia hatarteriiletein mozog. A tanulmany kidolgozésénal és megirasa-
ndl a szerzd szdmara a torténelmi és tarsadalomtudomanyi megkozelités osszekapcesolasa tiint
fontosnak, ily médon 6sztondzve a vallasrdl és a tarsadalomrol folytatott interdiszciplinaris vi-
tat. A kényv az eszmetorténeti és vallasszociolégiai kérdésfeltevéseket atfogé francia ,histoire
religieuse” modelljét veszi alapul. E modszertannal nem annyira a szorosabb érelemben vett egy-
haztorténetet, hanem a nagy mértékben elvildgiasodott tirsadalomban a vallas tarsadalmi hatds-
torténetét vizsgalja. Svijc példdjan sok kérdésre keresi a valaszokat. Mivel Svajc sok tekintetben
a modern pluralista-demokratikus ipari tarsadalom prototipusat jeleniti meg, az elemzés a nyu-
gati vilag mas ipari orszagai szdmara is érdekes lehet.

Bartal Maria, B: Komarom templomai. Komarno, KT Kiadd, 2001. 93 p. (Kozkincseink)

A Koézkincseink sorozat jelen kotete Komarom szakralis emlékeit, templomait mutatja be az
olvasénak a kiovetkezé fejezetekben: I. A rémai katolikus egyhdz épitményei. II. A reformatus
egyhaz épitményei. III. Az evangélikus egyhaz épitményei. IV. A gorogkeleti egyhaz épitményei.
V. A zsid6 hitkozség épitményei. VI. A baptista egyhaz épitményei. VII. A Jehova tanii vallas-
szervezet épitményei. VIIIL. A virtemplomok. Osszefoglalja az eddig feltart kutatisok eredménye-
it, attekintést ad a Komaromban fellelhetd torténelmi egyhazakrél és Gjabb gyiilekezetekrél. A
konyvben az egyes épiileteket szines és fekete-fehér fényképek is bemutatjak.

Burckhardt, Titus: Chartres és a katedralis sziiletése. Bp.: Articus, 2001. 149 p. (Libri
artis 3.)

A kényv nem miivészettorténeti eladas, s a tudomdnyos kutatasokhoz sem kivian semmi tjat
hozzafiizni. Szandéka inkabb abban 4ll, hogy a lehet6 leghitelesebb médon prébalja meg felidézni
azt a szellemi miliét, melybdl a gétikus katedrilis megsziiletett — mindezt els6sorban magukat a
korabeli forrasokat juttatva széhoz. Bemutatja, hogyan érlel6dott meg a gotikus katedralis egy
régi hagyomany fajanak utolsé gylimélcseként. Ennek soran a chartres-i katedralis mint a goti-
kus stiluson beliili elsé ,klasszikus” katedralis keriil majd bemutatasra: Eléképek; Kezdetek; Egy-
haz, kiralysag, miivészet; Suger ujjaépiti Sant-Denis templomaét; Istentisztelet taligakkal; Kiraly-
kapu; A korai gétikus katedralisok; A Boldogsagos Sziiz csodai Chartres-ban; Geometrikus
bolcsesség; Szakralis ablakok; Liturgia és miivészet; Epilégus: A Szent Gral temploma
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Erdélyi szasz intézményi- és magangyiijtemények 1578-1750. Konyvjegyzékek bibliog-
rafiaja. Osszeall. Monok Istvan, Otvos Péter, Verdk Attila. Szerk. Monok Istvan. Sze-
ged: Scriptum RT., 2001. 257 p. (Konyvtartorténeti fiizetek XI.)

A sorozatban eddig két kétet jelent meg a foldrajzi szerkesztési elvet kovetve: a KtF I1. a nyu-
gat-magyarorszagi régiét, a KtF IX. pedig a felsG-magyarorszagi banyavarosokat vette alapul. Ha-
sonld, foldrajzi indittatdsu tematikat kovettek most is a kotet osszeallitéi: az egykori nagy erdélyi
szasz varosok (Beszterce, Brassé, Nagysink, Nagyszeben és Segesvar) konyves adatai keriilnek
kiadasra az annotalt bibliografiaban.

Farkas Gabor Farkas: A Nagyszombati Egyetemi Konyvtar az alapitaskor, 1635. Sze-
ged: Scriptum; Bp.: Egyetemi Kényvtar, 2001, LXIV, 258 p. (A Karpat Medence Koradij-
kori Konyvtarai IIl.; Fejezetek az ELTE torténetébél 23.)

A jezsuitdk elsé nagyszombati éveiben nemesak rendhaz létesiilt kollégiummal, hanem min-
den bizonnyal az Egyetemi Konyvtar alapjai is megteremtddtek. A széba johetd elsé konyvallo-
mény nagy valésziniiséggel a ma is meglévé dsnyomtatvanyok és a 16. szdzad elsé évtizedeiben
nyomtatott antikvik koziil keriilhetett ki. A jezsuitak fegyvertelen katonak kényvek nélkiil, olvas-
haté a Ratio studiorumban, a jezsuitdk oktatdsi programjaban. Ebben a szellemben tortént meg a
kdnyvtar fejlesztése is. A jezsuita kollégiumokban mindig térekedtek arra, hogy az iskola szerve-
zésével pdrhuzamosan a konyvtar ligyét is megoldjak. Vagy 0j konyvtarat alapitottak, vagy régeb-
bi gytijtemény dllomanyat alakitottak at az oktatds szempontjabél, s igyekeztek kiilfoldi vasarla-
sok vagy adomanyozasok révén nagyobb kényvmennyiséghez jutni. A nagyszombati egyetemi
konyvtar helyzete kiillonleges volt, mert sokkal hamarabb alakult ki a kényvtarnak az alapalloma-
nya, mint maga az egyetem.

Font Zsuzsa: Erdélyiek Halle és a radikalis pietizmus vonzasaban. Szeged: SZTE, 2001.
246 p.

Font Zsuzsa az 1690-es évek elején igen gyorsan kiépiilé hallei intézmények vilagarol, a né-
met pietizmus jéval kordbbi gySkerd aramlatairol lesz szd, illetve e szertedgazo jelenségek koziil
az erdélyi hatisok szempontjabo6l ma fontosnak tiiné dolgokrél. A Bevezetés utdn a kétet harom
f6 fejezetben tdrgyalja miive témajat: Az els6 részben Halle, a pietizmus és Erdély kapcsolatat
vizsgalja, ezen beliil is az erdélyiek Halle iskoldiban és egyetemein val6 jelenlétét, a hallei pietiz-
mus korai visszhangjit, az elézményeket az erdélyi szdsz miiveltségben, a korai vitdkat és a
Voigt-ligyet. A masodik rész cime: A radikalis pietizmus és Johann Wilhelm Petersen erdélyi hi-
vel. Itt tobbek kozott a radikilisok és a hallei centrum viszonyat és Andreas Teutsch filozéfidjat
és korét vizsgalja. A harmadik rész témdja a reformdtus miivelédés taldlkozasa Halle intézmé-
nyeivel. A Fiiggelékben a didknévsorok, dialégusok és dokumentumok kapnak helyet.

Harangozoé Ferenc: A csendlaki parékiatol a szibériai homezékig. Kilenc év bértonok-
ben és munkataborokban. Szerk. és sajté alda rend. Fancsali Andrasné. A bev. irta
Hetényi Varga Karoly. Kérmend, 2001. 173 p.

A kotet Harangozé Ferenc (1908-1991) papai preldtus életét mutatja be. A szovjet katonai bi-
résag 1948-ban kémkedés vadjaval elszor haldlra, majd huszonét évi kényszermunkara itélte,
mert segitette a raszorultakat, menedéket adott az iildozétteknek és szabad foldre juttatott sok
menekiilét. A kotet elsé felében Hetényi Varga Kéroly Harangozd Ferenccel 1986-ban, Kismar-
tonban késziilt beszélgetés egy része 4ll, a masodikban pedig Harangozé irasos visszaemlékezése
olvashatg.

Hetényi Varga Karoly: Elfelejtett hitvallonk. A kilencvenéves Lénard Odén készéntése.
Pécs: Pro Domo, 2001.

A kis kotet Lénart Odén (1911-) piarista szerzetes életét mutatja be, tisztelegve 90. sziiletés-
napja alkalmabél.
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Horler Mikl6s-H. Tabajdi Marta: Esztergom, Bakécz-kdapona. 2. kiad. Bp.: TKM Egyes.,
2001. 20 p. (Tajak, korok, mizeumok kiskonyvtira 635.)

Bakécz Tamas 1506-ban kezdte épittetni az esztergomi sirkdpolnat. Olyan épiiletet akart
emeltetni sajat hirnevének és emlékének, amely Italidban is megéallja helyét, és elismerést viv ki
a kortarsak kozott — ehhez a feladathoz Magyarorszdgon sem eléképet, sem mestert nem talalt.
Valészint, hogy az itdliai Andrea Ferruci kezétd] szarmazik a kapolna terve, de a helyszini mun-
kakban személyesen nem vett részt. Esztergomba a terveken kiviil magat az oltart és annak szob-
rait kiildhette, melyeket Firenzében sajat keztileg faragott. A mdsik ismert név Joannes
Fiorentinus. Allandé kapesolatban volt, feltehetéleg mint vezeté ember az épitkezéssel. O maga a
kapolna leggazdagabb plasztikai részén dolgozott, még a kisebb részletek és az architektonikus
tagozatok a miihely toébb kéfaragéja kozott oszlottak meg. Bakécz 1521. évi végrendeletében azt
kérte, hogy testét az dltala épittetett kapolna f6ldjébe temessék. A torék hodoltsag idején nagyja-
bél épségben maradt. 1686-ban Széchenyi Gydrgy primés helyreallittatta. 1819-ben Rudnay San-
dor esztergomi érsek kezdte el az esztergomi székesegyhaz felépittetését, amibe a kdpolnat is be-
illesztették.

Intézményi- és magangyiijtemények 1551-1750. Konyvjegyzékek bibliografiaja. Ossze-
all. Viliam Ci&aj, Monok Istvan, Zvara Edina. Szerk. Monok Istvan. Szeged: Scriptum
RT., 2001. 240 p. (Koényvtartorténeti Fiizetek IX.)

A bibliografiai leirasban a sorozat elsé kétetében (KtF 1.) leirtakat kovették a bibliografia
osszeallitéi. Ezek szerint minden olyan feljegyzésrdl, amely a cimben jel6lt korbdl szarmazik, és
legalabb 6t kiilonboz6 konyvet megemlit, rogzitésre keriilnek a kivetkezd adatok: az évszam és
egy cimkeszeri megjeldlés (pl. hagyatéki 6sszeirdsban fennmaradt jegyzék vagy egyhazlatogatasi
jegyz6kdnyvekben fennmaradt jegyzék), a felsorolt konyvek szdma, az egyes konyvekrol kozolt
adatok jellege, a gylijtemény tartalmi jellemzése (pl. protestans teoldgia). Jeldlve vannak, hogy a
jegyzéket mar kiadtak vagy sem, az eredeti irat hol, milyen jelzeten talalhaté. A harmadik adat-
csoport a tulajdonosra vonatkozik, illetve arra, hogy a jegyzéken kiviil ismeriink-e adatot kényve-
irél, konyvtararol. A kotet besztercebanyai, kormocbanyai és selmecbanyai konyvjegyzékeket
kozol.

Intézményi- és magangyijtemények 1589-1750. Konyvvjegyzékek bibliografiaja. Ossze-
all. Monok Istvan, Zvara Edina. Szerk. Monok Istvan. Szeged: Scriptum RT., 2001. 143
p. (Konyvtartorténeti Fiizetek XI.)

A konyvtartorténeti bibliografia utolsé elétti darabja keriilt kiaddsra. Az egyes jegyzékek le-
irésaban az el6z6 kotetekben alkalmazott elveket kovetik a kotet osszedllitéi. A kotetben nagy-
részt egyhazldtogatasi jegyz6konyvekben és hagyatéki leltdarakban fennmaradt, valamint szerze-
tesi kozosségeknek (pl. ferencesek, piaristik) az egykori ingdsidgaik Osszeirasdbél elSkeriilt
kényvjegyzékek keriilnek kiadasra.

Ivancso Istvan: Gorog katolikus liturgikus kislexikon. 2. jav. és bév. kiad. Nyiregyhaza:
Szt. Atanaz Hittudomanyi Féiskola, 2001. 83 p. (Szent Atanaz Gordg Katolikus Hittudo-
manyi Féiskola Liturgikus Tanszék 6.)

A kislexikon 1997-ben jelent meg el6szor a Féiskola kiadasaban. A kislexikonba bekeriiltek
azok a cimszavak, amelyek nagyobb jelentségiiek, de azok is, amelyek taldn nem tlinnek annyira
fontosnak. A cim jelzi, hogy a kotet a keleti egyhazak koziil csak a bizdncinak a liturgikus szem-
pontbél fontos témait tartalmazza, tehat a kopt, az etidp, az 6rmény, a kild, a szir ritus sajatossa-
gaira vonatkozé fogalmakat kihagyja. A katolikus, s nem az ortodox gyakorlatot kéveti. Fontos,
hogy a magyar goérog katolikus egyhaz liturgikus gyakorlatat és szokasait igyekszik szem el6tt
tartani. Az elsédleges cél az, hogy a Hittudomanyi Féiskola hallgatéi kezébe keriiljon egy hasznos
segédlet a liturgikus tanulmanyok elsajatitdsahoz, s az érdekléddk is megismerhessék a gorog ka-
tolikus szertartas kincseit.
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Katolikus intézményi konyvtarak Magyarorszagon 1526-1726. Jegyzékszerii forra-
sok. Sajto ald rend. Zvara Edina. Szerk. Monok Istvan. Szeged: Scriptum Rt., 2001. 499
p- (Adattar XVI-XVIII. szizadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 19/1.)

A kotetben a katolikus intézményi konyvtarak fennmaradt jegyzékei szerepelnek. Amikor az
Adattér-sorozat konyvtorténeti alsorozatat (11-20. kétet) tervbe vették a sorozat szerkesztdi,
majd 1983-ban az els6 kotet megjelent, még csak magankonyvtarak jegyzékeit szandékoztak kiad-
ni. Az évek soran kideriilt, hogy az intézményi kényvtarakat a Karpat-medencében masként
haszndlta kérnyezetiik, mint az ugyanabban az idében a kényvekkel jobban ellatott orszagokban.
Az intézményi konyvtirak torténete, az egyes gyljtemények konyvanyaga olvasménytérténeti
nézépontbdl masként értelmezhetd. A Karpiat-medencében ezeknek a konyvtiraknak nagyobb
szerep jutott az egyes miivek altal képviselt szellemiség elterjesztésében, illetve a megérzés altali
athagyoményozasban. Ezért kell tehat az intézményi kényvtarak dllomanyat dokumentalé jegy-
zékeket kiadni. A kotet két nagy fejezetben dolgozza fel a konyvjegyzékeket: 1. Vilagi katolikus
konyvtarak: Esztergomi féegyhdzmegye, egri, erdélyi, gyéri, vdci és veszprémi egyhazmegye; 2.
Szerzetesi kényvtarak: bencések, ciszterciek, domonkosok, ferencesek, jezsuitak, palosok, piaris-
tak és premontreiek gy{ijteményei.

Kolozsvar 1000 éve. A 2000. oktéber 13-14-én rendezett konferencia el6adasai. Szerk.
Dané Tibor Kalman, Egyed Akos, Sipos Gabor, Wolf Rudolf. Kolozsvar: Erdélyi
Mizeum-Egyesiilet-Erdélyi K6zmiivel6dési Egyesiilet, 2001. 439 p.

A 2000. év millenniumi iinnepségei sordn az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Bolcsészet-, Nyelv és
Torténettudomanyi Szakosztalya és az Erdélyi Magyar Kézmiivel6dési Egyesiilet tudomanyos iilés-
szakot rendezett Kolozsvdr 1000 éve cimmel. A felkért eléadok arra vallalkoztak, hogy kiilonbozé
szempontbdl feldolgozzak Kolozsvar torténetét. A kétet a konferencidn elhangzott eléaddsokat
adja most kdzre, amelyek koziil a kvetkez6k egyhdztorténeti jellegtiek: Vekov Karoly: A kolozsvari
egyhaziak humanista torekvései; Balazs Mihaly: 1603. junius 9.; Sipos Gabor: A kolozsvari refor-
matus egyhdzkozség a XVIL szdzadban; Biré Gyongyi: A kolozsvari unitdrius egyhazkozség a
XVI-XVIII. szazadban; Sas Péter: A rémai katolikus egyhaz hatisa a varos épitészetére.

Kovics Péter: Székesfehérvar rejtett kincse. A Nepomuki Szent Janos-templom rokoké
sekrestyéje. Fényképezte: Szelényi Karoly. Veszprém-Bp.: M. Képek, cop. 2001. 61 p.

A hazai és a kozép-eurépai emlékanyagba is egyediilallé 18. szazadi rokoké miiemlék az a
tolgyfabol késziilt sekrestye berendezés, amely a ciszterci szerzetesek székesfehérvari Nepomuki
Szent Janos-templomaban talalhaté. A gazdag ornamentikaval faragott és életteli figuralis jele-
netekkel diszitett biitorzat nemesak szépségével, hanem a kézmiives technika tokéletességével is
lenytligbzi az odalatogatot.

A templom egykor a jezsuitaké volt, majd 1813-t6] a ciszterciek tulajdona. 1773-ban a jezsuita
rendet feloszlatta papa. Ekkor a székesfehérvari templomot, rendhdzat és gimnaziumot révid
idészakra a palos szerzetesek vették birtokukba. 1786-ban a palosokat oszlatta fel II. Jozsef. A
templom ezutan hosszi ideig a vdros német anyanyelvii polgirainak plébaniatemplomaként szol-
gdlt. 1813-ban I. Ferenc a ciszterci atyakat telepittette le Székesfehérvarra, s ettdl kezdve a temp-
lom miivészi egyiittesének is 6k a gazdai.

Kdteles Gyorgy: Az 6budai Szentharomsig egyhdzkozség torténete és zenei élete. Bp.:
efo, 2001.

Az egyhazkozség torténetének osszeallitdsa, az adatok gyiijtése és rendszerezése 1986-ban
kezd6dott el, amikor is alapitasdnak 40. évforduléja volt. A masfél évtizede megindult munkat
folytatva az egyhdzkozség torténete most kényv formaban keriil az olvasék kezébe. A kiotet elsé
fejezete rovid attekintést ad Obuda multjaré], mivelsdésérsl és templomairdl. A kovetkezo feje-
zetek targyaljdk a Szenthiromsag egyhazkozség térténetét: az alapitdstol az elss, ideiglenes
templom életének bemutatésan at a régi Obuda pusztuldsdig, majd a helyén létesiilt 4j templom
felépitésétdl az 6tvenedik évforduléig.
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A magyar kereszténység ezer éve. Vatikani Muzeumok, Vatikanvaros, 2001. oktéber
10.-2002. januar 12.. Magyar Nemzeti Miizeum, 2002. februar-2002. majus. Szerk.
Cséfalvy Pal, Maria Antonietta De Angelis, Zombori Istvan. Bp.: Magyar Katolikus Piis-
poki Kar, 2001. 410 p.

A Hungariae Christianae Millennium cimt, a Vatikdni Muzeumokban rendezett kiallitds mi-
vészi, dokumentdcios és liturgikus emlékek segitségével a magyarorszagi kereszténység ezer évé-
re kivan emlékezni. A konyv elsé fele tanulmanykotet, a masodik pedig egy katalégus, amelyben
egyhazi targyakat mutatnak be a kiallitas 6sszeallitéi.

I Kereszténység, magyar dllam és a Szentszék: Toth Ede: A kereszténység Pannonidban a ma-
gyarok bejévetele elstt. Erszegi Géza: A magyar allam létrejétte, a kereszténység felvétele és
megszilardulasa. Toth Endre: A Szent Korona és a koronazasi jelvények. Szovdak Kornél: Papai
magyar kapcsolatok a XII. szazadban. Solymosi Laszlé: Magyarorszag egyhazi viszonyai és a pa-
pai hegemoénia (XIII. szdazad). Récz Gyorgy: Az Anjou-hdz Magyarorszédgon (1301-1387). Erdé
Péter: A papaséag és a magyar kirdlysdg Luxemburgi Zsigmond idején (1387-1537). E. Kovacs
Péter: Magyarorszag, a torokok és a Szentszék (1437-1490). Kubinyi Andras: A magyar allam
és a papasag a Jagellé uralkodok alatt (1490-1526). Molndr Antal: A Szentszék és Magyaror-
szag kapcsolatai a tork héditas idészakaban (1526-1699). Bitskey Istvan: Pdzmény Péter
(1570-1637). Katus Ldszlé: Egyhdzi és politikai kapcsolatok a torok kitizése utdn (1700-1848).
II. Rakéczi Ferenc (1676-1735). Adridnyi Gabor: A magyar allam és a Vatikan (1848-1918). Sza-
bé Ferenc S.J.: Prohaszka Ottokar (1858-1927). Gergely Jend: Magyarorszag és az Apostoli
Szentszék kapcesolatai (1918-1990). Széke Janos: Mindszenty Jézsef. Torok Jozsef: Az utolsé év-
tized torténete (1990-2000). II. Kereszténység és miivelédés: Puskely M. Kordia SSND: Magyar
szentek: Szent Istvan, Szent Imre, Szent Gellért, Szent Laszlo, Szent Erzsébet, Szent Margit. To-
rék Jozsef: A liturgia térténete Magyarorszagon. Torok Jozsef: A szerzetesrendek Magyarorsza-
gon. Somorjai Adam OSB: Pannonhalma — A magyar Monte Cassino. Térok Jozsef: A magyar
egyhdzmegyék alakuldsa az ezer év alatt. Beke Margit: Esztergom — A magyar Sion. Barna Ga-
bor: Magyarok Eurépa zariandokutjain — zarandokhelyek Magyarorszdgon. Mészdros Istvan:
Egyhaz és oktatas. Marosi Erné: Templomok és ékességek. A kozépkori Magyarorszag mivészet-
torténetébél. Miké Arpad-Javor Anna: A katolikus egyhdz miivészete a reneszinsz és a barokk
kordban (XVI-XVIII. szazad). Gedai Istvin: A keresztény Magyarorszag pénzkibocsatasa.
Bertényi Ivan: Egyhdzi mtvelddéstorténet a XI-XV. szdzadi Magyarorszdgon. Bitskey Istvadn:
Magyar katolikus mtvelddéstorténet a XVI-XVIII. szdzadban. Kataldgus.

Mezei Zsolt: Papai templomok. Papa: Onkormanyzat, 2001. 58 p., 36 tabla

A kiadvany azért késziilt, hogy minél jobban megismerhessiik Papa templomait, s rajtuk ke-
resztill magéat a varost is. Az albumban tizenkét épiilet keriil bemutatdsra: a nagytemplom, a pa-
los/bencés, a ferences, a Kalviria-, a Szent Anna-, a Szent Benedek-, az evangélikus, a reforma-
tus 6, a Reformatus nagytemplom, a Kastély-, az Oreghegyi kapolna valamint a zsinagéga.

A miskolci orthodox templom és sirkertje. Szerk. Dobrossy Istvan. Miskolc: Borsod-
Abaiij-Zemplén Megyei Levéltar: Herman Otté6 Miazeum, 2001. 276 p.

A konyv tulajdonképpen egy tanulmanygytjtemény, melynek keretében keriil bemutatasra a
miskolci ortodox templom és a sirkert. Dobrossy Istvan: A miskolci templom épitéstorténete. A
templom mint a hitélet kézpontja. Karpati Laszlo: Az ortodox templom ikonjai és liturgikus tar-
gyai. Dobrossy Istvan: Lelkészek és tisztségviselok az ortodox egyhazkozségben a XVIII. szdzad
elejétdl a XIX. szdzad kdzepéig. Boleszka Laszlé Pal: Az ortodox egyhdz a XX. szdzad II. felében.
Dobrossy Istvin: Ortodox temeték Miskolcon. A templom kériili temet6kert. Rémids Tibor-Tit-
kos Séandorné: Honismereti taborunk tevékenysége a milt targyi emlékeinek védelmében, sirje-
lek mentésében.
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Nagy Laszl6: A zariandoklas az egyhaz hagyomanyaban. Bp.: Uj Ember Kiadé, 2001. 52
p. (Pasztoralis fiizetek 6.)

A szerzé a zarandoklast harom oldalrél kozeliti meg és dolgozza fel. Az els6 részben a zaran-
doklas bibliai-teolégiai megalapozottsagat, a masodikban a zardndoklds hagyomanyat az egyhéz-
torténetben, s a harmadikban pedig a zarandoklds szerepét a mai pasztordciéban mutatja be.

A kereszténység kétezer éve alatt rendkiviil vltozatos formak alakultak ki. Alapvet6 megkii-
16nboztetés a foldrajzi irdny és az elérendé cél. Szokas volt pietas causa, imadkozdas céljabol és in
poenam, biintetésbél jarulni a kegyhelyekhez. A zarandoklas szdmkivetettsége a biintetéstdl elte-
kintve onkéntes vallalast jelent.

Orban Imre: ,Ecce, iam vici mundum!”. Antiochiai Szent Margit tisztelete Magyarorsza-
gon. Bp.: METEM, 2001. 233 p. (METEM-koényvek 34.)

Orban Imre Antiochiai Margit kultuszat mutatja be. Olyan szentet allit reflektorfénybe, aki a
kozépkorban a legnépszeriibbek kozé tartozott. Féként a sziil6 néket védelmezte, de oltalomnak
szamitott a haldlnak 6r4jan, példakép volt a tiszta élethben. Az egyszeri por néptél a kiralyi udva-
rokig eleven tisztelet vette koriil. Margit eurépai tiszteletének a megismerése, és a magyarorsza-
gi adatok részletes elemzése bizonyitja azt a szerves egységet, amelybe Magyarorszig is beletar-
tozott. Olyan kérdésekre is valaszt kapunk, amelyekbsl megtudhatjuk, hogyan lett Antiochiai
Szent Margit Magyarorszag védészentje, miért alapitott Almos herceg két kolostort is a tisztele-
tére, hogy keriilt hozzank fejereklyéje, s hogyan érintkeztek egymassal a kiilénb6z6 tiszteletek.

Orban Imre: ,Megdobbentd tiinemény”. A nazarénus hit és mozgalom torténete Makén
(1864-1920). Bp.: METEM, 2001. 99 p.

»~Megdobbenté tiinemény.” — igy jellemezte a nazarénusok szereplését 1875 Gszén Csécsi
Miklés, a Makén szolgal6 reformatus tiszteletes. A korszak forrdsait, irasait vizsgilva ez a legta-
1al6bb megfogalmazds, mely tomoren képes visszaadni mindazt, amit a 19. szdzad 60-as és 70-es
éveiben terjedd Gj hit kivaltott az emberekbél. A makéi gyiilekezet az orszag egyik legjelentésebb
nazarénus csoportja volt. Szervezettsége, létszama, anyagi ereje folytan fokozatosan er6sodott, s
idével Mako6 a hédmezdévasarhelyi csoport mellett az orszdg meghatédrozé nazarénus kozpontja
lett.

Pannonhalma 996-1996. Red. Katalin M. Szilas, Agnes Szillésy. Veszprém; Bp.: M. Ké-
pek, 2001. 47 p.

A t6bbi Pannonhalmat linnepld, bemutaté kétethez hasonléan ez a kényv is réviden ismerteti
a bencés rend és Pannonhalma torténetét, valamint bemutatja legértékesebb, legfontosabb kin-
cseiket, miivészeti emlékeiket, gy(ijteményeiket — mindezt igen igényes, szép kivitelben.

Pazmdany Péter és kora. Szerk. Hargittay Emil. Piliscsaba: Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar, 2001. 436 p. (Pazmany Irodalmi Mihely. Tanulma-
nyok 2.)

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan, Piliscsaban, 1998. majus
21-23-an kertilt megrendezésre a Pdzmdny Péter és kora cimi tudomanyos, régi magyaros konfe-
rencia. A kétet anyaga tulajdonképpen az ott elhangzott eléaddsok anyagét adja kozre, harminc-
hirombél huszonhetet. Rajtuk kiviil négy olyan dolgozat is helyet kapott a kotetben, amelyek a
konferencia 6ta sziilettek. A tanulméanyokbé6l néhany: Bitskey Istvan: Pdzmény Péter fels6-ma-
gyarorszagi misszidja; Horn Ildiké: Az erdélyi katolikus elit Pazmany Péter koraban; Hiller Ist-
van: Pazméany Péter és a Habsburg diplomadcia; Tusor Péter: Pdzmany édllandé rémai kévetségé-
nek terve (1632-1634); Hargittay Emil: Pdzmany és a kompildcié; P. Vasarhelyi Judit: Pazmany
véleménye a magyar nyelvii protestans bibliaforditasardl; Acs Pal: Jeruzsdlem pusztulasa. Piz-
many és Josephus Flavius; Bartdk Istvan: Pazmény prédikaciéi és a katolikus-protestans retori-
ka.

226



Pirigyi Istvan: Gorog katolikusok Erdélyben és Karpataljan. Debrecen, Gorog Katoli-
kus Egyhazkozség, 2001. 128 p.

A szerzé a kovetkezé fejezetre tagolva mutatja be a gorog katolikusok torténetét Erdélyben
és Karpataljan: 1. Az erdélyi gorog katolikusok: A gyulafehérvari unié, a bihari gérég szertartdsi
papok uniéja, harcok az unié ellen, a bihariak lazadasa, a Fogarasi Egyhdzmegye, a dakoro-
manizmus, a Nagyvaradi Goérég Katolikus Egyhdzmegye, a Gyulafehérvar-Fogarasi Ersekség,
Sterca Sulutiu érsek politikai tevékenysége, a Romén Erseki Tartomény, a debreceni bombame-
rénylet, Trianon utén, a I1. vilaghaboru utan, a forradalom utan; I. A gorog katolikusok Kdrpdtal-
Jjdn: Karpatalja 6slakdi, a ruszinok betelepitése, tarsadalmi helyzete, vallasi élete (a munkacsi ko-
lostor, plispokség, a reformacié), az egyhdzi unié, a karpataljai egyhdzak, magyar-ruszin
egyiittélés, Karpatalja elszakitdsa Magyarorszagtol, Karpatalja a II. vilaghaborua utan.

Sélymos Szilveszter: Benedictina. Bencés irdsok. Pannonhalma: Szt. Gellért Kollégium,
2001. 400 p. (Pannonhalmi Szent Gellért Kollégium konyvei 11.)

Solymos Szilveszter atya legdjabb tanulmanykétetében tobbségében olyan bencés téméja ira-
sai olvashatéak, amelyek részben mar megjelentek, de nehezen hozzaférhetsk, részben pedig
most jelennek meg elészér. A tanulmanyok harom témakér kéré vannak csoportositva: I. Pan-
nonhalma — ¢é16 mult (pl. A pannonhalmi hiteles helyi pecsét és cimer, Szent Istvan kiraly és elsé
monostora: Pannonhalma, Honorius papa levele a magyarorszigi bencések megreformalésa ér-
dekében). II. Bencés helyek — bencés emlékek (pl. A Himmelreich-féle gyéri Apatir-haz inventd-
rium 1671-b8l, A mariacelli kegyszobor atkéltdzése az ij domolki templomba 1748-ban, Szent Ig-
nac tihanyi halotti maszkjanak tdrténete, A Szent Szabina-kdpolna torténete). III. Bencés
szellem — bencés szentek (pl. Szent Benedek életrajza Nagy Szent Gergely papa Dialogusainak II.
konyvében, Az elsé bencés szerzetesek hazankban, Szent Marton tisztelete Pannonhalmén,
Szent Gellért a magyar bencéseknél, Az elsd bencés remeték: Szent Szérad és Benedek.

Szalonta Judit: Miizeum a premontrei rendhazban. Csorna: Csornai Miuzeum, 2001. 16 p.

1180 kériil telepedtek le a premontreiek Csorndn — a prépostsdg a Dunantil legjelentésebb
premontrei székhelye lett. A 13. szazadtél kezdve hiteles helyként is mikodott. A varos féterén 4ll
a prépostsag épiilete, benne a Csornai Miizeummal, s a vele egybeépiilt templommal. Az elsé kolos-
tor és a templom valésziniileg a 12. szazad elején épiilt. A mai épiilet elédje az 1790-es tiizvészben
leégett, 8 1808-ra épiilt 1jja. Ekkor kapta meg mai formégjat, késé barokk, klasszicizalé stilusat.

Az emeleti folyosé végén nyilik a premontrei rend egykori konyvtaranak festett kazettas
mennyezetii terme, melyben ,Premontrei prépost portrék és egyhazi kincsek” cimii dllandé kidl-
litason tobbek kozott a szerzetesrend 1802-es visszaallitasat kévetéen valamennyi prépost port-
réja, valamint egyhazi kincsek, textil- és 6tvosmivészeti remekek tekinthetdk meg.

A szegedi székesegyhaz. Szerk. Abrahdm Istvin és Zombori Istvan. Szeged, 2001. 190 p.

1879-ben arviz, a kidradé Tisza pusztitotta el a Dél-alféld legjelentdsebb varosat, Szegedet. A
véros 1880-ban nagy fogadalmat tett: a varos ujjaépitésének emlékére monumentalis templomot
épit. Az elkésziilt Fogadalmi Templom, a szegedi Dém, ma madr a varos egyik legszebb, legjelleg-
zetesebb jelképe. A templom stilusa felsé-olaszorszéigi neoroman. Kiilénlegessége a kupola beil-
lesztése, ami bizanci hatdst mutat. A templom keresztelé kdpolnajanak freskéit Aba Novik Vil-
mos bizdnci stilusban késziilt képei diszitik. A Dém torténetén kiviil a fogadalmi templom
fennallasa 6ta hivatalban 1évé piispokok, plébanosok, kaplanok, kantorok, karnagyok és orgonis-
tak nevei szerepelnek. A kotet végén szines fényképek mutatjdk be a templomot.

Szilas Laszl6 SJ: Alfonso Carrillo jezsuita Erdélyben (1591-1599). Bp.: METEM, 2001.
157 p. (METEM-konyvek 34.)

Alfonso Carrillo erdélyi tevékenysége alkotja e kotet fé6 targyat. Szilas Lészlo szerint
Carrillét és munkéssagat nem csak annak kell ismernie, aki specidlisan Erdéllyel foglalkozik, ha-
nem minden torténésznek, aki érdeklédik a Szentszéknek a torok haboriban jétszott szerepe,
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avagy a pragai udvar politikaja és diplomadcisja irant. Kezdetben csupén Bathory Zsigmond erdé-
lyi fejedelem gyéntatéja volt, 1593-t6l azonban, sajat akarata ellenére, diplomataja lett és évekig
vezette Zsigmondnak a papdval és a csaszdrral folytatott targyaldsait. Eppen ezért fontos 6t valé-
di megvilagitisba helyezni — az eddigi térténetiras ugyanis ellenszenvvel mutatta be . A dolgozat
els része két silypont koré szervezddott: egyrészrdl tirgyalja a korabeli Erdély mind politikai,
mind egyhézi tekintetben egyediilallé helyzetét, masrészr6]l ramutat arra, hogy Carrillo kiildeté-
se tisztan katolikus célokat szolgélt. Az ifju fejedelmet meg kellett 6riznie a katolikus hitben, s
dpolnia kellett a katolikus hit megerésddését. Csak fokozatosan kényszeriilt az események nyo-
mésdra arra, hogy szerepet vallaljon a politikdban.

Szilas Laszlé munkéja adalékul kivan szolgalni Erdélynek a tizenot éves térok hébori alatti
torténelméhez. (A kdnyv eredetileg 1966-ban jelent meg Rémdaban német nyelven.)

P. Takacs J. Ince OFM- Pfeiffer Janos: Szent Ferenc fiai a veszprémi egyhdzmegyében
a 17-18. szazadban. 1-2. kot. Papa-Zalaegereszeg, 2001. 896 p.

Féképpen azért kell foglalkozni a veszprémi egyhazmegye ferenceseinek 17-18. szazadi tor-
ténetével, mert tevékenységiik eddig nem tapasztalt eredményeit tudja elénk tarni e két szdzad.
A t5rok dilas és a protestdnsok elhatalmasodédsdnak idején veszprémi egyhdzmegyében egyetlen
ferences kolostor sem maradt, mind elpusztult. Ezért a romokon 1j alapitidsok, megtelepedések
valtak sziikségessé. A kotet tartalomjegyzéke: 1. kiot. I. A magyar ferencesek torténetének atte-
kintése a 17. szazadig; I1. A veszprémi egyhazmegye kozépkori ferencesei; II1. Megtelepedés, épi-
tés; IV. A veszprém-egyhdzmegyei ferencesek lélekgondozdsa a 17. és 18. szdzadban; V. Szent
Ferenc fiainak térit6i tevékenysége a veszprémi egyhdzmegye teriiletén. 2. két. I. A veszprém-
egyhazmegyei ferencesek miivelddési szolgalatai; II. Nemzeti érdekek; III. A veszprém-egy-
hézmegyei franciskdnusok, mint egyesiiletek vezetdi; IV. Kéregetés — fegyelem; V. Istentisztelet
— liturgia; VI. Jétev6k adomanyozasai; VII. A veszprémi egyhdzmegye 18. szézadi remetéi; VIII.
Arcképcsarnok. Fiiggelék: Borsodi Csaba: A ferences levéltarak sorsa 1948 utan; Monok Istvan:
A ferences konyvkultirédrdl és kényvtarakrél.

Tanulmanyok Téth Sandor 60. sziiletésnapjara. Szerk. Rostas Tibor, Simon Anna. Bp.,
2001.

Té6th Séandor miivészettorténész 60. szilletésnapjara igen szép ajandékkal kedveskedtek fiatal
tanitvanyai, kollégai: egy tanulmanygyijteményt adtak kozre sajat irasaikbél, melyek a kovetke-
z6k: Szakacs Béla Zsolt: Az oszlop az Arpad-kori épitészetben; Simon Anna: Roman kori palota
Olmiitzben; Rostés Tibor: A veszprémi un. Gizellakdpolna épiilete a 13. szdzadban; Kutnyanszky
Ildiké: A koldulérendek és épitészetiik az Arpad-kori Magyarorszagon; Jékely Zsombor: Krisztus
Passidja a gelenci Szent Imre-templom kozépkori freskociklusdn; Papp Szildrd: Kéfaragvény a
Buda feletti Szent Lérinc-kolostorbdl; Pattantyus Manga: Adalékok a gyulafehérvari székesegy-
haz un. Vardai-kdpolnajdnal épitéstorténetéhez; Raffay Endre: Simmel-idézés.

A tiszakécskei plébanos: Gémes Mihily 90 esztendds. Szerk. Agocs Sandor. Lakitelek:
Antolégia, 2001.

Gémes Mihdly, Tiszakécske plébanosa 90 esztendds volt 2001-ben, akit ezzel a kiadvidnnyal
koszontottek sziiletésnapja alkalmabol. A kényvben Lezsdk Sandorral késziilt beszélgetés részle-
tei olvashatoak.

Torok Jozsef: Kartauziak. Az el6szot irta: Semlyén Zsolt. Bp.: Mikes, 2001. 61 p. (Szer-
zetesrendek a Karpat-medencében)

A Szerzetesrendek a Karpdt-medencében cimii sorozat Gjabb szép kotete a kartauzi rendet
mutatja be. Dedek Crescens Lajos: A karthausiak Magyarorszdgban (Bp., 1889) cimii monografi-
4ja maig az egyetlen nagyobb lélegzetii feldolgozasa a Szent Bruné altal alapitott szerzetesi ko-
zosségnek. Jelen munka ha nem is nagymonografia, de (jabb, ismeretterjeszté attekintés, igen
sok fekete-fehér és szines fotékkal, dbrdkkal és térképpel.
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Hazankba a XIII. szazadba érkeztek eldszor kartauziak. A kozépkor folyamdn négy monos-
tort alapitottak (Menedékszirt, Lechnic, Fels6tarkany, Lovold) és két alapitasi szandékrol tu-
dunk (Ercsi, Varadhegyfok). A 16. szazadban ezen szerzetes rend miikédése is megszlnt
Magyarorszigon.

Torok Jozsef: A vaci plispokség évezrede. Bp.: Mikes, 2001. 64 p., 160 tabla.

A vaci piispokség a Szent Istvan alapitotta tiz plispokség kozé tartozik, 1030- 1038 kozott jo-
hetett létre, 4m errél irdsos emlék, forras nem all rendelkezésiinkre. Elsé székesegyhaza a piis-
pokség vélhets alapitdasat kovetden csak tobb évtizedes késéssel késziilt el. 1541-ben a plispokség
nagyobb része a Hédoltsag része lett. A varos 1544-ben torék kézre keriilt. A székesegyhazat
dzsamiva alakitottdk &t. Vdcot 1595-ben visszafoglaltak a keresztény csapatok, de 1604-t6l
1684-ig tijra térdk fennhatosag ald tartozott. A felszabadulds utdn a plispokség fokozatosan
visszaszerezte birtokait. II. Janos Pal papa 1993-as Hungarorum gens kezdeti bullajaval két 1j
egyhazmegyét alapitott, és szimos egyhdzmegye hatdrait dtrendezte. Teriiletét és a hivek szdmat
tekintve a kozel ezer évig valtozatlan kiterjedésii egyhdzmegyét érintette a legnagyobb mérték-
ben az atrendezés. Az alf6ldi teriiletek jelentds részei, Csongrad és kérnyéke a szeged-csanadi
plispokséghez, Kecskemét és kérnyéke a kalocsai érsekséghez, a pesti részek pedig Esztergom-
hoz keriiltek. Eszakon gyarapodott, mert az esztergomi érsekségtél atkeriilt Szécsény és kérnyé-
ke, valamint Egert6l kisebb teriilet. Az 4j hatarok kozétt miikédd vaci plispokség teriletén 708
ezer katolikus hivé él. Az egyhdzmegyében miikédé papok szama 225. A székesegyhaz mellett is-
mét miikddik a papneveld intézet és a teolégiai f6iskola.

A veszprémi egyhazmegye konyvészete. Osszeall. Lukcsics Jozsef. Szerk., kieg. Mezei
Zsolt. Papa, 2001.

Lukcsics Jézsef (1875-1937) veszprémi plispoki kényvtdros, egyhaztorténész véllalkozott
arra, hogy 6sszegytijtse, s 1909-ben kozzétegye a veszprémi egyhdzmegye bibliografidjat. A szor-
gos munkaval dsszeallitott, plébanidk és filidk szerinti helynévmutatéval elldtott bibliografia
mindmaig alapja a helytorténeti kutatdsoknak. Lukcsics miivének nem akadt folytatéja. Az
elmult kozel szaz évben hatalmasra nétt egyhaztorténeti irodalom rendszeres attekintése nagy
feladat. Jelen kotet célja nem az 6véhez hasonlé mélységii bibliografia kozzététele, hanem mun-
kédjanak jboli megjelentetése és kiegészitése. A kiegészitésben Mezei Zsolt olyan vilogatott bibli-
ografia 6sszeallitasara torekedett, amely a legfontosabb, 1909 éta megjelent miveket, feldolgoza-
sokat tiinteti fel.

Zsiddosag torténete. Bp.: Filurn K., 1998-. 2. két. Kézépkor. A Talmudtél a felviligoso-
déasig. 2001. 238 p.

A most megjelent kétet a zsidésig torténelmét feldolgozo trilégia masodik része. Az elsé ko-
tet a kezdetektdl a jeruzsdlemi templom lerombolaséig, a zsidé diaszpéra 6kori kezdetéig mutat-
ta be a zsidosag torténelmét. Jelen munka a szétszératdstol a 18. szdzad végéig koveti nyomon a
nép torténetét. A szerz eredetileg a zsidé kozépiskoladk tanuléinak irta miivét, de ugy dolgozta
fel anyagat, hogy a zsidésagrol keveset tudé érdeklédésik is haszonnal forgathassik. Nemcsak ti-
zenhét évszazad zsidé koztorténetét mutatja be, hanem nagy gondot fordit a tarsadalom és a mfi-
velédés torténetére is, mindenkor megmagyarizva a széba keriilé fogalmakat. A szerzé a leg-
jabb kutatisok eredményei alapjdn irta meg kényvét.
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2001/3-4

KOHEGYI MIHALY
(1934 - 2001)

A Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok kedves, szorgalmas munkatéarsat veszitette el a
kozelmultban elhunyt Kéhegyi Mihdly mizeumigazgato, régész, torténész, numizmata
személyében. Az orszag muzeologus kozvélemeénye el6tt jol ismert, sokoldalu szakem-
ber haldla azonban, a fent emlitett tudomanyagak mellett, a magyar egyhaztorténeti
kutatést, és ezen beliil, foly6iratunk miikodését is fajdalmasan érinti. Szinte megala-
kuldsunk 6ta nagy érdeklédéssel és rokonszenvvel kisérte tevékenységiinket, amely
munkédba hamarosan bekapcsolédott irasaival. Nem volt ez nehéz szamara, hisz a bajai
muzeum munkatarsaként, majd 1986-t6] nyugdijbavonuldsaig, 1996-ig, annak igazga-
tojaként szamos egyhaztorténeti vonatkozasu témaval foglalkozott. Irt a temetokrél,
templomokroél, a Canonica Visitatio-krol, kolostorokrol, Luther Martonrdl, a kiilonb6z6
helyeken follelheté zsido feliratokrol, Romer Florisrdl és sok més egyhaztorténeti kér-
désrdl.

Sokoldali érdeklodése révén, elészor csak alkalmilag, majd hamarosan rendszere-
sen foly6iratunk munkatarsava valt. Részben a téliink, részben az dltala kapott és meg-
ismert egyhaztorténeti koteteket ismertette nagy szorgalommal és hozzaértéssel. Ha
dicsérte, vagy ha biralta az egyes miiveket, azt mindig a jo iigy érdekében kifejtett igye-
kezet és jo szandék igényével tette. Kéhegyi Mihaly, aki sohasem tagadta, hogy szarma-
zdsa révén a magyarorszagi német kisebbséghez kotodik, a Baja kornyéki Katymar,
Madaras vidékérol szarmazott, ezt folvallalva kiemelt figyelemmel kisérte nemcsak az
6t személyében jobban érinté sziikebb délalfldi régiot, hanem a német kisebbség tobb
évszazadra visszamené tevékenységét. Ennek koszoénhet6 a Vazlatokban megjelent cik-
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ke: Adatok Madaras egyhdztorténetéhez (1789-1835) = 1995/1-2. 1-10. c. tanulmédnya,
amelyet a jelen kotetben follelheté munka kévetett: A bajai ferences rendhdz hdzfonokei
és helyettesei (Vazlatok 2001/3-4. 155~164)

Ez ismét ramutat mésik kedves téméjara, a ferences rend bajai torténetére. Mint fél
évszdazadon at Bajan dolgozb szakember, nagyon is tisztAban volt azzal, hogy ez a nagy
milta varos mit kszénhet a ferences rendnek, beleértve a torék hédoltsag idején kifej-
tett aktiv, dldozatkész, a lelkek gondozdsa mellett a magyar kultirat és ebbdl kivetke-
z6en a nemzeti érzést dpold tevékenységiiknek. Munkatarsaival dolgozott a bajai feren-
ces rendhaz Historia Domus-dnak publikdlasdn, amely nemcsak a véros torténetének
értékes dokumentuma, hanem a magyarorszigi egyhaztorténet és kultirtérténet ki-
magasl6 tanibizonysiga.

Kéhegyi Mihély igen sok kényvismertetést, méltatast irt a Vazlatok szamara. Saj-
ndlatos médon tovabbi tanulmanyokra, kényvismertetésekre nem szamithatunk. Tu-
dés életmiivéhez képest fiatalon, alig 67 évesen szakadt meg élete. Ismertetései, szak-
véleményei, javaslatai nagyon hidnyoznak, de tudomdinyos tevékenysége igy is a
magyar tudominy kimagaslé és gazdag eredménye.

Emlékét megorizziik.

Zombori Istvdn
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EGYHAZTORTENETI KONYVEK ES KIADVANYOK

MAGYARORSZAGI EGYHAZI LEVELTAROSOK KONFERENCIAJA.
Szerk. Janka Gyorgy. Nyiregyhaza: Gorog Katolikus Piispoki Levéltar, 1998. 160 p.
(A Gorog Katolikus Piispoki Levéltdr kiadvanyai I1.)

A Magyarorszagi Egyhazi Levéltarosok Egyesiilete 6t6dik konferencidjanak a nyir-
egyhizi Gorog Katolikus Piisp6ki Levéltar adott otthont 1997. Daugusztus 27-28-4n. A
tudomdnyos rendezvényen elhangzott referatumok irott valtozata Janka Gyérgy szer-
kesztésében latott napvildgot 1998-ban. Az eseményen kiilféldi (németorszagi, hollan-
diai, ukrajnai, romdniai) kutatok is részt vettek, eldadasuk eredeti nyelven, illetve ma-
gyarul egyarant olvashat6 a kétetben.

A konyv elsé irasa H. Baier emlékezése a kival6 levéltarosra és tudésra, Kormos
Laszléra (9-12. 0.). Kormos Laszlé (1909-1996) szolnoki kézépiskolai tanulmdnyai
utin a debreceni egyetemen tanult teol6giat, valamint jogot és filozofiat. Késébb refor-
matus lelkészként szolgalt Kunmadarason, Kenderesen, Debrecenben. A hetvenes
években a debreceni teolégiai f6iskola, illetve a helyi egyhazi levéltar vezetdje volt. Ren-
geteg publikdcidja jelent meg, s szimos nemzetkzi és hazai konferenciin vett részt el6-
adoként. 1993-ban a Magyarorszagi Egyhazi Levéltarosok Egyesiilete elnokévé, 1995-
ben a Nemzetkozi Levéltari Tandcs Egyhazak és Vallasi Felekezetek Levéltari Szek-
cidjanak titkdrava valasztottak. Ennek a szekcidonak a jelentGségét vézolta J. C. M.
van Haastrecht (13-22. 0.). A Nemzetkozi Levéltari Tandcs az Otvenes években az
UNESCO osztonzésére jott 1étre. Célja a levéltarak kozotti kapesolat mélyitése. A kuta-
tasi lehetéségek, médszerek, szempontok vizsgalata mellett a gazdasigi és technikai té-
nyezdk is teritékre keriilnek a szervezet évente megrendezett konferencidin. ,1995.
szeptember 14-én Pragdaban a Nemzetk6zi Levéltari Tandcs szekcidjaként j6tt létre az
Egyhazak és Vallasi Felekezetek Levéltari Szekcidja. Mivel az egyhazak és a vallasi fele-
kezetek mar 6sid6k 6ta részesei a kultira és a tudomany vilaganak, ezért az egész vilag
szdméra lényeges ezen levéltarak meglrzése, tiszteletben tartdsa és irdsos emlékeinek
felhasznildsa az kumenikus egységben és tolerancidban.” (21. 0.)

P. J. Schuler az okmanyok elektronikus folvételének, megdrzésének és hozziférhe-
t6vé tételének kérdéseit és mdédszereit mutatta be, a bautzeni dllami levéltar program-
jan keresztiil (23-37. 0.). A digitalis folvétel készitése elGsegiti a kutatast és néhany
esetben lehet6séget ad a dokumentumok olvashatésagénak javitasara. Igy a levéltari
regesztik, mutatok és lajstromok helyett egy elektronikus adatbézis alapjan lehetne ku-
tatni, amely megfelel6 szamitdgépes programmal céliranyos, gyors keresést tenne lehe-
t6vé. A ilyen tipusi informéciéraktirozds elénye a konnyebb hozzaférés, a széveges és
a képi adatok Gsszekapcsolasanak lehetGsége, valamint az 4j kutatdsi médszerek (pale-
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ografia, pecséttan stb. teriiletén). F. G. M. Broeyer a modern levéltir egyhaztorténeti
kutatdsban bet6ltott szerepét foglalta Ossze az utrechti egyetem példdjan (39-48. o.).
Harom teriiletet és forrastipust vizsgalt. A didkok 1857 6ta miik6dé tudomdnyos vita-
koreinek iratait (jegyzGkonyvek, foljegyzések, kéziratos értekezések, vazlatok), ame-
lyek nagy része maganszemélyek tulajdondban van. Az 6szténdijak alapitvanya (Stipen-
dium Bernardium) a 18. szdzad 6ta biztosit lehetGséget magyarorszigi, erdélyi és pfalzi
teologushallgatéknak a hollandiai tanuldsra. (Ez a magyar protestantizmus torténeté-
nek egyik legérdekesebb teriilete.) Korunk levéltdrosainak gondja a napjainkban kelet-
kez6 rengeteg irat. A kérdés, hogy melyik érdemes a meg6rzésre. “Természetesen haj-
lok ra, hogy egy levéltaros akkor cselekszik a leghelyesebben, ha annyit 6riz meg,
amennyit csak lehet. Ez a véleményem abbél a tapasztalatombél adédik, hogy gyakran
tobb adatra lett volna sziikségem egy témaval kapesolatban, mint amennyi rendelkezé
semre illt. El kellett fogadnom a tényt, hogy bizonyitékok hidnydban nem tudok a kér-
désekre valaszolni.” (47. o0.) )

M. Delehan a Karpataljai Megyei Allami Levéltarnak a valldssal kapcsolatos irat-
anyagat ismertette (49-53. 0.). A legtobb dokumentum a gordg katolikus felekezetre
vonatkozik, de mas vallasokrdl is talalhatunk anyagot (r6mai katolikus, reformatus, or-
todox, zsid6). A forrasok nagy része a munkdcsi gérog katolikus piispokség, illetve a
munkdics-csernekhegyi bazilita monostor histéridjaval kapcsolatos (pl. Matyds kirdly a
maramarosi ortodox papoknak adémentességet biztositd oklevele 1479-bél, II. Rékéczi
Gyorgy Taraszovics Bazilt piispékké kinevezd irata 1634-bol). Varga Lajos a Vatikani
Levéltir és a Curia Romana kapcsolatarél irt (55-61. 0.). Az els6 dokumentumok a 4.
szazadbdl valék, de boséges forrdasanyag csak a 13. szazadtol all rendelkezésiinkre. A
Papai Udvar (Aula Papale) VII. Gergely pontifikatusa alatt alakult 4t az egyhazfé koriili
hivatalos szervek egyiittesévé, a Romai Kuaridva. A Kiiria torténetében harom korszak
kiilonithetd el: az els6 id6ktsl 1492-ig (az Ujvilag folfedezése), 1492-t61 1692-ig (a
siménia megszintetése), 1692-t61 1908-ig (X. Pius igazgatdsi reformja). A Curia
Romanat a szdzadok folyamsn tobbszor atalakitottak, Atszervezték. A Vatikani Levélta-
rat XII. Le6 1881-ben tette nyilvinossa és kutathatéva. Azéta Eurdpa egyik jelent6s ku-
tatdsi centruma, szellemi miihelye. 1884-ben paleografiai és diplomatikai iskola nyilt
mellette, amelynek bizonyitvanyait az sdllam is elfogadja.

Beke Margit a belgiumi katolikus levéltari centrum és a teriileti dokumentaciés koz-
pontok miikédését (a briisszeli érsekség és a briigge-i pilispokség levéltara) vazolta, par-
huzamot vonva a magyarorszagi helyzettel (63-74. 0.). A Leuveni Katolikus Egyetem
professzora, E. Lemberts 1977-ban szervezte meg a Katolikus Dokumentéciés és Kuta-
t6 Kozpontot (KADOC). Lakatos Andor a Kalocsa-Kecskeméti Erseki és Fékaptalani
Levéltar torténetét és iratanyagit tekintette at (75-86. 0.). A régi levéltar a térok idGk-
ben elpusztult. Igy az els iratok a 18. szazad elejérél szarmaznak. Patachich Gébor ér-
sek 1734-ben a fontos dokumentumok ,5sszekeresésére” adott utasitast, Batthyany J6-
zsef érsek pedig 1765-ben a Nagyszeminarium épiiletében helyezte el az irattdrat.
Jelent6s mennyiségii az érseki hivatal és a f{6szentszék, valamint tanfeliigyel6ség, a plé-
baniak és a lelkészek, a kis- s a nagyszemindrium anyaga.

Ladényi Sandor az 1945 utdni reformatus egyhaztérténeti kutatds jelenlegi allasa-
rél irt (87-97. 0.). A kutatasi lehet8ségek és forrasok bemutatdsa utan sajat ilyen tar-
gyu publikéciéit tekintette at, leszbgezve, hogy reformitus térténeti miiveket 1990
el6tt elsGsorban Nyugaton adtak ki (pl. Ordass Lajos és Ravasz Laszl6 irdsai, visszaem-
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lékezései). Czenthe Miklés az evangélikus levéltar és a torténeti kutatas kapcesolatarol
szamolt be (99-105. 0.). Az evangélikus levéltarat 1812-ben alapitottdk Pesten. Az elsé
levéltirosok Schedius Lajos (1819-1849) és Kanya P4l (1849-1869) voltak. A gyiijte-
mény legértékesebb darabja Luther Marton eredeti végrendelete, amelyet 1804-ben vé-
sarolt meg Németorszdgban a miigyiijté Jankovich Miklés. Az iratok kronolégikus és
tematikus rendezése G6bi Imre nevéhez fiiz6dik. A kommunista rendszerben az evan-
gélikus levéltarban két nemzetko6zi hirt térténész dolgozott: Malyusz Elemér és Sélyom
Erné. A dokumentumok kozott vannak forrasok az egyhazkeriletekrél, egyhazmegyék-
rél, egyes gylilekezetekrdl és lelkészekrél, valamint az iskolakrél (pl. fasori gimnazium,
Evangélikus Teolégiai Fakultas) és tarsadalmi egyesiiletekrsl (pl. FEBE Evangélikus
Diakonissza Egyesiilet, Magyar Luther Tarsasag). Az Evangélikus Orszigos Konyvtar
1957-ben, az Evangélikus Orszagos Mizeum 1979-ben j6tt 1étre.

Szebeni Olivér a baptista felekezet torténeti forrasait mutatta be (107-109. 0.). A
baptista levéltarat 1948-ban szervezték meg, elsé vezetGje Kirner Adalbert Bertalan
volt. Emlitést érdemel az elsé budapesti lelkész, Meyer Henrik (1842-1919) levelezése.
A baptista levéltar 6rzi az egykor tizenhdrom kisegyhazat tomorit6, 1989-ben megsziint
Magyarorszagi Szabadegyhdzak Tandcsa iratanyagat, ami azonban harminc évre zarol-
va van. Sipos Gabor a kolozsvari reformatus levéltar jelentéségére hivta fol a figyelmet
(111-117. 0.). A régi kolozsvari irattar 1849-ben, a romanok magyarellenes follépésé-
nek kovetkeztében semmisiilt meg. Az oktatdstorténet szempontjabél érdekesek a kol-
légium és a népiskolak iratai (17. szdzadtdl), a hét erdélyi kollégium levéltara koziil
azonban csak a szdszvarosiét szallitottak Kolozsvarra. Az utébbi években tobb egyhazi
és vilagi kozéleti személyiség hagyatéka keriilt az intézménybe (pl. Kecskeméthy Csapé
Istvdn teol6giai tandr, Berde Miria ir6, Schneller Istvian egyetemi tanar, Krist6f
Gyorgy irodalomt6rténész, Debreczeni Laszlé miivészettorténész).

Bendasz Diniel édesapja, Bendész IstvAn munkicsi egyhazmegyei gérog katolikus
kanonok kutatdsait és hagyatékat ismertette (119-124. 0.). Tizezer kotetes konyvtara-
nak érdekessége, hogy 6rzi a munkdcsi piispokség 6sszes nyomtatasban megjelent se-
matizmusit. Ertékes csaladtorténeti gyiijteménye (Bendasz és Bacsinszky csaladrol),
helytorténeti munkassaga (Taracijfalu és FelsGveresmart monogréfiaja), valamint kéz-
iratos hagyatéka. D6ka Klara az egyhazi uradalmak iratainak hasznositasat vizsgalta, s
vazlatosan attekintette az egyes egyhdzmegyei levéltarakban talalhaté uradalmi irat-
anyagot (125-134. o0.) Az egyhdzi tulajdonban 1év6 birtokok csaknem 90%-a volt a (ré-
mai és gorog) katolikus egyhazé. Erseki vagy piispoki (50%), kaptalani (25%), szemina-
riumi, plébéniai, tanitéi és kantori foldek voltak. A gazdasagi, telepiiléstérténeti
adatokon til az egyhdzi uradalmak dokumentumai a templomok, paplakok, iskolak épi-
tésének, folgjitasanak, fonntartasanak — igy az iskola- és egyhaztorténetnek — is forra-
sai.

Janka Gyorgy a magyar gorog katolikus egyhdzra vonatkozé forrasokat vette szim-
ba (135-139. 0.). A hajdidorogi piispokség iratai (1912-t6]) taniigyi, gazdasigi, egyhaz-
igazgatasi jellegliek. Fontos a liturgikus nyelv, a f6pdsztori székhely és a papnevelés
kérdése. Fonnmaradt a hajdudorogi (alsé-szabolcsi) fGesperesség levéltara (1562~
1819). A miskolci apostoli adminisztratara (egykori eperjesi, illetve munkdcsi egyhaz-
megyébe tartozé pardkidk) dokumentumait Micsonyban 6rzik. A mariapdcsi bazilita
monostor levéltarat Dudds Bertalan rendezte. A magyarorszagi gérog katolikussdg tor-
ténetével kapcsolatban legtébbszor Pirigyi Istvan, Udvari Istvan és Ojtozi Eszter kozolt
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tanulményt. B. Spasojevic és M. Crockett a Szabad Eurépa és a Szabadsag Radio, vala-
mint a Soros Gyorgy altal létrehozott Nyilt Tarsadalom Archivum anyagéat mutatta be
(145-153. 0.). Kiil6nésen érdekes a Szabad Eurépa Rddié magyar vonatkozasi iratcso-
portja (kb. 7 folyéméter), amely az 1948 és 1993 kozotti idGszakbél valé jsagkivagaso-
kat, hattérjelentéseket, hirmagyarazatokat tartalmaz. Témakorok: katolikus egyhaz,
allam és egyhdz kapcsolata, békepapsag, protestians egyhazak, vallasos nevelés, marxis-
tiak és katolikusok dialégusa, Mindszenty J6zsef hercegprimas.

Az egyhazi levéltarosok konferencidja tanulmédnykotetének nagy eredménye, hogy
bepillantast nyujt a felekezeti levéltarakban foly6é komoly tudomédnyos munkdba, vala-
mint megismerteti a szakemberekkel és az érdeklédékkel az egyhaztorténeti kutatasok
forrdsait, médszereit, foltételeit és lehetGségeit.

Miklos Péter

A HAJDUDOROGI FOESPERESI LEVELTAR IRATAINAK LAJSTROMA
ES MUTATOJA 1562-1819.
Szerk. Dudas Laszl6. Nyiregyhaza: Gorog Katolikus Piisp6ki Levéltar, 1999. 139 p.
(A Gorog Katolikus Piispoki Levéltar kiadvanyai II1.)

A hajdidorogi gorog katolikus egyhdzmegyét 1912-ben alapitotta X. (Szent) Pius
papa, a plispbkség székhelye Debrecen, majd Nyiregyhaza lett. Az egyhdzmegyei levél-
tar a piispoki székhelyen van, s iratanyaga nagy része a 20. szdzadban keletkezett.
Fénnmaradt azonban a hajdidorogi f6esperesség levéltaranak anyaga. Az eredetileg
Hajdadorogon 6rzott dokumentumokat Timké Imre pilispok utasitdsara a hetvenes
években szallitottak Nyiregyhazara, a piispoki levéltarba. A fGesperesi iratokhoz latin
nyelvi repertérium is késziilt a 19. szdzad els6 éveiben. Ennek magyar forditisa jelent
meg. A kotetet Dudds Laszlé szerkesztette, a forditast Lakatos Laszlé készitette. A be-
vezetét Udvari Istvan irta (7-11. 0.). A konyv tartalmazza a féesperesi irattar abécé
(12-103. 0.), illetve darabszam (105-118. 0.) szerint rendezett dokumentumainak lajst-
romat. Hasznalatat részletes hely-, név-, és targymutaté kénnyiti meg (119-139. 0.). Az
egyes levelek sorsziama, keltezése, tartalmi 6sszefoglalisa mellett fol van tiintetve a
nyelve (latin, magyar, szldv, roman) és az, ha a repertérium késziilte 6ta elveszett.

Udvari Istvan tanulménya bemutatja a hajdudorogi esperesség levéltarianak torténe-
tét és ismerteti a repertérium OsszedllitGjanak, Banyay Antal esperesnek életitjat.
Bényay Antal Szerencsen sziiletett, édesapja Tokaj parGkusa és a hegyaljai keriilet espe-
rese volt. Dorogi plébanos, majd alsé-szabolcsi (vagy dorogi) esperes, illetve Szabolcs var-
megyel f6esperes lett. A levéltari repertériumot 1819-ben készitette el, s 1826-ig bévitet-
te, javitotta. Az iratok rendezésével valdsziniileg sajat esperesi és tanfeliigyeldi munkajat
akarta megkoénnyiteni, de az sem kizart, hogy félismerte a dokumentumok nagy forrasér-
tékét a gorog katolikus magyarsag torténetében. Kazinczy Ferenc vele egy id6ben, 1815
és 1831 kozott rendezte Zemplén megye levéltarat, Satoraljaijhelyen. Banyay kéziratos
munkédja 48 lapbél 4ll, hossza 33, szélessége 27 cm. (A Magyar Orszdgos Levéltar miihe-
lyében 1998-ban restauraltdk.) A hajdudorogi keriilet levéltaranak értékét noveli, hogy
iratai betekintést nyujtanak a magyarorszagi (magyar, ruszin, roman nyelvii) gérog szer-
tartdsa katolikussag 18-19. szdzadi életébe. Az egyhazi élet, a népi vallidsossag, a koz-
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igazgatds-torténet, a nyelvtorténet, valamint a csalad- és helytorténet kutatéi haszonnal
tanulmdanyozhatjak ezeket a dokumentumokat. Emlitést érdemel Bacsinszky Andris
munkdcsi és Tarkovics Gergely eperjesi piispok személye. Fépapsdguk el6tt mindketten
dorogi esperesként szolgaltak, igy tevékenységiikkel kapcsolatban szdmos dokumentum
maradt meg. A magyar forradalom és szabadsdgharc hise, Vasvari (Fejér) Pal apja gorog
katolikus pap volt, Biidon és Hajdiboszorményben dolgozott mint lelkész. Vasvari ke-
resztapja, Timar kozség plébanosa, Lupess Istvin nevéhez fiiz6dik Aranyszaji Szent Ja-
nos liturgidjanak els6 teljes magyar nyelvi forditdsa.

A lajstromban szerepld iratok nagy része az esperesi hivatal miik6désének, a helyi
egyhazszervezet vezetésének kérdéseihez kapcsolédik. Nagyon sok az Gsszeiras: lelké-
szek, hivek, tanulok, konyvek jegyzéke, a templom vagy a pardkia vagyondnak leirdsa
(pl. 86, 120, 141, 299, 306, 383, 530, 723, 942, 1267, 1560, 1971, 2018). Nagy szdmban
fordulnak el hazassaggal kapcsolatos iigyek: reverzilis kérése, valas kezdeményezése
(pl. 45, 91, 192, 255, 718, 1142, 1277, 1538, 1938, 1993). A piispSki korlevelek, rendel-
kezések is gyakoriak (pl. 47, 75, 239, 419, 986, 1169, 1641, 1936), néhany levél pedig a
papaval, az uralkodéval, illetve a helyi fénemességgel kapcsolatos eseményeket kozli
(pl. 28, 287, 673, 874, 944, 1152, 1323, 1410, 1521). Mivel a dokumentumok rendezése
1819-ben tortént, a néhany évvel korabbi napdleoni haborik hatdsa is megfigyelhetd: a
templomi arany és eziist rekviraldsa, a katonak sorozasa, a menekiiltek és a leszereltek
helyzete (pl. 6, 34, 46, 114, 423, 496, 907, 1422, 1440, 1742). Torténelmiink és egyhdz-
torténetiink szdméra tobb fontos irat is talilhat6 a levéltirban. Néhany példa: Galicia
kinevezett piispkeinek bérmalisi folhatalmazast adott a kijevi érsek 1595 marciusa-
ban (779), Janos Zsigmond kenézei szabadsagat biztositotta 1562 aprilisaban (873,
943), VI. Pius pédpa buzdité iratot kiilldott I1. Jézsefnek 1789-ben (1355). Fonnmaradtak
szépirodalmi alkotdsok is: Ilkovits Elek latin nyelvi elégiai II. Joézsef tiszteletére
1770-b6l (926), valamint Tertina Mihaly ugyancsak latin nyelvi versei (2047).

A jelenleg Nyiregyhdzan taldlhaté hajdidorogi féesperesi levéltir dokumentumai
jelentds forrdsai a magyar gorog katolikus egyhdz, féleg a dorogi esperesi keriilet (és
egyhidzkozségei) torténetének. A levéltar iratainak most kiadott lajstroma és mutatéja
segiti helytorténeti és egyhaztorténeti kutatomunkat, s folhivja a figyelmet a magyaror-
szagi gorog ritusd katolicizmus értékeire, tobb évszazados multjara.

Miklos Péter

AZ ELSO ES MASODIK KERESZTES HABORU KORANAK FORRASAI
Szerk. Veszprémy Laszlo
Bp.: Szent Istvan Tarsulat, 1999. 246 p.

A Szent Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék Konyvkiadéja, a legnagyobb és leg-
régibb hazai keresztény kiadé mintegy husz esztendével az Okeresztény Irék cimi
konyvsorozat meginduldsat kovetéen 1999-ben 4j, nagyszabdsu sorozatot inditott tja-
ra. A Vanyé Laszl6 professzor szerkesztésében kiadott, s a patrisztikus irodalom legje-
lentdsebb forrasait megjelentetd, igen sikeres és nivos sorozatot kévetéen ezuttal Ko-
zépkori Keresztény Ir6k cimmel kivanjak kiadni a keresztény kultira kozépkori
terméseit.
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A sorozat els6 kotete Az els6 és masodik keresztes habord koranak forrasai cimet
viseli. A kotet elején a Szent Istvan Térsulat elnoke, Sarbak Gdbor ismerteti a kényv-
sorozat céljat: ,Nem egyszerli és konnyii olvasmanyokat igériink, hanem olyanokat,
amelyek segitségével a kozépkor szines és bonyolult vildga kitarul az érdekl6do el6tt.”
Megallapithatjuk, hogy a konyvsorozat elsé kotete teljesiti a Sarbak Gabor altal meg-
fogalmazott kitiizéseket, ugyanis a kézépkori kereszténység egyik legbonyolultabb és
legvitatottabb jelenségének, a keresztes hadjiaratoknak a vilagat idézi fel. A kotetben
szerepl6 dokumentumokat Veszprémy Liszl6 a Hadtérténeti Mizeum és Intézet konyv-
tdrigazgatdja, az egyik leghiresebb hazai hadtorténész vilogatta és forditotta, valamint
6 irta a jegyzeteket és az utészot is.

A konyv harom nagyobb szerkezeti egységre tagolhaté. A kényv mintegy felét a
Névtelen Kronikas altal tsszeallitott A frankok és tobbi jeruzsalemi zarandok tettei
(Gesta Francorum et Aliorum Hierosolomitorum) cim{i krénika teszi ki. A szerzé nevét
nem ismerjiik, de azt megallapithatjuk, hogy a dél-itdliai Taranti Boemund vazallusa
volt. A szerzl az els6 keresztes hadjarat harcaiban végig résztvevé vilagi irastudé lovag
lehetett, s eredetileg napléként irhatta le mindazt, amit kézvetleniil latott és hallott. Ez
nagyon fontos momentum, mert a keresztes hadjaratok kés6bbi kronikasai klerikusok
voltak, s igy azokon a helyeken és eseményeknél nem volt jelen, amelyeknek egy vildgi
harcos természetszeriileg részese lehetett.

A Névtelen Kronikas stilusdra éles fényt vet a miivében talalhaté mintegy két tucat
bibliai idézet és parafrazis. Ezek azt tantsitjdk, hogy a kozépkorban még egy viligi em-
ber szdmara is nyelvileg és gondolatilag egyarint é16 volt a Biblia. A szerz6 a Biblia
alapjan alakitotta ki stilusat, a biblikus kéltészet mintdjahoz igazitotta (legalabbis sok
helyen) mondanivaléjat. Kiillonésen alatamasztjak ezt az emlékezeten alapulé utalasok
és idézetek. Tanulsidgos megvizsgilni, hogy a Névtelen a Biblia melyik kényveit hasz-
nalta. Az evangéliumokbdl hat parafrazis, a Zsoltarok kényvébél 6t, az apostoli levelek-
b6l hat és a Mézesnek tulajdonitott konyvekbél harom alkalommal idéz. Ezek lehettek
tehit a szerz6 szdmdra — s taldn mds irdastudé vilagi szdmadra is — a Biblia legismertebb
konyvei. Mindazonaltal egyetérthetiink Steven Runciman megjegyzésével: ,A szerzé
egyszeri katona volt, lehet6ségeihez mérten tisztességes, de tul hiszékeny és elditéle-
tes, és erésen kot6dott Boemundhoz”!. Boemund szerepe kifejez6dik a m{ ardnyaiban
és Boemund bemutatdsiban is. Az eseményeket Boemund szempontjabél tagolta a
szerz0, igy adédhatott, hogy a mil kézponti eseménye nem Jeruzsilem, hanem
Antiéchia bevétele. Azonban nem kovetett el térténelemhamisitdst a szerz6, hiszen
Boemund és normannjai valéban az els6 keresztes hadjarat legjelentésebb alakjai, s a
kulcsfontossdgi antidchiai ostrom eldéntsi voltak. Nélkiiliik aligha gy6zott volna az
els6 keresztes hadjarat.

A Névtelen miive az 1095. évi clermonti zsinattal, a keresztes hadjirat eszméjének
meghirdetésével kezdi targyalni az eseményeket, s a Jeruzsilem bevételét kovets 1099,
augusztus 12 aszkaloni csatdval ér véget. Mivel a sziciliai normannok Boemund és
Tankréd vezetése alatt hajon tették meg az utat az alban partokig. Igy a szerzé is felte-
hetdleg hajon juthatott a Balkdnra, s onnan folytatta dtjat szdrazféldén. Ez a magyara-
zata annak, hogy a Gestdban egyetlen emlités (I. kényv. 2. 1.) talalhat6 a keresztes ha-
dak Magyarorszigon torténé dtvonuldsarél. A hazinkon atvezets uin. dunai itvonalat a

1 RUNCIMAN, STEVEN: A keresztes hadjdratok torténete. Bp., 1999. 255.
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lotharingiai és észak-francia hadtest hasznalta. Réluk és utazasukrél a Névtelen mind-
Ossze egyetlen megjegyzést tesz: ,Gottfried herceg a vezérek koziil elsének érkezett
nagy seregével Konstantindpolyba, Urunk sziiletésének tinnepe el6tt két nappal (1096.
dec. 23.)” (I. konyv 3. 4.).

Részletesebben szol a mii az els6, hivatalos keresztes hadjaratot megel6z6 szegény
mozgalomrol, annak vezérei koziil kett6t, Remete Pétert és Nincstelen Valtert meg is
nevezve az I. konyv 2. fejezetében. Valéjaban azonban t6bb ilyen csoportrél volt sz6. A
Remete Péter és Nincstelen Valter altal vezetett népi seregeket Volkmar és Gottschalk
altal irdnyitott német seregek kovették.? A Gesta azutdn kezd igazan részletes lenni és
pontos leirdst nydjtani, hogy 1096 végén a keresztes hadak elérkeznek Konstantina-
polyba. 1096 végét6l 1098 nyariig, Konstantindpolytél Antidchidig vezetd utat a szerzé
példaul mintegy tizenot fejezetben meséli el. Majd ezt koveti Antidchia elfoglalasa és a
varos koriili harc leirdsa, amelynek tiz fejezete a mii terjedelmének harmadat alkotja. A
két utolsé fejezet Jeruzsilem bevételét és a Jeruzsalemi Kirdlysag felallitdsat beszéli el.
A viros bevételét kovet6 leszamolasrol részletesen szol a Gesta: ,Zardndok katondink
benyomulvdn a vdrosba, iildézték és 6ldosték a szaracénokat, egészen Salamon templomd-
ig. Ott a szaracénok egybegyiilve, a legmakacsabbul ellendlltak a mieinknek egész napon dt
ugy, hogy az egész templomot eléntotte a vér. Végiil is térdre kényszerittettiik a pogdnyokat,
és a mieink hatalmukba keritették a templomba gyiilt nagyszdmu férfit és not, és tetszésiik
szerint megolték vagy élve foglyul ejtették Gket. Salamon templomdnak tetején is nagy po-
gany tomeg gyilt egybe, nemre valo tekintet nélkiil, akiket Tankréd és Béarni Gaston keri-
tett hatalmdba, zdszlajukkal jelolve meg Gket. Ezutdn embereink az egész vdarosban szdgul-
doztak, aranyat és eziistot zsdkmdnyoltak, lovakat és Gszvéreket, minden joval teli
hdzakat.” (X. konyv 38. 7.) Torténelmi tény, hogy 1099. julius 15-én és 16-an borzalmas
dolgokra voltak képesek a keresztes had katonai. Runciman szerint: ,A jeruzsdlemi mé-
szarlas az egész vildgot megrazta. Senki sem tudja megmondani, mennyi aldozata volt,
de a virosban muszlim és zsidé nem maradt.™*

A Gesta a jeruzsilemi Szent Sirnal végzédik, ahol a zarandokok bevalthattik foga-
dalmukat. Magukat t6bbszor zarandok katondnak nevezi, vagy egyszeriien zardndokok-
nak. Sokat sejtet6 a mi kézirati hagyomanya is: a Névtelen kronikdja utdn a legt6bb
kéziratban a Szent Sir fogadalmi miséje és a jeruzsalemi szent helyek leirdsa kovetke-
zik. Nem véletlen mindez. Az els6 keresztes hadjirat szervez6i és részvevdéi tettiiket a
zarandoklat (peregrinatio) egyik formajanak tekintették. Pierre Sigal megjegyzi: ,a ke-
resztes hadjaratot iter vagy peregrinatio széval jelolik, a kereszteseket pedig, ha nem
populus Deinek vagy exercitus Deinek, akkor egyszeriien peregrininek nevezik”, emiatt is
sjogl téren a zarandoklat és a keresztes habora kozétt olyan zlirzavar uralkodott, hogy
csak a XIII. szazad folyaman sikeriilt vildgosan megkiilonboztetni egymastél azokat,
akik a Szentf6ld védelmére indultak, és azokat, akik kegyes céllal kivantak odautazni.
Ekkor terjedt el a keresztes habori és a keresztes elnevezés™®

2 A keresztes hadak hazénkon térténd atvonuldséarol vé. RUNCIMAN: i. m. 121-122. — SWEENEY, JAMES
ROSS: Magyarorszdg és a keresztes hadjdratok a XII-XIIl szdzadban. Szazadok 1984. 114-124. —
BOROSY ANDRAS: A keresztes hdborik és Magyarorszdg I rész. Hadtorténelmi Kozlemények 1996.
12-25.

3 V6. RUNCIMAN: i. m. 113-117.

RUNCIMAN: (. m. 223.

5  SIGAL, PIERRE A.: Isten vdndorai. Bp., 1989. 11, 13-14.
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A napl6bol utélag, 1100-ban vagy 1101 elején szerkeszthettek kronikat. A Gesta szé-
les koérii sikere f6ként Boemund érdeme, aki dnmaga védéiratanak tekintette ezt a
munkat, és személyesen terjesztette Eszak-Franciaorszdgban. Majd néhany éven beliil
tobben kiadtak, atmasoltik esetleg dtirtak a Gestat, amely az elsé keresztes habori tor-
ténetének kitfejévé valt, haszndlatat a tobbi keresztes vezér, Toulouse-i Rajmund és
Balduin torténetiréi sem tudtik megkeriilni. A mii jelen kiad4sa, mely az elsé teljes ma-
gyar forditdsa, igen j6l sikeriilt. A sz6veg mellett, a margon feltiintetett datumok segite-
nek az idérend megértésében s jol nyomon kovethetsvé teszik a torténéseket. A mithoz
flizott 197 labjegyzet pedig segitséget nywt a széveg értelmezésében, egyuttal jelzik a
biblikus idézeteket és parafrazisokat.

A konyv masodik nagyobb szerkezeti egységét az els6 keresztes hdbori korabél
szdrmazo levelek, oklevelek alkotjak. KillonGsen fontosak ezek, mert a korszak szerep-
l6inek gondolatait, szdndékait és az Sket foglalkoztaté probléméakat ismerjiik meg.
Ezek a levelek feltétlen hiteliikk és szubjektivitdsuk révén arnyékoljik és értelmezik a
Névtelen krénikajanak allitdsait és szemléletét. Jelen valogatas tucatnyi levelet, okleve-
let tartalmaz, melyek k6z6tt papai, keresztes vezéri, patriarkai és egyéb f6papi levelek
egyarant talalhaték. A hivatalos oklevelek mellett taldlhatunk személyes hangvételii,
egyéni sorsrol és viszontagsagokrol beszdmolo irasokat is. [lyen példdul a Blois-i Istvan
két levele feleségéhez, Adélahoz, melyekben hadi kalandjait meséli el a lovag. Veszpré-
my Laszlé a tizenkét levélhez 139 j6 és informativ libjegyzetet fiiz6tt, hogy meg-
konnyitse a szovegek értelmezését és pontos magyardzatat. Ezeknek is koszénhetéen a
levelek paratlan fontossagiak a kor torténéseinek pontos megértéséhez.

A konyv harmadik szerkezeti egysége Clairvaux-i Szent Bernat Az dj lovagsag dicsé-
retérdl (De laude novae militiae) cimii miivének magyar forditdsa. Clairvaux-i Szent
Bernat (1090-1153) a XII. szdzad legnagyobb hatésd teoldgusa, egy 1j lelkiség és 1j
szerzetesrend, a ciszterciek megszilarditéja és elterjesztGje. A keresztény lovagsdgrol
82016 irasa valésziniileg 1132 és 1135 kozott késziilts, s keletkezése Szent Bernat roko-
na, a Templomos Lovagrend els6 nagymestere, Hugo de Payns felkéréséhez kotédik.
Bernat batran kiallt a lovagok mellett, rendi szabdlyzatuk elnyerésében is tamogatta
6ket. Bernat a lovagoknak sz6l6 biztatdsa megirasakor Szent Agoston Isten varosarél
cimi{i miivét hasznalta mintaként. Agoston Isten varosat helyezte szembe az 6rdég va-
rosaval. Bernat pedig az 1j, keresztény lovagsdgot a korabbi lovagsdggal. Bernitnak a
kozénséges lovagokkal szemben tanisitott lekicsinylé magatartisa nem ismert hataro-
kat. Ugyanolyan léhdknak és semmirekell6knek latta 6ket, amilyen fontosnak és dicsé-
retre mélténak a templomosokat.”'7 Bernat stilusat jol tikkrozi e mii is. A tizenharom fe-
jezetre tagolt, mintegy negyven oldalas miiben nem kevesebb mint haromszaz bibliai
idézet és parafrazis taldlhaté. J6l tiikrdzi ez Bernat langolé stilusat.

A bevezetés és a templomos lovagok buzditisa utdn biralja a hivatdsos verekedéket:
~Mi hdt a célja vagy gyimolcse ennek a vildgi, nem mondom, hogy lovagsdgnak (lat.
militia), inkdbb betegségnek (lat. malitia)?” (I1. 8.) A szojatékkal kolt6i médon fejezi ki
mindazokat a problémadkat, amelyek a XII. szdzadi lovagsagot jellemezték. De Bernat
alternativ példaképet allit a lovagok elé: Krisztus katon4jat (miles Christi). A masodik
részben (V-XIII. fejezet) a Szentfold hires helyeit (Salamon temploma, Betlehem, N4z4-

6  LECLERCQ, JEAN: Clairvaux-i Szent Berndt. Bp., 1998. 45.
7 HOWART, STEPHEN: A templomosok titka. Bp., 1986. 72-73.

240



ret, Olajfak hegye, Jozafit volgye, Jordan, Kalviria, a Szent sir, Betfagé és Bet4nia) fel-
idézve Krisztus misztériumarél elmélkedik csoddlatos mélységgel.

Bernat szerint a lovagsag ,céljat vagy gyiimoélesét” az adhatja meg, ha védelmezi a
védteleneket azokon az utakon, amelyeken egykor Jézus jart. Ezért Bernit megjegyzi:
.Bizony, amikor gonosztevét 6l meg, nem gyilkosnak mondhatjuk, hanem itéletvégrehajto-
nak, egyenesen Krisztus bosszuldjdnak, a keresztények védelmezéjének a gonoszan cselek-
vok kézétt. Amikor 6t magdt 6lik meg, nem pusztul el, hanem célba érkezik. A haldl ugyan-
is, melyet oszt, Krisztus nyeresége, amelyet elszenved, a maga nyeresége.” (III. 4.) Bernit
ezzel az irdsdval nem haborut hirdetett, csupan felhivta a figyelmet a Szentféldre utazé
védtelen zarandokok védelmére, s természetfeletti tavlatokba dllitja a feladatot. Meg-
rajzolta Isten katondinak szinte monasztikus életeszményét, mely éles ellentéte a vilagi
lovagok frivoll életének. Késobb ebbél az irasbdl tobb katonai lovagrend merit ihletet.
Gondolatai évszdzadokig él6k voltak. A Bernit iltal megfogalmazott eszmék vilagi és
szerzetes lovagok nemzedékeinek hatdroztak meg az életét. Igy tehat kézenfekvé, hogy
a lovagrendek megismeréséhez Bernat miivén keresztiil vezet az ut.

A kotet végre Veszprémy Laszl6 irt ut6szot, mely torténelmi keretbe foglalja a ké-
z6lt dokumentumokat. A hiisz oldalas ut6szé6t Id6rendi tablazat, Fordit6i megjegyzések
zarjak. Majd bibliografia és négy térkép zarja a kotetet.

A Szent Istvdn Tarsulat 4j sorozatdnak elss kotete hidAnypo6tlé alkotas. Magyar nyel-
ven els6ként olvashatunk szamos, az els és masodik keresztes hadjarat korara vonat-
koz6 fontos és sokszor hivatkozott forrast. A kétet a dokumentumokhoz fiizott kiegészi-
tésekkel j6l hasznalhat6, értékes konyvvé valt, és j6l kiegésziti az utébbi esztendékben a
témdaro6! megjelent feldolgozasokat. Aki csak teheti olvassa el, mert a kotetbél ~ Sarbak
Gabor szavainak megfelel6en — val6ban kitarul a kézépkor szines és bonyolult vilaga az
érdekl6do el6tt. Varjuk a sorozat folytatasat!

MAGYAR ZOLTAN

A LILIOMOS HERCEG. SZENT IMRE A MAGYAR KULTURTORTENETRBEN,
Bp.: Eurépa, 2000. 169 p.

Magyar Zoltan konyve Szent Imrének a magyar kulturtérténetben betoltott szere-
pét vizsgalja. A szerz6 korabbi kiteteiben ezeréves torténelmiink tobb jelentds alakja-
nak (Szent Istvan, Szent Laszlé, Koppany, II. Rdkdczi Ferenc) néphagyomanyban él6
képét dolgozta fol. E miivében az elsé magyar kiraly tragikus sorsi fia, Imre herceg éle-
tét és utééletét (kultuszat, mivészeti dbrazoldsait, néphagyomdanyban elfoglalt helyét)
vazolja, prébilva bemutatni Szent Imre valés torténeti alakjit. Ez nem kénnyii feladat,
hiszen a hercegre vonatkozé legfontosabb kutfénk (legend4ja) haldla utdan nagyjabél
szdz évvel keletkezett. Magyar Zoltan f6lismerte, hogy a legenddban leirt sziiz, aszkéta
kirdlyfi eszménye és a magyar tron viromanyosanak valds személyisége kozott killonb-
ség van.

Koényve els6 fejezetében az Imre herceggel foglalkoz6 torténeti kutatasokat ismerte-
ti, 6sszefoglalva az eddigi szakirodalmat és felsorolva a forrdsokat (7-34. 0.). Istvinnak
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és Gizellanak tobb (fil) gyermeke sziiletett, s Imrének bizonyosan volt batyja, akit a
nagy német csdszar utdn Otténak neveztek. Imre nevét nagyapjardl (Gizella kirdlyné
apja), illetve nagybatyjar6l (II. Henrik csdszér) kapta, jelentése: otthon uralkodé. A
Henrik névalak a magyar hangtan térvényei szerint Imre lett. A hagyomany szerint ne-
veldje Szent Gellért piispok volt, a csanadi egyhazmegye elsé fépasztora. Szent Imre
batyja haldla utdn lett tronorékds, s az egyik forrdsban szerepel erényeinek leirdsa
(igazsagossig, konyorilletesség, okossdg, szelidség, jésdg, aldzatossig stb.), amelyek a
kozépkori j6 uralkoddk ismérvei. A sziizesség, tisztasdg (virginitas, castitas) — amely
késSbb legfontosabb jelzsjévé vilik — erénye azonban nincs kézéttiik. Imre trénorokos-
ként teljesitette feladatat: latogatta a kirdlyi templomokat, monostorokat, udvarhaza-
kat, s hadvezérként rész vett a taimadé II. Konrid elleni harcokban (1030). Szeretett va-
ddszni, ami a kozépkori féurak kedvelt id6toltése volt. Haldldt egy vadaszbaleset, egy
vadkan okozta 1031-ben. Ezzel kapcsolatban Szegf(i Laszlé nyomadn Magyar Zoltan is
folveti, hogy a herceg erészakos halalt halt. Az (esetleges) merénylet kitervelGje lehe-
tett a német uralkod6k egyike, a hazai pogany el6keldk csoportja, a trénra igényt tarté
Vazul vagy a beseny® vezér, Thonuzoba. Erdekes és vitatott kérdés Szent Imre hdzassa-
ga, amely biztosan gyermektelen volt, s kés6bb a hozza kapcsolédé sziizi idedl alapjava
valt. Felesége bizanci, mas vélemény szerint lengyel hercegné volt.

Magyar Zoltin tanulmdnya masodik egységében Szent Imre kozépkori kultuszit
vizsgilja (35-54. 0.). Tisztelete a 11. szdzadban kezdédott, s az 1083. évi kano-
nizciéval valt hivatalossd. (Unnepe november 5. lett, haldla napja szeptember 2.) Ké-
zépkori tiszteletének a 12-14. szizad volt a fénykora. Legenddja és hire egész Eurépa-
ban ismert, valamint hatdssal volt csaladtagjai Szent Erzsébet, Szent Margit, Szent
Kinga kultuszara is. A helynevek és a patrociniumok alapjan kitiinik, hogy tisztelete or-
szagosan elterjedt. Templomokat, kdpolndkat még az yjkorban (a térok id6k utdn) és az
1930-as években (halaldnak 900. évforduldja kapcsan) is gyakran ajanlottak neki. Erek-
lyéi az évszdzadok soran, hazankon kiviil els6sorban a német nyelvteriiletre keriiltek.
Erdekes a melki apéatsag egyik fejereklyetartoja, amely egy erés izomzaty, fiatal, koro-
nés férfit dbrazol. Szent Kalman ereklyéjének tartjak, Magyar Zoltan azonban féltétele-
zi, hogy Szent Imréé. Kdlmant, az osztrdk f6ldon kémnek tartott és meggyilkolt zaran-
dokot ugyanis scha nem abrazoltdk uralkod6ként.

A szerz6 részletesen bemutatja Szent Imre miivészeti dbrazoldsait (65-112. 0.). Imre {6
attribituma a liliom, ami a sziizességet jelképezi. Gyakran abrazoljak fején koronaval és ke-
zében karddal vagy torrel, ritkdbban orsziagalmaval. Magyar szdmba veszi a szent herceget
megjelenité (fonnmaradt) falképeket, oltarképeket, szobrokat, konyvillusztricidkat, pecsé-
teket, cimereket, textilmunkakat, kdlyhacsempéket. Tanulsdgos a Szent Imre kozépkori,
magyarorszigl dbrazoldsait bemutaté térkép (56. 0.). A legtGbb abrazolas a Felvidéken ta-
lalhato, ebben azonban nagy szerepe van a masfél évszdzados torok uralom pusztitisainak
is. A hdrom magyar szent kiralyt, Istvant, Imrét és Laszlot gyakran egyiitt dbrazoltdk, ana-
l6giat taldlva az Gjszovetségi Haromkiralyokkal. Erdekesség, hogy a Lipt6 varmegyében
birtokos Corvin Janos 1510 koriil, a haromszlécsi templom oltarképén Szent Imre alakja-
ban festtette meg sajat magat (79. 0.). Imre legértékesebb koztéri szobra a Varadon 4ll6,
Kolozsvari Marton és Gydrgy készitette arannyal bevont alkotis volt, amelyet Janus
Panonnius is megorokitett bicstversében (1451). Ez is a t6rok id6kben semmisiilt meg.

Kétetének negyedik egységében Szent Imre néphagyominyban é16 alakjat mutatja
be Magyar Zoltan (113-132. 0.). A Karpat-medence t6bb vidékén tartjak gy, hogy a
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kornyéken halt meg (pl. Bihar, Mecsek). Ezek valdsziniileg kiralyi vadasz6 helyek vol-
tak a kézépkorban. A T6th Sarolta altal a szegedi egyetem Acta Historica sorozatdban
(1962) részletesen elemzett magyar-lengyel kronikakban, valamint Jan Dlugosz 15. sza-
zadi mivében is érdekes adatokat olvashatunk a Szent Imréhez kapcsol6dé ottani ha-
gyomanyokrél (vaddszatai, a Szent Kereszt-monostor alapitdsa). Magyarorszag tobb te-
riilletén él a koztudatban, hogy haldlat nem vadkan okozta, hanem merénylet. A neki
szentelt templomok k6z6tt bicsijarohelyeket is talalunk, s néhanyhoz csodds gyégyula-
sok is kothetok.

Magyar Zoltan konyvének 6t6dik, zaré fejezete Szent Imre irodalmi miivekben valé
megjelenését ismerteti (133-158. 0.). Madzsar Imre, a Szazadokban (1930) kozzétett
tanulminya és Bollok Janos 1996-0s dolgozata utdn aprélékosan elemzi Szent Imre
herceg legenddjat. Vizsgalja a legenda forrasait, a vele parhuzamba 4llithaté miveket
(Szent Antal életirdsa, II. Henrik csdszar legendéja stb.) és a benne szerepl6 torténelmi
személyeket (VII. Gergely, Szent Laszl6, Mor kés6bbi pécsi piispok stb.). Kiemeli, hogy
a legenda — mivel jéval Imre haldla utdn irédott — inkabb egy, a gregorianus reformo-
kat képvisel6 és a sziizi életeszményt dicséré irodalmi mi, mit hiteles torténeti forras.
Részletezi a sziveg keletkezési ideje, illetve szerzdje személye (Fulco) koriili szakmai vi-
tikat. Erdekes, hogy az utébbi ezer évben milyen kevés szépirodalmi mii dolgozta £6l
Imre herceg életét, vagy annak eseményeit (szemben Szent Istvannal vagy Szent Lész-
l6val). Ennek elsédleges oka a kevés forras lehet, de valészinii, hogy a hagyomany sze-
rint aszketikus, sziizi életet él6 fiatalember alakja nem kinalt tdl sok érdekes témat az
ir6knak, koltknek.

Végezetiil néhany megjegyzés. Az els6 magyar nyelvii katolikus Biblia (1626) fordi-
téja: Kaldi Gyorgy (96. o0.). A konyvben t6bbszor emlitett szegedi torténész neve helye-
sen: Szegfii Laszlé (126. o.). Erdemes lett volna kiemelni, hogy Szent Basilius
(Baszileiosz) caesariai érsek ismertebb neve Nagy Szent Vazul (329-379), f6pap, teolé-
gus, iro, a keleti monachizmus atyja (150. o0.). Szeretnénk még egy mondatban utalni
Varkuti-Weibel Jinos nemrég megjelent tanulminydra, amelyben Szent Imrét mint
hitvallét, illetve martirt kizeliti meg — megallapitasai ugyanis jél beleillenek a szerzd
gondolatmenetébe. (Varkuti-Weibel Janos: Liliom vagy palmadg? Milyen Szent Gellért
tanitvanya, Arpad-hazi Imre herceg? In: Szent Gellért vértanisaganak 950. évfordulé-
jan. Szerk. Dobor Andras, Jancsdk Csaba, Kiss Gabor Ferenc, Nagy Tamds, Szegfi
Laszl6. Szeged, 1998. 49-56. 0.)

Magyar Zoltan konyve t6mor, olvasmanyos stilusban mutatja be Szent Imrét és a
személyéhez kapcsolédé hagyomanyokat. A szerz6 a forrasokat (irott dokumentumok,
miivészeti alkotdsok, néprajzi gyijtések stb.) és a szakirodalmat nagyszeriien kiaknaz-
ta. Jegyzetelése alapos, s a mi végén kozli a részletes félhasznalt irodalmat (159-169.
0.). A kétetben szerepl6 képek j6 mindségiiek, igényesen kivilasztottak, jol szemléltetik
a tartalmi részeket.

Miklos Péter
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BOROS GYORGY UNITARIUS PUSPOK NAPLOJA 1926-1941
Forraskiadvany. Sajté ald rendezte Kovacs Séandor és Molnar B. Lehel.
Kolozsvar: Unitarius Egyhdz, 2001. 244 p. (Az Erdélyi Unitarius Egyhaz
Gytijtolevéltaranak és Nagykonyvtardnak Kiadvanyai I.)

Boros Gydrgy 1928 és 1938 kozott volt Erdély unitarius piispoke. 1926 és 1941 ké-
z6tt (halalaig) vezetett napléja két fiizetben maradt fonn hagyatékdban, amelyet az Er-
délyi Unitarius Egyhéz Gyiijtélevéltara 6riz. A naplé szévegét Boros piispok haldldnak
60. évforduléja alkalmdbol jelentették meg. A szoveget Kovacs Sandor latta el jegyze-
tekkel, a hozza tartozé hely- és személynévmutatot pedig Molnér B. Lehel készitette. A
kétet elészavat dr. Szabé Arpad piispok irta, bemutatva a kolozsvéri unitdrius tudomé-
nyos gylijtemények (kdnyvtar, levéltar) indulé kiadvanysorozatat, ,amelynek célja nyil-
vanossagra hozni és egy szélesebb olvaséi kor részére elérhet6vé tenni a kéziratos
anyag eddig rejtett titkait és ezdltal a multat odatenni a jelen asztaldra, hogy alkoté ré-
sze legyen mali életiinknek”.

A kényv elején két tanulmany olvashaté. Molnar B. Lehel Boros Gyorgy életrajzat
irta meg (11-21. 0.), Kovics Sandor pedig a piisp6k lemond(at)dsanak koriilményeit
vizsgalta (23-39. 0.). Boros Gyorgy Tordatfalvan sziiletett 1855. 4prilis 19-én. Edesapja
1848/49-ben Bem Jé6zsef katonéi k6zott harcolt. Kolozsvarott végzett teoldgiai stidiu-
mokat, majd Londonban tanult 6szténdijasként. Rovid ideig baré Kemény Arpad hézi
neveldjeként dolgozott Kévesden. Sokat tett a teolgiai tanitas, a lelkészképzés szinvo-
nalanak noveléséért, nevéhez fiiz6dik az unitarius teolégiai oktatds akadémiai szintre
emelése. Jart Hollandiaban, Anglidban, az Egyesiilt Allamokban. A Harvard Egyete-
men diszdoktorra avattdk. A huszas évek elejétél idés pispoke, Ferencz Jozsef mellett
féjegyz6-piispokhelyettesként tevékenykedett. 1928 és 1938 kozott piispoki szolgalatot
végzett. Az unitarius lelkészek fiatal generacidja, a Varga Béla és Kiss Elek vezette
“medgyesi mozgalom” késztette lemonddsra. 1882-ben vette feleségiil Kovédcsi Rozét
(1864-1938), harom gyermekiik sziiletett. 1941. januar 27-én hunyt el.

Boros Gyo6rgy nem rendszeresen, nem naprél-napra vezette napléjat. Van olyan
hely, ahol hénapok teltek el két bejegyzés kozott. llyenkor igyekezett pétolni a mulasz-
tasokat, s vazlatosan 4ttekinteni a kimaradt id6szak fontosabb eseményeit. (A napléiro-
dalomrél kdztudott, hogy ir6jdnak érdekesebb, mozgalmasabb napjairél a legkevesebb
az adat — elfoglaltsaga miatt ugyanis nincs ideje foljegyzést késziteni.) A naplé érdekes
korszak mindennapjaiban enged bepillantast: a romaniai magyarsag szembesiilése a ki-
sebbségi 16t kihivasaival, a vildggazdaségi valsag nehézségei, az unitirius egyhdzon be-
lili fesziilt légkor és széthuzéds, a magyar revizio elsé sikerei. A legtSbb bejegyzés az
egyhaz (vezetésének) problémairdl sz6l, de sz6 esik a csaladrél és a kolozsvéri (erdélyi)
kulturalis és tudomanyos élet eseményeirél is. Tobb tdrsadalmi szervezet tevékenysé-
gét ismerhetjitk meg beliillr6l: David Ferenc Egylet, Erdélyi Miizeum Egyesiilet.

Boros Gybrgy — egyhdza iigyei mellett — a vilagpolitikai és orszégos (romaniai és
magyarorszégi) eseményeket is figyelemmel kisérte, véleményezte. A mai kutaté sza-
mara érdekes lehet, hogyan vélekedett egy trianoni hatirokon kiviil rekedt magyar ér-
telmiségi, egyhdzi vezetd a korabeli torténésekrsl. Néhany példa. Sajatosan, de a kor-
szellemnek megfelelden, gondolkodott a polgari forradalom és a tanacskoztirsasag
id6szakarol. ,1918-ban bekdvetkezett a fegyverletétel. Jott a keserves kiabrandulis, Ti-
sza lemondésa, el6szor Andréssy, azutén gr. Kaérolyi elncksége. Kozben Karoly kirily
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meghalt, és a zsidé kommunistdk legyilkoltak Tiszat, elnokké tették Karolyit, a vilig
leghiilyébb férangu szélhamosét, aki az orszagot s annak korondjat is kénnyd szivvel
belelovagolta a pusztulds 6rvényébe.” (43. 0.) 1928-ban részletesen leirta a roman ki-
ralynak tett hiiségeskiijét. (73. o.)

A nagy gazdaségi valsdg emberek millidit nyomorba dént6 hatasat is megorokitette.
»Benne vagyunk a pénziigyi katasztréfiban. Amit a mdlt honapban sejtettiink, most
mar valésdg. Nem tudjuk kiadni a fizetéseket. Van panasz és zugis, ami egészen érthe-
t6...” (93. 0.) 1931 végén a roman allam (az allamcsdd elkeriilése, illetve késleltetése mi-
att) az egyhdzak timogatdsat is csokkentette. ,Az éhezés, a szegénység, a leziillés s mas
egyéb rossz ellen valé harc foly. Oka az altaldnos gazdaségi katasztréfa. Ebbe Romania
nem akart belemenni, amig néhdny ezer roman meg nem szedte magat az elfoglalt alla-
sok kizsakmadnyoldsaval. Bekovetkezett az allam csédje. Nem elég az adé felsréfolasa,
nekifogtak az egyhazak segélyének elvonisihoz. Az unitariusoknak alig nyolcszazezret
igérnek a jov6 évre a tizenegymilli6 helyett.” (105. 0.) 1932 elején, Budapesten talalko-
zott Bethlen Istvan miniszterelndkkel, akivel a valsag okozta vallasiigyi problémékrél
is konzultalt. (105. 0.)

Foljegyezte a roman (ortodox) dllam(egyhaz) magyarellenes politikajat, romanosité
torekvéseit. 1934 majusaban igy irt: ,Majus 9-e arrél nevezetes, hogy a brasséi temp-
lom épitését e napon betiltotta a romdn kormany kikiildottje, mert igen szem el6tt van,
és izgatja a romdnokat. Engedélyezve volt minden férumon, tehat olyan kultirbotrany,
amelyet nem lehet egyhamar elsimitani.” (118. 0.) 1935-ben székelyfoldi korutja soran
is szembesiilnie kellett az intolerans (vallds)politikdval. ,A roméanok fixa ide4ja, hogy a
székelyek elmagyarosodott romanok, s a névelemzés alapjan erdszakkal bekebelezik a
gorogkeleti egyhdzba. Homorédalméason a pap gyengesége miatt sikeriilt atirni 130-at,
de ezeknek a java semmit sem akar tudni réla. Sirva kértek, hogy segitsiink rajtuk. Ke-
gyetlen, barbar médszerrel, hitbeli meggy6z6dés nélkiil akarjak bekebelezni. Nincs ab-
ban semmi hasznok.” (140. 0.) Részletesen leirta a roman uralkodé 1937. juniusi ko-
lozsviéri latogatasat. ,Az els6 napon megjelent Kolozsvaron a kiraly, II. Karoly, mert
doktorra avattdk, nagy iinnepséget csaptak. Hivatalos voltam és egész nap vele vagy a
kozelében voltam. Két ebédet, déli, estit végigettem Vasarhelyi Janos reformatus piis-
pokkel, s a t6bbi keleti s gorog piispokkel. Estve kihallgatdson gratuldltam a kiralynak.
Megismert, hozzam jott, s par szét beszélgettiink.” (179. o.)

Boros Gy6rgy napléjaban részletezte 1938. évi szabadsdgra vonuldsdnak, majd piis-
poki tisztrsl valé lemondédsinak torténetét (185-190. 0.). 1938 marciusdban megemli-
tette az Anschlusst (196. 0.), az év végén pedig az elsd bécsi dontést, Magyarorszag elsé
teriiletgyarapodasat. ,Orvend;j egész f6ld az Istennek, mondj dicséretet szent nevének,
mert magyar népét megsegitette, most a habora alatt elfoglalt magyarokat a csehek,
durva, vad kezéb6l visszaadta (12 000) az anyaorszagnak. Amilyen sokat szenvedtek,
most olyan boldogok.” (209. 0.) 1940-ben féljegyezte a masodik bécsi dontést, Eszak-Er-
dély Magyarorszighoz csatoldsat. ,E két napon hirdették, és hittiik el, hogy a kiilligymi-
niszterek és a magyar kormany megegyeztek Erdély szétosztasiban. Mintegy 44 000
négyzetkilométer lesz Magyarorszigé, tehat Kolozsvar, Székelykeresztir, az Osszes
székely megyék. A magyarok sirnak, a roménok tornek, ziznak és vonulnak kifelé.”
(214. 0.) 1940 szeptemberében irt Horthy Miklos korményzé kolozsvari bevonulasarél.

Boros Gyorgy napléja torténeti forras. Egyrészt az erdélyi unitirius egyhaz és a ro-
maniai (kisebbségben é16) magyarsag két vilaghabori kozotti torténetéhez szolgiltat
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adalékokat, masrészt egy erdélyi magyar egyhazi vezetdnek, a korabeli politikarol alko-
tott véleményét tiikkrozi. A kiadvéany értékét néveli, hogy az unitarius felekezet a (refor-
matus és katolikus) romaniai magyarsigon beliil — lélekszamat tekintve — kisebbséget
alkot, igy a torténeti kutatas is kevesebbet foglalkozott miltjival.

Miklos Péter

LESTYAN FERENC

A HITVALLASOS ISKOLAK KUZDELME A KET VILAGHABORU KOZOTT,
1920-1940.
Kolozsvar: Gléria Kiado, 2001. 296 p.

A szerz6 felvdzolja a gyulafehérvari rémai kato}ikus egyhdzmegye iskolainak hely-
zetét a trianoni békeszerz6dés életbeléptetése és Eszak-Erdély Magyarorszaghoz tér-
tént visszacsatolasa kozott.

A bevezetésben olvashatjuk gréf Majlath Gusztav Kéroly és Marton Aron piispkok
dlldspontjat az iskoldk miikodési jogosultsagardl, amelyek 1925-ben, illetve 1939-ben
hangzottak el (5-11. old.).

A tovabbi harom fejezetben a szerzé visszatekint az egyhdzmegye eréfeszitéseire a
kozépkortol kezdve iskolahdlézat megteremtése érdekében. A fejiédés eredményekép-
pen 1921-ben 274 elemi iskola, 28.000 tanuléval. Az egyre silyosbodé viszonyok kéze-
pette 1931-re az elemi iskoldk szdma lemorzsolédott 180 egységre, a tanulé létszam pe-
dig 14.897-re siillyedt.

Az 1948-ban bekovetkezett dllamositds az egyhdzmegyét megfosztotta 175 elemi is-
kolatél, 30 kiilénbozd tipusu iskoldtol és 17 neveléintézettsl. E folyamatok egyiitt jar-
tak a magyar nyelvii oktatds visszaszoruldsdval, az 4llami és méas felekezetek birtoka-
ban 1évé iskoldkban is.

A szerzd részletesen ismerteti mindazokat a 1épéseket, amelyeket az egyhazmegyei
hatésag tett, kezdve a roman kirdlyhoz (1925), az illetékes miniszterhez (1929), majd a
Nemzetek Szovetségéhez intézett emlékiratok 4ltal, sajnos jelentéktelen eredménnyel
(12-30. old.)

Az 5. fejezet Gsszefoglalja 97 kbzség esetében azokat az intézkedéseket, amik egyiitt
jértak az dllami iskoldkban a magyar tanitdsi nyelv térlésével. Mas esetekben 2 magyar
nyelvet nem ismerd taniték kinevezése azonos eredménnyel jart (31-79. old.).

A 6. fejezetben a szerz6 felsorolja azokat a rendszabélyokat (138 esetben), amelyek-
nek eredményeképpen a sziil6ket arra kényszerittették, hogy allami, f6képpen nem ma-
gyar tannyelvii iskolaba adjak gyermekeiket. Ezzel kapcsolatban kiilondsen elterjedt az
igynevezett ,név-elemzés” (80-131. old.).

Kiilon fejezet foglalkozik a hitvalldsos iskoldk fenntartdsdnak anyagi nehézségeivel,
ami egyiitt jart a tanitok alacsony fizetésével (132-160. old.).

Az olvas tudomdst szerezhet azon érvényes jogszabalyokrol, csupdn elvileg biztosi-
tottak az anyanyelvi oktatdst. Ezek koziil tudomadst szerezhetiink az 1918. december el-
sején tartott gyulafehérvari romin nemzetgyiilés hatarozataré! csakigy, mint a kér-
dést rendez6 nemzetkozi rendezvényekrsl és roman torvényekrél (160-162. old.).
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A kbényv érdeme, hogy az el6zbéek bizonyitdasara jelentés dokumentumanyagot sora-
koztat fel a gyulafehérvari érseki levéltarbol fakszimilében (163-288. old.). Végiil a
szerzd szemelvényeket k6zol a korabeli romdn sajt6 dllasfoglalasaibél, amelyekbdl kide-
riil, hogy a kormanyt fent emlitett politikaja milyen furcsa helyzetbe kényszerittette az
altala kinevezett tanitésigot (289-290. old.).

Végiil a konyvhoz bibliografia és az iskola fenntarté telepiilések névjegyzéke tarto-
zik (290-293. old.).

Elmondhaté, hogy Lestydn Ferenc kdnyve jelents dokumentaciés anyagot tartalmaz.

Gliick Jend

PUSKELY MARIA:

DR. BATTHYANY LASZLO 1870-1931.
Bp.: Szent Istvan Térsulat, 2001. 173 p.

Puskely Maria a kétezer éves kereszténység torténetének minden korszakaval foglal-
kozott. ElsGdleges kutatdsi teriiletei: a hagiografia és a szerzetesség torténete. frt mar
konyvet Arpad-hazi Szent Erzsébetrdl, Avilai Szent Terézrdl, a szerzetesség (anacho-
rétizmus) korai torténetérdl, a 10-17. szdzad kozott élt magyar szentekrél és boldog em-
lékezetii hosokrél. Szoveggyljteményt allitott 6ssze a kézépkori és jkori misztikusok iré-
saibél. Szdmos forrasszoveget (példaul Szent Agoston reguldja, Arpad-hazi Szent Kinga
legendédja), illetve konyvet, tanulmanyt forditott magyarra. Legjelentésebb munkdja a
szerzetesség torténetét bemutatd, kétkotetes lexikon (Kétezer év szerzetessége. Buda-
pest, 1998.) Uj knyve a kit{iné szemészorvos, Batthyany Lészlé gréf és herceg dokumen-
talt életrajza (életirdsa). A tanulminy a Szenttéavatasi Kongregici6hoz (olasz nyelven)
benyjtott életirds — néhany helyen roviditett, néhany helyen kiegészitett — magyar val-
tozata. Puskely Maria szigord kronolégiai sorrendben, kizdrélag a forrasok (csaladi nap-
16k, kommentalt fényképalbumok, hivatalos okiratok, visszaemlékezések, kérhazi nap-
16k, korabeli sajtéanyag stb.) adatai alapjan irta meg a biografiat.

Batthyany Lisz16 boldogga avatisi eljardsat 1944 augusztusaban kezdeményezte a
bécsi és a szombathelyi piispok (Bécsben halt meg, tevékenységének egyik teriilete pe-
dig Vas varmegye volt). Az els6 eredményeket (irdasainak dtnézése, szemtanuk kihallga-
tdsa, imameghallgatasok gyijtése) a jezsuita Csavossy Elemér gyiijtotte 6ssze és nyij-
totta be a szombathelyi egyhazmegyei szentszékhez. Az iigy 1951-ben lezarult, a
kozismert torténelmi események miatt (a kommunista diktatira éveiben) nem volt le-
het§ség az eljaras folytatdsihoz. A hetvenes években (1986-t6] hivatalosan is) Stefan
Laszl6 kismartoni piispok vallalta az ligy képviseletét, Batthyany Ldszl6 f6ldi maradva-
nyai ugyanis ezen egyhdzmegye teriiletén (németijvari — Giissing, Ausztria) ferences
templom) nyugszanak. 1992-ben a pipa elismerte Batthydny doktor hésies erényeit, az
illetékes kongregicié pedig (2001-ben) egy 1989-ben bekovetkezett gydgyulast csoda-
ként fogadott el. Igy ma méar megvan a lehetsége, foltétele Batthyany Laszl6 boldogga
(szentté) avatdsanak.

Batthyany Laszl6 1870. oktober 28-dn sziiletett Dunakiliti k6zségben Batthyany J6-
zsef és Batthyiny Lujza tizenegyedik gyermekeként. Gyermekkoranak meghatdrozé
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emléke volt édesapjdnak tavolléte (evangélikus hitre tért, feleségiil vette anyja tarsalko-
déndjét, s csak felesége halala utan rekatolizalt) és édesanyjanak dllandé betegeskedé-
se, korai halala. K6zépiskolai tanulmanyait — kozepes eredménnyel — a jezsuitdknal
(Kalksburg, Kalocsa, Ungvar) végezte. 1890-ben, apai nyomdsra elkezdte a bécsi mezd-
gazdasagi f6iskolat, amit révid id6 utdn abbahagyott. Katonaéveit huszarként szolgilta
végig, f6hadnagyi ranggal szerelt le. 1893 és 1896 kozott filoz6fiai stidiumokat végzett
Bécsben. 1896 marciusdban — Barbara Strauss-szal folytatott kapcsolatabél — Aloysia
nevi lanya sziiletett, akit anyagilag egész életében (halala utan pedig csaladja) tamoga-
tott. 1896-t6l (szintén Bécsben) orvostudomédnyokat hallgatott. 1900. jinius 9-én avat-
tak doktorra.

1898. november 10-€n a bécsi Fogadalmi templomban vette feleségiil Coreth Méaria
Terézia (1874-1951) gréfnot. Gyermekeik 1900 és 1918 kozott szilettek: Odon (hisz
éves kordaban hunyt el), Maria Anna (hdroméves koraban halt meg), Ludovika Otilia,
Laszlé, Kiroly (csupAn néhany napig élt), Anna, Ivin, Blanka, Jézsef, Terézia Margit,
Ferenc és Franciska (ikrek), Karoly. Batthyiny Ldszlénak 1912-ben az uralkodé a
Szent Istvin-rend kiskeresztjét adomanyozta. 1915-ben a Magyar Tudoményos Akadé-
mia tiszteletbeli tagjava valasztottak, 1916-ban megkapta Vorés Kereszt hadiékitmé-
nyes els6 osztilya diszjelvényét. (Képesényi kérhazat hadikérhazza alakittatta, és f6-
hadnagyi rangban vezette.) 1914-ben utéd nélkiil elhunyt Batthyany-Strattmann Odén
herceg. fgy a masodik név, a hercegi cim, valamint az 6riasi hitbizomdanyi birtok 1915.
februar 10-én Batthyiny Laszléra szdllt.

Batthyany Laszl6 és csalddja 1900 és 1918 kozétt Kopesényben (ma Kittsee) élt.
1918 és 1920 kozott rovid ideig Ausztridban, majd Svéajcban laktak. 1920 és 1929 ko-
z6tt Kormenden. Batthydny birtokainak egy része a trianoni hatdrokon kiviil esett
(Ausztria, Csehszlovakia, Jugoszldvia) — ezeket igyekezett eladni, vagy bérbe adni.
Koépcsényben, Trianon utdn pedig Kérmenden orvosi szolgilatot latott el. A sajat kolt-
ségén folépitett és folszerelt rendelében és korhazban a szegény betegeket ingyen vizs-
galta meg, latta el, miitotte. S6t fajdalomdijat, utazdsra valét is adott nekik. (Innen kap-
ta a ,szegények orvosa” elnevezést.) Munkéjiban a helyi apacdk, névérek segitették, de
sokszor asszisztalt neki (Mizl-nek becézett) felesége, vagy valamelyik nagyobb gyerme-
ke. Rendszeresen vezette a korhdzi naplét: évente tobb ezer beteget latott el, tébb szdz
szemmiitétet hajtott végre.

Orvosi tevékenysége mellett sokat t6rédott csalddjaval, 6romét lelte névekvd gyer-
mekeiben. Nagy csapdst jelentett szdmara elsdsziilott fia, 0Odén elvesztése (1921). Mé-
lyen vallasos ember volt. Sokat imadkozott rokonaiért és betegeiért, naponta elmondta
a Boldogsdgos Sziiz kis zsolozsm4jit, belépett a ferences harmadrendbe. Kiilonosen
tisztelte Szfiz Mariat és Jézus Szentséges Szivét. Naponta szentmisén vett részt (mi-
nistralt, harméniumon jatszott), mindennap aldozott. (Ezért az 1920-as években a
Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszusok Allandé Bizottsaga tagjava valasztottdk.)
Elfoglaltsdga ellenére gyakran utaztak, s az iskolai sziinid6t mindig egyiitt t6it6tte a
csalad. Kastélydban sok vendég fordult meg: példiul Lonyay Elemér herceg és felesége,
Stefania hercegnd (Rudolf tronérékos ozvegye); Mikes Jinos szombathelyi piispok;
Serédi Jusztinidn biboros, esztergomi érsek; gréf Apponyi Albert; gréf Batthyany Tiva-
dar (a Karolyi-kormdny beliigyminisztere); grof Batthyany Vilmos (az utolsé magyar
ajkd nyitrai piispok) — hogy csak a legnevesebbeket emlitsiik. Batthydny Laszlé herceg
— bér aktiv tdrsadalmi életet élt — nem politizdlt. (Rangjanal fogva tagja volt a magyar
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parlament f6rendi hdzdnak.) 1925-ben az Orszédgos Revizids és Legitimista Part févéd-
nokévé és disztagjava valasztottdk, 6 azonban visszautasitotta a tisztséget.

Batthydny Laszl6 az 1926. év minden napjanak eseményeit megorokitette napléja-
ban. (Ezt a német nyelvi széveget forditotta magyarra és adta ki Kardos Klira
1978-ban, masodszor 1982-ben.) Eletének utols6 masfél évét — 1929 novembere és 1931
januarja k6zott ~ Bécsben, a Low Szanatériumban t6ltétte. Salyos, gydgyithatatlan be-
tegség timadta meg (hélyagrak). Fajdalmait, szenvedéseit beletorédéssel viselte. 1931.
januar 22-én hunyt el Bécsben. A németujvari ferences kolostor kriptdjaba helyezték
orok nyugalomra, Odon fia mellé. A temetési szertartast gréf Mikes Janos piispok vé-
gezte.

Puskely Mdria konyvét a Batthydny csaldd legjelentésebb tagjainak révid, szdcikk-
szeri életrajza, valamint a folhasznélt forrasok és irodalom folsoroldsa zarja. A kétet
utolsé lapjain korabeli (csaladi) fényképeket taldlunk. Puskely Mdria irdsa az ezeréves
magyar arisztokrata csaldd egyik kiilénds sorsi, keresztény elkotelezettségi tagjdnak
életitjat mutatja be — a rendelkezésre 4llo forrdsok tiikkrében. Reméljiik, hogy dr.
Batthyany Laszl6 herceg, a ,szegények orvosa” kanoniziciéjdval a harmadik évezred-
ben tovabb béviil a magyar szentek sora.

Miklos Péter
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METEM

1988-ban azzal a céllal jott létre a Magyar Egyhdziorténeti Enciklopédia Munkaké-
20sség (METEM), hogy egy, a magyar egyhdz ezeréves térténetét dtfogé és az egyhdz alap-
egységét, a plébdnidt figyelme kézéppontjdba dllité mii ésszedllitdsdt hozza létre, s amely a
Magyar Egyhdztorténeti Enciklopédia nevet kapta. Az Enciklopédia az ezeréves mult va-
lamennyi parékidjat, legyen az a torténeti Magyarorszagon, vagy Nyugat-Eurépédban,
az amerikai Kontinensen vagy a vildg mas részén, ismertetné. Ez a nagyon sziikre sza-
bott lehetdségli vallalkozas a rendszervaltas utan jelentds fejlédésen ment keresztiil,

Az id6kozben sziilet6 részeredmények publikaldsira évkonyv jelleggel létrejove
Magyar Egyhdztorténeti Vdzlatok ma mar folydiratként miikédik, amely évente két ko-
tetben, négy szamban jelenik meg.

A METEM-Kényvek sorozat a terjedelmesebb munkaknak nyjt lehetéséget a meg-
jelenésre: életrajzok, tanulmanykotetek, monografiak, forrasok publikalasara. Az
Ecclesia Sancta sorozat pedig a kiilfoldi egyhdzak 6sszefoglalé torténetét bemutatd
koteteket tartalmazza, rendszerint valamely jelent6s kiadvany forditidsa révén. Ezt a
tevékenységet a Magyar Katolikus Piispoki Kar Egyhaztorténeti Bizottsaga is té-
mogatja.

Tekintettel az 1945 utan bekovetkezett hatalmas karokra, amelyek az egyhazi
(szerzetesrendi) konyvtarakban, valamint a polgari vildgban keletkeztek, fontosnak
tartottuk, hogy uj sorozatot inditsunk régi idék értékes egyhaztorténeti kiadvanyainak
hasonmas megjelentetésére.

A METEM és a Magyar Egyhdztorténeti Vdzlatok munkalkodasa folyaman a ma-
gyar egyhaztorténeti kutatas djraindulhatott, és elmondhaté, hogy valéban valldsi és
felekezeti megkiilonbéoztetés nélkiil feladatanak tekinti az ezerszaz éves magyar milthoz
kot6dd egyhaztorténet barmilyen témajanak kozlését, ideértve a torténeti néprajz, il-
letve az egyhaztorténettel kapcsolatos miivészettorténeti témakat is.

A Magyar Egyhdztorténeti Vazlatok felvallalta azt, hogy dsszegyiijti az egyhaztorté
nettel kapcsolatban megjelent konyveket, mindig az el6z6 évre vonatkozéan, és ezzel
eldsegiti egy magyar egyhéaztorténeti bibliografia elkészitését. Az egyhaztdrténetet
széles keretek kozott értelmezziik, lehet az életrajzzal, miivel6déstorténettel, miivé-
szettorténettel, néprajzzal, épitészettorténettel, stb. kapcsolatos kiadvany. Az 6ssze-
gytjtott konyveket roviden ismertetjiikk. Ha egyhaztérténeti kiadvanyokat kiildenek a
Vidzlatoknak recenzi6s példinyként, azok bekeriilnek a bibliografiankba.

A METEM és a vele egyiittmiik6dd, a kiadast és a szervezet gazdalkodasat segité
Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvdny kiadvanyai révén gazdagitja a magyar egy-
haztorténeti kutatast. Ugyanakkor lépéseket tettiink a kiilfsldon keletkezett egyhazi
iratok, dokumentumok, hagyatékok osszegy(jtésére és hazaszallitdsara.

Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok
Szeged, 6720

Dugonics tér 12.

Telefon: H (62) 426-043

Fax: H (62) 426-062

E-mail: mev@mail.tiszanet.hu

250



10.

11

12,

13.

14.

METEM-Konyvek

Sorozatszerkesztok:
Varszegi Asztrik OSB és Zombori Istvan

Szabo Ferenc S. J.: A teolégus Pazmany. A grazi ,theologia
scholastica” P4zmany életmiivében, Réma, 1990. 365. old.
2. kiadas Budapest, 1998. 368 old.

Sélymos Laszl6 Szilveszter - Varszegi Imre Asztrik:
Pannonhalmi f6apatok. 1. Kreusz Krizosztom (1856-1885),
Kelemen Krizosztom (1929-1950), Budapest, 1990. 370 old.

Udvardy Joézsef: A Kalocsai Fészékeskaptalan torténete a
kozépkorban, Budapest, 1992. 152. old.

Csapodi Csaba: Grof Zichy Nandor élete és politikaja
Budapest, 1993. 160. old.

Kelet-Kozép-Eurdpa szentje: Adalbert (Vojtech-Wojciech-Béla)
Szerk.: Somorjai Adim Budapest, 1994. 206. old.

B. Muradin Katalin: Faragott k6szészékek Erdélyben
Budapest-Kolozsvar, 1994. 168. old.

Elmer Istvan: Bortonkereszt
Budapest, 1994. 224. old.

Fiilop Eva Méaria: A magyarorszigi bencés kongregicié
birtokainak gazdasdgi szervezete és irdnyitasa (1848-1949)
Budapest, 1995. 252. old.

Gerics J6zsef: Egyhdz, dllam és gondolkodds Magyarorszdgon a
kozépkorban. Budapest, 1995. 318. old.

Reisner Ferenc: A Katolikus Szemle egyhaztorténeti anyaginak
repertériuma (1887-1944). Budapest, 1995. 178 old.

Boba Imre: Moravia torténete 1) megvilagitasban
Budapest, 1996. 197 old.

Orban Gyula Jozsef: Friedensbewegung katholisher Priester in
Ungarn, 1950-1956. Budapest, 1996. 380 old.

Roénay Jacint: Naplé
Budapest-Pannonhalma, 1996. 400 old.

Galcsik Zsolt: Szerzetesrendek feloszlatasa
Noégrad megyében (1950) (Dokumentumgyiijtemény)
Budapest, 1996. 316 old.

ara: 398 Ft

ara: 950 Ft

ara: 280 Ft

dra: 180 Ft

ara: 200 Ft

ara: 300 Ft

ara: 350 Ft

ara: 350 Ft

ara: 400 Ft

ara 550 Ft

dra: 250 Ft

ara: 650 Ft

ara: 1500 Ft

ara: 896 Ft

ara: 650 Ft
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15. Mezd Andras: A templomcim a magyar helységnevekben ara: 650 Ft
(11-15. szazad). Budapest, 1996. 314 old.

16. Sélymos Szilveszter: Szent Zoerard-Andras (Szérad) és Benedek 4dra: 650 Ft
remeték élete és kultusza Magyarorszagon
Budapest, 1996. 176 old. + [18] t. ill.

17. Magyar egyhdztorténeti bibliografia (1980-1990) ara: 450 Ft
Budapest, 1997. 223 old.

18. Jaké Zsigmond: Tarsadalom, egyhiz, miivel6dés. ara: 950 Ft
Tanulmédnyok Erdély térténelméhez. Budapest, 1997. 479 old.

19. Doka Klara: Egyhazi birtokok Magyarorszidgon a 18-19. ara: 850 Ft
szdzadban. Budapest, 1997. 463 old.

20. Hermann Egyed Emlékkoényv. Budapest, 1998. 206 old. ara: 650 Ft

21. A magyar piarista rendtartomany torténeti névtara ara: 1350 Ft

1666-1997. Budapest, 1998. 548 old.

22. Kubinyi Andras: Fépapok, egyhézi intézmények és valldsossig a 4ra: 1200 Ft
kozépkori Magyarorszagon. Budapest, 1999. 382 old.

23. Zakar Péter: A magyar hadsereg tdbori lelkészei 1848-1849-ben  dra: 800 Ft
Budapest, 1999. 191 old.

24. Kelemen Miklés: Unitdrius kislexikon. Budapest, 1999. 191 old. ara: 800 Ft

25. Borovi Jozsef: Az esztergomi érseki egyhdzmegye felosztasa. dra: 1200 Ft
Budapest, 2000. 218 old.

26. Holl Béla: Laus librorum. Budapest, 2000. 300 old. ara: 1500 Ft

27. Szabé Lajos: Utolsé szalmaszal ara: 1000 Ft
Budapest, 2000. 352 old.

28. Mészaros Istvan: ,Allok Istenért, egyhdzért, hazaért”. ara: 1200 Ft

frasok Mindszenty biborosrél. Budapest, 2000. 222 old.

29. Allam és egyhaz a polgari atalakulas koraban ara: 1200 Ft
Magyarorsziagon 1848-1918.
Szerkesztette: Sarnyai Csaba Maté. Budapest, 2001. 184 old.

30. Kishazi-Kovacs Laszlé: A varosi kegyurasag Szegeden. ara: 1200 Ft
1917-1948. Budapest-Szeged, 2001. 226 old.

31. Kund Miklés Regényi: Die ungarischen Konvente der ara: 1500 Ft
oberdeutschen Karmelitenprovinz im Mittelalter.
Budapest-Heidelberg, 2001. 130 old.

32. Orban Imre: ,Ecce, iam vici mundum!” ara: 1500 Ft
Antiochiai Szent Margit tisztelete Magyarorszdgon.
Budapest, 2001. 233 + 24 old. illusztracié.
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33. Orban Jozsef Gyula: Katolikus papok békemozgalma dra: 1500 Ft
Magyarorszdagon. 1950-1956. Budapest, 2001. 307 old.
34. Szilas Laszlo SJ: Alfonso Carrillo jezsuita Erdélyben ara: 1200 Ft
(1591-1599). Budapest, 2001. 159 old.
35. Frenyoé Zoltian: Egy magyar katolikus gondolkodé. Mihelics Vid  4ra: 1500 Ft
életmiive. Budapest, 2002. 277 old.
36. Tempfli Imre: Sarbdl és napsugarbdl. Pakocs Karoly plispoki dra: 4800 Ft
helynék élete és kora 1892-1966. Budapest, 2002. 1157 + 10 old.
illusztracio.
37. A bécsi Pazmaneum. Budapest, 2002, dra: puba kétés: 2000 Ft
377 + 29 old. illusztracio. kemény kotés: 2500 Ft
38. Sarnyai Csaba Maté: Polgéri Allam és katolikus egyhaz (1848.  &ra: 1200 Ft
maércius-december). A katolikus autonémia-térekvések
megjelenése. Budapest, 2002. 179 +5 old. illusztracié.
Elokésziiletben:
Schwarcz Katalin: ,Mert ihon jénn A3onyotok és kezében
ij szoknyak” — Forrasok a klarissza rend magyarorszagi
torténetébsl. Budapest, 2003.
Mez6é Andras: Patrociniumok a kézépkori Magyarorszagon.
Molnar Antal: Piisp6kok, baratok, parasztok.
Fejezetek a szegedi ferencesek torok kori torténetébél.
A Magyar Sion repertériuma
ECCLESIA SANCTA
sorozat
A katolikus egyhaz Magyarorszagon. Budapest, 1991. 160 old. ara: 150 Ft
A katolikus egyhdz a Szovjetunioban. Budapest, 1994. 124 old. ara: 150 Ft
A katolikus egyhaz Lengyelorszagban. Budapest, 1994. 441 old. ara: 280 Ft
Az orosz ortodox egyhaz torténete. Budapest, 1999. 295 old. ara: 1200 Ft
A katolikus egyhaz a balti orszagokban. Budapest, 2000. 344 old.  4ra: 1680 Ft
A katolikus egyhaz Irorszagban. Budapest, 2002. 414 old. ara: 2500 Ft

Elékésziiletben:
A cseh egyhaz torténete
A horviat egyhaz torténete
Az orménykatolikusok
A kopt egyhaz torténete
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EGYEB KIADVANYOK

Igazsagot szeretettel. Budapest-Szeged, 1995. 203 + 4 o. dra: 440 Ft
Grof Klebelsberg Kuné emlékezete. Szeged, 1995. 172 + 28 o. ara: 360 Ft
Magyarorszag és a Szentszék kapcsolatdanak 1000 éve. ara: 1250 Ft
Budapest, 1996. 337 + 16 o.

Pal Joézsef: Ferences harmadik rend Szegeden (1919-1944). ara: 300 Ft

Budapest, 1996. 80 o.

Lapo Lombardi: La Santa Sede e i cattolici dell’Europa Orientale agli  4ra: 850 Ft

arbori della guerra fredda.
Roma-Budapest, 1997. 155 o.

Mille anni di storia dell’arciabbazia di Pannonhalma. ara: 1200 Ft
Roma-Pannonhalma, 1997. 233 old. + [11] t. ill.

Rudnay Sandor és kora. Esztergom-Nagyszombat, 1998. 188 o. ara: 1000 Ft
Felekezetek és identitas Kozép-Eurépdban az Gjkorban ara: 1400 Ft
Piliscsaba-Budapest, 1999, 358 o.

Bélint Laszl6: Lakos Endre. Budapest-Szeged, 2000. 90 o. dra: 400 Ft

Katolikus mizeumok és kincstarak Magyarorszdagon. Budapest,  4ra: 1200 Ft
2001. 106 old.

Sasviri Laszl6: Az ikonosztdz vonzdasaban., Budapest, 2002. 122 + 6 0. ara: 900 Ft

HASONMAS KIADVANYOK:

Pasztor Lajos: A magyarsdg valldsos élete a Jagellok koraban ara: 1200 Ft
Budapest, 2000. 181 o.

Monumenta Vaticana I-VI., (V-VI. — egy kitet). Budapest, 2000 ara: 1800 Ft/db
Monumenta Vaticana II. sorozat I-III. ara 1800 Ft/db
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EGYHAZLATOGATASI JEGYZOKONYVEK

Sorozatszerkesztok:
Szant6 Konrad és Zombori Istvan

Kalocsai foegyhazmegye. Budapest, 1994,
135 old. Osszedllitotta: Déka Klira

2. kiadds, Budapest, 1998. 115 old.

Viéci egyhdzmegye. Budapest, 1997.
136 old. Osszedllitotta: Patkéné Kéringer Maria

Székesfehérviri egyhazmegye. Budapest, 1997.
127 old. Oszeallitotta: Doka Klara

Veszprémi egyhazmegye. Budapest, 1997.
296. old. Oszesllitotta: Déka Klara

Egri féegyhazmegye. Budapest, 1998.
217. old. Osszeallitotta: Déka Klara

Gyéri egyhazmegye. Budapest, 1998.
214 old. Osszedllitotta Doka Klara

Pécsi egyhdazmegye. Budapest, 1999.
208 old. Osszeallitotta: Patkéné Kéringer Maria

Szombathelyi egyhazmegye. Budapest, 1999.
276 old. Osszesllitotta Doka Klara

Esztergomi féegyhazmegye. [-IV. Budapest, 2000.
Osszeallitotta: Hegedtis Andras-Téth Krisztina

L. kotet A-K. 300 old.

II. kotet L-Z. 251 old.

III. kotet. Mutaté. 168 old.

IV. Térképek 12 db.

ara:

ara:

ara:

ara:

ara:

ara:

250 Ft

250 Ft
250 Ft

250 Ft

450 Ft

: 250 Ft

: 250 Ft

250 Ft

: 400 Ft

ara: 3000 Ft
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4 N\
MONUMENTA VATICANA
VATIKANI MAGYAR OKIRATTAR

Kiadonk részérdl fontos vallalkozds a most kézbeveheté hasonmas kiaddsnak a megje-
lentetése, amely mind hazai, mind nemzetkdzi viszonylatban érdeklédésre tarthat szimot. A
XIX. szdzadban kezdett nagyszabasu forraskiadvany, a Vatikdni Magyar Okirattdr, Monu-
menta Vaticana egyes koteteirsl van sz6. Ez a sorozat 1887-ben indult és két sorozatban 9 ko-
tete jelent meg néhany évtized alatt. Ezek a kis példanyszamu, de nagy jelentSségti kotetek
sajnos ma a magyarorszagi konyvtarak ritka, alig hozzaférhet6 darabjai k6zé tartoznak, kii-
16n6sen, hogy a szerzetesi és egyéb egyhazi konyvtiarak 1945 utdan komoly veszteségeket
szenvedtek, és igy e sorozatbél is sok elpusztult. Mivel az elmult fél évszazadban Magyaror-
szdgon szamos féiskola, egyetem, kulturalis intézmény, virosi és megyei konyvtar jott létre,
amelyek ezekbdl egyetlen egy példdnnyal sem rendelkeznek, az elmult tiz évben 6rvendetes
moédon djraindult magyar egyhaztorténeti kutatds és felsdoktatdsban folyé oktatis ezeket
nem tudja igénybe venni. Még olyan jelentés helyeken, mint Pécs, Gy6r, Szeged, vagy Debre-
cen is csak egyetlen egy példannyal lehet ezekbdl szamolni az egyetemi kéonyvtarakban, de
el6fordul, hogy nem teljes a sorozat.

Ugyanakkor a téma jelentGségénél fogva érthetd, hogy ezek a kétetek megtalalhatok a
nagy bécsi, vatikani, miincheni, berlini konyvtarakban, viszont mar egyéltalan nem lelhetck
6l az elmiilt fél évszdzadban Ausztridban, Németorszagban és egyéb helyeken létrejstt j tu-
domanyos kézpontokban és egyetemi konyvtarakban, holott ezekre igény lenne.

Mas nemzetek, francidk, angolok, németek, osztrakok 18-19. szdzadi nagy alapmunkai-
kat, forras-kiadvanyaikat mar az elmult évtizedekben hasonmas kiaddsokban megjelentet-
ték. Ugy gondoljuk, ennek a kilenc kitetnek, a Monumenta Vaticana két sorozatdban megje-
lent 6 illetve 3 kotetnek a megjelentetése most a milleneumi év soran rendkiviil fontos,
hianypétlé vallalkozas. Kétségtelen, hogy ezek a fontos forraskiadvanyok elkésziiltiik idé-
pontjanak megfeleld szellemi szinvonalat képviselnek. Azaz ma mar bizonyos tekintetben a
tudomany korszertibb nézetet vall, ugyanakkor a benniik lévé érték még mindig igen nagy,
és jelen pillanatban masféle médon nem helyettesithetd. Meggy6z6désiink, hogy a most
egyetemi padokban iilé fiatal generdcié a kétetek hasonmas kiadasat kézbe véve és ezen fel-
néve vilik alkalmassa arra, hogy egy-két évtized mulva ezek helyett 4j, korszeriibb, moder-
nebb, a 21. szdzadnak megfelel6 véltozatot készithessen beléliik. Ehhez azonban a keziikbe
kell ezeket a koteteket adni. Az (jra megjelend sorozat jol bizonyitja, milyen hatast gyakorolt
a Szentszék a magyar torténelemre, kiilénosen a magyarsag és Eurépa kapcsolatira, de azt
is, hogy mennyire meghatdrozé volt a kereszténység a magyar kultirara és miivel6déstorté-
netre.

A Vatikini Magyar Okirattar kéteteinek
eredeti megjelenési éve a kdvetkezd

Elsé sorozat:
1. Papai tizedszeddk szamaddsai 1281-1375. Budapest, 1887.
2. Gentilis bibornok magyarorszagi kévetségének okiratai 1307-1311. Budapest, 1885.
. IX. Bonifac papa bulldi 1389-1396. Budapest, 1888.
. IX. Bonifac papa bullai. Mdsodik rész. 1396-1404. Budapest, 1889.
. A rémai Szentlélek-Tarsulat anyakonyve 1446-1523. Budapest, 1889.
. Matyas kiraly levelezése a romai papakkal 1458-1490. Budapest, 1891.

o O W

Mdsodik sorozat:
1. Magyarorszagi papai kovetek jelentései 1524-1526. Budapest, 1884.
. Buonvisi bibornok bécsi nuncius jelentései. Budapest, 1886.
\ . Erdélyorszagi papai kovetek jelentései VIII. Kelemen idejébsl. Budapest, 1909. /
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NOTES FOR CONTRIBUTORS

Scholarly manuscripts related to Church history in Hungary, academic
comments on books, articles, — photocopies of unpublished documents and
sources, — related to the Church’s history in Hungary and in Hungarian linguistic
communities with correct references, double-spaced and typewritten, are invited
and should be submitted in two copies to the Editor:

Zombori Istvan, Szerkeszto, Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok, Szeged,
Dugonics tér 12, H-6720 Hungary. Tel.: +36+62+426+043. Fax:
36+62+426+062; E-mail: mev@mail.tiszanet.hu
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