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GLUCK JENO

ADATOK A PEST-BUDAI, BUDAPESTI ROMAN EGYHAZI ELET TORTENETEHEZ
(1686 - 1919)

A kutatds ardnylag keveset foglalkozott a Pest-Budan és Budapesten a 17-20. szi-
zadban dsszpontosulé roman politikai-kulturélis és egyhazi élettel. A kérdéskomple-
xumra vonatkozéan elsédleges jelentSséggel bir demogafiai helyzetitk meghatdrozasa.’

A Buda visszafoglaldsa (1686) utdni évtizedekben figyelheté meg az igynevezett
macedoromanok (,,vlahok”) jelenléte. A Balkdnrdl viandoroltak be Csernojevics Arzén
patriarka vezette néparadattal, akik a torokok bosszuja el§l menekiltek. A Magyaror-
szdgon otthonra lelt macedoroméanok f6leg mezdgazdasagi termékek kozvetitésével fog-
lalkoztak.

A 18. szdzad elsd felében szaimuk meghatarozasa viszonylagos. Altalaban a ,gorog”
gytjtéfogalom keretébe soroltdk éket, akik a bevandorlék zomét jelents szerbek mellett
szerepelnek. Az 1770-es pesti felvétel 506 fében dllapitotta meg szamukat.? Az wjabb
1788-as Osszeirdas 125 csaladot emlit 521 taggal, majd Pest varos hatésdga 179 csalddra
és 620 fére helyesbitette létszamukat.® Az évtizedek folyaman szamuk tovabb noveke-
dett, amit az a tény is jelez, hogy 1771-1848 kozott 214 ,gbérég” nyert polgarjogot Pes-
ten.*

A macedoromanok szamat e népcsoporton beliil 1789-ben a teriiletileg illetékes bu-
dai gorogkeleti (szerb) piisp6k a nyilvantartott 466 hivébdl 258-ra (55,36 %) becsiilte. A
tulajdonképpeni gorogok 196 (41,41 %) és az arnautdk 15 (3,21 %) f6vel szerepelnek. E
kimutatdsban mar feltiinnek a tekintélyes, varosi viszonylatban is jelentds csaladok,
mint a Boraros, Lyka, Niké, Moszta, Mocsonyi, Mutsé stb.

A Helytartétanacs Buddra koltozése Pozsonybdél (1784), a nagyszombati egyetem at-
helyezése oda, majd Pestre (1780-1784), majd az utébbi gazdaségi és tarsadalmi szere-
pének ugrisszerii névekedése maga utdn vonta jelentsebb szamu erdélyi, banségi és
partiumi romanok végleges, vagy iddleges letelepedését, mig méasok munkdskezeiket
igyekeztek hasznositani. E folyamatot olyan személyiségek megjelenése fémjelzi, mint

1  Gliick, Eugen: Contributii la istoria comunitatii romanesti din Ungaria. Revista Istorica, 5-6. 1994.
479.

2 Fiives Odén: A gorog kereskeddk bevandorldsa Pestre 1718-1774 kdzétt. - Antik Tanulmanyok, 22.
évf. 1975, 118-125.

3 Us: A pesti gorogok kiizdelme a teljes dnallosaguk kivivasaért. Antik Tanulményok 15 (1968)
261-263. Klny. is.

4 Uéb: Statisztikai adatok Pest és Buda 1687-1848 kozott polgdrjogot nyert gorog szarmazasi lakosai-
rél. Antik Tanulmanyok, 10 (1963) 235-238.



Nedelké Dome professzor (1811-1882), a fogdszati tanszék megalapitéja és Pomuc
egyetemi belgyégyasz. Ide sorolhatjuk Joanovits Gyorgyot (1821-1909), a Magyar Tu-
domanyos Akadémia tagjat, a kiegyezéskori allamtitkart, Gozsdu Mané (1802-1870)
igyvédet és a réla elnevezett romin gorigkeleti pesti alapitvany létesit6jét, Labes Vin-
cét (1821-1907), a f6térvényszékek birsjat stb.®

E folyamat némi kitérékkel 1919-ig folytatodott, meghatdrozéja kezdetben azonban
a be- és kivandorlas volt. A budapesti gérog parékia roméan lelkésze 4ltal vezetett anya-
kéonyv kisszdmu csaldd szervezését titkrozi. Igy példdul 1809-ben 11 sziiletéssel szem-
ben 14 elhaldlozist jegyeztek be, mig 1830-ban 7 kereszteléssel szemben 18 temetést
végeztek, végiil 1848-ban 8 jsziilott mellett 9 személy elhunytat konyvelték el.

Az altalunk kutatott idSszak vége felé késziilt 1910-es népszamlilds alkalmaval Bu-
dapesten 2777 anyanyelvii honos személyt irtak 6ssze. A népszamldlas adatai szerint
az Osszeirtak kozott viszonylagos tilsilyban a gorog katolikusok voltak 1.284 fével
(46,23 %). A gorogkeletiek jelenléte 39,97 %-ot tett ki. Roman anyanyelviinek vallotta
magit 225 réomai katolikus (8,10 %), 23 reformétus (0,82 %) és 110 izraelita (4,28 %).

A romdn anyanyelviiek tirsadalmi szerkezetét szintén az emlitett népszdmlilis
alapjan hatdrozhatjuk meg. Tobbségiik 1803 férfi (64,92 %) volt, akik a jobb megélhetés
reményében munkakereséként érkeztek, gyakran csaladjuk hatrahagyidsival. A Buda-
pesten él6k koziil 1489-en (53,61 %) az iparban és a kereskedelemben, 205-en (7,38 %) a
kozlekedésben, 490-en (17,64 %) napszambol és szolgalatbdl szerzett jovedelembél él-
tek, illetve mint dolgozdk, eltartottak. A katonai szolgilatot teljesit6k szima 223
(8,03 %) volt. Kézszolgilatba, illetve a szabadfoglalkozdsd pialydkon miikédsk csalad-
tagjaikkal egyiitt 266 fovel (9,57 %) szerepeltek.®

A fentieken kiviil 13.845 férfit és 7.065 né6t, 6sszesen 20.906 személyt jeleztek, hogy
tud rom4nul.” Nyilvanvaléan tobbségiik Erdélybdl szdrmazott és az ottani kozegben
szerezte anyanyelve mellett ismereteit.

Az elsé vilaghaboru végeztével a Budapestre t6rténé roméan bevindorlas gyakorlati-
lag megsziint, viszont felgyorsult - f6leg az értelmiségieket magival ragadé - ellenfo-
lyamat. Az 1920-as népszdmlalds minddssze 1686 romén anyanyelviit jelez, akik koziil
567 (33,62 %) volt gorogkeleti és 840 gorog katolikus (49,82 %). A cstkkenés tovabb
folytatédott és 1925-ben csupan 704 romédn anyanyelvii személyt jegyeztek fel.

Buda visszafoglaldsa utin (1686) az ott é16 goérogkeletiek kozosen igyekeztek megfe-
lel6 valldsi szervezetet kialakitani a helyi piispokség irdnyitdsa alatt, amelynek jogalla-
sat az 1691-es illir privilégiumok biztositottdk és amely szentendrei székhellyel ma is
fenndll. Felépitették a budai székesegyhazat, amely dldozatul esett Budapest ostromé-
nak (1944 -1945), valamint a Szerb utcai pesti par6kiilis templomot, amely ma is mii-

5  Eftimie Murgu az 1848/1849-es binsdgi forradalom vezetdje (1805-1870) életének nagy részét Pes-
ten toltotte.

6  Thirring Gusztiv: Budapest févaros demogrifiai és tirsadalmi fejlédése az utolsé 50 évben. Bp.
(1924), 270-286. Orszagos Levéltar, Budapest (kév. OL) mikrofilm 5488.

7  Magyar Statisztikai Kozlemények (4 sorozat 1900-tél) (1, 56, 61, 73 k.).



kodik. A liturgikus nyelv az 6szldv és némiképp a goérog volt. Az egyes népcsoportok ké-
zOtt azonban csakhamar nézeteltérések robbantak ki, kezdve a templomi helyek
elosztasaval. Végiil a macedoromanok, akikt6l nem volt idegen a hellén kultira, csatla-
koztak a gorogok mozgalmahoz és 1788. 4dprilis 18-4n a Helytart6tandcstél kiilonalld
pardkia létesitését és sajdt templom épitését szorgalmaztik.

A korabeli torvények és jogszokdsok alap}én a Helytartétandcs a budai pilispok véle-
ményét kérte ki. Valaszdban a piispok életképtelennek mindsitette a kezdeményezést,
amit Putnik karléczai metropolita is megerésitett. Ezzel szemben Pest viros fébiraja
hivatalos vizsgdlata alapjan timogatandénak itélte a kérést. Megemlitette, hogy létezik
egy 49.865 frt. és 20 kros felajanlds, amib6l a gorogék 32.464 frt. 20 krt, a
macedoromdnok 17.401 frt-ot fedeznének, ami elegendé az 1j templom épitésére.

A budai piispok djabb javaslatdban a pesti parékialis templomban felvaltva 6szlav,
illetve gbérog nyelven végzendd szertartisok bevezetését ajanlotta. A Helytartétanacs
azonban 1790. junius 22-én engedélyezte a ,gorég-vlah” egyhdzkozség megalakitdasat és
a templom épitését.

Rendelkezésre allt a macedoroman Argir Demeter 4ltal felajanlott telek, amit a pia-
ristak II. J6zsef intézkedése nyomén eldrverezett vagyondbél szerzett meg 2000 forin-
tért. Igy a templom felépitésére a mai Pet6fi téren keriilt sor, Nikolaus Jung épitész ter-
vel szerint, amit 1792-ben fejeztek be a két tornyu templomnak barokk arculatot
biztositva. A bels6 munkalatok anyagi okokbdl 1801-ig elhizédtak. Az idé vasfoga
1872-1874-ben restauraldst igényelt. Silyos kdarok keletkeztek Budapest ostroma ide-
jén, 1944-ben, middn &ltozatul esett az egyik homloktorony, amely a mai napig hiiny-
zik. Az ikonosztaz elkészitését Anton Kuchmeister bécsi festore (1804-1809), a szobra-
szati munkalatokat pedig Jankovics Mikl6s egri miihelyére biztak.8

A budai piispokség székiiresedés folytdn a felszentelést - nyomban az épitkezés
dandarjinak befejezése utdn -, a temesvari gorogkeleti piispok végezte. Ugyanakkor
héttagu el6ljarosagot is valasztottak, amelynek f6 feladata a befolyt pénzek elszamola-
sa és a hatralékos felajanldsok beszedése volt.

A legfelsébb szintr6l kért, majd megadott engedményt azonban a pesti gorogéknek
és macedoromanoknak meg kellett szolgalniuk. Ezek kdzott szerepelt az egyhazkozség
tagjainak jelentds pénzbeli hozzajaruldsa az tigynevezett ,gorog-vlah” 1égichoz.?

A templom felépitésén kiviil még szdmos tennivalé6 maradt. Az egyhazkozség kéré-
sére a varosi hatésag 1800-ban temetd létesitését engedélyezte a templom koriil. !
Anyagi alapot biztositottak sajat korhazuk szamdara 6-8 aggyal, f6képp jotevék adoma-
nyaibél, amely a 19. szizad végéig fenndllt. A macedoroméanok kozill Jankovits Amb-
rus, Zikké Maria és a Grabovszky-csaldd jeleskedett. Végiil 1817-ben a templom, az is-
kola, a lelkészlak és altalaban az dsszes kintlev6ségiik adémentességet nyert.!!

A macedoromanok 1793-ban a Helytartétanacshoz fordultak és egy masodik pa-
rokusi allas rendszeresitését kérték, azzal a feladattal, hogy a szertartdsokat anya-
nyelviikon végezze, s6t Mihajlovics Janos személyében jeloltet is allitottak.'? Igaz, 1étre-

8 Babes Emil: A budapesti gorog-olah egyhazkézség. Bp. 1909. 3-4. - Molin, Virgil: Din istoricul
parohiei romane-ortodoxe din Pesta-Mitropolia Banatului, 4-6. 1966. 256-260.
9 Az aldirasi ivek a Hédos-Bodrog kolostor irattiraban talalhaték: Fond manastiresc 17-18. ligycsomé.
10 OL Fond C 77, 36/1798, 53/1799, 57/1800.
11 Uo. 4971793, 39/1797, 1/1825 (1-2), 47/1817 (1-4).



hoztak 1802-ben egy ,vlah” pardkusi dllast, de a gorog szertartdsi nyelv csorbitatlan
maradt, mivel a kommunitds déntd tényezdinek szemében a roman nem szamitott ,ka-
nonikus” nyelvnek. Csak 1795 6ta volt joguk a nicea-konstantindpolyi hitvallas kétnyel-
vii elmondaséra a misében, anyanyelviikén gy6énni és a betegek ellatasat biztositani.!
A romidnok tiltakoztak Georgievics és Hariton Sakellarios nevii piispok ténykedései el-
len, valamint nehezményezték megkﬁlénl;bztet('i jeleik eltavolitdsit a templombél plis-
poki engedéllyel.'* A papkérdéssel parhuzamosan 1796-ban szdmarinyos képviseletet
igényeltek az el6ljar6sagban és a gondnoksdgban, egyel6re virosi timogatas hidnya-
ban, sikerteleniil.!® Gondok meriiltek fel a parékia féldjei kérdésében is, f6képpen
Carisius Sakellarios pardkus igénye nyomdn, aki egyediil a jovedelem egyharmadat
6hajtotta. 16

A végsé szét a Helytartétanacs (1807), majd az udvari kancelldria (1808) mondta ki.
Rendelkezéseik szerint a szertartisok nyelve hetenkénti felviltidsban gorog és romdn.
Az intézkedést 1809-ben az udvari kancelldria megerédsitette.l”

E fejlemények nyoman a gorogok kérték, hogy biztositsanak szdmukra kiilén kédnto-
ri helyet és csoportositsik a templomban birtokolt székeiket. Legfontosabb kérésiik
arra iranyult, hogy a romanok szdmadra fenntartott héten az iskoldban végezhessék el a
reggeli és esti imakat, illetve a vecsernyét.!® A gorogok valoban megkaptén 1810-ben az
engedélyt, a karloczai metropolita azonban megtiltotta a liturgia végzését a templomon
kiviil. A kés6bbiekben ez az akadaly is elharult, egy egyhazi f6hat6ésig csupin ,bizo-
nyos elévigyazatossagot” kotott ki.l®

Gyakorlatilag 1812-ben tortént meg a valtozas, mid6n a gorogok kibérelték , A fehér
hajéhoz” cimzett kozeli hazat, és ott kapolnat rendeztek be. Igy a templomot kizarélag
a romanok haszniltik, de csak a szimukra kijelolt héten vették igénybe. Hogy a kép tel-
jes legyen, 1818-ban a roménok is kérték egy kiildnills kdpolna létesitését egy ma-
ganhazban, a gorégdkéhez hasonlé céllal. Kérésiikkel szemben a karléczai metropolita
kanonikus kifogasokat emelt. Végiil a Helytartotanics kozbejottével 1822-ben Gjra vég-
rehajtdsra keriilt az 1808-as kancellariai intézkedés, az abban megallapitott templomi
rend alapjan. Igaz, a kdpolnak kérdése 1824-ig még fel-felmeriilt.?°

Id6kozben a gorogok felajanlottik a templom ataddsit a roméanok részére, 30.000
forintos becsérték megtéritése ellenében, amit azonban az utébbiak nem tudtak vallal-
ni.?! A fennall6 helyzetet 1836-ban legfelsébb szintrél megerésitették.??

Az 1808-as dontés kimondta, hogy a szertartdsokat romanul végz6 papnak hazai fel-
szentelésiinek kell lennie. Az elsé pardkust a budai plispok nevezte ki Theodorovics J4-

12 Uo. 17/1798 (12-13), 9/1807 (1-18), 40/1805.

13 Teodor Misaros: Din istoria comunitatii bisericesti ortodoxe-romane din R. Ungara. Budapesta,
1990. 70.

14 OLC 77, 25/1801, 26/1803 (1-13).

15 Uo. 19/1796 (1-8).

16 Uo. 17/1804 (1-18).

17  Uo. 6/1808 (1-22), 10/1809 (1-11).

18 Uo.

19 Uo. 17/1810, 37/1811 (1-4).

20 Uo. 55/1818, 21/1819 (1-5), 7/1822 (61), 46/1824., Babes Emil i.m. 67.

21 OLC 177,17 15/1820, 45/1823 (1-2), 21/1824., T. Misaros i.m. 71-72.

22 OL C 77, 29/1833, 57/1834, 39/1835, 55/1836.



nos személyében (1809-1845). A roménok azonban a papvalasztds jogat igényelték va-
lamennyi helybeli iiresedés esetében.?® A kérdés valéjaban Theodorovics Janos halala
nyoman keriilt napirendre. A budai piispok ugy rendelkezett, hogy el6zetesen hdrom je-
161tet kell elGterjeszteni, és jovahagyasuk utan keriilhet sor a tulajdonképpeni vilasztds-
ra, de ennek eredménye is djabb megerdsitést igényel. Végiil kemény kiizdelem nyo-
man megvalasztasra keriilt Pap (Pop) Zsigmond egykori gorog katolikus lelkész, aki
attért a gorogkeleti hitre (1847). Néhdny honap milva azonban Pap Zsigmond tevéke-
nyen bekapcsolédott a forradalomba, tobbek kozott ¢ szerkesztette az ,Amicul Po-
porului” cimi lapot, amely a magyar és roman forradalmérok egyilittmiikodését szolgal-
ta. Vilagos (1849) utdn Pap Zsigmondot letartéztattak és a pardkia egyel6re betoltetlen
maradt.?

Ezutdn rovid helyettesitésekre keriilt sor, akik koziil emlitésre mélté Popescu
Genadius, a Hédos-Bodrog kolostor volt apatja, akit magas hivatalitél a forradalom
alatti tevékenysége miatt megfosztottak (1854-1855). Késébb Moldvédba tdvozott és a
romani szemindrium rektora lett. Nem voltak szerencsések utédjaval, Rusu Jdnossal
sem, aki rovid pasztoracié utan munkaképtelenné valt. Megfelel6 jelentkez6 hidnydban
a budai plispok korlevelet intézett a gorogkeleti egyhdzmegyékhez, amelyben jelolteket
kért, megemlitve, hogy az dllds magas jovedelmmel jar (400 forint készpénz, szabad la-
kas, két 01 tiizifa, stéla jovedelem). Valéjaban e magas jévedelmet az utédnak meg kel-
lett feleznie munkaképtelen elédjével, mivel a gorogkeleti egyhazban a nyugdijrendszer
még nem valdésulhatott meg. Az aradi piisp6k valaszaban kozolte, hogy az emlitett java-
dalmazis mellett egyhdzmegyéjében az igen magas kovetelményeknek megfelels jelent-
kez6é nem fog akadni.?® Végiil a lippai Miculescu Jénds a temesvari egyhdzmegyébél
nyert dthelyezést (1858-1887).%¢

Természetesen a parékus f6 feladata a templomi szolgalat elldtdsa volt. Szamos je-
lentés személyiség esetében is igénybe vették szolgalatait.?” Igy példaul a pesti gorog-
keleti templomban végezték 1870-ben Gozsdu Mané elhunyta alkalméval a gyészis-
tentiszteletet. A romdan plébdanos kisérte utolsé utjara Eftimie Murgut (1870), az
1848-1849-es bansagi forradalom vezetSjét. A Kerepesi temetében kiilon parcelliban
taldlhatok a vezet6 macedoroman csaladok diszes siremlékei. Kiilon megtiszteltetésnek
szamitott a templomban, illetve sirkertjében torténé temetés. Grabovszky Athandz, aki
a 19. szdzad els6 felében a pesti macedoromanok jelentés vezet6je volt, 1812-ben 1000
forintot ajanlott fel eredményteleniil, hogy a templomban biztositsanak szamara 6rok
nyugvéhelyet. Elfogadtik viszont Naké Sandor ajanlatat, aki a hatalmas nagyszent-
miklési uradalmat birtokolta és megalapitotta a hires gazdasagi iskolat. Emléktdblaja
mai napig ldthaté a Pet6fi téri templom oldalfalin. Itt jegyezziik meg, hogy a pesti
templomban keresztelték meg 1848-ban Nicolae Balcescu fiit, akit anyja nevének nyo-
méin Bonifaciu Florescuként anyakonyveztek (1848-1899). A szertartdst azonban a go-
rog lelkész végezte.?®

23 Uo. 12/1832 (1-2).

24 Uo. 77/1846, 23/1847, 106/1847 (1-3).

25  Gazeta Transilvaniei, 1855 évf 261. Aradi Gorogkeleti Roméan Plispokség irattira, protocol 144,
352/1855.

26  Telegraful Roman 1858. évf. 136-137.

27  Viitorul (Budapest) 39/1884, 4.



Nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy a két hosszabb ideig miik6dé pardkus egyben
kulturalis tényezé is volt. Theodorovici Jonds mint szerzé és szervezd miikodstt.?® Nép-
szeri volt az 1814 és 1815-ben megjelent foldrajzkonyve, amelybél a pesti hivek egye-
dil 102 példanyt rendeltek meg. Ezenkiviil 1813-ben erkolcsi kérdéseket tdrgyalé mun-
kaja is megjelent.?® Eveken keresztiil a budai egyetemi nyomdaban cenzorként is
tevékenykedett. Igy példdul Mutso Gydrgynek 1829-ben megjelent roman helyesirasi
utmutatéjanak kézirati példanysn az dltala aldirt engedélyzaradék olvashaté.!

Miculescu Jénéas érdeme, hogy eldmozditotta a romdn irodalmi sajté kifejliédését.
Pesten adta ki 1863-1865 kozott ,Aurora Roméana” cimi foly6iratdt, majd megjelentet-
te a ,Musa Romana” cimii almanachot. Félretéve a felekezeti szempontokat, bevonta a
munkaba kora jeleseit, a gorog katolikus Josif Vulcant és Tustin Popfint, valamint a go-
régkeleti Zaharia Boiut.*?

A pesti roman gorogkeleti egyhdzi élet megszervezése Osszekapcsolodik a sajat
anyanyelvii iskola létrehozisanak 6hajaval. Az els6 1épések 1807-ben torténtek. A Hely-
tartétanacs a beadvanyt a pozsonyi keriileti igzazgatosagnak tovabbitotta, amely ked-
vezden biralta el és 1808-ban kiallitottdk az engedélyt a pesti ,roméin nemzet normalis
iskoldja” szamara.®® A tanitoi allast stirgésen betoltstték Constantin Diaconovici-Loga
személyében, aki 31 tanuléval foglalkozott. A helyi igazgaté Boriros Janos, Pestviros
»szenatora”, hitoktatéja pedig Theodorovics Janos lett.4

A tanulékat a Follbinger-médszer szerint harom osztdlyba soroztik be. A nagyob-
bak mds iskolakbdl jottek el, nagy résziik valészinileg az 1785 6ta miik6dé gordg tanin-
tézetbdl. A kovetkezd évben a létszam 30 6 volt. Idével azonban folyamatos csokkenés
allt be, mivel az iskolaban elvileg csakis a macedoroman csalddok gyermekei iratkoz-
hattak be.?® Mindhirom osztaly tananyagaban helyet foglaltak el a vallasi targyak, vala-
mint a romdn, a német és a magyar nyelv. Beiktattak a szimtanérakat is. Egyelére a ro-
man nyelv oktatdsinal a cirill betiis irast tartottdk meg, de az Erdélyi Iskola hatdsira
elGtérbe keriilt a latin betlik bevezetése is. Ezen irdnyzatnak adott lendiiletet a R6-
zsa-féle 1809-ben megjelent nyelvkonyv, amelyben felvdzolta a latin betiis helyesiras le-
hetséges rendszerét, a konzervativ korok azonban nem nézték j6 szemmel ezen térekvé-
seket. 6

Fordulépontot jelentett ¢ kérdésben az j helyi igazgaté kezdeményezése, aki
1823-ban a pesti varosi tandcs elé terjesztett egy dbécéskonyvet, amely a latin betis
irdasmédon alapult, és elnyerte a hivtalos timogatdst is. Ezzel szemben Nesztorovics
Uros, az 6sszes magyarorszagi gorogkeleti iskola f8igazgatéja, tagadd valaszt adott a

28  Gliick, Eugen: Pe urmele prezentei roméanesti la Budapesta. Calendarul Romanese 1992. Gyula,
1991. 125-127. - Fiives Odén: Noi date despre fiul lui Nicolae Balcescu, nascut la Pesta. Acta Musei
Nicolae Balcescu. 4. Cluj-Napoca, 1976. 133.)

29 OLC 77,27/1812, 22/1820, 35/1830.

30 Bianu, Ion-Hodos, Nerva: Bibliografia roméanesca veche 1508-1830. 4. 297-299.

31  Molin, V. i.m. 260.

32  Példdnyok az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, valamint a roméan akadémia bukaresti konyvtaraban.

33 OLC77,6/1808 (1~22), fond C 69, 7/1808 (37)., Fiives Odén: A pesti gorogok iskoldi. - Antik Tanul-
mianyok 19 (1972) 98-104.

34  Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Budapest, Aprényomtatvanytdr.

35  Fives 0. i.m.: A pesti gorogok iskoldi.

36 Ld. 34. sz. jegyzetet.
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hozza intézett megkeresésre a varosi tandcs részérél abban a kérdésben, hogy a romén
anyanyelvii tanuléknak nem jelentene-e konnyebbséget a latin betiis irds. Tovabbi ki-
sérlet tortént Popovics Neagoe Istvan pesti tanito részérél, eredményt azonban nem tu-
dott felmutatni. Valgjdban csak a szdzad kozepén keriilt sor a pesti romén elemi iskola-
ban a latin betiis iras altalanositasara.’”

A papokkal szemben tdmasztott magas kévetelményekhez hasonléan kivalébb tani-
t6k meghivasdra torekedtek. A katedrin 1809-1812 ko6z6tt az emlitett Constantin
Diaconovici-Loga miikodott évi 200 forint fizetéssel, amit az egyhazkozség pénztarabol
fedeztek a pozsonyi tankeriileti féigazgatoé intézkedése alapjan.®® Maga a tanité a felts-
rekvl romédn kulturilis élet jelent6s személyisége volt a Kdrpatokon innen, szdmos
konyv szerzdje, amelyeket tobbnyire a budai Egyetemi Nyomda révén adott ki. Legel-
terjedtebb miivei kozé tartozott az 1818-ban megjelent helyesirasi, és az 1822-ben nap-
vilagot litott nyelvtankonyve. Constantin Diaconovici-Logdt meghivtak tanarnak az
djonnan feldllitott aradi gérogkeleti romén tanitéképzébe, amit el is fogadott, mire he-
lyét George Montani (1813-1821) foglalta el. Tanitéi mikodése mellett irt néhany
konyvet is, ennél azonban jelentésebbnek szamit, hogy éveken keresztiil 6 szerkesztette
a roman nyelvteriileten terjesztett naptirakat, amelyek szorosan vett feladatuk mellett
- hivatalos és gazdasdgi iigyekben - irdnymutatdssal és olvasmanyul is szolgaltak.>®

George Montani tdvozdsa utan Popovici Neagoe Istvan kovetkezett a pesti iskola-
ban. Tanit6i munkaja mellett & is igyckezett iréi tevékenységet kifejteni, és f6képpen la-
tin betlis naptaraival tiint fel *

Személyl okokbdl tortént végleges tdvozasa utdn (1833) az egyre fogyatkozo lét-
szamiu iskolaban maér kevésbé jelentés személyek keriiltek megvalasztisra, név sze-
rint Puskids Demeter (1833-1836), Mercse Demeter (1837-1868) és Bdrion Atanaz
(1869-1888), akik altalaban kdntori szolgdlatot is ellattak.

A gorog és roman iskolak fenntartdsara az egyhazkozségnek egy alap dllt rendelke-
zésére. Ennek 6sszege 1803-ban 15.993 forintot tett ki, és amely 1851-ben mar 21.238
forintra emelkedett. A késSbbiekre nézve nem 4ll rendelkezésiinkre szimszeri adat,
de fenndlldsa kétségtelen. Az idékozi pénzromlds, a fogyatkozd gorogok és mace-
doromanok adakozisinak csokkenése ellenére az alap kamatjovedelme biztositotta az
iskola sziikségleteit és a tanitok javadalmazdsit vigy, hogy tandijat nem szedtek a tanu-
16k sziileitdl. Az udvari kancelldria 1812-ben kirilyi intézkedés alapjin \gy rendelke-
zett, hogy az iskola javait vdlasszik el a templométél. A végrehajtas azonban nehézsé-
geket okozott, beleértve az emlitett alap jovedelmeinek felosztasat az egyhazkozséget
alkot6 két népcsoport kozott. A vita elsimitdsdara Nesztorovies Uros féigazgaté kapot
meghbizast, sikertelenség esetén pedig egy javaslat készitésére utasitottak, amely végiil
legfelsébb rendelkezés alakjaban valjon kételez6vé. Az ligy azonban a biirokracia kacs-
karingés 1tjaira tévedt, és csupdn négy év mulva 6lt6tt alakot a féigazgatol eléterjesz-
tés. Bécs mar gyorsabban hatdrozott és megallapitotta a gorogok és a macedoromanok
részesedését az iskolaalapbél és az oktatdsra szolgald helyiségek felosztasat is.!! A kér-
dés végiil a Helytartotanacsnal djra targyaldsra keriilt. A hatdrozat fenntartotta az is-

37 OLC 69, 7/1823 (162), 7/1824 (24-26, 99-100).

38 Uo. 7/1813 (17-18).

39 Uo. 7/1832 (50, 55, 57), 1/1830 (17, 24, 33, 48, 50, 55, 62, 79).
40  Bianuy, I. - Hodos, N. i.m. III 308, 572, 623, 667, 680.
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kolaalap egységét és 1821-ben meghatdroztik az osztilytermek és tanitéi lakdsok pon-
tos elosztdsit, valamint biztositottdk a taniték fizetésének 400 forintra toérténé
emelését. Egyben meghatdroztdk az iskola és a tanitok tiizel6jarandésagit, amihez az
orszagos gorogkeleti iskolaalap is - bizonyos mértékig - hozzajarult.*? Ez utébbi keze-
lését is rendezték, és ebben biztositottik a romanok részvételét is. Igy keriilt a kuratori-
umba Bozda Ndhum, Grabovszky Konstantin és Zikko Demeter. A tisztvisel6k kozott
1844-ben helyet kapott Gozsdu Mané, mint f6iigyész és Joanovics Demeter.*®

Az iskola miikodését igyekezett tdmogatni 1815461 kezdve a pesti gorogkeleti ro-
mén nék egyesiilete is, elsésorban anyagi fedezete novelésében.*t

A 19. szazad derekén fokozatosan érezhetvé valtak bizonyos eltolédasok a pesti
»g0rog-vlah” egyhazkozség demogrifiai szerekezetében. Mig a macedoromanok szdma
fogyott, mind t6bb roman vandorolt a Karpat-medence keleti feléb6l Pest és Buda felé.
Féképp az utébbiak, mivel felvételiik az egyhazkozség teljes jogni tagjai kozé kivételes
volt, elgondolasaikban csatlakoztak az 6nallé gorogkeleti romén egyhdz megalakitdsa-
ért foly6 erdélyi, bansdgi és partiumi mozgalomhoz. Jelen esetben egytttal az esetleg
létesitendd kiilondllé pardkiat szerették volna kivenni a szerb vezetésii budai piispék-
ség joghatosdga alél. E torekvések késztették 1848. mdjus 21-6n a pesti roménok képvi-
selbit arra, hogy a Gozsdu Mané elnéklete alatt tartott tanicskozds nyoman a magyar
kormanytol az 6nallé egyhazi és iskolai rendszer megteremtését kérelmezzék. A pes-
tieket hét kiildstt képviselte, koztiik Pap Zsigmond pardkus is.*> A forradalom alatt e
téren elért romdn részsikerek a pesti egyhiazkozséget nem érintették. A ,Gazeta
Transilvaniei” 1837-ben is kiemelte, hogy a pesti gorogkeleti romanck alapvets 6haja,
hogy sajat templommal rendelkezzenek.*®

Do6nté fordulat allt be 1864 végén, midén Ferenc J6zsef engedélyezte a gorogkeleti
szerbek és romdanok egyhazi, iskolai és alapitvanyi rendszerének szétvilasztasat, illetve
a szebeni gorogkeleti roméan mitropolia feldllitasdt az aradi és kardnsebesi pilispoksé-
gek hozzdaddsaval. A magyar orszdaggyiilés 1868-ben becikkelyezte e megoldast, majd
érvénybe lépett a romdn gordgkeleti egyhdz Szervezeti Szabélyzata (Statutul Organic),
amely szdmara autonémiat biztositott egyhazi, iskolai és tanitvanyi téren. Hasonlé jog-
kort biztositottak a gorogkeleti szerb egyhdznak is.

Az orszaggylilési targyalds folyaméan a pesti, valamint t6bb mais tobbségében gorog
teljes jogu tagokbdl 4ll6 egyhdzkozség vezetdi kérvényt nydjtottak be, amelyben orszag-
gytilési dontést szorgalmaztak, hogy ne keriiljenek besorolasra sem a romdan, sem a
szerb gorbdgkeleti egyhizi szervezetbe. Hivatkoztak arra, hogy az elvilast elSkészits
kongresszusra (1864) nem kaptak meghivast, hangsilyozvan kiilonleges jellegiiket és
magyarosodisukat. A képvisel6hiz illetékes bizottsiga kedvezéen véleményezte a ké-
rést, mire baré E6tvos Jozsef vallds- és kozoktatasiigyl miniszter egy médosité szakaszt
iktatott be a torvénytervezetbe, amely az 1868. IX. t.c.-ben szerepel. Ennek alapjan az

41 Fives Odon: A pesti gorogok iskoldi ... im. 102-104. - OL C 69, 7/1812 (48), 7/1811 (12-13),
7/1813 (19-20), 7/1817 (35, 61-62, 104, 139-140).

42  Uo. 7/1823 (180).

43  Uo. 7/1840 (60), 7/1844 (48).

44  Molin, V. i. m. 259.

45  Documente privind revolutia de la 1848 in Farile Roméne C. Transilvania, 4. kot. Bucuresti, 1988. 318.

46  Gazeta Transilvaniei 66, 70, 74/1857.
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ugynevezett ,gorog” pardkidk biztositottdk kiilonallasukat, fenntartva azonban a
karléczai patridarkaval a dogmatikai kapesolatot.*” Erdekes, hogy a korabeli romaén ve-
zet6k tétleniil maradtak, holott az illetékes minisztériumban Joanovics Gyérgy allam-
titkar maga is gorogkeleti romén, f6 mozgat6ja volt egyhaza érdekeinek, elsésorban az
autonom szervezet megteremtésének.

Kovetkezésképpen a pesti parédkia véltozatlan szerkezetben miikédétt tovabb és ellt-
ta az dsszes gorogkeleti roman hivé lelki szitkségletét. Ugyanakkor teljes jogu tagjai koziil
Gozsdu Mang, Sztupa Gyorgy, Gall J6zsef, Babes Vince és masok tagjai voltak a magyar-
orszagi 6nallé roman gorogkeleti egyhdz vezets testilleteinek, de egyittal gyakran a pesti
parokidénak is. Csupan 1875-ben eszkozoltek ki egy miniszteri leiratot, amely engedé-
lyezte a pesti pardkia kettévalasztasat a gorogok és roménok kozott, gyakorlatilag azon-
ban nem tértént valtozds. A parékia szerkezetét jelentSsen befolydsolta a gorog tobbség
azon allaspontja is, hogy azok a gordgkeleti romanok, akik nem az alapitékhoz tartozé
macedoromanok leszarmazottai, csupén személyiikre nézve kaptak kivételesen teljes tag-
sagi jogot, amelyet utédaikra nem Orckithetnek 4t. E helyzetre jellegzetes példat szolg4l-
tatott Babes Vince esete. Az igazsdghoz tartozik, hogy egyes macedoroméanok, elsésor-
ban a népes Lyka csalad is, magaéva tette a gérogok allaspontjat.

Miculescu parékus elhunyta utdn (1888) az egyhazkozség vezetdsége vigy dontott,
hogy utéda, a macedoroman pardkusi poszton Ioannes Georgiades gorogiil végezze a
szertartasokat. Ugyanakkor besziintették a roman iskolat, a két roman gondnokot pe-
dig felfiiggesztették.®

A pesti romanok tiltakoztak, majd Puscariu Janos kiriai bir6 vezetése alatt, E6tvos
Karoly jogi segitségével, az illetékes miniszterhez fordultak, aki a térvény ttjara utasi-
totta 6ket. A jogerds itélet megsziiletéséig - vigy 1892-ben, mint 1902-ben - az egyhaz-
kozség vezetdsége altal beterjesztett vj alapszabalyokat a minisztérium fiiggében hagy-
ta.*d Miutan felségfolyamodvanyuk is sikeretelen maradt a pesti gorbgkeleti romédnok
koziil, akik jogot formaltak egyhdzkozségi tagsdgukra, meginditottak a pert, amelynek
targyalasara a kuria a budapesti térvényszéket bizta meg. Képviseletiikben Babes
Emil, a hires orvosprofesszor, Babes Viktor batyja, jart el, s6t 1909-ben kényvben is
Osszegezte allispontjukat. A kuria végitélete 1911-ben azzal az indokkal utasitotta el ke-
resetiiket, hogy a parckia létesitése alkalmadval kisebb részben jarultak hozza, a jelen-
ben pedig csekély kisebbségben vannak, tehat vagyonfelosztdsra sines jogalap.

Az vy helyzetben Cimponeriu Athandz és Puscariu Gyula vezetésével mar 1890-ben
mozgalom indult el gérogkeleti roman parékia létesitése érdekében, az aradi plispokség
joghatésdga alatt. A konzisztérium 1891-ben targyalta a kezdeményezést, majd 1893-ban
Budapesten leinyegyhazat hozott 1étre, amelyet az aradi parékidhoz esatoltak.>

Siirgés megoldasra vart az allanddan, illetve ideiglenesen ott tartézkodé hivek lelki
szitkségleteinek ellatasa, a févarosi iskolak egyre szaporodé gordgkeleti roman ndven-

47 OL Fond K2-1868-3094, 3148, 3163, 3164. - Berki Feriz: Az 1868 IX. t.c. kdnonjogi megvilagitas-
ban. Bp. 1945. Klny.

48 Misaros, T. i.m. 72. - Babes Emil i.m. 8-9.

49  Biserica si Scoala 47/1890. 371. Foia De esana 13/1889, 8, 25/1888, 6. - Babes Emil i.m. 9-11.

50  Calendar Popular Romanesc 1903, Budapesta (1902). 113. - Lupta 1/1906. 14. - Sasviri Lészlé: Go-
rogajku ortodoxia Magyarorszagon a 16-20. szdzadban. - Magyar Egyhaztorténeti Vizlatok, 1994.
3-4. sz. 128. - Misaros, T. i.m. 73-75. - Babes Emil i.m. 20-31.
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dékeinek hitoktatdsa, valamint a feltétleniil romadn jelleg( alapitvanyok kezelése, mint
példaul a Gozsdu és Nedelku hagyoményok. Bizonyos segitséget jelentettek a budapesti
helydrségben szolgilatot teljesits katonapapok, mint példaul 1887-t61 kezdve oda kiren-
delt Serbu képldn, majd utéda, Boldea tibori féesperes. A kovetkezé évtized végén
azonban a nagyobb szdmi gorogkeleti romdn vallasi katonakat tomorits egységeket el-
vezényelték, és a veliik egyiitt tdvoz6 katonapap a hadsereg tulajdonit képezd egyhszi
kellékeit is magdval vitte az 4j dllomdshelyre.

A hitoktatas iigyében mar valamivel gyorsabban intézkedett az aradi konzisztéri-
um. Miutdn tisztdzédott a budai piispokkel felmeriilt illetékességi kérdés, 1895-ben ki-
nevezték Bogojevics Gyorgy végzett teolégust a Gozsdu-alapitviny tisztvisel6jét. Ké-
s6bb megbizist kapott még egy papjelolt, mindkettdjiik javadalmazasat pedig az aradi
konzisztérium vallalta.

Az 4j egyhazkozség megalakitdsa 1899-ben lépett donts szakaszdba, mid6n 31 csa-
14dfé formalis kérést terjesztett elo szeptember elsejel kelettel. A konzisztérium csak-
hamar megtirgyalta a beadvinyt és hét pontban foglalta ossze a feltétlen kivanalma-
kat, amelyek teljesitése adott volt.?!

Az iigyben sokat firadozott Cimponeriu Athanaz, betegsége folytdn mér nem visel-
hette a megalakulds gondjit és megbizatasat dtruhdzta Gall Jézsef f6rendihazi tagra.
Az alakulé gyiilésre 1900. marcius 11-én keriilt sor az ,,Angol kirdlyné” szalloda nagy-
termében. Bevezet§jében Gall Jozsef 6sszefoglalta a Budapesten és kérnyékén él6 go-
rogkeleti romdnok egyhaztorténetét. A gyililésen jelen volt 44 csalddfé és nagyszdamu
egyetemi hallgaté. Szintén jelen volt dr. Elie (késébbiekben szerzetes nevén Miron)
Cristea, a szebeni mitropolia titkara is, utébb karansebesi piispok, majd bukaresti pat-
ridrka.

A gyiilés atalakult pardkialis zsinattd és megvalasztotta - az alapszabalynak megfe-
lel6 - vezetd szerveket, igymint a tiz tagi tandcsot és a két gondnokot. Elnokké Gall
Joézsefet, alelndkké Szerb Gyorgy képvisel6t, titkarra pedig Alexics Gyorgy professzort
valasztottdk meg. Ugyanakkor egvhangian pardkussa valasztottdk Bogojevics Gyor-
gyot (1862-1933), aki nemsokdra a Hodos-Bodrog kolostorban szerzetesi fogadalmat
tett, majd az aradi piispok papp4i szentelte. 1909-ben protosincel rangra emelték.

Az els6 pardkiilis zsinat tobb siirgés feladatot fogalmazott meg. Els6 helyen szere-
pelt egy megfeleléen felszerelt kdpolna létrehozasa. Szitkségessé vilt az anyagi forra-
sok felmérése, amelynek Osszegét a korabeli térvényes kotelezettségek és az onkéntes
felajanlasok fényében évi 820 forintban allapitottik meg. Az emlitett leltar biztositdsa-
ra a jelenlevék 730 forintot kitev6 adomdanyra adtak biztositékot. A kiadési oldalon
megillapitottak a parékus szerény, 300 forintos évi fizetését, valamint a kantor (60 fo-
rint) és az egyhazfi (40 forint) javadalmazdsit. Az djonnan vilasztott elnok zdrszava-
ban reményét fejezte ki, hogy a fiatalsag segitségével létrehozhatjak a korust is.

A budapesti helyi zsinat hatdrozatait az aradi konzisztérium megerésitette és a Val-
l4s- és Kozoktatasiligyi Minisztérium 1875-6s rendelete alapjan hozzédjarult a Kereszteld
Szent Janosrdl elnevezett pardkia végleges 1étesitéséhez.

51  Foia Diecesana 18/1887, 5, 34/1886, 6. - Lupta 29/1910, 2. - Allami Levéltar, Arad, fond Episcopia
Ortodoxa Romana. Arad, senat scolar 116/1898, 199/1910, 241/19183.
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A megval6sitasok elsé sikere a kdpolna létrehozdsa volt. A Gozsdu-alapitvany kura-
tériumanak engedélyével a Holl6 u. 8. sz. haz emeletén két lakast vettek igénybe, egyet
a kdpolna, a masikat pedig a parékus szamadira. Valéjaban az utébbit az ) pardkus az
alapitvanynadl betoltétt hivatalinal fogva mar régebben hasznadlt, az 1ij helyzetben azon-
ban az egyhizkozséghez tartozé szolgalati lakdsnak mindsiilt.

A képolna felszentelésére az aradi piispok altal 1900. november 25-én keriilt sor, és
egyuttal az els6 pardkust is beiktattak. A megfelels berendezéshez els6ként Goldis piis-
pOk jarult hozza, aki dijmentesen adomanyozta az antemiszt, amelyen a mise alatt az
aldozati targyak allnak. Meldnia, Gozsdu Mané 6zvegye, biztositotta a szertartdsi olts-
zeteket. A Petéfi téri templombél atadtak néhdany roman vonatkozasid targyat, mint pél-
d4ul a neves baniti festd, Nicolae Popescu els6 olajfestményét, amelyet a pesti hivek-
nek ajanlott. Kés6bb sikeriilt 1étrehozni az ikonosztazt is.?

Az 1902-es zsinat b6vebben foglalkozott egy jovendd templom kérdésével is. E cél-
bol djra megkeresték a varost, és meginditottak a gytijtést az épitési koltségek biz-
tositdsdra. Ennek eredményeként 1911-1ig 60.000 korona gyuilt 6ssze. A kovetkezé
idGszakban tdgabb teriiletrd] kozel félmillié jott be, de sajnos, a haboris inflacié elér-
téktelenitette a tokét. A hdborid utdn a hivek szdménak csokenése, és a gytjtéteriilet be-
sziikiilése nyomén, a templomépités lekeriilt a napirendrél és ma is mitkédik az ideigle-
nesnek szamité kdpolna.

To6bb sikerrel kecsegtetett a kérusszervezés, amely a kdpolna felszentelése alkalma-
val is miikodott. Két év milva oda fejlédott, hogy nyilvanos hangversenyen szerepel-
tek. Igaz, e téren is voltak hullimvélgyek, amelyek a kérus erdsségét képez6 egyetemis-
tik folyamatos cserélédésébol eredtek. Ujabb fordulat kovetkezett be 1911-ben, midén
vegyeskérussa alakultak, és olyan igényes feladatra is vallalkozhattak, mint Musicescu
liturgiaja.®®

Az elért eredményeknek azonban arnyoldalai is mutatkoztak. Ilyen volt példaul a hi-
vek bekapcsolasa a pardkia életébe. E téren nagy szerepet jatszott a hivek szétszortsaga
a kiilonboz6 keriiletekbe és az elévarosokba. Az 1907-es parékidlis zsinat fijdalmasan
allapitotta meg, hogy mindossze 52 csaladfé tesz eleget anyagi kotelezettségének, £6-
képpen értelmiségi korokbsl.> Késsbb a helyzet javult, elsdsorban a munkédskézegben
foly6 vallasellenes propaganda lanyhuldséval.

A pardkia tevékenységének legf6bb fokmérdje szolgdltatisainak mértéke. Mig
1903-ban 11 keresztelést jegyeztek be, addig 1919-ben mar 42-t. Az 1900-1919 kozotti
években 527 keresztelést végeztek, koztiik néhdny felnétt izraelitaét is. Ugyanakkor a
temetések szima 554 volt, ebbdl azonban 82 éppen 1919-re esett, kozottik 40 korha-
zakban elhunyt romdn és orosz hadifogoly volt. A vonatkozé idészakban 173 egyhazi
hazassagkotés tortént.

Az 1919-es csucshelyzet a trianoni hatdr megvondsaval (1920) visszaesett, amit az a
tény is jellemez, hogy 1921-ben 11 sziiletéssel szemben 13 halileset szerepel. Az anya-
konyvek tantisiga szerint 1929-ben hat keresztelésre keriilt sor és 17 temetésre.%®

52  Biserica si Scoala 10/1900, 76. - Poporul Roman 13/1901, 2 Foaia Poporului Roman 12/1911, 1,
17+1911, 6. - Gazeta Romana 2/1913, 7. - Calendarul ... 1903. 113-114. - Misaros, T. i. m. 74-78.

53  Lupta 60/1908. 6. - Biserica si Scoala 17/1902., 103, 11/1907. 5.

54 Uo. 5/1907. 5. - Poporul Roman 12/1907. 4.
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A budapesti gorogkeleti romén pardkia 1920 utdn is miik6d6képes maradt, elsGsor-
ban annak kévetkeztében, hogy a parékus nem hagyta el helyét;.56 A parékia torténeté-
nek tovabbi tevékenysége 6sszekapcesolédik utédainak (Toma Sagureanu (1934-1957),
dr. Petru Mandrutau (1959-1993) és Petru Marius Maghiar (1993-) miikodésével.

Az el6bbiekben vazolt térténelmi koriillmények kdzepette tortént meg a jelentds sza-
mu gorog katolikus roman letelepedése. K6zottilk szamos jelent6s személyiség is szere-
pel, elsésorban az Erdélyi Iskola hirom vezets személyisége, Samuil Micu-Clain, Petru
Maior és Gheorghe Sincai, akik koziil az el6bbi kett6 a magyar févarosban alussza 6rok
almat.

Adataink szerint 1910-ben a népszimlilids alkalmaval 1284 romdn anyanyelvii
gorogkatolikust irtak 6ssze, tiz évvel késébb azonban csupin 840-et.

Tusztin Popfiu, a neves papkoltd és iré 1868-ban ,Amvonul” cimii, kezdetben Pesten
megjelend foly6irata hasdbjain siirgette egy gorog katolikus romén kapolna létesitését.
Valéjaban csupin id6legesen valt lehetévé romén nyelvii istentisztelet Budapesten tar-
tézkod6 papok kozremiikodésével. fgy példaul Samuil Micu-Clain a tabani plébania
templomban elhunyta kiisz6bén is misézett (1806). Ugyanott végzett oltarszolgilatot
Petru Maior is, aki 1821-ig kovette el6djét hivatalaban az Egyetemi Nyomdaban. A kéz-
ponti szemindriumban, illetve az egyetem teolégiai karan szdamos gérdg katolikus ro-
mén papnévendék kapott helyet. Igy példaul az 1903-1904-es tanévben 90 kispapbél
14-en jottek az erdélyi egyhdzmegyékbol. Koziiliik emlitésre mélté Ion Agarbioceanu, a
modern roman irodalom egyik vezetd személyisége, aki 1900 és 1904 k6zott tanult Bu-
dapesten. A teolégusok idénként sajit ritusu papok vezetésével ritusgyakorlatot végez-
tek és ez lehetivé tette nyilvianos istentiszteletek tartisat is. Budapesten élt Siegescu
Jozsef papai prelatus is 1935-ben tortént elhunytaig.

A varosban és kornyékén szétszort hiveket a r6mai katolikus plébanidk vették gon-
dozasba. Komolyabb gond csupin 1905-ben meriilt fel, midén az 1895-ben alakult go-
rog katolikus plébdnia megkapta a F6-utcai templomot, ahol a szertartasok jéforman
magyarul folytak. A romén anyanyelvii gorog katolikus hivek kifogasoltdk besoroldsu-
kat a parékia keretébe. Valaszképp az esztergomi féhatésdg a Vatikin elé terjesztette
az ligyet. Az illetékes kongregdci6é 1907. oktéber 7-én tigy dontbtt, hogy az 1905 elétti
helyzet maradjon érvényben és ezt nem médositottdk a hajdudorogi piispokség létreho-
zidsa utan (1912). Csernoch hercegprimds gy rendelkezett, hogy a roman goérog
katolikusok maradjanak a hagyoményos keretben, de keresztlevéllel sziikséges igazol-
niuk hovatartozasukat.®’

55 A budapesti gorogkeleti roman parcékia birtokaban 1évé anyakonyveket a plébanos bocsijtotta rendel-
kezésinkre (1995).

56  Calendarul Nostru. Anul 1931. Bp. (1930). 35-46.

57  Pirigyi Istvin: A magyarorszagi gérog katolikusok torténete. Nyiregyhaza, 1990. 2. kot. 102.
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JENO GLUCK:

SOME FACTS ABOUT THE HISTORY OF ROUMANIAN ECCLESIASTICAL LIFE IN PEST-BUDA
AND BUDAPEST, 1686-1919

After the recapture of Buda from the Ottoman Turks, at the end of the seventeenth century, the Greek
Orthodox community of the town of Buda endeavoured to create their own religious organization under the
direction of the local bishop. They also built a Greek Orthodox cathedral in Buda, which perished much later,
during the siege of Buda in 1944. On 22 June 1790, the Council of the Governor General in Buda authorized
that a “Greek-Vlach” parish should be established and an Orthodox Church be built there.

The organization of Greek Orthodox ecclesiastical life in Pest was closely connected with the desire to
have a school, where the language of education would be Roumanian. The promotion of the development of
literary journalism in Roumanian was due to Jonas Miculescu. The Roumanian community made exacting
demands upon their priests as well as upon their teachers, and always wanted to invite the best possible
teachers. Two of these teachers, George Montani and Popovici Neagoe were active as writers. The parish had
a fund at its disposal to be able to support the Greek and Roumanian schools.

In the middle of the nineteenth century, a certain shift in the demographic structure of the Greek-Vlach
parish of Pest was becoming manifest. While the number of the so-called Macedo-Romanians was diminish-
ing, more and more Roumanian immigrants kept arriving from the Eastern part of the Carpathian Basin.
The events took a decisive turn at the end of 1864, when Jézsef Ferenc authorized the separation of the Serb
and Roumanian trust estate system, as well as the establishment of a Greek Orthodox metropolitan see for
the Roumanians in Szeben, with two exarchies in Arad and Kardnsebes.

The parish in Pest continued to function with an unchanged structure, and cared for the spiritual needs
of all of the Greek Orthodox faithful. Yet after 1888, the Greek took over the direction of the parish, and
closed the Roumanian school. The Roumanians wanted to set up a parish of their own, to attend to the spiri-
tual needs of the Roumanian Orthodox population, of those resident in Buda as well as of others in transit,
and to solve the problem of the religious education of the school children and to take charge of the expressely
Roumanian trust estates. The consistory of Arad supported the decisions of the local synod of Budapest, and
agreed to the establishment of a parish named after St. John the Baptist, by the 1875 draft of the Ministry of
Religion and Public Education.

The first successful action of the parish was the building of a chapel. Somewhat later a collection was
started to cover the expenses of the building of church, but this could not be realized, because of the war and
the ensuing inflation. After World War I most of the Roumanian population left Budapest, yet the Greek Or-
thodox parish has continued to function even after 1920.

17






MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

ADRIANYI GABOR

EGY ,ELFELEJTETT” KALOCSAI FOPASZTOR:
KLOBUSICZKY PETER
(1752-1843)

A klobuczi és zetényi Klobusiczky-csaldad ése az a Miklés volt, aki 1456-ban a
trencsény megyei Klobusicz helységben részbirtokot nyert és akinek fiait mar
Klobusiczkynek hivtak. Bar a csalddnak egy tagja bardsagot és egy misik pedig: Fe-
renc, kalocsai érsek (1751-60) gro6fi cimet is nyert, a nemzetség inkabb a kézépnemes
réteghez tartozott és Fels6-Magyarorszagon kiviil a tiszantuli vidékekre is elszdrma-
zott. A csaldd tagjai kozott alispanokat, megyei jegyziéket, tablabirékat, harmincados
keriileti iilnokoket és helytartésagi tandcsosokat talalunk és a Klobusiczky lanyok is
ilyen nemesi hivatalnokokhoz mentek férjhez.!

Ersekiink édesapja, Laszlé, Bereg és Szatmar megyékben hivatalnokoskodott, majd
mint ilnék, a debreceni tablanal (torvényszék) dolgozott. Kolesei Kende Annaval ké-
t6tt hazassagabél 11 gyermek sziiletett: hat fiu és 6t lany. Harom fiu a hat kéziil jezsui-
tanak késziilt. A rend feloszlatdsa utdn azonban kettd vilagi pap lett ~ koztiik érsekiink
is -, egy pedig a katonai palyat valasztotta. A legidésebb fiu, Gyorgy (1737-1826) el6bb
szepesi, majd varadi kanonok volt, Ldszlé elesett a napdleoni haborikban, Péter pedig
a kalocsai érsekségig vitte. Az 6t 1any megyei f6tisztvisel6k feleségei lettek. A véletlen
gy hozta, hogy Péter harom fiitestvére, Gyorgy, Antal és Jézsef 6t napon belill, egy-
mas utan haltak el, 1826. februar 4 és februar 8 kozott. Az érsek napléjaban feljegyezte
»Adeoque intra 5 dies tres mortui orabo pro illis quotidie” és miséket mondott és mon-
datott értiik.?

Péter 1752. jlinius 26-4n a Szatmar megyei Fehérgyarmaton sziiletett és a kereszt-
ségben a Péter és Laszl6 neveket kapta. Még egy éves sem volt, amikor szalka ment
jobb szemébe, és attél lehetett tartani, hogy erre a szemére megvakul. Ekkor sziilei a
pbcsi Sziizanyahoz vitték és miutdn fogadalmat tettek, csodaval hataros médon a gye-
rek meggyégyult. Ez volt az oka annak, hogy késébb, mint piispok és érsek, a vakoknak
Kalocsan, Pesten, Bud4n, Pozsonyban és Bécsben jelent6s adoméanyokat juttatott.

Iskoldit Péter Nagykarolyban, Kassin és Nagyszombatban végezte. A kassai és
nagyszombati kollégiumokat jezsuitdk vezették. Miutdn mar két batyja, Gyorgy és
Laszl6 is belépett a rendbe, Péter is 17 éves kordban, 1769-ben felvételét kérte. Ez meg
is tortént és az eldljarék tovabbi tanulmanyokra Gyé6rbe kiildték. Itt kapta meg a

1 Nagy Ivian: Magyarorszag csaladai, 5. Pest, 1859. 274-282.
2 Bedcsula Thomas: Vita Petri Klobusiczky. Kalocsa 1859. 165.
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tonzurat és a kisebb rendeket 1772-ben, de amikor XIV. Kelemen papa 1773-ban a ren-
det eltdrolte és ennek Maria Terézia is eleget tett, Péter kérte Patachich Addm nagyvs-
radi pilispokot, vegye fel egyhdzmegyéjébe.

Az inkardindciéra 1773. oktéber 11-én keriilt sor. Befejezve tanulmanyait Péter
Patachich kezébsl 1774-ben a szubdiakonatust és a diakondtust, 1775. szeptember
25-én pedig Kornis Ferenc segédpiispok kezébél a papszentelés kegyelmét nyerte el.
Els6 szentmiséjét apja miikodési helyén, Debrecenben mondta. Kozben Patachich atke-
riilt a kalocsai érseki székre. Ekkor Klobusiczky a kdptalani helynok titkara lett és az 1j
fépasztor, Kollonich Laszlé hét éves varadi piispoksége idején is (1780-87) megmaradt
az egyhdazmegyei kdzponti szolgalatban. Mellette azonban Viradolasziban lelkipasztori
teendGket is végzett. Kollonich nagyon meg volt elégedve munkajival és igy megszeret-
te, hogy amikor 6t Maria Terézia dthelyezte a kalocsai érseki székre, Klobusiczkyt ma-
gaval vitte és itt tovabbra is mint az érsek titkdra dolgozott. 1790-ben Klobusiczky egy
plébaniit nyert, de még ebben az évben kinevezte a kirdlyné kalocsai kanonoknak és
igy Kollonich oldalkanonokja lett. 1794-ben elnyerte az 6rkanonoki, 1802-ben pedig az
olvas6kanonoki méltésdgot. 1794-ben a bacsi Szent P4lrdl nevezett prépostsag infulds
prépostja lett. Mint kanonok részt vett Pest megye gyiilésein és az orszaggytiléseken is.
F6pasztorat, aki a hétszemélyes tabla (legfébb torvényszék) iilndke volt, Buddra mindig
elkisérte, sat, vele egylitt tobb id6t toltott hivatala folytdn Budin, mint Kalocsén.

I. Ferenc kirily Klobusiczkyt 1807. julius 10-én szatmaéri plispéknek és a Szent Job-
bi apdtsdg javadalmasdanak nevezte ki. A kiraly a piispoki kinevezési okiratban kiemelte
a nevezett kimagasl6 képességeit és papi erényeit?, az apati kinevezésben pedig eléirta,
hogy ennek jovedelmeit az el6d6k altal megkezdett székesegyhaz, a piispoki palota és a
szemindrium épitkezésének kéltségeire forditsa.* Miutan Kollonich érsek egy meleg-
hangi ajanlélevelet dllitott ki a romai hatésdgok részére - ebben hangsiilyozta, hogy
Klobusiczky 26 éven keresztiil kozvetlen kornyezetében élt- és az un. processus
informativus is Bécsben kedvezéen folyt le, VII. Piusz papa 1808. januar 12-én kelt bul-
lajaval a kiralyi kinevezést prekonizilta. A pilispokszentelésre Egerben 1808. februar
21-én keriilt sor, miutdn baré Fischer Istvdn, az jonnan kinevezett egri érsek székét
éppen hogy elfoglalta. A szatmari székfoglalds a nagybojti idére valé tekintettel, egysze-
rii formdban, marcius 5-€n volt, az iinnepi beiktatis majus 3-4n tortént.

Klobusiczky 14 éven 4t folytatta dlddsos fépasztori milk6dését Szatmarott. A szé-
kesegyhazi istentiszteletet a varos vallisos életének kozpontjiba tette, ezeken vagy
maga pontifikilt, vagy azokon megjelent, a nagybojti szentbeszédeket pedig maga
tartotta. Az ifjisig valldsos nevelésére kiillonos gondot forditott. A papnevel$ a szeme
fénye volt. Az el6ljirékhoz és a tanitvanyokhoz atyai viszony flizte, igyhogy késébb,
amikor ithelyezték Kalocsara, bucsiziskor tobben koziiliik sirva fakadtak. Az egyhaz-
megye kanoni ldtogatdsdt mindjart az elsé évben megkezdte. A vizitacidkrol az dllami
hat6sdgokat is értesitette. Egy alkalommal ezekért még Ferenc kirdly is koszonetet
mondott.’

Jo6tékonysdga kozmondasos volt. Az 1816/17-es inséges esztendSben naponta
80 szegényt élelmezett és a raszorulék kozott nagy osszegeket osztott ki. A szatmari

3  Uo. 23-24.
4  Uo. 26-26.
5 Uo. 44-45.
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gimnaziumot felviragoztatta. A tanarok fizetését felemelte, az épiiletet és a konviktust
korszeriisitette, kdpolnajat és sekrestyéjét modern egyhazi felszereléssel latta el. A piis-
poki park és rezidencia épitését folytatta, sajat 1.600 kotetes konyvtirat az egyhdzme-
gyének ajandékozta. Hogy az 1822-es pozsonyi nemzeti zsinatra j6l felkésziiljon, egy-
hiazmegyéjében 1821. szeptember 23-26. k6zott egyhdzmegyei zsinatot tartott. Ebben
kidolgoztatta azokat a javaslatokat is, amelyeket az egyhdzmegye igényei szerint Po-
zsonyban meg kivant targyalni. Mint szatmari plispok is Kalocsat és csaknem 80 éves
éves érsekét tobbszor is meglatogatta. Sét, 1815. oktéber 18-t61 1816. januar 23-ig Kalo-
csan tartézkodott és az érsek kérésére 1816. augusztus 25-én az 1ij székesegyhdzat is 6
konszekrilta.

1817. aprilis 23-4n meghalt Kollonich érsek. A hir Klobusiczkyt - mint napléjaban
irta -, meglepte, mert nem tudott az érsek megbetegedésérsl.’ Természetesen 6 végez-
te atyai jéakaréjanak linnepi exekvidit (1817. junius 17-€n’). A bécsi udvar anyagi okok-
bél - a plispoki 1in. interkalaris jovedelmek ugyanis a kincstarba folytak - a kalocsai
széket 1822-ig nem toltotte be, s6t az esztergomi érseki-primdsi szék is 1809, Karolyi
Ambrus féherceg haldla 6ta liresen dllott. A plispoki kar kérésére Klobusiczky felirattal
fordult a Szentatydhoz az iiresedésben 1évé székek betoltése ugyében. Valtozds azon-
ban csak két, illetve 6t év milva kovetkezett be, amikor is a kirdly Rudnay Siandor erdé-
lyi plispokot jelolte 1819-ben primédsnak és Klobusiczkyt magat pedig 1821 végén kalo-
csai érseknek. Ferenc kirdly a kinevezést 1821. december 18-dn irta ald és VII. Piusz
papa 1822. aprilis 19-én erdsitette meg az athelyezést. A hir Szatmarott szomorisaigot,
Kalocsdn 6romet szerzett, hiszen egy kozszeretetben 4ll6 apostoli fépasztor hagyta el
Szatmart (v6. a képtalan irattarat),” a kalocsai féegyhazmegye pedig régi bevalt mun-
katarsat kapta vissza. Klobusiczky volt egyhdzmegyéjétél junius 6-4n bucsitzott, mas-
nap utrakelt és 13-dn érkezett meg 1ij székvarosaba. Unnepélyes székfoglalisira au-
gusztus 6-an, Urunk Szinevaltozdsdnak linnepén keriilt sor. Az 1) érsek ekkor mar 70
éves volt, ki gondolta volna, hogy még egy hosszi, 23 éves egyhdzkormanyzas all elétte.
Magyar nyelvii szentbeszédében a kovetkezéket mondta:

s~Halljitok mdr szavaimat ti is, kiket az isteni rendelés az én gondviselésemre bi-
zott, Krisztusban kedves fiaim és leanyaim! Egy méltatlan ugyan, de titeket szivbél sze-
reté és szivében hordozé Pasztortok szél hozzatok: azon pdsztortok, ki magat érettetek
és a ti idvosségetekért azon szempillanattél fogva, melyben ezen nagy munkat vallaira
vette, a lelki Fépdasztornak, Krisztusnak egész szivébdl folaldozta. Isten utdn néktek
élek én, néktek halok ezutian: mert ez a tetszése annak, ki igy kormédnyozta az én
utaimat, hogy minekutdna koziottetek mintegy 20 esztendét eltdliottem vala, mint ak-
kori ideval6 kanonok, innét a szatmari plispokségre rendelte méltatlan személyemet és
onnét ismét 14 esztendd utdn, mint latjatok, visszahozott kozétekbe, hogy hatralévé ke-
vés napjait életemnek, mint f6 lelkipdsztorotok ezen kalocsai megye népének iidvossé-
gére szenteljem”.8

Kalocsai miikédése mindjart bosszisdggal kezdédott. Rudnay primas ugyanis szep-
temberre Pozsonyba nemzeti zsinatot hivott ssze, ennek elkésziileteivel az egyes egy-
hazmegyék, mint a szatmari is, mdr részletesen foglalkoztak. Az 6sszehivo levélben

6 Uo. 48-49.
7 Ueo. 71-74.
8 Uo. 304.
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Rudnay primids jogaira hivatkozott és a kiraly altal jévdahagyott nyolc tandcskozési
pontban az egyhazi birdskodas egyszeriisitését is megjelolte. Ez azt jelentette volna,
hogy a kalocsai sz€kt6l a primési birésdghoz is lehetett volna fellebbezni. Klobusiczky
azonnal bejelentette a primdsnak és a kirdlynak ellentmondésat: a kalocsai érsek soha-
sem volt az esztergominak aldvetve, a kalocsai érsek joga, hogy szuffraganeusait zsinat-
ra hivja és nem fogadja el a primési birésdg illetékességét. Ervei aldtdmasztisara
Szuchich P4l kanonokkal egy tanulmanyt is kidolgoztatott ezen a cimen: ,Metropolis
Colocensis Metropoleos Strigoniensis semper soror, nunquam filia”.%

A nemzeti zsinat megkezdése el6tt Klobusiczky az egyhézi biraskoddsok atrendezé-
sével kapesolatban Mocsokon, a nyitrai plispokség nyaraléjaban Kluch Jézsef piispok-
kel is targyalt. De nem sok eredménnyel, mivel a nyitrai f6pasztor silyos koszvénye mi-
att nem tudott Pozsonyba menni. A nemzeti zsinaton, amely szeptember 6-t6]1 oktéber
16-ig tartott, a kalocsai érsek az 6t bizottsag koziil az elsét és legfontosabbat vezette: a
kozerkolesok romldsdnak okairdl és ellenszereirsl. Ennek targyai kozott volt az egész
1skola- és nevelésiigy — az alapfokd iskoldktél a fels6fokiakig ~, a piisp6kok és kanono-
kok kotelességei, a papsag figyelme, a plébanosi és lelkipdsztori feladatok, a plébanidk
betdltése, a szeminiriumok fegyelme, tanrendje, és azok tandrai, valamint a plébdniak-
kal és a templomokkal kapcsolatos kérdések. A bizottsig nem utolsé sorban Klo-
busiczky kérésére kiilon feliratban kérte a kiralyt, hogy allitsa vissza Magyarorszdgon a
jezsuita rendet. A negyedik zsinati bizottsag Raffay Imre diakovari plisp6k elndklete
alatt inditvinydnak 14. alcime alatt az egyhdzi birésdgok atrendezésével foglalkozott és
gy dontott, hogy Kalocsdrol a priméasi szentszékhez is lehessen fellebbezni. A javaslat
azonban nem nyerte el a zsinat tetszését és dtdolgozasaval Kluch piispokot biztak meg.
Erre azonban sohasem keriilt sor, mint ahogy a nemzeti zsinat hatarozatai sem keriil-
tek sem Bécsben, sem Rémdban megerdsitésre. Pozsonyi tartézkoddsa alatt érte
Klobusiczkyt a szokott kirdlyi kitiintetés: I. Ferenc szeptember 23-4n kinevezte valdsa-
gos belsé titkos udvari tanicsosnak.

Visszatérve féegyhidzmegyéjébe elsének kimeritéen beszamoltatott maganak az egy-
hizmegye allapotardl és fiatalos lelkesedéssel fogott f6pasztori munk4jahoz. Mindenek-
eldtt felvirdgoztatta a székesegyhézi istentiszteleteket. Ezeket személy szerint dllando-
an és lelkiismeretesen latogatta, s a fépapi miséket maga celebrélta és 90 éves kordig a
prédikacidkat sem bizta masra. A székesegyhaz diszitésére, liturgikus ruhdkra, kegy-
szerekre igen jelents dsszegeket forditott.)® A Sziizanya tiszteletét, amelyre mar je-
zsuita jovendék kordban fogadalmat tett, kiillonosen is dpolta, a Szeplételen Fogantatas
iinnepét pedig kiemelt tiszteletben részesitette. A szemindrium Kalocsan - mint
Szatmarott is -, szemefénye volt. Ennek ligyeit elsédleges feladatként kezelte és figyel-
me mindenre kiterjedt. Ellendrizte a napirendet és a tanulményi rendet, a szeminariu-
mot igen gyakran meglatogatta. Kotelezte a kispapokat, hogy vegyenek részt a f6papi
szentmiséken és énekeljenek azokon. De gondoskodott arrél is, hogy egyszer egy évben
egy négynapos ,majalisnak” nevezett viddmsdgra is sor keriiljon. Hisz éves érseki kor-
manyzasa alatt a szemindriumra tébb, mint 80.000 forintot k6ltott és kispapokat nevel-
tetett Egerben, Pesten és Bécsben (Pazmaneum) is, 1!

9 Uo. 96.
10 Uo. 126-130.
11  Uo. 119.
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Nagy figyelemmel kisérte az 1766-ben Batthydny Joézsef érsek dltal letelepitett pia-
ristak iskoldjit, hiszen a legtobb papnovendék innen kerilt ki. Gonzaga Szent Alajos
tiszteletét mind a szeminiriumban, mind az iskolidkban meghonositotta.

Hosszi miikddése alatt 108.538 hivét bérmalt. A bérmalasokat kdanoni latogatasok-
kal kototte egybe. Ezek soran nemesak maga prédikalt magyarul, vagy németiil, hanem
a délutdni katekizmusokat is maga tartotta és csalddlatogatasokat is végzett. 1836-ban
kiadta a plébanidk kdnoni vizitdci6jdval kapcsolatos rendelkezéseit (,Decreta visi-
tationis canonicae”).'? Templomokat renovaltatott Almésiban, Bezdan, Obecsén, Kis-
korosoén, Csében, Foldvarott, Jozseffalvan, Moholyon, Nemes-Militits-ben, Novoszelen
és Vajszkdn. A kunbajai, orovici, pacséri és csanddi filidkat plébaniai rangra emelte, a
szabadkai plébaniabé] harom plébdniat alkotott. Az egyhdzmegyében szadmos helyen a
templomokban, amelyeknek § volt a kegyura, jelentds beruhazasokat tett, harangokrél,
egyhdzi felszerelésekr6l és diszitésekrdl gondoskodott. Békeziisége kzmonddsos volt
és jotékonykodasaval idegenben sem fukarkodott. Egyhdzi célokra adoményokat tett
Rémadban, Esztergomban, Fehérgyarmaton, Nagyvaradon. Nagylelkiien tdmogatta a je-
zsuitdkat, a bécsi Istitutum Leopoldinumot - amelyet 1826-ban az amerikai misszidk
érdekében alapitottak -, a kecskeméti ferenceseket, a pesti hermina-mezei kdpolnat, a
vact siiketnéma intézetet, a pesti vakok intézetét, szamos drvahdzat és kérhazat. A ka-
locsai kérhazra kiilon gondja volt, érdekében egy kiilon alapitvanyt is tett. Iskolai célok-
ra Kalocsan és azon kivill is igen jelentds 6sszegeket aldozott.’® Amikor Kalocsan 1828.
jilius 11-t6]1 kezdve a varos nagy része leégett, a kdrosultak segitésére sietett vigasztalé
szavakkal és anyagi tdmogatdssal. Az 1831-es nagy kolerajarvany idején pedig kiilén
népkonyhat allitott fel, amelyben hat héten keresztil tobb mint napi ezer embernek
egy un. rumfordi levest tilaltak fel. Hogy senki se haljon meg a varosban szentségek
nélkiil, elrendelte, hogy minden Kalocsdn laké pap, még a kanonokok is, kotelesek a be-
tegeket viatikummal elldtni és a tisztességes temetést elvégezni. Jollehet naponta atlag
48-an haltak meg, senki sem keriilt szentségek és egyhazi temetés nélkiil az anyafoldbe.
A jarvany elmultaval, oktober 8-dn az érsek a holtakért iinnepi gydszmisét mondott,
szamos arvany maradt gyermekrél pedig adomanyokkal gondoskodott.

Klobusiczky jotékonysagat orszagszerte ismerték. Szegények, raszorulék mindig és
nem hiaba fordultak hozzi. K6zmondasos volt vendégszeretete is. Kalocsdn szinte nem
volt nap, hogy asztalandl ne tiltek volna vendégek, klerikusok és laikusok egyarint. Pes-
ten és Pozsonyban is dllandé vendégjaras volt nala. Papok, szerzetesek, professzorok,
katonatisztek, magasrangi dllami hivatalnokok fordultak meg hdzdban, kiiléndsen az
1825-6s pozsonyi orszaggyilés idején. Jétékonykodasarél naplét vezetett. Eszerint
csak kalocsai miikodése idején 1.551.103 aranyforintot forditott j6tékony célra.®

Rudnay biboros hercegprimés haldla utdn - koleraban halt meg 1831. szeptember
13-4n -, az esztergomi érseki szék 1839-ig ismét nem lett betéltve, igy tehdt Klo-
busiczkyre, mint rangid8s érsekre védrtak azok a kozéleti feladatok, amelyek az
1832/36-0s orszaggytilést is forrongasba hoztdk. Ismeretes, hogy az 1825-6s reformor-
szaggyilés 6ta nemcsak az alkotmaényjogi problémak alltak szenvedélyes vitdk kozép-
pontjéban, hanem a vallasi kérdések is. Ezek 1833 elején Beothy Odon bihari katolikus,

12 Uo. 124, 216-318.
13 Uo. 139-142.
14  Uo. 263-279.
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de liberilis kovet javaslataival érték el cstcspontjukat, mikor is § a haladas és a szabad-
sag nevében kovetelte a katolikus egyhdz minden kivaltsdgdnak eltorlését és a protes-
tans felekezetek egyenjogusitdsat, elsGsorban a hdzassig terén. A hosszu parlaments-
ris kiizdelemben igy teh4t a kalocsai érsekre nemcsak megtisztel6 feladatok harultak,
mint pl. a megjelent Ferenc kirdlyt, Karolina Auguszta kirdlynét és Jozsef nadort id-
v0zI16 latin nyelvii beszédek tartdsa,’® hanem a katolikus alldspont kidomboritdsa is a
fels6tablan.

A felekezetileg vegyes hdzassagok iigyét az 1837-ben kirobbant un. ,ké6lni zavarok”
még inkdbb felkorbacsoltik. Ugyanis Klemens Droste-Vischering kélni érsek megta-
gadta a hdzassigok megdldédsat, ha a nemkatolikus fél nem garantidlta a sziiletend6
gyermekek katolikus keresztelését és nevelését, mire az érseket a porosz kormiany le-
fogta. Ismeretes, hogy Droste-Vischering intézkedését 1839-ben Lajcsdk Ferenc nagy-
varadi puspok is magaéva tette. Intézkedése nemcesak az orszaggyiilésen, hanem a kato-
likus papsag korében is visszatetszést sziilt és hidba igyekezett a felzaklatott kedélyeket
egy kiralyi leirat elsimitani és hidba halasztotta el dontését az 1840-es orszaggyiilés is,
a piispoki kar 1840. jilius 2-4n Lajesdk intézkedését magaéva tette és ezt XVI. Gergely
pépa is szentesitette, bar az \in. passziv asszisztencidt megengedte és a protestins lel-
kész elStt kotott vegyes hazassdgot is érvényesnek ismerte el (,Instructio Lambru-
schiniana”).

Az egyhdzon beliili, valamint az orszdggytilésen és a megyegytléseken foly6 vitdk-
ban a kalocsai érsek is aktiv szerepet vitt. Mindig bétran a katolikus allaspontot képvi-
selte. 1839. julius 15-én pl. az Gj primasnak, Kopdcsy Jozsefnek hat pontban adta el6 4l-
lasfoglalasit. Tobbek kozott azt irta: ,Miutdn a Szentatya ebben a kérdésben az egész
vildg el6tt nyilatkozott és ezek kozzé is lettek téve, az egyhazi szakadés és botriany ve-
szélye nélkiil a magyar piispokok mas gyakorlatot nem kivethetnek. En, aki Isten ke-
gyelmébol valamennyi magyar plispokot korban megeldzok és aki koziiliik talan az els6
ebben a kérdésben a rémai egyhdzzal, minden egyhdz anyjaval és tanitéjaval, annak
pispokével, Jézus Krisztus foldi helytartéjaval egyetértsek és aszerint cselekedjek,
ahogy 6 dontott”.!8

Egyhizmegyei intézkedései kozott meg kell emliteni nyomtatott korleveleit is. Ezek
a maga kordban még ritkasagok voltak és természetesen a papsignak széltak, ezért la-
tinul irédtak. Korlevelei koziil kiemelkedik az 1823. februar 7-én kelt irata, amelyben a
papsag figyelmét az erkolesi romlasra hivta f6l és felszélitotta 6ket, hogy tegyenek meg
mindent, hogy a valasok és a torvénytelen egyiittélések megsziinjenek.!” Amikor XII.
Leé papa az 1825-6s jubileumi szent évet 1826-ban az egész egyhdzra kiterjesztette, a
kalocsai érsek is majus 4-én meghirdette a jubileumot és programjit nyolc pontban egy
korlevélben tette kozzé.'® 1834. januar 21-én Pozsonybél intézte kirlevelét a papsag-
hoz, amelyben elsGsorban a papi és lelkipasztori kotelességek lelkiismeretes teljesitését
siirgette.!® Ugyanez év oktéber 4-6n, szintén Pozsonybél kérlevélben szélitotta 6l pap-

15 Uo. 335-337.
16  Uo. 194-195.
17 Uo. 313-316.
18  Uo. 322-333.
19  Uo. 338-346.
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sagit az amerikai misszidk tamogatdsira.?’ Utolsé korlevelét 1842. maércius 7-én,
Aquinéi Szent Tamads linnepén intézte a f6egyhdzmegye papsdgahoz. Ebben figyelmét
az iskolaknak szentelte és 13 pontban részletes utasitdst adott ezek érdekében.??

Klobusiczky életének bemutatdsa hianyos volna, ha az életrajz személyes életmaod-
jat és rendkiviili jAmborsagat elhallgatna. Kora ifjusdgatél fogva életszentségre toreke-
dett. Amikor plispokszentelésére késziilt 1808-ban Budén a kapucinus kolostorban egy
nyolcnapos lelkigyakorlat keretén beliil, janudr 20-dn egy részletes programot allitott
fel maganak, amelyet minden esztendében szokasos lelkigyakorlata alatt ellenérzott.
Ennek bevezetésében ezt irta: ,A piispoki allapot a tokéletesség dllapota. Isten téged
erre valasztott, tehat azt akarja, hogy tokéletes légy. Ehhez megadja kegyelmét, de ne-
ked is erre kell torekednek. Jé szdndékodnak ennek kell lennie: Istennek szenteld és
add 4t neki teljesen magad. Egyedil az 6 dics6ségének, sajat és mésok iidvosségének
é1j!"?2 Elhatarozasait két csoportba gyiijtétte. Az els6 csoport sajat lelki idvosségére, a
miasodik az egyhdzmegye szentiil folytatott kormanyzédsara szolgalt. Ekkor allitotta
Ossze napirendjét is, amelyet haléldig, egy pont kivételével, pontosan betartott. Reggel
négykor kelt, elvégezte reggeli imait, majd felkésziilt szentmiséjére, a szentmise utdn
pedig elmélkedéseket végzett. Feltett szdndéka szerint este 9-kor kellett volna nyugovo-
ra térnie, de kés6bb ennek idépontjit - orvosai tandcsai ellenére -~ kés6bbre halasztot-
ta mondvan: ,Haldlunk utdn eleget alszunk, most a munka ideje van”.?® Nysron, dél-
utan, a palota kertjében szokott sétalni, ezt azonban mindig imadkozéassal kototte
Ossze, mint mondta: ,A piispoknek nemcsak sajat magaért, hanem a rabizottakért is
kell imadkoznia”.?* Feltette maganak, hogy vendégszerets lesz, beszéde - f6ként asztal-
tarsasdgban - kedves, de fegyelmezett, hivatalos dolgokrél, vagy masok beszédeirél,
sért6 viccekrdl nem eshet sz6. Megfogadta, hogy minden tette plispkhoz lesz mélto.
Masokhoz nydjas, de nem konnyelmii lesz, nem fogja elhanyagolni az imadsagot hivei-
ért, a j6tékonysagot a raszorulokért, a bojtot sajat idvosségéért.

A rézsafiizért csaknem naponta imadkozta, az akkor még igen szigoru bojtot - az
eléirt id6kben - még 90 éves kordban is megtartotta az orvosok parancsa ellenére. Azt
mondta ugyanis: ,Nem akarom a parancs megszegésével életem meghosszabbitani.
Mir eleget éltem. Nem azt kérik szdmon t6liink, mennyi ideig, hanem hogy hogyan él-
tiink”.2> Feltette maganak, hogy minden szerdin és szombaton testét sanyargatasnak
veti al4, minden pénteken pedig vezekléovet visel. Ezt a gyakorlatat késé dregkoraig
megtartotta. Hagyatékabol két cilicium is eldkeriilt, az egyik ugyancsak véresen.?® Fel-
tette maganak, hogy aldzatossdgra torekszik, havonta rendszeresen gyondst végez, de
ha sziitkség van ra, tobbszor is. Az Oltariszentség el6tt valé adoraciét és a Szizanya
tiszteletét egész életében mély belsé meggy6z6déssel és dhitattal gyakorolta.

Jofeltételeinek masodik csoportjat az egyhiazkorményzassal kapcsolatos teendék al-
kottak. Megfogadta, hogy munkatdrsainak és szolgdinak kiilonds gondjat viseli, veliik

20 Uo. 347-351.
21 Uo. 358-372.
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szemben uralkodik magan, csendesen és atyai szeretettel inti meg 6ket, ha erre sziik-
ség van és ha sajat személyén sérelem esik, azt aldzattal eltiiri. Megfogadta, hogy pap-
jal segitségére siet, kiilonodsen, ha azok bajba keriilnek, vagy betegségbe esnek, de ak-
kor is, ha egy kérelmiiket el kell utasitania, azt kedvesen teszi, hiszen 6 ezeknek
Krisztus altal rendelt atyja.2” Megfogadta, hogy az Apostoli Szentszék és Szent Péter
utéda irant mindig koteles tisztelettel és engedelmességgel viselkedik - errél terjedel-
mes levelezése VII. Piusz, XII. Leé és XVI. Gergely papakkal is bizonysagot tesz?® - de
az allami hatésagoknak is megadja a tiszteletet. Az uralkod6hizzal szembeni hédolata
kozmondasos volt. 1827-ben megkapta a Lipét rend nagykeresztjét, még csaknem 90
évesen is magara vette a faradsigot, hogy az 1j uralkodé, V. Ferdinand tiszteletére
Bécsbe utazzék.?

Jofeltételei kozé tartozott a lelkiismeretes gazdalkodds is, mert mint irta, a javak
nem az 6véi, hanem az egyhazé. A f6loslegh6l szivesen juttatott, de arra is gondolt,
hogy utédai kedvezébb anyagi koriilmények kozé jussanak. A jé haldl kegyelméért ala-
pitvanyokat tett. Elhatarozasait 1808-ban ezzel a mondattal zarta: ,Fontold meg, piis-
pok vagy! Ezt tartsd szem el6tt mindig!”*°

Klobusiczky fépapi teend6it 88 éves koriig egyediil litta el. Csak 1838-ban kért ma-
ganak és kapott segédplispokot Girk Gyorgy kanonok személyében, aki ezutdn az alta-
lanos helynoki teendéket latta el. Bar az érsek kicsi termetii és gyenge alkatu volt, kiils-
nosképpen sohasem betegeskedett. A haldl is elég varatlanul érte. Még egy nappal 91.
szilletésnapja el6tt, 1843. jinius 25-én felkereste a szeminiriumot és a kispapok kozott
1d6zott, a jatékosok kozott jutalmat osztott ki, éjjel azonban mar magas lazba esett. Az
orvosok tiid6gyulladdst dllapitottak meg. Masnap kozeli végét érezve, kérte, hogy a
kiaptalan és az udvari papok gyiljenek betegdgyahoz. Miutan ez megtortént, a hiszek-
egy elimadkozisa utdn felvette a vikarius kezébol a betegek szentségét és a viatikumot,
majd a jelenlévikhoz rovid buzditdst intézett, amit ezekkel a szavakkal fejezett be: ,R6-
vid 1d6 milva elvalunk egymast6l. Remélem, az 6rok életben viszontlatjuk egymast.
Kedveseim, imadkozzatok érettem!”3!

Halaltusaja - mivel kora ellenére szervezete elég szivds volt -, jalius 2-ig tartott. Ak-
kor, Sarlés Boldogasszony iinnepén tért meg az 6rok Pasztorhoz. Temetésére hirom
nap mulva, julius 5-én keriilt sor, koporséja a székesegyhizban elédei, Klobusiczky Fe-
renc és Kollonich Laszlé mellé keriilt. Az iinnepélyes rekviemet Pogdany Adalbert
pristinai valasztott plisp6k mondta, mivel a plispoki kar valamennyi tagja majus 18 6ta
az orszaggyllésen, Pozsonyban tartézkodott. A gloriusumot Farkas Imre székesfehér-
vari kanonok tartotta, mig a latinnyelvii szentbeszéd megtartdsaval a kaptalan Sza-
niszl6 Ferenc nagyvaradi kanonokot, a magyarnyelvii szentbeszéd megtartisival pedig
Szalay Imre veszprémi kanonokot bizta meg.

Klobusiczky Péterrel egy szentéletii fépap tavozott az él6k sordb6l. R4 - mondhat-
juk nyugodtan - vonatkozott az, amit érseki székfoglaldsakor, 1822. augusztus 6-4n
magyarnyelvii szentbeszédében befejezé mondatként mondott: ,Adja az Ur Isten, hogy

27  Uo. 240.
28 Uo. 55-61, 185-193, 220-222.
29  Uo. 245.
30 Uo. 250.
31 Uo. 254.
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mindny4jan gy éljiink, amint akarunk valaha meghalni, — ugy szent lesz életiink, bol-
dog lesz halalunk” 3

GABOR ADRIANYI
A “FORGOTTEN" PRELATE OF KALOCSA, PETER KLOBUSICZKY (1752-1843)

Péter Klobusiczky, bishop of Szatmir was consecrated archbishop of Kalocsa in 1821. He had first
gauged the situation of his diocese, than proceeded to do his pontifical work. He imparted a new impulse to
the divine services celebrated at the cathedral by attending them regularly, in person. He spent a substantial
amount of money on liturgical vestments and devotional objects. The Seminar of Kalocsa was the apple of his
eye, it was given high priority and nothing escaped the prelate’s attention in this context. During the twenty
years of his government he spent more than 80.000 Fts on the Seminar, and he also provided for the educa-
tion of seminarists in Eger, Pest and Vienna. He was much interested in the activity of the Piarist school (the
Piarists were settled in Kalocsa by archbishop Jo6zsef Batthydny in 1765), because most of the seminarists
came from Piarist schools. He published his instructions for the canonical visitation of the parishes in 1836.
He also provided for the restoration of a number of churches and raised some filiae to the rank of parishes.
His munificence was proverbial and his charities were widely known all over the country. The poor and the
needy could always appeal to him for help. After the death of the cardinal primate, S. Rudnay in 1831, the
see of Esztergom was left vacant till 1838. Péter Klobusiczky as senior archbishop had to assume the task of
participating in the public life of Hungary at a time, that of the 1832/36 Reform Diet, when the country was
stirred by the idea of progress.

32 Uo. 309.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
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CSAPODI CSABA
BESSENYEI GYORGY ES A KATOLICIZMUS

Bessenyei Gyorgy két vilag hatdrdn, a magyar szellemi életnek azon a nagy fordulé-
pontjan all, amelyet magyarorszagi felviligosoddasnak neveznek.

Az egész eurdpai szellemi életnek ez az irdnyviltozdsa téliink nyugatabbra mar ko-
rabban, a 17. szazad végén, a 18. szdzad elején kovetkezett be. Ami el6tte volt - taldn az
egy humanizmust leszamitva -, évszdzadok 6ta egységes folyamat. A reformacié és az
ellenreformdcié minden gigaszi kiizdelmiik ellenére is k6z6s gyokeriiek. Egymashoz
sokkal kézelebb 4ll6 torténelmi jelenségek, mint minden egyéb, ami utdnuk kovetke-
zett. Ugyanazokért az alapvetd eszményekért, ugyanazért az életidedlért harcolt a ke-
reszténység minden dga. Egy k6z0s igazsdgért, Krisztus hitéért, tanitasaért, orszaga-
ért, az ember tilvilagi, 6rék életéért, Isten dicséségéért. A harcot éppen az okozta és
tette szenvedélyessé, hogy ezt a kozésen minden 6lé értékelt igazsagot kiilonbozokép-
pen lattak. Az értékrendszer, a cél azonos volt; a feléje vezeto titban volt a nagy kiilonb-
ség: egyediil idvozitd egyhdz, vagy egyhdzak; csak predestinici6 és kegyelem, vagy ke-
gyelem és szabadakarat; tokéletesen megromlott emberi természet vagy Krisztus
végtelen érdemeibe valé bekapcsolodas altal érdemszerzévé valt emberi cselekedetek;
puszta jelkép, vagy veliink laké Eucharisztia és igy tovabb.

Elég nagy kiilonbségek ahhoz, hogy nemzedékek viaskodjanak rajta teljes erdkifej-
téssel. De a végso cél és az alapelvek Osszessége: Isten, kegyelem, orok élet, keresztény-
ség, sohase voltak vitds kérdések azéta, hogy az eurdpai emberiség a kereszténységre
tért. Sohasem volt kétséges, hogy az emberi élet silypontja nem a f6ldén, hanem a ma-
sik, 6rok vilagban van.

A 17. szazad végefelé, a nagy szellemi harcok hullamai kezdenek elsimulni Eurépa-
ban. Az addigra kialakult valldsi teriileten kezdenek allandésulni. A hatalomban,
kulturaban egyarant vezeté XIV. Lajos-i Franciaorszdgban kivirdgzik az egész vilagtol
csodalt klasszicizmus. Tartalom és forma egyensilya. Az egykord szemléls ugy 1atja: ez
a tet6pont. Egy pillanatra tgy latszik, végleges megillas kovetkezik be: az ellentétes
erék egyensilyba jutottak.

De csak pillanatnyi egyensiily ez. Utdna valami jabbnak kell kévetkeznie, mert Eu-
réopa soha nem tud 6nmagaval megelégedni. S éppen az a meglepd, hogy milyen hirte-
lenséggel tor be a klasszicizmus nyugalmanak helyére egy 4j vilig mérhetetlen nyugta-
lansagaval, a felvildgosodas és a forradalom szizada. Nyugalom és tekintély helyett
kritika, szabadsag, konnyedség és cinizmus. Tulajdonképpen mindez a forradalmian 1j
gondolat, ami a 18. szdzadban izgalomban tartotta a mtivelt viligot, mar az el6z6 sza-
zad forduldjan készen van. A szellemi élet nagy krizise 1680-1715 kézt jatszodik le. Ek-
kor irjak és terjesztik eszméiket a nagy gondolkodék: Newton, Leibniz, Spinoza és az 1jj
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gondolatok szenvedélyes terjeszt6i, mint Boyle és tarsai. Csak aprépénzre viltottdk és
csillogé kontosben népszertisitették ezeket a gondolatokat a 18. szazad nagyjai: Vol-
taire, Rousseau, Montesquieu, meg a francia forradalom emberei.

A felvildgosodis kiindulé teriiletei Anglia, Franciaorszig, Németalf6ld. Innen ve-
szik at, némi késéssel, a németek. Ezt misoljak a maguk kevésbé csillogé és gyakorlati-
asabb moédjan. A felvildgosodds itt az abszolut uralom védépaldstja ald hizédik és feliil-
rél iranyitott 4llami-tdrsadalmi reform, népmiivelés lesz beldle.

Mindenesetre a felvildgosodas azt jelenti, hogy a régi szildrd vildgnézeti var meg-
inog és recsegve-ropogva d6l 6ssze. Allam, tarsadalom, kiralyi hatalom, egyhazi tekin-
tély, kinyilatkoztatds, természetmagyarizat, mindaz, ami a vildgnézet alapvets ténye-
z8je volt, ellentétes megolddsok felé tér. Az élet, a tarsadalom kiils6 keretei ugyan
valtozatlanok, de bent a lelkekben helyet kap a szkepszis, a cinizmus. Ez a 18. szdzad
képe.

Es Magyarorszag? A szézad els6 fele nyugodt alléviz. A végteleniil elgy6tort, kivérzett
magyarsiagnak éppen elég feladat 1jra felépiteni életlehetdségeit, betelepiteni a pusztava
valt hazat, ijra emberi életet teremteni a sivar pusztasag helyett. Az anyagi élet lehetésé-
geinek megteremtése foglalja el. Emellett folyik ugyan az intézmények kialakitasa: isko-
lak, kozigazgatas, egyhdzi szervezet kiépitése, de a bels6 tartalomra mir kevés energia
jut. Annil is inkdbb, mert az ujjaépitést idegen kezek iranyitjak, kivillrél és nem a ma-
gyarsag érdekében. A telepitések célja nem a magyarsig megerdsitése, az dllami gépezet
kiépitése nem a nemzeti 6nallésdg erbsitésére szolgal. Miiveltségi elemek egyre inkabb
csak Bécsbdl johetnek. Minden egyéb it elzarul. A magyar protestantizmust a bécsi val-
laspolitika egyre jobban elzirja a nyugat leveg6jétél, G szellemi aramlataitél, a nyugati
egyetemek magyar protestins hallgatéi mindinkabb elmaradoznak.

Szellemi életiink mindinkabb katolikus szinezetet kap. A 18. szdzad vitathatatlanul a
magyar katolicizmus nagy megerfsodésének, elterjedésének kora. Egyhazi szervezet, ka-
tolikus iskoldk halézatanak kiépitése folyik, templomok épiilnek. A protestantizmus 1ét-
szamban és teriilletileg 1épésrél 1épésre vonul vissza. De mindenben van valami lapos.
Nem a Pazminyok kora ez, hanem sok tekintetben a foldesiri erészakoskodasok és a
kozigazgatdsi apparatus tliszirdspolitikdja iitkozik ki. Ami - mig egyik oldalon kit6rélhe-
tetlen keseriiséget okoz —, a mdsik oldalon a belsd eréket nem fejleszti ki, és ezért a tarsa-
dalom szinte ellenallds nélkiil valik dldozatta a krizis idején az j eszmék szidmara.

A magyar katolicizmus sokszor mdiig érezhet6 lapossdganak, langymelegségének -
a 19. szdzadban éppen gy, mint olykor ma is -, gydkereit nemesak a jozefinizmusban
kell keresni, hanem a 18. szdzadnak stagnilé szellemiségében is.

Ez a belsd erSiben gyénge, pompas és dltaldnos, de kissé iires és miiveletlen magyar
katolicizmus keriil szembe egyszerre a 18. szdzad masodik felében mindazzal, ami nyu-
gaton és délen mar hosszi ideje erjedt, hogy azutdn mindent letarolé erével terjedjen el
a miivelt viligban. Filozé6fia és természettudomany csillogé francia kontosben, német
népjo6léti szandékokkal megrakva, letagadhatatlan tudomdnyos eredményekkel is gaz-
dagodva jelenik meg Dévénynél, helyesebben Bécsben, a magyar kultira akkori kézve-
tits, irdnyité kozpontjaban. Itt iitkoznek bele a kiilf6ld6n, de most mar nem nyugaton,
hanem a fényes csdszarvarosban jart magyarok az 1ij eszmékbe. Innen drad a nyomta-
tott betii, f6leg a francia nyelv és irodalom utjdn a magyar lélekbe az elvildgiasodott
szellem. Szent Istvin kora 6ta nem volt a magyar szellemi életben ilyen gyors és alapos
atfordulas.
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Bécs az a kozpont, ahol Bessenyey Gyorgy egyénisége, vildgnézete kiformalédik,
benne egy kilonos kettésséggel. Egész életén at megtartott mélységes Isten-hite a régi
vildghoz koti. Mindent dthaté racionalizmusa, ész-kultusza az 1j idék nagy képviselsjé-
vé teszi. Sajnos Bessenyey a magyar irodalomtérténetben és a magyar torténetirdsban
nem kapta meg az 6t joggal megillet6 helyet. Pedig a legnagyobbak ké6zt, Széchenyi mel-
lett lenne a helye. Jellemz6 vondsa kettejitknek, hogy egyikiiknek sem volt semmiféle
hivatalos megbizatdsa a nemzet problémainak oldozgatdsdra, a bajok felismerésére és
felismertetésére. De az is rokon vondsuk, hogy 6 is az iskolai alapok utan tulajdonkép-
pen autodidakta, aki szenvedélyes energidval olvas, gondolkozik, tépelédik, képezi ma-
gat.

Igaz ugyan, hogy az irodalomtorténet mar régéta korszakmeghatarozénak tekinti
,Agis”-anak megjelenését 1772-ben, mint az dj magyar irodalom kezdépontjat, de annal
nem tobbnek. Szerepe olyan, mint a O-val jelzett kilométerkdé. Az utak kezdete, de 6
maga a kozlekedésben nem vesz részt. Ugy tekintik, hogy nyelve nehézkes, verselése
gyonge, dramai még gyongébbek. Prébalt irodalomra serkenteni, de nem sok sikerrel s
arinylag rovid bécsi tartézkoddsa utdn mint bihari remete siillyed el a jelentéktelenség
homalysban. Torténetirasunk még ilyen szerepét se nagyon emeli ki. Tevékenységét in-
kabb csak ,jambor szindék”-nak tekinti (mint egyik miivének cime), céljait masok vi-
szik eredményre. Igy azutdn vilagnézetének vizsgalata is feliiletes, alkalomszerii ma-
radt, csak kevés kiragadott részletre tamaszkodd, az utolsé évtizedekben pedig
tudatosan hamis alapokra épiil6 volt. Pedig irdasainak teljessége érdemli meg az alapos
vizsgalatot, ha a val6sdgnak megfelelé képet akarunk kapni.

Bessenyey a sarospataki iskola tiszteletremélto, de mar régéta megkovesedett vila-
gabdl, a reformatus ortodoxia merevségébél keriilt Bées, az akkori Eurépa egyik mi-
veltségi kozpontjanak kdprazatos vildgaba, ahol a mar nagyon is kiliresedett barokk ka-
tolicizmus utdvirdgzasa mogott mar valéjaban a francia felvildgosodds szellemes-léha
vilaga uralkodik. Itt éri az a sokféle 1j hatds, ami d6nt6en meghatarozza azutan vilag-
nézetét.

Ennek a vildgnézetenek kialakuldsaval elészor Eckhardt Sandor foglalkozott alapo-
sabban egy fiatalkori, 1919-ben az Egyetemes Philologiai K6zl6nyben megjelent tanul-
manyaban: ,Bessenyey és a francia gondolat”. () azonban els6sorban azt vizsgalta, mi-
ként hatott Bessenyeyre a francia felviligosodis irodalma, tehat Bessenyey egész
vilagnézetére vonatkozé alaposabb vizsgilatot nem végzett. Igy azutin eredményeivel
nem lehet mindenben egyetérteni.

Eckhardt azt irja, hogy Bessenyey egész gondokozasa és filoz6fidja a 18. szazadi
francia gondolatnak nalunk leghivebb kifejezése. ,Hite a francia deistdk istenhite
és vallasi tiirelmessége. Hogy a valldsos érzés vezesse, ahhoz hidnyzott bel6le a ben-
s6séges hit. Voltaire felviligosult deizmusa, dogmaellenes szkepszise és tiirelmi ta-
na, mellyel minden vallast egyenlé értékinek nyilvanitott, minden aktiv és expan-
ziv hitet a fanatizmus gyandjdval illetett, tilsdgos erdvel befolyasolta Bessenyey
érzését ahhoz, hogy igazan hivé legyen. Innen az a deistdkat jellemz§ sivarsag,
mely Bessenyey metafizikai elmélkedésein uralkodik s melyet csupdn a 18. szdzadi
szentimentalis ember patetikus fellendiilései tesznek itt-ott egyénivé, lirikussd, emel-
kedetté.”

Eckhardt utdn évtizedekig nem toértént Gjabb komoly kisérlet Bessenyey vilagnézet-
ének elemzésére, mignem azutdn a marxista irodalomtérténet és filozéfiatdrténet egé-
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szen téves vaganyra nem terelte a kérdést, elére meghatirozott megallapitisokkal,
amik ugyan a tényeknek ugyan teljesen ellentmondanak, sokszor a primitiv logikdnak
is, de ez akkor kételez6 volt. Legkirivobb példija ennek a prekoncepta idednak a mar-
xista irodalomtudomény f6 teljesitménye, ,A magyar irodalom térténete”. Ennek
1963-ban megjelent 3. kotetében olvashatok a kovetkezd megéllapitisok a Bessenyeyrsl
sz016 részben: ,Bessenyey elséként épitett ki magyarul egy a fideizmustél és az osztrak
dllamelméletts] fokozatosan elszakadé deisztikusan materialista boleseletet és tarsada-
lomelméletet.” - ,Bessenyey elfogadja Pope burkolt materializmusat. Deista lesz, va-
gyis hiszi a vildgot teremtd s 1étezd Istent, de a vildg 1étrejotte utdn Isten szerepét elve-
ti, a vilag fejlédését belss torvényszeriiségekbdl eredezteti, melyek csak a természetbdl
ismerhetdk meg ... fgy ellentmondéan hol Isten tiszteletét is megkivinja, hol ecsak a ter-
mészet térvényeit tartja kovetendének ... A francia forradalom el6tt tehat Besse-
nyeynél is folerésodnek a deizmus materialista elemei.” - ,A Bihari remeté-ben a tudat
és 1ét viszonydban mindig hajlik a materializmus felé ... Mégsem tud elszakadni a deiz-
mustél, ami szkepszisébdl kovetkezik ... Vitatja Isten természetének érthetsségét, de
attél, hogy kétségbevonja a teremtést, ~ noha elérkezik a gondolat kiiszébéig, - vissza-
riad.”

A bemutatott néhany részlethdl is vildgosan latszik az egész szemlélet elére megha-
tarozottsaga, értelmetlensége, tobbszoros ellentmonddsai. Hiszen mar a ,deisztikusan
materialisztikus boleselet” is valésigos fab6l vaskarika. Ezt mindenki ldthatja, aki tisz-
tdban van a materializmus és a deizmus fogalmaval. A kett6 egyszeriien kizarja egy-
mast. Hiszen a materializmus tagadja Isten 1étét és csak az anyagot ismeri el, a deiz-
mus pedig vallja Isten 1étét, a teremtés tényét, csak Istennek a viligra gyakorolt
tovabbi hatdsat tagadja és a vilag miikodését az Isten iltal beléirt természettérvények
érvényesiilésének tulajdonitja. Materializmust egyébként Bessenyeynél egyaltalan nem
lehet taldlni. Mint latni fogjuk, Isten-hite mindvégig toretlen.

A ,Magyar irodalomtorténet”-tel koriilbeliil egyidében a filoz6fus Matrai Liszl6 ah-
hoz hasonlé szellemben irt, nyilvinvaléan csak elére elhatdrozott tételek és nem
Bessenyey szovegeinek kozelebbi ismerete alapjin: Bessenyey ,tisztdzta az akkori tu-
domdny legmagasabb szinvonalan, az akkori materializmus legkovetkezetesebb képvi-
selbinek legsilyosabb érveire timaszkodva a 1ét és a tudat viszonyanak kérdését... Nem
1at donté kiilonbséget az ember és allat kozott a 1élek, a tudat kérdésében és ez azt bizo-
nyitja, hogy valéban materialista allispontja van.”!

Mar most ezek utdn prébiljuk kielemzni Bessenyey sajiat, nyomtatisban méar a
maga kordban megjelent és az akkor kéziratban maradt és csak kés6bb napvildgot la-
tott miiveibél valosdgos allaspontjat.

Hogy Bessenyey fiatal kordban mélyen valldsos nevelést kapott otthon és a siarospa-
taki reformitus kollégiumban, azt senki sem vitatja. Ezzel a kifejezetten keresztény,
dogmatikus Isten-hittel érkezett Bécsbe és itt kezdte meg mérhetetleniil szorgalmas ta-
nulményait kora irodalméaban. Maga irja, hogy Voltaire 6sszes miiveit kétszer-hirom-
szor végigolvasta, de ezekben semmi Isten-tagadé dolgot nem olvasott.

A mindent teremtd Istenr6l vallott kezdeti hite bécsi tartézkoddsa folyamén soha nem
rendiil meg, csak kiegésziil, raciondlisan is meger6sodik rendkiviil er6sen ész-iranyultsaga

1  Mitrai Laszlé: Gondolat és szabadsag. Bp. 1961.
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lelkiiletében. Miveib6l az deriil ki, hogy az Isten-eszme egész életén at foglalkoztatta,
de nem a kétségek irdnydban eltolédva, f6leg nem materialisztikus irdnyban, hanem
éppen az ész és tapasztalat kovetelményei alapjan. Talan kiilonésen hangzik, de azt le-
het mondani, hogy Bessenyey a leginkabb ,istenes” irénk. Az 6 Isten-fogalma pedig
egyaltaldn nem valami vildglélek, hanem hangsilyozottan a vildg teremtéjét, urit vallja
benne.

Egy 1772-ben, tehit Bécsbe érkezése utdn nyolc évvel irt kisebb kolteményében igy
szol:

,,Orékkévaléség, kitfeje mindennek!
Lathatatlan Lelke a’ nagy Természetnek!
Kebledbe miként forméltad Vilagod?

Hol rejted s mutatod felsé Valésdagod?

Ez az 6rok er6 magidba mozdulvan,

Széllyel terjeszkedett a’ mindent alkotvdn
Kebelébe tartja a’ nagy természetet,
Melynek az & Lelke szabhatott tsak rendet.”

Természetesen, ha valaki nagyon akarja, az ilyen szoveget lehet félremagyarazni és
benne valamiféle panteista nyomokat felfedezni. De hogy a valésagban mennyire sze-
mélyes, természetet teremté Mindenhat6 Istenr6l van sz6, arra vildgos bizonyitékként
olvashatjuk a joval késébb, 1779-ben késziilt ,Holmi”-ban: ,Nem elég olly nagy kegyel-
met tsak varni, hanem kérni kell azt konyorgések dltal, mert az Isteni j6sdg meg-
kivdnnya a maga irgalmassagért valo szives esedezéseket, melyeket néked is el kell ko-
vetni, ha vildgossagot akarsz nyerni ... En azért tsak ugy vélekedem, hogy minden lélek-
nek szabad, akdrmely hitbe légyen, nagyobb boltsesség és latasért Istennek konyorogni
... Orokké valé Minden, Isten, ki a lett dolgokat karjaidon tartod, s vezérls lelkedet ke-
beledben élteted is, Te, ki végzéseidbe, nagysdgodba, dits6sségedbe, tulajdonsigaidba,
tzélodba, tettzésedbe 6roktiil fogva ugyanazon, viltozhatatlan, megfoghatatlan Egység
vagy, Ki 6rokké az is maradsz, méltoztassil fényességednek egein magassagodnak szé-
kibél, egy olly Teremtésednek kialtdsait meg hallani, ki mint a féldnek még eleven pora
a s6tét mélységhdl hozzad fohdszkodik. Minden teremtésnek kezedbe van sorsa, 1éti. Te
teremtetted az én atyimat, te engedted emberi természetiinknek rélad valé belsé
isméretit. A te kezednek munkdja vagyok én is. Elek olly hitbe, mellynek titkat szinte
\igy mint érokkévalésagodat ki nem merithetem, de vallom mint a te nagy LETEDET,
mellyet érzek, tudok, de nem magyarazhatok. Ez az a hit, mely nékem parantsolja,
hogy Tégedet, mint minden dolognak kitfejét, é16 igassagot, boltsességet, 6rok valosa-
got belsé tsudalkozdssal, josdgos tselekedetekkel tisztellyelek! kénszerit embertarsaim-
nak szeretetire, a j6 erkoltsokre, békességre, szelidségre, magam életének torvényes
fenntartasara kénszerit és biztat arra, hogy josdgos tselekedeteim utdan a te megteste-
siilt fiad Isten irgalmaba halhatatlan lelkemnek 6rok jutalmét varjam; kénszerit egy
sz6éval mind arra, mi nékem béldogsag és néked ditséség. gy sz6lok magamba Isten,
nagysdgod el6tt, mert nem litom kiterjedésednek véghetetlenségét. Ha hat még van-
nak néked ollyan boltsességeid, mellyeknek vilagat emberekkel kozolheted, hogy hoz-
zad nagyobb ismérettel jobban kozelithessenek, tetézd meg azokkal hitemet és vigy
boéldogsagodra, elégséges tokéletességre a Hitbe. Litod és tudod, irgalmas Isten melly
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igazan kivianom te altalad béldogsdgomat keresni. Légy vezérem ha tettszik és vigy
arra, amerre ditsGittessél munkddba. Ha el hadsz, kéntelen lészek igazsigodnak
aldozatjiva tétetni hit szerint, mert mind Mennyorszdgot, mind Poklot Te teremtettél
Szentirds szerint. Vildgosits hiat engem, Uram, ha ezt a Hitbe még sziikségesnek tala-
lod; ha nem és madr elég, tarts meg itt s tégy jot véllem! Amen.”

Ilyen mély érzelmi heviilet természetesen nem sokszor nyilatkozik meg Bessenyey
szavaiban, mert az 6 lelkiilete alapjdban véve racionilis, ész-beallitottsagn, ezért hite is
féleg értelmi megalapozottsagi. fgy olvassuk ugyancsak a , Holmi”-ban: ,Mihent a nagy
Teremtésnek tsudallatos Testét szemlélem, azonnal eréltetem annak elhitetésére, hogy
nem emberek tsiniltik, melly szerint kell valami nallunk sokkal fels6bb erének, hata-
lomnak s személynek lenni, ki altal mind ezek szereztettek.”

Ugyanebben a munkijaban hatdrozottan elutasitja a panteizmust: ,mitsoda vad
okoskodas médja is azt dllitani, hogy a nagy Természet Isten? valamit latz a Vildgban,
ugy annak mind Isten részének kellene lenni. Vegyiik fel, hogy a nagy Test, azaz a Vi-
lagnak vélta ollyan mint egy emberi test és 6 benne az Isten gy él, mint az emberbe
test lelke ... mitsoda rémiiletes jonne ki a dologbul. Igy minden otsmanység része lenne
az Istennek ... Kiilénb6z6 dolognak kell tehat e vildgot venni.”

Folfogasa késbb se valtozott. Mar bihari maganyaban, a szdzad végefelé késziilt ,A
természet vildga”-ban olvassuk:

Nem lehet vaktaban ilyen rendnek lenni,

A néma természet nem tud ennyit tenni.

De 4ll6 rend s torvény kavargdssal hogy lett?
Foldet, rezet, meszet, téglit rendetleniil,
Hijaba kavargat vilag végéig is,

Mert nem lesz bel6lok szép kastélyod még se.
A ziirzavar egyet, mast 1igy médollyon,

Hogy vak eset dltal orgonat tsindllyon?

A kézi mesterség mind emberre mutat

S a vilag Istenhez vezeti az utat.

Forras nélkiil tsinalsz futosé patakot,
Mesterséget mutatsz s elveted az okot.”

Az ember akkor bolts, mikor fohdszkodik.”

A ,Bihari remete” cimli munk4ijiban megint valésiagos ditirambot taldlunk Istenrél:
,Te! Véghetetlen kiterjedésben 4116 hatalom! Ki magadat munkéidban felfedezted. O
te! mindeniitt Lithaté Lathatatlansig! Ha teremtésednek idején boltsességedet lel-
konkkel még annyira nem koézltted, amennyire természeted megengedi és sziikségiink
megkivanja, botsdsd ala Egedbiil, hadd lassak dgy, amint te akarod ... Beléd halok!
Mentiil nagyobb torédéssel, forrébb buzgdsaggal élek természetednek megismerésére,
orokkévalésagod annal nagyobb vaksdgra vét. Erezlek lelkemben, de mégis mitsoda
magassagra rejtezél el t6llem Egeidben, nem tudom. En mondjam é néked, hogy véllem
mit tselekedjél: Néked! ki egy gondolat, egy Latés, egy akarat vagy az 6rok idékben. O!
ha esedezésem eltted kedvet taldl, kiildd el ald lelkemre, hogy altala a setétség bennem
vildgossigra j6jjon!”.
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Ez az a Bessenyey, akire ,a deistdkat jellemz6 sivdarsag” dllapithaté meg, vagy ép-
pen ,,a deisztikusan matereialista boleselet”? Es az el6bb idézett sorokat nem bécsi tar-
tézkodasa idején irja, henm életének utolsé szakaszdban, bihari maganyédban.

Hosszan lehetne még folytatni Bessenyeynek Istenre és a hitre vonatkozé mondata-
it, de legyen elég életében utoljara leirt soraibél, 1811-ben kelt végrendeletébél idézni:
Lteszem ezen testamentomi rendelésemet az egy, é16, 6rok Istennek nevében és sege-
delme &ltal.”

Az idézetekbdl is kovetkezik, hogy nem szabad félreértelmezni azt, amikor
Bessenyey orok természetrd] beszél, de 6 maga is megmondja: ,Orok testnek nevezem
azt, mellybé] az nagy Vildg természete 4ll, t.i. Tiiz, Viz, Eg, F5ld. Orok Test lehet azért,
mivel ollyan nagy dllandésdga van Teremtéstdl fogva. ... Ezt az 6rok Testet Teremtette
az Isten.” (Holmi).

Bar Bessenyey hite mindig az értelemre alapozott, mégis elismeri a kinyilatkoztatis
nélkiilozhetetlen voltat és elismeri a Szentirdsban foglaltakat: ,mennyei kinyilatkoztatis-
nak, azaz vallisnak kellett az értelmet segedelmére felvenni, hogy azért kipétollya benne,
amire sziiksége van és magatul nem tudja, nem érti.” (Az értelemnek keresése). ,Az iste-
ni természetnek személyekre osztatisa magdban minden emberi értelemtiil megfogha-
tatlan, megengedhetetlen dolog. Erre nézve vallyuk mi keresztények, hogy Egy az Isten.
Azomban hdrom személyre osztjuk. (Itt pontosan hivatkozik Szent Pal rémai levelére). ...
itt nem a Szent Haromsdg léte és lehet6 valésdga ellen okoskodom. Az emberi elme hata-
rait mutatom tsak ki, hogy magdtul az Isteni természetet sehogy fel nem veheti. Amiatt
kellett hozza mennyei kinyilatkoztatasnak és kegyelemnek jarulni ... Nohat a Szent Ha-
romsagot nem természet szerint valé értelemmel talaltuk fel, nem is annak erejébiil vall-
juk, hanem a Szentiras tekinteti altal hissziik.” (Az értelemnek keresése).

Hogy ez a kinyilatkoztatasra vonatkozd széveg nem puszta dltaldnositds, hanem
hogy 6 Voltaire mellett a Biblidt is olvasta, bizonyitjdk az 1779-b6l valo ,A magyar
nézé” sorai, ahol azutan, hogy elriaszté képet fest arrdl, hogy az emberiség a poginy
id6kben és teriileteken milyen vad eltévelyedésekbe keriilt, igy ir: ,Latod, mivé lesz az
ember revelatio nélkiil. Ha Biblia nem volna, mi is most vagy hottentottdk, vagy
brasilitik modjara élnénk taldn. Ne mondja hat senki, hogy Szent Pal (itt jegyzetben,;
,Szent Pal név alatt értem az Ujtestamentom tanitdsait”) nem mennyei tudoméanyt
hirdetett, igy tanitvan: Imadd a Teremt6t 1élekben és igazsdgban. Szeressed, segitsed
felebaratodat, legyenek josagos cselekedetid, jésagért varj jot az Istentiil, gonoszért
biintetést. (Itt még sok szentirdsi idézet kovetkezik.) ... Mi tudjuk, hogy a halalbél atvi-
tetiink az életre, mert szeretjiik a mi atyankfiait. A léleknek gyiimélcse a szeretet. Orok
békesség, békességes tiirés, kegyelmesség, josdg, hit, aldzatossag, mértékletesség...
Latod-é, Szent P4l micsoda dolgokba hatdrozza meg a léleknek gyiimoleseit? J6 ezekhez
tartani az embernek magit.” Befejez6 sorai itt: ,Mert 6tole, 64ltala és 6benne vagyunk
mindenek. Néki legyen dicséség mindorokké, dmen.”

Erthets tehat, hogy az istenkdromlast a legsilyosabb biinék kézé sorolja: ,Nints e
széles vildgon is taldn karomkodadsdnal fogva egy nemzet akdrmely oly utdlatos és rémi-
t5, mint a Magyar kozség ... Ha vasarnap dolgozik, megbiintetik, ha Istenét ebnek vall-
ja, elnézik. Szegény keresztény torvények.” (Az értelemnek keresése.)

Nemcsak az Isten-hit, hanem a lélek halhatatlansdgdnak, testt6l nem szdrmaztatha-
to voltanak, és a foltdmadasnak is valléja Bessenyey. 1779-ben igy ir a ,Holmi”-ban:
,Kell benniink faradhatatlan, sziintelen gondolkodé, halhatatlan, testetlen léleknek
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lenni ... A Testetlenséget értsed immaterialitdsnak ... A Testetlenség olly dolog, vagy
eszkdz, melly a testségnek ellene van tétetve. A Testséget nehézség, szin, dbrazat, for-
ma, keménység, ligysdg tsindljik egybe, melyek altal nagy, vagy kisebb részekbél all.
Ellenben Testetlenségnek olly valamit gondolj, melynek sem szine, sem nehézsége, sem
lagysaga, sem keménysége, sem konnytlisége, sem izi, sem szaga, sem abrazattya nints.
E szerint gondold mar Lelkedet Testetlenségnek és szivedet, véredet testségnek annak
ellenébe lenni.” ... ,Szomoru tévelygéseknek vannak az emberek Vallds nélkiil kitéve,
melly szerint magokat az oktalan dllatokkal egyenld karba helyeztetik ... Hissziik, hogy
testetlen lelkiink van.”

Ugyanilyen hatdrozottan szél a késéi ,Bihari remeté”-ben: ,A test testtil szdrma-
zik; a lelket pedig Isten teremti.”

Az 1801-ben irt ,A természet vildga”-ban ezt olvassuk:

»Természetnek titka! 6! halhatatlansig,
Hol fiistot vet minden emberi okossdg
Vallas az, a mely itt az egeknek titk4t
Felfedezi s redank hinti az aldasat.

Hijjdba er6lkodsz tsupa természetben
Mert nem tudod, hogy élsz 6rokre lelkedben.
Fel, al4 akarhogy, merre okoskodol,
Filosofidddal gyakran tdntorodol.

Tsak a kinyilt egek vezérelnek itt,

Boldog, aki igaz és igazin hitt.”

O halhatatlansag! Edes vigasztalas!
Bujdosé reménység! ditséség, hit, vallas!
Erkoltsiinknek targya! mennyei méltosag!
Lelkiinknek 6sztone, orokos boldogsag!
Szerentsés, ki hozzad ragadhat hitével

S kétség nélkiil nyugszik meg lelkével!
Rettenté tudomany minden gonoszoknak!
Jutalom, boldogsdg minden igazaknak.

Az ,Ertelem keresésé”-ben pedig a test f5ltdmadésanak szilkségességérdl ir: LA 16
leknek béldogsiaga annyira van testéhez kottetve, hogy teste nélkiil idvességével, 6rok
megboldoguldsaval nem élhet. Le kell neki szallani az Egeknek dits6ségébél Itélete nap-
jan ide a Foldre, hogy testének hamvait ujj életre hozza és azzal egyiitt térjen
béldogsaganak helyére vissza. Mert ha hinned kell, hogy minden ember vagy idveziil,
vagy elkdrhozik, ugy azt is hiszed, hogy minden Lélek testébdl lett kiszakad4dsakor itél-
tetik meg; mely szerint Itélet napjanak eljoveteléig is el6ljar6ban annak Mennyorszag-
ban, vagy pokolban kell virakozdsanak idejét elt6lteni.”

Egészen késéi id6bél valé, 1804-bol az egészen mads targyi ,Magyarorszagnak torve-
nyes allasar6l”. Mégis ebben is olvasunk a lélekrél: ,Nem lehet az akarat gondolat nél-
kiil, a gondolat 1élek és éter nélkiil, mely szemiink lattara épit, valtoztat. Testem, lel-
kem van hit, ezekkel egyetemben érzésem is és jozan okossdg 4altal valo itélet-tételem.
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Innen indulok el.” ... ,Az Isten kiilonos hatalma altal nem sziinik meg soha, amint a
szilletésnek sziinhetetlensége tart az egész vilagon, a lelket teremteni. Allapodgyunk
meg hat itt: A test testtiil szarmazik, a lelket pedig Isten teremti.”

Isten-hit, a 1élek halhatatlansdga és testtetlensége, kinyilatkoztatds, a Biblia elfoga-
désa, ezek mind olyan alaptételek, amelyeket Bessenyey soha, egész életében nem ha-
gyott el, sé6t gondolkozasanak alappillérei kozé tartoztak. Tehdt nyoma sincs benne sem
materializmusnak, sem deizmusnak vagy panteizmusnak. De ezen a ponton gondolko-
zdsa megallt. Az egyhiz fogalmatol Voltaire és dltalaban a francia folvilagosodas iratai-
nak a hatdsara eltdvolodott.

Itt kell keresniink Bessenyey valldsvaltoztatdsa annyit vitatott kérdésének a magya-
razatit is. Bessenyeynek ezt a 1épését a szakirodalomban nagyon kiilonbozéképpen itél-
ték meg, illetve indokoltdk meg. Toldi Ferenc szerint vallasboleseleti tépelédései eldl
nem lehetett mas menekvése, mint a katolikus egyhdz kebelébe valé térés. Viszont
Vajthé Lészlé szerint Bessenyey, mikor béesi alldsat a reformitusoknadl elvesztette,
Jkeserid dielemmaék kozt vallalta ezt a nagy 1épést.” Biré Ferenc szerint Bessenyey ezt a
1épését ,élete végéig sulyos tévedésnek tartotta.” Szauder Jézsef meg a ,Magyar iroda-
lomtorténet” mar idézett fejezetében azt irja, hogy mikor Bessenyey el6tt felrémlett,
Lhogy anyagi timasz hijin vidékre kell visszahtizédnia, inkdbb kétségbeesett 1épésre
szdnta el magat: attért a katolikus hitre.”

Sokkal realisabban itélte meg a dolgot Csé6ka Lajos (Bessenyey Gyorgy és a bécsi
udvar. 1936.) Szerinte Bessenyeynek ,amennyire mélységes volt a régi hittsl valé
aversi6ja, annyira feliiletes volt az djhoz valé csatlakozédsa.”

A dolog megitélésében a legjobb megint Bessenyey sajiat szévegeihez fordulnunk.
Annyi bizonyos ezekb6l, hogy Bessenyey mar bécsi éveinek elején, a mélyebb problémak-
kal val6 foglalkozas és a felviligosodas irodalmanak megismerése folyaman hamarosan
kidbrandult a kadlvinizmusban alapvetd predesztinacio tételétél és az egész protestantiz-
musnak attél a nézetétol, hogy nincs szabadakarat és hogy az emberi jécselekedeteknek
nincs érdemszerzd értékiik az idvoziléshez. Mélységes igazsigszeretet és racionalizmus
alapjan utasitja el ezeket a dolgokat. Mar 1772-ben ,Az embernek prébaja”-ban igy ir:

,Ki hiszi lelkében, hogy tsak Isten

Tesz akaratot, mikor gonossza lesz?

Ki taszithattya hat vétkét Istenére?

Ki vetheti biinét az Egek szemére?

A bolond igy kialt: Az Ur kénszeritett!
Vesztemet végezvén a lelkem gonossza lett.
Van szabad akarat a vad 4llatokban;
Lelkeink volnanak a rabok nagysdgokban?”

Ez a felfogis egész késébb életében is megmarad. A ,Bihari remeté”-ben igy fejtege-
ti nézeteit a szabad akaratrél és a jocselekedetek tidvosséget hozo értékérdl: ,Hijaban
allitan4 egész vilag is ellenem, hogy az akarat nallam nem szabad, mert inkdbb megvet-
ném voksoknak tomérdek sokasdgit, mint hogy 6nndon magamat és érzésemet megta-
gadjam. Kinek legyen el6ttem annyi hitele, hogy szavara én Enségemet megtagadjam
és altala természetembiil kivetkezzem? De ha szabad akaratom nints, valamely felet-
tem é16 Istenségnek akarattyatul kell hat minden tselekedetemben vezéreltetnem, mi-
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vel minden tettnek akaratbul kell esni ... Mennyi fertelmességet akarunk sokszor a sze-
relmes testnek bujasidgdban? Fels6bb akarat dltal kényszerittessiink redjok? Ha az
emberek tselekedeteire gondolvdn hinnem kellene, hogy akarattyokra nézve Mennyei
akarat altal vitetnek, tsufsiggal illetném az Istenséget ... valaki az igaz Istent isméri,
annak jésdgos tselekedetek altal kell megigazulni. Tsupén hit 4ltal, tselekedet nélkiil az
embernek érdemét Isten és vildg el6tt megillitani egyétallydban val6 lehetetlenség. Me-
lyik és mitsodds hit az, mely tselekedet nélkiil idvezitsen? A hit sokféle, de a tselekedet
tsak kétféle, rossz és j6 ... Elég az igaz Isten nevének isméreti arra, hogy 6rok irgalma
j6 tselekedetiinket érettliink tekintetbe vegye. Ha az egész térvényt bétsltom, minden
végben vihet§ josdgos tselekedettel ruhdzom is fel magamat, az Isten elitt valé megiga-
zuldsomra semmit se tegyen? Ingyen kegyelem tartson meg minden érdem nélkiil? ...
ha megengedte az Isten, hogy tetszésébiil szabad akaratom legyen és ezen akarattal
tselekedetek szarmazzanak, el kell t6lem fogadni azon adéjit, dldozattyat is, melyet t6-
lem megkivin, mivel az arra valé tehetséggel megajandékozott. Akaratot, boltsességet
adott. Magat megismértette. Minek? ha téliink félelmet, dldozatot, dits6itést nem ki-
van. Ha magamtul semmit sem tehetek az Urért, mindent az Urnak kell bennem elké-
vetni magaért, én pedig tselekedeteimre nézve haldlra valtozott sir és koporséva leszek.
Mitsoda siralmas megaldztatis az embernek magarul elhinni, hogy Isten el6tt vz,
hogy érdeme semmi nem lehet és tsak gy tartatik meg, ha erre van hiva 6roktiil fogva,
barhogy legyen életében ... Ha a j6 tselekedet megigazuldsra nem szolgdl, miért partol-
tatik az Ur alta? Ha minden j6 tselekedet kényszerits kiilonds Mennyei kegyelem altal
vitetik altalam végbe, miért igérné a Krisztus érette jutalmat? ... Krisztus tanitdsaban
is eligazodhassunk. Ehez8 voltam, mond, ennem adtatok, szomjuhozé, innom, beteg,
meglatogattatok, jertek Atydm orszdgdba. Hol van vildgosabb jutalom j6 tseleke-
detemnek megisméretiben? Hogy érdemellyek elkiarhozast, ha az, ki megboldogithat,
meg nem engedi, hogy idveziilhessek? O inkdbb szeretek okaimban tévelyegni, mint az
Isten jésagarul ilyen f6ldhoz verd tudomanyt, mely természetinek méltosagat kisebbite-
ni lattatik!”

Bessenyey a ,Bihari remetét” 1804-ben irta. Ugyanebbél az idéb6l valé a ,Magyar-
orszagnak toérvényes dllapota”, amelyben a fent idézett részek szészerint, vagy olykor
értelemszerint azonosan megtalalhatok. O tehat mar fiatal koraban végleg elszakadt
alapvetd protestins tanoktol és a szabadakarat és jocselekedet kérdésében a katoli-
kus tanitist fogadta el. Ez mégsem jelentette, hogy lélekben teljesen katolikussa is
alakult.

Szerinte a felekezetekre szakadis, a keresztény tanitdson beliili ellentétek oka csak
emberi hiba: ,A keresztény valldsnak jtestamentomi tudomAnyi minden é16 halandé-
nak embermadsa irdnt valé kotelességét kifogds nélkiill parancsolya. Kozonséges,
koltsonds segedelmet, felebarati szeretetet, igazsigot, hitet mond, ajanl minden
értelembiil és kiillombféle hiten 1év6 embereknek. A keresztény vallisban tehat a Messi-
as értelme szerint mennyei boltsesség, 1élek, j6zan értelem és okossig lakoznak ... De
minek utdna nem az Ur és Apostolai, hanem az emberek annyi egymassal ellenkezé ré-
szekre szaggattak, més fel6le a kérdés. Mindenik felekezet 6rokos atok ala zdrja a tob-
bit ... frtézik a természet, a 1élek rdzkodasba jon és a j6zan okossig eldjul azon rettents
veszedelmek olvasdsidval, mellyeket a meghasonlott keresztények a vildgon elkdvettek
... a keresztény vallas és a maga eredete szerint valé kézonséges Apostoli tudomanyban
békesség, nyugodalom és emberi szeretet, széllyelszakaddsai utdn pedig ... az Emberi
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Nemnek a legnagyobb romlas, habori, pusztulds és veszedelem volt. Mely tekintetben
most mar nem ér semmit. De ez ember miive.” (Az értelemnek keresése.)

Természetes, hogy ilyen felfogdssal a valamely egyhdzhoz valé tartozas mar akkor
problematikussa vilt, amikor Bessenyey, a testérséget 1773-ban elhagyvan, Bécsben a
magyar reformitus egyhdzkeriiletek udvari ligyvivéjévé valt. Erre a tisztségre maga
Mairia Terézia kirdlyn6 - aki Bessenyeyt szerette és nagyraértékelte -, maga ajanlotta
a reformatus fékonzisztérium elndkének, Beleznay Miklés generdlisnak. Kz a kineve-
zés nyilvanvaléan mar akkor nem tetszett sokaknak. A viszony Bessenyey és a magyar
kalvinistdak kozt a kovetkez6 években egyre romlott és féleg akkor valt tarthatatlanna,
amikor a Ratio Educationis-szal kapcsolatban kiélez6dott a helyzet a magyar reforma-
tusok és a felvildgosult abszolutista bécsi korméanyzat kozott. Bessenyey pedig éppen
ezt az ut6bbit tdmogatta. Igy kovetkezett be az az eset, amikor a protestdnsok éppen
Bessenyeyt zartdak ki tandeskozasukrél és az 6t kordbban tdmogatd Beleznay is megle-
hetésen kurtin azt javasolta neki, hogy ,)6 volna a Tiszdhoz lejonni s Bécset elhagyni.”
Ugyviv6i megbizatasa is megsziint.

Erre Bessenyey is beviltotta korabbi fenyegetését: ,Ne itéljetek meg, mert ...
jarmatok ldbam elé vetem.” Kilépett a reformdtus egyhazbél és letette a katolikus hit-
valldst. Nem mintha valamilyen egyhézias, a katolikus tanitdst mindenestél elfogadé
meggy6z6dés vezette volna, de akkori felfogds szerint lehetetlen volt, hogy valaki ne
tartozzék valamelyik egyhazhoz.

Nem volt sz6 tehdt hosszu vivodas eredményérél, még kevésbbé |, kétségbeesett 16-
pés”-rol, hiszen Bessenyey szerint a kereszténység alaptanitdsai minden felekezetben
azonosak: ,Nézd. Egy a Keresztény Vallas. Valaki hiszi, vagy vallja, hogy Adam drtat-
lansagban teremtetett; elesett; Krisztus Sziz Mariatul sziiletett; megvaltott, megholt;
feltimadott, hogy a haldlban mi is feltAimadunk, kik tellyes Szent Haromsdgban hi-
sziink; annak nevében keresztelkedlink, gonoszsdg &ltal kdrhozunk, josdgos tsele-
kedeteknél fogva idveziiliink, mind keresztény és egyforma valldsban é16.” A nagy ki-
lonbségeket csak a neveltetés okozza. ,Mi lehet a tobbi nagy kiilonbség? Mire nem
hunyhattya bé szemeit egyik fél a masiknak baratsagaért, hogy tettekben, lelkekben
megnyughassanak? Mégis ha egyik keresztény mads keresztény vallasnak szokasaira
megyen iltal, Istenség és igazsag tagadonak vétetik a maga felekezetitiil ... Nem lattya,
hogy nem Istenét és annak isméretit valtoztattya, hanem tsak neveléssel vett szokdsait
és tiszteletinek modjat.” ,Magyarorszagnak torvényes dllisd”-ban irja ezt. Ugyanitt és
szészerint azonosan ezt irja a ,Bihari remeté”-ben is: ,Nem hamissig teh4t, nem is go-
nosz tett az embernek titkait elhallgatni és a k6zonséges vallastétellel maradni ... Mas
tekintetben, ha azon valldsnak okaibul, melyben valaki neveltetett, az értelemnek vila-
ga és okoskoddsa 6tet ember kordban kivetkezteti. Ha igazsignak vett prébai lelkébiil
kitiinnek és helyekben ellenkezdk dllattyak magokat. I1a végre nevelt és tanult vallasa-
nak tudomanyat magarul elhdnnya, hol taldlja fel uttyit? Ha lelkének isméreti a kori-
16tte 1évd vallisoknak tudomanyai koziil egyiket sem fogadhattya el, de mégis szokasai-
val az emberek elott vala melyikbiil lenni kell, akdrmelyiket vilaszthattya s hol vildgi
sorsa jobbittatik dltala és a szokdsok legkénnyebbek.”

Megkonnyitette Bessenyeynek a katolicizmushoz valé kapesoléddsat az is, hogy bé-
csi korszakiaban mar nagyon j6 viszonyban volt a palos szerzetesekkel, féleg Anyos Pal-
lal, de komoly szerepet jitszott az a tdmogatds is, amit a szinte pot-anyaként segit6
Grassné, a kiralyné udvarholgye jatszott életében és az a mélységes tisztelet, amellyel a
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fiatal testSrtiszt a mélyen katolikus érzési és magatartdsi Maria Terézia irdnyaban vi-
seltetett.

Bessenyey tehat valéban két vilag hatdrdan 41l a magyar szellemi életben. Szilard Is-
ten-hite, a keresztény tanitdson alapulé erkolesi felfogasa a régi vilaghoz koti, az egy-
hazhoz fiiz6d6 kotelékek kiold6ddsa a 19. szdzad liberalizmusinak elbrejelzése, ami an-
nak a szdzadnak a végére az értelmiségi koréket mar a hitetlenségbe vitte. Benne tehat
két szellemi vilag titkozik Ossze.

CSABA CSAPODI
GYORGY BESSENYEI AND THE CATHOLICISM

Enlightenment came to Hungary—as actually all the intellectual and spiritual movements since the re-
capture of Hungary from the Ottoman Turks—through the mediation of Vienna. Habsburg absolutism
wanted to isolate Hungary from the West and offered its own brand of enlighted absolutist rule and cultural
reform directed from above to a population whose majority was reconverted to Catholicism with State ,aid”
and a Protestant minority subjected to petty administrative harrassment for their non-conformity. This led
to a somewhat easy-going attitude of the Catholic clergy, to an unbending rigour and fixity of ideas within the
Calvinist orthodoxy and a certain cynicism and compliance with ideas coming from above among the people.
All this facilitated the spreading of state-propagated secularisation among the educated strata of the popula-
tion.

Gy6rgy Bessenyei, however, was deeply concerned by questions of conscience. His intellectual back-
ground was a highly respectable, rigourously orthodox Calvinist institution, the academy of Sirospatak.
From this austere world he went directly to Vienna, one of the most important, dazzling cultural centres of
contemporary Europe, and was subjected to a variety of new impressions, which were to have a decisive in-
fluence on the development of his views.

The author does not agree with the opinions expressed by most of the works on this subject, viz. that Bes-
senyel was a materialist and a deist. He is convinced that belief in God, the immortality of the soul, the inde-
pendence of the soul from the body, and in the Bible as divine revelation were basic tenets for Bessenyei, and
he never doubted them, indeed, they belonged to the core of his thought. In fact, there is no materialism, or
even pantheism or deism in his ideas. But he went no further. He became alienated from the Church, under
the influence of Voltaire and the writings of the French Englightenment.

We should seek the explanation of Bessenyei's change of religion there. The literature on the subject of-
fers various explanations for it, and opinions differ widely concerning this question.

Soon after his arrival in Vienna, Bessenyei felt disappointed with the basic tenet of Calvinism, predesti-
nation and with the Protestant idea that free will did not exist and human good deeds did not deserve credit
when salvation was considered. This means that Bessenyei became alienated from Protestantism and ac-
cepted the Catholic doctrine regarding this question rather early in his career. This is not to say, however,
that he became fully Catholic in his heart. Still, he left the Protestant Church and converted to Catholicism.

He was between two worlds in Hungarian intellectual life. His firm belief in God, his moral principles
based on Christian doctrine bound him to the old world, while his estrangement from the Church was point-
ing towards the future liberalism of the nineteenth century, a system of ideas which, by the end of the cen-
tury, turned intellectual circles into agnostics. In Bessenyei’s case the two worlds clashed within his heart.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

SASVARI LASZLO
ROMAN ORTODOXOK (GOROGKELETIEK) A MAI MAGYARORSZAGON

Hazankban - szemben a torténelmi Magyarorszdggal - ma kevés szamu ortodox él.
Becslés alapjian szidmuk 30 ezerre tehets. Ez is tobb részre oszlik, vannak bolgarok, go-
rogok, magyarok, oroszok, romanok és szerbek. Kéziilik a romédnsag a legnépesebb,
kb. 15 ezer lélek. Bizonnyal érdekelné torténetiik a hazai nagyk6zonséghdl azokat, akik
figyelemmel kisérik az ortodoxiat, hisz talalkoztunk mar tobb izben ilyenekkel. Egyéb-
ként is né6tt az utébbi idében a vallasok iranti érdeklédés, s ez érinti az ortodox egyha-
zat 1s.

Szerencsére - ha némi utdnajirdssal is -, vazolni tudjuk a hazai romédnsag ortodox
kozosségeinek a torténetét. Az utébbi években Gliick Jené aradi kutaté tollabél az Egy-
haztérténeti Vazlatokban két tanulmany is megjelent,! de rendelkezésiinkre all egy ro-
man nyelvii kismonografia, néhai Mészdaros Tivadar piispéki helynok posztumusz
mitve.? Nagy Marta miivészettorténésznek pedig tobb munkajaban is helyet kapott ro-
man targyu anyag.3

Mészaros Tivadar konyvének bevezetéjében arrdl ir, hogy a mai Magyarorszagon a
17. szdzadtdl tudunk beszélni egységes roman kizosségrél, de féleg a 18. szazad folya-
man telepedett le sok roméan nemzetiségii lakos a Korosok vidékén. Kezdetben oneré-
bél kezdetleges fatemplomokat emeltek. 1920-ig az erdélyi metropolia ala tartoztak, de
a hatar megvonasaval az 1. vilighdbori utdn 14j helyzet keletkezett.

A legrégebbi adat a 17. szdzad kozepérdl valé. Szofronij metropolita cime: , Lippa és
Gyula metropolitdja”. 1666-ban Evlia Cselebi torok utazé megjegyzi, hogy Gyula kor-
nyékén magyarok és romanok élnek. 1703-b6l pedig van egy ortodox egyhazi pecsét.

A legmegfelelébb az ortodox romansdg hazai torténetét az egyes kozosségekre fel-
osztva targyalni, mint azt Mészaros Tivadar is tette. A sorrendet a roman elnevezések
alfabetikus sorrendje alapjin adjuk, kévetve a monogrifia szerz6jének gondolatmenet-
ét. Az adatok az 1980-as évekig terjednek, de tesziink kiegészitéseket!

Elek - Alatea
A Békés megyei helységrol! egy, a torok uralom alatt késziilt 6sszeirds szerint itt 22
haz volt, ebbdl egyben roman csalad lakott. A térék a falut elpusztitotta. 1744-ben - né-

1 Glick 1992 és 1993.

2 Mészaros 1990.

3 Nagy 1991, 1994/a és 1994/b - ezen feliil révid leirdst talalunk tébb roman ortodox templomrol ké-
pekkel illusztralva: Magyarorszdgi 1989.

4  Meészaros 1990. 17. és kk.

41



metek mellett - romdnok is érkeztek. 1900-ban a roménok szdma 1350 6. 1945-ben a
németek nagy részét kitelepitették, a helyiikkbe romdnok keriiltek.

Az egyhdzkozség \jabb keletd. 1934-ben sikeriilt egy kdpolnit berendezni, papi la-
kast biztositani. A kdpolna mérete 14x6 m. Védszentje Szent Miklés piispok. Egyszeri
ikonosztdza van, képei egy kétegyhazi autodidakta festéné, Olar Anna alkotasai az
1940-es évek masodik felébsl.? A kapolna felszerelésébél egy 1835-bsl valé kereszt
mondhaté értékesebbnek. 1947 és 1974 kozott dllandé papja volt. Az anyakonyveket
1947-t6] vezetik.

Kordsszegapdti - Apateu

A kozség® lakossagat kolerajarvany és a Rakéczikor harcai ritkitottak. A 18. szézad-
ban telepitettek ide romén jobbagyokat. 1786-ban 52 ortodox csalad élt itt és 2 papjuk
volt, fatemplomuk allott, 1799-1807 kozott épiilt a mai templom barokk stilusban. Mé-
rete 20x9 m. A torony 26 m. A templom el6tt 2,5 m magas kékereszt. Van néhany régi
ikon és konyv. A védszent Szent Miklés. Az ikonosztdz a 19. szdzad utolsé harmaddban
késziilt. Alkotéi ismeretlenek.”

Egyhazi iskola is volt, 1840-1920 kozott folyamatosan mikodott, majd megszakita-
sokkal. A paplak 150 éves, az Gsszeddlés fenyegette, a hivek adoményaibdl tataroztik
1976-ban. Anyakényvet 1779-t6l, a hazassagit 1810-t3]l vezetnek.

Battonya - Bdtania

A torok id6k utdn kezdett benépesiilni,® amikor féleg szerbeket telepitettek be.
1720-ban 24 csalad élt a faluban: 19 szerb, 3 magyar, 2 romén. A fejlédés 1734-ben meg-
akadt a Szegedinac Péro-féle felkelés kovetkeztében. 1737-ben gorog kereskedék behur-
coltak a leprat. A lakossag szama a 19. szdzad kbzepén 6 500 £6 koriil, ebbél 5 032 orto-
dox.

1784-ben fatemplom épiilt, de az rovid idé miilva leégett. 1793-97 kozott épiilt a
mai szerb templom. Kezdetben minden 3. vasdrnap volt roman liturgia. 1866-t6l volt
helyben roman pap. Az egyhazkozség 1872-ben kettévalt. A roménok dj templomot épi-
tettek. Ezt 1932-ben renoviltik és Gjrafestették. Mérete 26x11 m. Védszentje Szent
Gyorgy. Az ikonosztdz 1906-ban késziilt, két oravicai romédn mester alkotdsa, a képek
fest6je kardnsebesi romdn miivész.?

Volt egyhazi iskola is, mely az 1. vilaghdbori utdn némi megszakitidssal még miiko-
doétt. Anyakonyv 1845-t6]1 van. Van egy 1756-ban megszentelt régi antimenzion (erek-
lyekendd az oltirra), szlav feliratii. Van egy 1723-ban nyomtatott régi evangélium.

Békés - Bichis
1695 utan kezdett a lakossag visszakoltézni. A magyarok mellett voltak roménok,
gorogok (macedoromanok) és 6rmények.® Az egyhazkozség szervezését az 6rmények

Nagy 1994/b 170.
Mészaros 1990. 22. és kk.
Nagy 1994/b 122. és kk.
Mészdaros 1990. 36. és kk.
Nagy 1994/b 84-85.
Mésziaros 1990. 48. és kk.
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kezdték, de végiil gorog alapitdsi egyhazkozségként alakult me.g (A templomi zdszlék
radjan harmas keresztek vannak, egy ott hallott magyarizat szerint a harom szar a ha-
rom alapité nemzetet jel6lné). A gorog kereskedék megigérték 1786-ban, hogy minden
anyagi terhet viselnek. 1783-89 kozott felépiilt a templom, a torony 1791-ben. A temp-
lom mérete: 28x10 m. Cimiinnepe: az Istensziilé sziiletése. Az ikonosztaz az 1780-as
évek elsd felében késziilt. Tkonjai a 18. szdzad neves szerb miivészének, Stefan Tenecki
miihelyéb6l keriiltek ki. Az ikonok feliratai gorog nyelviiek: bibliai idézetek, vagy az db-
razolt szentek nevei.!!

Az anyakoényvet 1788-t61 vezetik. A gorog és 6rmény kereskeddk idével elkeriiltek a
varosbodl, a vegyeshdzassdgok révén megmagyarosodtak. Az egyhdzkozség roman jelle-
glivé valt.

(Mint érdekességet jegyzem meg, hogy ottani latogatasunkkor, 1980 t4jan, megle-
petten fedeztiink fel magyar feliratokat a templomban: 1. A szentély faldn keretben az
oltar alatti marvanylap gorog feliratdnak masolata és magyar forditdsa; 2. a néi rész-
ben az egyik iilésen magyar nyelvii zsoltarfelirat himezve egy iil6parnéra; 3. ugyancsak
a templom e részében egy ikon aljin az adoményozis ténye.)

Az iskola 1929-ig miikodott. A pardkia a templom mellett volt. Virosrendezési okok
miatt a templomot keritd fallal egyiitt lebontottak. (A pardkia épiilete helyett lakast ad-
tak.) Volt a templom mellett temet6 is. Az elmult évtizedben a templomot feldjitottak.
A templom felszerelésében két 18. szazadi gordg nyelvii kdnyv van.

Békéscsaba - Bichisciaba

Az ortodox egyhazkozség!? 1820-ban alakult meg 620 hivével, de mar kordbban is
éltek itt romanok, bolgarok és kevés gorég (macedoromadn), az utébbiak kereskedék vol-
tak. Az els6 feljegyzések a romanokrdl 1744-bél valok. Nagyobb bekoltozés 1800 és
1820 kozott tortént: Erdély egyes részeinéhinség pusztitott, még Arad megyében is, és
sokan jottek a varosba. Megoérizték hagyomanyaikat, maganhazaknal tartottak az isten-
tiszteletet. Allami engedéllyel adomanyokat gytjtottek ortodox hivektsl templomépi-
tésre. 1837-ben téglab6l mégépiilt a templom. A felszerelést a hivek adtak 6ssze, voltak
kozottiik bolgdrok is. A templom védszentje Szent Miklos. Mérete 21x9 m. Felujitds
1878-ban és 1977-ben. Freskok diszitik, de a nedvességt6l kdarosodtak. Szépen felszerelt
templom.

Az ikonosztiz az 1780-as években késziilt, egy Arad megyei kézség templomaba, in-
nen hoztik it 1812-ben. Az ikonok Stefan Tenecki alkotdsai. Feliratuk cirill betis ro-
mén.!?

A papi szolgalatot kezdetben a békési, majd a kétegyhazi lelkészek lattak el. Kaptak
lelkészt azutan, de az 1920-29 k6zotti években nem volt betdltve a lelkészi dllds. A szer-
tartdsok végzésére ritkan kerilt sor.

Az iskola fabél késziilt, épiiletét 1837-ben szentelték fel, 1889-ben lebontottdk, mert
hasznilhatatlann vilt. A paplak lett az iskola, és 1j parckiat emeltek. Az iskola 1920-ig
miikodott. A parékiat a kézelmiltban varosrendezési okok miatt lebontottik, lakast ad-
tak helyette.

11  Nagy 1991. 113-118.
12 Mészaros 1990. 59. és kk.
13 Nagy 1994/b 88.
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Keresztelési anyakonyv 1833-t6l, hdzassagi 1853-t6l, a halotti 1844-t61 van vezetve.
Van néhédny régi kdonyv. Egy 1817-ben nyomtatottnak az utolsé lapjin bejegyzés
1913-bél: adomanyozék névsora, szerepel benne tobb bolgir név!

Budapest - Budapesta

1900-ban létesiilt az 6nallé roman ortodox egyhdzkozség Budapesten.* 200 éves
kiizdelem elézte meg, mely a szerbek, a gorogok és a veliik jott macedoromanok kozott
folyt. A pesti gorogoknek és macedoromanoknak sikeriilt nalléva valniuk. 1793-ban ki-
rilyi rendelettel 1étrejott a pesti gorog-vlach kozosség. Felépiilt - a mai Petéfi téri -
templom, 4m a gorogok és macedoromanok kozott voltak tovabbi surlédasck, féleg a li-
turgia nyelvének a tekintetében. Bar két pap volt: gérdg és roman, a liturgia féleg go-
rog nyelven folyt. 1808-ban sikeriilt megegyezni, de 1812-ben a gorogok kibéreltek egy
hazat, s ott kdpolnat rendeztek be. A templom a roménok haszndlatdban maradt. A go-
rogok ezutdn 20 000 Ft kartéritést koveteltek, s ebbdl 1j templomot épitettek volna. a
kartéritést nem kaptdk meg, kénytelenek voltak visszatérni a kozos templomba. Egy
1834-es kirdlyi rendelet még 40 évig egybetartotta a kozosséget. Az Erdélybél jott ro-
miénokat az egyhdzk6zségbe nem fogadtik be, mondvan, hogy az alapiték kozott csak
macedoroménok voltak. 1880-ban megsziintették a roman lelkészi allast, s ezzel a ro-
maéan liturgiat.

Kiilonallast kezdeményez6 mozgalom indult meg. Ebben vezet6 szerepet jatszott a
Mocsonyi csalad, ugyanakkor masok (pl. a Lyka csalidd) a gérog k6zosségben kivant
maradni. A budapesti romédnok az aradi piispokhoz fordultak. Ott el6szor nem talaltak
meghallgatdsra, de 1891-ben engedélyt kaptak kiilon templom épitésére. A lelkészi szol-
galatot ideiglenesen a budapesti ortodox tdbori lelkész litta el, de 6t rovidesen Bécsbe
helyezték. Hosszu kiizdelem utdn a Gozsdu-alapitvany segitségével jott létre az egyhaz-
kozség lakasbél kialakitott kdpolndval, melynek mérete 20x6 m. Védszent Keresztels
Szent Janos. Egyszerii ikonosztaza van a legfontosabb képekkel.!®

Anyakonyv 1900-t61 van. A Pet6fi téren 1808-88 k6zo6tt romdan nyelvii iskola is mii-
kodott.

Fontos szerepet jatszott a 19. szdzad folyamin a pesti romdnsig életében Gozsdu
Mané (Emanuel). Csalddja macedoroman eredetii. Eredetileg Moschopoliszbél szar-
maznak, de Lengyelorszagon at kerilltek Eszak-Magyarorszagra mas csaladokkal
egyiitt (Sina, Derra, Grabovszky, Mocsonyi stb.) a 18. szdzadban.!® E csalddokbél a
Grabovszky csalad Budara kolt6zott. (A miskolei sziiletési Saguna Andras nagyszebeni
metropolita édesanyja Grabovszky-lany volt!)

A Gozsdu csaldd azon dga, amelybdl Gorzsu Mané szarmazott, Nagyvaradra keriilt.
A hazai romdansag nagy jotevéje itt sziiletett, 1802. febr. 21-én (az 6naptir szerinti
9-én). Iskolait Nagyvaradon, Pozsonyban és Pesten végezte. A jogi doktoritus utdn az
egri sziiletésii, szerb szdrmazasi Vitkovics Mihaly kolt6 tigyvédi irodajaban dolgozott.
T6bb magyar iréval tartott kapesolatot, és a politikai életben is részt vett, s 6 maga is
irt verseket. 1867-ben visszavonult, 1869-ben végrendeletileg alapitvanyt tett, s ennek
t6kéjét ingatlanokba fektette. 1870-ben halt meg, Budapesten van eltemetve. Alapitva-

14  Mészaros 1990. 68. és kk.
15  Nagy 1994/b 169.
16 A macedoromdnokra, s ezen beliil a pestiekre vonatkozélag: Berényi 1995/a 75-84.
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nydnak célja: szegény, szorgalmas, tehetséges, roman szarmazasi, ortodox egyetemi
hallgaték, didkok tamogatdsa. Az alapitvanyt ingatlanain emelt bérhazak egyiittese ké-
pezi Budapest VII. keriiletében a Gozsdu-udvart.!” Varosrendezési kérdések kapcsén a
hazak sorsa most el6térbe keriilt. Valésziniileg 4j kdpolna kialakitdsara is sor keriil.

Magyarcsandd - Cenadul-Unguresc

A mai falu'® a 19. szazadban alakult - a régi falu 2 km-rel odébb volt -, de torténete
az 1700-as évekre megy vissza. A neve akkor Kis-csandd. 1690 utan szerbek telepedtek
itt le, kezdetben kaptak kedvezményeket, de 1702-ben megvontak téliik. 1705-t61 hatar-
6rvidék lett Bécsnek aldrendelve. Mivel az igért kedvezményeket ezutdn sem kaptiak
meg, sokan Oroszorszagba viandoroltak 1750 koriil. Helylikbe romanokat telepitettek.
1757-ben 35 roman héaztulajdonos élt Kis-csanddon. Koltéztek be magyar csalddok is,
de azok 1762-ben elmentek Apatfalvara. A kozségben csak szerbek és romanok marad-
tak. 1810-t6] a falu neve Magyarcsanad.

1774-ben mar volt ortodox templom, foldfalu, nadfedeles, alig 100 ember fért el ben-
ne. 2 pap szolgalt, felvaltva volt romdn és 6szlav liturgia. 1808-ban 4j templom épiilt
téglabol, adomanyokbél. Cimiinnepe: Urunk mennybemenetele. Mérete: 27x10 m. Szé-
pes kifestve és diszitve, 3 harangja van. Rendelkezik egy értékes kehellyel 1742-bsl.

Az ikonosztdz az 1820-as évek masodik felében késziilt. Aradi fafaragé mester,
Bratké Janos alkotta. Az ikonok a 19. szazad folyaman késziiltek.!®

A romanok szima novekedett, nagyobb jogot kértek a vezetésben. A liturgia egyik
részét romanul, masik részét 6szlavul végezték. Igy egyes csoportok a liturgia egyik, il-
letve masik részén vettek részt. 1847-ben részleges unié (gérog katolikus valldsra térés)
osztotta meg a kozdsséget, 390 f6t érintett, de ez a helyzet csak 1 évig maradt fenn.

Mikor a magyarorszagi szerb és roman egyhaz kétfelé valt 1866-ban, leltart készitet-
tek Magyarcsanadon is. Kideriilt, hogy a szerbek mar korabban lemondtak a templom-
rél meg az iskolardl is, de 12 250 Ft kartéritést kértek. Hosszas pereskedés utan az
osszeget ki kellett fizetni 1878-ban, s ebbdl a szerbek 1j templomot épitettek 1880-ban,
kozvetleniil a roman templom mogott. Ritkasdgszamba ment, hogy a szerbek a roma-
noknak hagytik a régi templomot!

Tobbszor el6fordult, hogy nem volt betdltve a lelkészi alldas. Az iskolat 1808-ban ala-
pitottak. 1865-ig kdzos volt a szerbekkel. Mint roman ortodox iskola, 1948-ig fennaéllott.
A temetdt is 1808-ban nyitottdk meg, 1911-ig ez is kdzos volt: kétharmad része a roma-
noké, egyharmada a szerbeké volt. 1911-t6] kiilon temetd van, szépen gondozott. Anya-
kényvek 1808-t6] vannak.

Kétegyhdza - Chitighaz

A kézség nevének egyik magyarazata szerint itt 2 templom volt a 15. szdzadban: 1
katolikus és 1 roman ortodox.?’ A torok id6k utan tjra telepitették a falut. 1702-ben
mar vannak itt romén jobbigyok. 1718-ban Gyulavariban 6sszetiizés volt a magyarok
és a romanok kozott, (a legel6k hasznalata miatt, 1évén a romanok allattenyészték).

17  Vo. Berényi 1995/b

18 Mészédros 1990. 84. és kk.
19 Nagy 1994/b 129.

20 Mészdros 1990. 93. és kk.
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1720-ban a romédnok Kétegyhazara koltoztek. 1724-ben 155 romén csalad élt a kozség-
ben. Magyarok csak 1804-ben koltoztek be.

Az ortodox egyhazkozség a 18. szdzad elején alakult meg. 1716-ban Gydrgy nevii
papjukrol tudunk. Talan ekkor épitették az elsé fatemplomot. Nem tudni, hogy a mai
templom mikor épiilt fel, de egy megyei utikényvben ez olvashaté: ,Gorogkeleti temp-
lom, mely 1779-ben épiilt mesterséges dombra, az erdélyi er6dtemplomokra emlékez-
tet.”2!

Mészaros Tivadar szerint az elsé keresztelési feljegyzés 1779-ben tortént, de mar
1748-ban 4 pap szolgalt itt. A templom 1873-ig nddfedeles volt. A tornyot 1840-ben épi-
tették, a templomkeritést 1853-54-ben. Bels6 felujitds tortént 1959-ben, kiilsé 1971-
ben. A templom mérete 25%x10 m, a torony magassdga 28 m. Szépen berendezett és di-
szitett templlom. Védszentje Szent Mihély és Gibor. Az ikonosztdz a 19. szdzad végén
késziilt egy aradi fafaragé mihelyében, az ikonok festsi ismeretllenek.??

Az elsé iskola 1793-ban nyilt meg, a tanul6k nagy szdma miatt még egyet nyitottak
1876-ban. 1889-ben lednyiskola is allakult. Az I. vildghdbortd utdn az iskoldk miikodése
nem volt folyamatos. Két temet6je van, egy régi és egy 4j. Anyakoényv 1779-t6l. Van né-
hiny régi konyv.

Csorvds - Ciorvas

1856-t61 6n4ll6 kozség.? Gyularol telepedtek 4t sokan. 1890-ben 124 roman ortodox
volt. Gyulardl jott a pap, aki egy maganhaznal végezte a liturgiat 1893-ig. Mivel Gyula
messze volt, kérték, hogy Békéscsabihoz tartozhassanak. 1900-ban fejezték be a kapol-
na épitését. Védszentje Szent Mihdly és Gabor. Mérete: 7x6 m. Tkonosztdz nincs. Van
néhany régi konyv.

A Kkozségben volt ortodox vallasi foldbirtokos a 19. szdzad folyaman: a gyulai
Sztojanovics Szilard (Konstantin). A Sztojanovics csaldd gorog eredeti, Békésrol keriil-
tek Gyulara.?* A csorvasi paréchusi allds eddig még nem volt betsltve!

Sarkadkeresztur - Cristor

1779-ben a faluban?® 30 ortodox csalad lakott. Volt papja és fatemploma. 1830-ban
masik fatemplomot emeltek, ezt haszniltik 1900-ig, ekkor alkalmatlanna valt istentisz-
telet tartdsara és le kellett bontani. Az iskola tantermét hasznéitak istentiszteleti célok-
ra 1943-ig. Ekkor megvettek a baptistdktdl egy imahdzat, ezt rendezték be. Mérete:
12x6 m, belmagassdga 7 m. Cimiinnep: Orémhirvétel. Igen egyszerii a berendezése, az
ikonosztdz fabol, fehérre festve, 18. szdzadi iivegikonokkal.?

Az 1. vildghabori utan ritkdn volt szolgalat, a helyzet 1930 t4jan rendezédott. Az is-
kolarél kevés adat van. Anyakonyvek a 19. szdzad kozepétél vannak. Van néhdny régi
konyv.

21  Békés megyei 1981. 79.
22  Nagy 1994/b. 120.

23  Mészaros 1990. 103. és kk.
24  Bugar 1989. (1. 0.)

25  Mészaros 1990. 109.

26 Nagy 1994/b 174.
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Derves - Darvas

Az egyhazkozség?’ 1720 koriil keletkezett. Epiilt egy szerény fatemplom 1779-ben,
Teodor Norman nevii papja 61 csalddot latott el. A milt szdzad elején épiilt a mai temp-
lom Szent Mihdly és Gdabor tiszteletére. 1814-t6l ismertek papjai. Az ikonosztiz
mennyezetig éré fehérre meszelt téglafal, nehdny reprodukciéval.®

Van paplak. Van temeté. Volt egyhazi iskola is. Anyakonyv 1814-t6], a hdzassagi
1844-t61. Van nehdny régi kényv, koztiik rossz allapoti evangélium 1682-b6l.

Gyula I. - Giula I. (Nagyromdnuvdros)

A 18. szazadra vonatkozé adatokat a bevezetSben emlitettiik, a tovabbiakra? tér-
nénk at. A foldesir a romanokat 1720-ban a varos északkeleti részére telepitette. Itt
épiilt egy fatemplom 1721-ben, majd 1727-ben egy masik templomot épitettek téglabol
a hivek nodvekvd létszdma miatt. 1762-ben ijabbat emeltek, kezdetben torony nélkiil.
1801-ben a varost tiizvész pusztitotta. Elpusztult a templom, sok ikon és irat is meg-
semmisiilt. Orszagos gyijtést nem engedélyeztek a hatésdgok a templom felépitésére.
Az aradi plispokség sem tudott segiteni. A hiveknek kellett vallalniuk az erejiiket meg-
halado aldozatot, bar kaptak timogatast a foldesirtol.

Mocsaras teriileten épiilt a templom, alapjat 16 db, 10 m hosszy, bevert oszlopra he-
lyezték. Kolcsont vettek fel, de a kamatokat nem tudtdk fizetni. Pereskedések folytak,
az épitkezés 1812-ben félbeszakadt. Végiil 1824-ben fejezték be torony nélkiil.

A szerb szirmazdsi aradi plispokok nem mindig partoltdk a romanok tigyét. Joszif
Putnik piispoknek ellentéte timadt a gyulai Moise Nicoaraval, ezért le is mondta gyulai
utjat. Uniés kisérletek is voltak 1815-ben.

A nagyromanvarosi egyhazkozség temploma a legnagyobb magyarorszagi roman
ortodox templom. Jél felszerelt és miivészi szempontbdl is értékes. Védszentje Szent
Miklés. (Valészintleg ez adta az oOtletet, hogy szazadunk elsd felében a Nagyro-
manvarost Miklosvarosnak nevezzék el!) A templom méretei: 35x14 m, a torony ma-
gassiga 42 m. A templom elé 1869-ben keresztet allittatott Bogar Lazar. (Az allittaté
neve roman helyesirds szerint, a kés6bbi, e szdzadi restaurilds réviden magyaros for-
maban a talapzaton megorokitve!)

Az ikonosztdz a 19. szazad elsé felében késziilt. A fafaragé ismeretlen. Az ikonok
festdje a hagyomany szerint: Arszenije Teodorovics neves szerb miivész. Nagy Marta
szerint a miivész ,koréhez kozeldlls, j6 mesterségbeli tudassal rendelkezé mester.”3?

Szokatlan az Istensziilé dbrazolasa az un. alapképek kozott: a gyermek Jézus nél-
kiil!

A torony 1943-ban leégett.?! Helyresllitottak, de tigy latszik nem volt megfeleld,
mert 1996-ban a toronysisakot ki kellett cserélni.

Minden pap neve ismert. 1920-23 koz6tt nem volt helyi lelkész, s tobb esetben csak
adminisztriatorok mikddtek. A taniték neve 1777-t6l ismert. Az 1801-es tiizvész utan

27  Mészaros 1990. 117. és kk.

28  Nagy 1994/b 98.

29  Maészdros 1990. 121. és kk.

30 Nagy 1994/b 111.

31 A tdzvészrdl késziilt képek: Magyarorszdgi 1989. 94-95.
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nem tudtédk fizetni a tanitékat, a papok tanitottak. 1855-t8l (ijra ismert a taniték neve.
Az iskola 1948-ig miik6dott.

A pardkia a templom mellett 4ll 1938 6ta, egy régi 130 éves haz helyén. A pardkia
épliletében miikodik a magyarorszdgi roman ortodox egyhdz konzisztériuma. Anya-
konyv 1777461, a keresztelési, mig a hazassagi és halotti 1802-t6]. Van tobb régi kényv.
A Sarkadra vezet6 it mentén van az egyhdzkdzség gondozott temetdje. A hivek koziil
az id6k folyaman sokan tettek jelent6sebb adomédnyokat.

Gyulan sziiletett Moise Nicoara 1785-ben. Sziilévarosaban, majd Nagyvaradon és
Pozsonyban jart iskoldaba. Bécsben telepedett le. 1812-ben megalapitotta a roman tani-
t6képzét Aradon. Zaklatasok érték, ezért a Havasalfoldre ment, és Bukarestben vallalt
allast. Ott hunyt el 1861-ben.

Maisik neves gyulai személyiség Pap Teodor. 1824-ben sziiletett. Gyuldn jart elemi
iskolaba, majd Aradon tanitéképzot végzett. 1842-ben a pesti gorog-vlach - Petéfi téri -
templom kantora. Nagyvaradon jogot végzett. Koztisztviseld volt, majd foldet bérelt és
gazdalkodott. 70 000 Ft-ot hagyott szegénysorsii roman egyetemi haligatok tamogats-
sara. Meghalt 1887-ben.

Gyula II. - Giula II. (Kisromdnuvdros)

A varosnak a Békéscsaba felé vezetd ut melletti részén a romédnok szima - telepité-
sek miatt -, megszaporodo‘ct.32 A templom 3 km-re volt, ezért helybeli épitésére kértek
engedélyt 1833-ban. Ekkor itt 124 hazban 917 lélek lakott. 1834-ben az engedélyt meg-
kaptdk, és a temeté teriiletén valyoghol épitettek templomot, zsindelyfedéssel, kis fato-
ronnyal. Ez a templom 28 évig volt hasznalatban, de nem volt képes idével befogadni a
hiveket, ezért elhatdroztak egy 1j, tigasabb épitését. Jelentés adoméanyokkal 3 év alatt
fel is épiilt az 4j templom. 1864 oktéberében szentelték fel. Megijitdsa 1975-ben volt.
Késébarokk stilusban épiilt klasszicista elemekkel. Méretei: 25%x10 m, a falak magassa-
ga 12 m, (a Szent Miklés templomnadl 22 m). Szent Paraszkéva tiszteletére van szentel-
ve. A templom el6tt 1964-ben emelt kékereszt all.

Az ikonosztiz némileg hasonlit a masik temploméra. A faragvanyok 1880 koriil egy
aradi roman fafaragé mester miihelyében késziiltek. A képek szintén aradi mester alko-
tasai, az egyiken 1889-es évszam.*

A parokiinak nem volt papja 1922-27 kézott. Anyakényv 1834-t6l. Az iskola a
templom mellett volt, 1948-ig miikddott. A parékia épiilete is a templom mellett van. A
temetd is kezdetben itt volt, de djat nyitottak tavolabb. Ez ma is szépen gondozott. Van
t6bb régi konyv és egy régi antimenzion.

Zsdka - Jaca

Magyarok és romanok laktdk.>* Az utébbiak allattenyésztésbél éltak (az Olyvés
nevi csatorna mellett) s ezt a részt Romanfalunak is nevezték. Mar a torok idék alatt
itt voltak. Szdmuk 1710-20 koriil telepitésekkel gyarapodott. Az 1770-es években 2 pap
latott el 60 csalddot. A mostani templom tornyan 1791-es évszdm van, de ez a torony
épitésére vonatkozhat. A templom mérete 24x8 m, de a toronyalja tovabbi 4 m hosszu.

32  Mészdros 1990. 142. és kk.
33 Nagy 1994/b. 112.
34 Mészaros 1990. 149.
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Szent Mihaly és Gabor tiszteletére van felszentelve. Igen egyszerii a berendezése, a hi-
vek szegény jobbagyok voltak. Az ikonosztaz igen egyszert, a 20. szazad elsé évtizedé-
b6l. Képei annak a kardnsebesi roman festének az alkotdsai, aki a battonyai roman
templomot is festette.3®

A templom felszentelésében van egy értékesebb kehely 1839-bél, magyar feliraty,
Andrési Jozsef ajandéka, valamint egy eziist kereszt 1859-bél, Jonai Eulalia ajindéka.

A parékia betoltetlen volt 1920-36 ko6zott. 1932-ig iskola is miik6dott. Keresztelési
és hdzassdgi anyakonyv 1853-t61, a halotti 1877-t61. A paplak j6 dllapotban van, s van te-
met6 is.

Méhkerék — Micherechi

Egy 1768. m4j. 17-én kelt szerz6désben olvashaté, hogy nemrég népesitették be.*
1773-b6l van egy szerzddés a kozség vezetbsége és az ortodox pap kozott. Ugyanebben
az évben kolera pusztitott, 200 dldozatot kovetelt, koztiik a lelkészt, Roxin Sdndort is.
1848-ban tébben bedlltak katondnak, sokan elestek a harcokban. Az els6é templom fabél
épiilt, az urasig (Esterhdzy herceg) az anyagot ingyen biztositotta. A templom
1836-ban leégett, az ) templom falait 1838-ban felhuztdk, de utdna 9 évig allott anyagi-
ak hidnyaban az épitkezés. Egy legel6 bérbeadasaval sikeriilt az anyagiakat elteremte-
ni. Cziegler Jozsef gyulai dcs- és kdmiivesmesterrel kotottek szerzédést a templom fel-
épitésére és az ikonosztdz elkészitésére. 1849-ben elkésziilt a templom, 1883-ban uj
tornyot kellett épiteni, ez 4 méterrel magasabb az el6z6nél. Renovilas volt: 1925, 1962,
1976.

1987-90 kozott folyt a templom teljes kifestése. Cristian Samoila és felesége,
Cristina Samoila festémiivészek vezetésével egy roman festécsoport munkaja.®” A régi
ikonosztaz deszkabol késziilt, igen egyszeri volt.®® Teljesen 1ij ikonosztaz késziilt. A fa-
ragasok egy bukaresti monostor mithelyébdl, a képeket Cristian Samoila készitette
1994-ben.®® A templom Szent Mihaly és Gabor nevét viseli. Méretei: 30x14 m, a torony
30 m magas, 3 harangja van. A diszes csillarokat a hivek adomanyoztik.

A méhkeréki papok neve ismert. A pardkia 1923-27 és 1973-77 kozott nem volt be-
toltve. Az iskola 1815-1948 kozott miikodott. A paplak a templom kozelében van. A
régi temetében mar nem temetnek, az 4j a kozségé. Keresztelési anyakonyv 1823-t6l,
hazassagi 1853-t6l, halotti 1846-t6l van.

Mezépeterd — Peterd

A torok alatt elpusztult, a 18. szdzad els6 évtizedeiben népesiilt be a falu magyarok-
kal és romanokkal.*® 1741-42-ben kolera pusztitott. A hazak szdma 1779-ben 71 volt,
ebbél a romanoké 60. Jobbagyok voltak, csak fatemplomot tudtak épiteni. A jelenlegi
templom téglabdl épiilt a 18. szdzad utolsé évtizedében. Felépitését csak a falu szélére
engedélyezték. Védszentje Szet Mihdly és Gabor. Mérete 23x10 m, (de a hosszb6l 4 m a

35 Nagy 1994/b 166.

36  Mésziros 1990. 155. és kk.

37 A templom falfestményeinek részletes elemzése: Nagy 1994/a 77-82.
38 A régi ikonosztdz képe: Magyarorszagi 1989. 43.

39 Nagy 1994/b 132.

40  Mészdros 1990. 167. és kk.
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toronyaljara esik. A bels6 magassig 6 m. A torony magassiga 27 m. Az ikonosztéiz
deszkabél késziilt, egyszert, sziirkére festett, a 19. szdzad végén késziilt. Az egyik ké-
pen 1883-as évszam.*!

1920-35 kozott nem volt lelkész. Miikédott egyhazi iskola is, de kevés adat van réla.
A temet6 a Biharkeresztes felé vezet6 dton. (Egy MTV roméan nemzetiségi addsban lat-
tuk, hogy a siremlékeken csak magyar feliratok vannak!) Keresztelési anyakényv
1836-t6], hazassagi és halotti 1778-t6l van. Jelentékeny sami régi konyve van.

Pusztaottlaka - Otlaca-Pustd

Uj telepiilés.*? A mult szazad végén csak néhany tanya volt itt. A 20. szdzad elején a
lakossag gyarapodni kezdett, minden betelepedd romin ingyen hizhelyet kapott
Stefan Rusu roman nemzetiségii foldbirtokostol. A helység elnevezése még abban az
id6ben Medgyespuszta volt, Medgyesbodzis kézséghez tartozott, csak 1945-ben lett
6nallé.

Kezdetben a lakosok az eredeti Otlaca kozséghez (ma Graniceri, Romanidban),
majd mint lednyegyhdz Kétegyhdzihoz tartoztak. Az iskoldban tartottak istentisz-
teleteket 1898-t6l. 1907-ben talaltak egy megfelels épiiletet kdpolnanak. A hivek sziama
gyarapodott: 1912-ben 108 csalddban 474 lélek. Elhatdroztik 6nallé egyhazkozség
szervezését. E szandékuk meg is valdsult az aradi piispokség hatdrozta alapjan
1913-ban. Az év juiniusdban a paréchusi dlldsra a palyazatot is kiirtak.

A templom is ebben az id6ben épiilt. Bekeritett telken fekszik, 25 méterre az utcatél.
Cimiinnepe: Urunk mennybemenetele. Méretei: 21x10 m, magassiga 7 m. A templomot
festmények diszitik. Az tkonosztdz miivészi. 1913-ban késziilt.*?

Nem volt paréchus 1920-31 és 1947-58 kozott. Ezalatt a szolgalatot gyulai,
kétegyhazi vagy battonyai lelkészek lattik el. Az egyhdzi iskola 1898-ban nyilt meg,
1920 utan tanité hidnydban nem miikodott. A pardkia épiiletét és a temeté teriiletét is
a foldesir adoményozta. Anyakonyvek 1913-t61 vannak. Van kég régi konyv, mely még
az eredeti Otlacar6] szarmazik.

Az egyhazkozség nagy jotevdje Stefan Rusu és felesége, Zenébia Dragan. Stefan
Rusu 1859-ben sziiletett Otlaca (Graniceri) kdzségben, szorgalmas, vallasos foldmives
csaladboél. Felesége 1858-ben sziiletett és 1912-ben hunyt el, két leanyuk volt. Stefan
Rusu 1913-ban ujrahizasodott, 1931-ben megozvegyiilt ismét, 1941-ben hunyt el.

Korosszakdl - Sdcal

A torok eldl a lakossag elmenekiilt, majd a kifizetés utdn az éslakosok visszatértek,
roménok is voltak kozottiik.** A Rakéczi-felkelés idején pestisben megfogyatkozott a la-
kossag. A munkaskéz biztositdsara a foldesurak romdn jobbagyokat telepitettek be. A
jelenlegi templom 1788-ban épiilt, de a templom padldsén talaltak egy harangot, mely
felirata szerint a szakdli templom részére késziilt 1763-ban. Feljegyzések szerint
1759-ben és 1781-ben mar volt itt pap, volt papi f8ld is. A hivek dldozatkészségébél
épiilt fel a kés6barokk stilusid templom, a torony 1837-ben. Viharkar érte 1970-ben,

41 Nagy 1994/b 133.

42  Mészaros 1990. 176. és kk.
43  Nagy 1994/b 140.

44  Mészaros 1990. 185.
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helyreillitottak. Méretei: 26x9 m, a tetdvel 12 m. Védszent: Szent Mihdaly és Gabor. A
toronykereszt 23 m magasan van. A torony a templom épiilete el6tt van, nincs vele egy-
beépitve. A nyugati oldalon a fé6berjarat felett erkély, majd kis elécsarnok kovetkezik. A
régi ikonosztaz téglabdl épiilt, de tonkrement. 1943-ban lebontottak. A képeket magara
az ikonosztiz anyagara festették és kerettel lattak el.* A csillarok a hivek adomanyai.

1920-37 k6z6tt nem volt itt pardchus. 1823-t6]1 mikodott egyhazi iskola 1911-ig. A
parékia épiilete 1937-ben épiilt a t6bb mint 100 éves régi helyén. Keresztelési anya-
konyv 1824-t6], hazassagi és halotti 1844-t6] van. Van temeté is. A régi konyvek kozott
van egy 1707-b6l val6é Anthologion (Enekeskényv) kéziratos, romén nyelvii, cirill betiik-
kel van irva. Van egy régi szlav feliratos antimenzion (ereklyekendd).

Vekerd - Vecherd

A 18. szdzadban tortént a kozség ujratelepitése roman nemzetiségi lakosokkal.*
Szerény fatemplomot épitettek.

1779-ben 36 romén hazat, 1786-ban 40-et irtak 6ssze. A jelenlegi templom a 18. sza-
zad utolsé évtizedében épiilt késébarokk stilusban. Méretei: 17x7 m, s még 4 m hosszi
elécsarnok. A templom magassdga 6 m, a torony 16 m. Védszentje Szent Mihily és G4-
bor. Revonalas 1882-ben és 1971-ben. Szerény ikonosztdza van a templomnak: téglafal,
de a felsé része deszkabol, s ezen nagymeéretii utolsé vacsora kép.*” A templom deszka-
b6l késziilt teknbboltozatan pedig a védszent féangyalok képe, stilusuk népies, Mihaly
bajszos alakja magyar vitézre emlékeztet. A falkép a 19. szdzad masodik felében ké-
sziilt.*®

A paréchusi dllds nem mindig volt betlive. Volt egykor iskola is, néhany tanité
neve ismert a milt szdzadbdl. A parékia jé dllapotban van. Keresztelési és halotti anya-
konyv 1845-t6], a hazassdgi 1848-t6l. Van néhany régi kényv.

AZ EGYHAZI ELET 1920-1G

Az itt 616 roméansag és a roman ortodox egyhaz torténete osszefiigg.*® Kiilonbszé
egvhazi féhatésagok teriilete volt itt. Szofronij metropolita 1651-ben Hodos-Bodrog mo-
nostoraban székelt, de a torok alatti id6kre alig van adat. A servezett egyhazi élet a 18.
szdzadban a betelepitések utian kezd6dik inkdbb. A plispokdk szerbek voltak. A Gyula
kornyéki egyhazkozségek 1790 utdn az aradi plispokséghez tartoztak, mig a Bihar me-
gyeiek az 1792-ben szervezett nagyvaradi ortodox vikariatus ala.®® A magyarorszagi or-
todox egyhiz feje a karl6cai szerb metropolita volt. A romdn egyhdzrész 1864-t6]
Saguna Andras vezetésével kiizdott az 6nillésagért, melyet 1868-ban meg is kapott. A
jelenlegi magyarorszagi egyhazk6zségek hovatartodsa a kovetkezé volt, mivel mind

45 Nagy 1994/b 121.

46  Mészaros 1990. 199. és kk.

47  Nagy 1994/b 164.

48 Nagy 1994/a 74-76.

49  Mészaros 1990. 205.

50 Az Aradhoz tartozékra vonatkozéan: Gliick 1992. - A Nagyviradhoz tartozékra pedig: Gliick: 1995.
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Aradon, mind pedig Nagyvdradon - mint a el6bbiekben errdl mar tettiink emlitést -,
volt egyhazi féhatésag:
Arad - Battonya, Magyarcsanid, Békés, Békéscsaba (Csorvassal, mint filidval), Két-

egyhiza, Pusztaottlaka, Gyula I. és Gyula II.

Nagyvarad - Korosszegapdti, Darvas, Zsika, Mezdpeterd, Vekerd, Korosszakal,

Méhkerék, Sarkadkeresztir.

A budapesti romédnok 1888-ig a budai szerb piispokséget tekintették egyh4zi f6haté-
sdguknak, de 1900-t6] Aradot. Ez a helyzet 1920-ig, a trianoni hatidr megvonssiig. Az
Aradhoz tartozok szima 1934-ben kett6vel emelkedik: Csorvas és Elek 6n4ll6 lesz. Ma-
gyarorszag teriiletén az I. vilighdbori utin semmiféle romén ortodox egyh4zi féhato-
sag nem volt. Lelkész csak Gyula I1., Budapest, Kétegyhaza és Battonya pardkidin mii-
kodott. A lelkészek mar idések voltak, nehezen tehettek eleget a szolgalatoknak. A
temetések sokszor a kantorokra maradtak. Szabdlytalan adminisztracid, sok félreértés,
elégedetlenség volt ekkor. Sok hivé elveszett, elmentek olyan egyhidzakhoz, ahol lelki
igényeiket kielégithették. Féleg baptistdk lettek.>! A nagyvaradi egyhszi hatésag, a
konzisztérium megbizta a budapesti paréchust, Gennadij Gh. Bogoievicit, hogy legyen
vezetGje a magyarorszzagi pardkidknak, ezt megerdsitette az aradi piispok is. A magyar
kormény a roman iigyek intézésére dr. Siegescu Jozsef*? vezetésével egy bizottsagot 4l-
litott fel.

A két vezetd egyiuttmiikodott, de munkdjuk sok kivannivalét hagyott maga utéan.
Nagy volt az elégedetlenség. Az erdélyl metropolita maganlevélben kérte a budai piis-
pokot, Zubkovics Gyorgyot, hogy vegye védészarnyai ald a romdn pardkidkat, de az
erre nem mutatott hajlandésagot.

A BATTONYAI GYULES (1927)

1927. okt. 17-én ilt 6ssze 5 lelkész és 32 vildgi a hivek képviseletében Battonyan. A
gyllés Simion Cornea helybeli lelkész vezette. (A budapesti paréchus nem volt jelen,
val6sziniileg véleménykiilonbség miatt!). A gylilés a kévetkez8 hatdrozatot hozta: 1étre
kell hozni egy esperességet Gyula székhellyel és egy tandcskozé és ellendrzé szerveze-
tet Békéscsaban. Ezt felterjesztették a kormanyhoz jovahagyas végett. Megvalasztottak
egy bizottsagot, hogy a j6vahagyasig mindent elékészitsen. Jovahagyis nem érkezett!

51 A baptista téritémunka romédnsag kérében a mult szdzad utolsé évtizedére megy vissza, mint ezt a
kétegyhazi baptista gyiilekezet torténete is tanusitja: Gioca 1993.

52  Mas kutatasi teriiletek forrasaibél tudjuk, hogy Siegescu Jézsef eredetileg lugosi egyhdzmegyés gé-
rog katolikus lelkész volt. A budapesti Pazmany Péter Tudoméanyegyetem bélcsészkardn volt a romén
nyelv tandra, dékdni tisztet is viselt. Az I. vilighdboru utdn joghatésigot kapott a magyarorszagi ro-
man gordg katolikusok felett, de ez csak 2 parékiara terjedt ki: Battonya és Bedé (kb. 100, ill. 500 1é-
lek). E két parokiat 1935-ben a hajdudorogi egyhdzmegyéhez csatoltak: Pirigyi 1990. I1. 125. - Batto-
nya napjainkra elnéptelenedett, Bedon kiviil még Pocsajban és Nagylétan van roman nemzetiségi go-
rog katolikus lakossag. E helyeken roman nyelwvii liturgia nincs, de valldsi népszokasokkal kapesola-
tos romin énekek élnek még.
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A MASODIK BEKESCSABAI GYULES (1929)

Két évig tart6é hidbavalé varakozas kovetkezett. Id6kozben a papok szima 10-re no-
vekedett, akik elhatdroztik a magyarorszagi ortodox roman papok tanacsinak az
osszehivasat. Az lést 1929 juliusdban tartottdk meg Békéscsabdan. Ezen 8 pap vett
részt Simion Cornea elnokletével. Esperesi szinddus létrehozdsat hataroztak el Batto-
nya székhellyel, Cornea protopresbiter lett volna. A kévetkez6 gytilésiitket 1929. szept.
5-re tervezték, de ez elmaradt. A papi kollégium az el6zéekben hozott hatarozatot a kul-
tuszminisztériumnak felterjesztette, de az a battonyai szolgabirésigon keresztiil k6zol-
te, hogy a hatdrozatot nem hagyja jov4, tovdbbra is az 1920-as helyzethez tartjak magu-
kat, hogy a budapesti roméan ortodox paréchus az illetékes az egyhdzi igyek vezetésére.

A visszautasitds mogott az huzédik meg, hogy ekkor a magyar kormény a magyar
gorogkeleti egyhdzz szervezését fontolgatta, s ez ligyben lépéseket tett a konstantindpo-
lyi 6kumenikus patriarkdndl. Ugyanakkor a bukaresti patriarka magyar ortodox piis-
pokség létesitése ellen tiltakozott.

AZ ESPERESSEGEK MEGSZERVEZESE

A helyzet tovdbbra is megoldatlan volt, a papi testiilet djabb gyilést hivott egybe,
mely 1932. febr. 29-én zajlott le Kétegyhazan. Itt kimondtik a magyarorszagi romén or-
todox esperesség megalakitisat, amelynek vezetésével Simion Cornedt biztik meg egy-
hangiilag. Kérték a jévahagyast, de eredményteleniil.

Cornea még 1932-ben elhunyt, révidesen Bogoievici budapesti paréchus is. Ujra fel-
vet6dott az egyhazi hatosdg megszervezésének a gondolata, s ezért 6ssze is ilt Gyuldn
1934. jin. 24-6n 9 pap és 31 vilagi dr. Mundruczé Péter elnsckletével. A protopresbiteri
(féesperesi) tisztségre Olah Janos méhkeréki parochust valasztottak meg. A gyiilés at-
alakult a magyarorszagi ortodox romanok nemzeti kongresszusava. A kongresszus egy
fiiggetlen eparchia (egyhazmegye) mellett foglalt dllist, s 4 esperességet szerveztek:
Gyula, Kétegyhiza, Méhkerék, Budapest. Az esperességek miikddni kezdtek, errél a
kormanyt értesitették, az hallgatélagosan tudomdsul vette. 1936. majus 15-re wujabb
gyiilést hivtak egybe Gyulara, hogy konzisztériumot létesitsenek. Nem sikertilt, mert a
kormany részérél fjra napirenden volt a magyar ortodox egyhazi féhatdsig létesitése.
Egyetlen magyarorszigi ortodox egyhdzi szervezet lett volna: érsek Budapesten (egy-
hiazmegyei teriiletét a gorog alapitisu egyhazkozségek adtak volna), piispokség a roma-
noknak, pilispbkség a szerbeknek (Szentrendre). Az egész csak terv maradt.

INTEZKEDESEK A ROMAN ORTODOX EGYHAZ ELLEN

Ami nem valésult meg 1936-ban, megvalésult késébb masképpen és mas eszkozok-
kel. 1939 végén és folytatva az 1940-es évben, a kormany részérél megindult az erétel-
jes magyarositdsi folyamat. Elére lathaté volt Eszak-Erdély Magyarorszaghoz val6 csa-
toldsa, meg akartdk a roman ortodox vezet6ket el6zni abban, hogy a magyarorszagi
roman ortodox egyhazkozségeket dtvegyék, mert ezeket a magyar gorogkeleti egyhazi
szervezetbe kivantdk beolvasztani.
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1940 6szén 7 lelkészt és szdmos hivét interndltak, és kényszeritd eszkozoket alkal-
mazva igyekeztek rabirni 6ket, hogy lépjenek be a magyar giordgkeleti egyhdzba. (Meg-
jegyezziik, hogy egy-két egyhdzkozségbe még olyan papok is keriiltek, akik eredetileg
nem is voltak ortodoxok, nemhogy romanok!) Végiil csak 3 parékia maradt meg roman
jellegiinek: Battonya, Magyarcsanid és Budapest. (A hivatalos névtarakban a t&bbi,
mint a magyar gérégkeleti egyhdz Bihar, illetve Békés megyei esperességének a paroki-
ai szerepeltek!)

Egyes parékidk probaltak kapcsolatba lépni az aradi és kolozsvari roman ortodox
piispokkel. A kolozsvari piispok hajlandésdgot mutatott, hogy partfogisaba vegye éket,
de ett6] hivatalos nyomaésra kénytelen volt eldllni. Szabé Demeter és Nyegru Gyorgy lel-
készek a Gyula I. parékia vezetéségének 1943. jan. 17-i iilésén elhatdroztak, hogy kilép-
nek a magyar gérogkeleti egyhazi szervezetbdl, mert az odaval6 belépés torvénytelen
volt, egy pardkia a térvényes piispok tudta és beleegyezése nélkiil ilyet nem tehet. Pél-
dijukat kovette Gyula I1. és Békés is.

A MAGYARORSZAGI ROMAN, ORTODOX EPARCHIA

A II. vilaghabori befejezése utin a magyarorszigi romén ortodox parékiak kapeso-
latot 1étesitettek az aradi piispékkel, s 1946. jan. 154 gytilésiikon kezdeményezték,
majd marc. 27-én megalakitottdk a hazai romdn eparchiit (egyhdzmegyét), melynek
élére konzisztérium keriilt. 9 pap és 11 vilagi vett részt a kongresszuson, s az eparchia
élére dr. Mundruczé Péter lelkészt vilasztottdk meg piispoki helynsknek. Az aradi piis-
pok 1946. apr. 9-én adta meg jévihagyasat.

A magyar gorogkeleti egyhiz ligye ebben az idében is rendezetlen volt, s az allam
igyekezett megoldast keresni.-A magyar egyhdzban valé megmaradasra kisérletet tett
Oldh Janos méhkeréki lelkész, aki a haboru alatti években adminisztratorhelyettes
volt, errél a meghizatdsarél 1947-ben lemondott, és megmaradt méhkeréki roman orto-
dox paréchusnak egészen halilaig.

A magyarorszagi romdn ortodox eparchia végiil is 1946 6ta miikddik, mint autoném
egység a bukaresti roman patriakatus joghatésdga alatt. (Kézvetlen f6hatésaga: Arad).
3 esperessége van:

Gyula - Békés, Békéscsaba, Budapest, Csorvas, Gyula I. és Gyula II;
Méhkerék - Korosszegapati (filidlis: Kodmosdpuszta), Sarkadkeresztur, Darvas,

Zsaka, Méhkerék, Mezdpeterd, Korosszakal, Vekerd;

Kétegyhaza - Elek (filidlis: Lokoshdza), Battonya, Magyarcsanad, Kétegyhaza,

Pusztaottlaka.

Ebben az esperesi keriiletben szervez6dott meg a legijabb egyhazkozség: Szeged.
Temploma nincs, havonta van romaén liturgia a szerb templomban. Tervezik kapolna 1é-
tesitését.

Igy 6sszesen 20 egyhazkozség, 2 filidlis, 21 papi 4llas (eredetileg Gyula I. és Kétegy-
haza templomdaban 2-2 lelkész lehetne!), de mind a 21 nincs betdltve, mintegy a fele
(van néhany nyugdijas is), a lelkészek koziil tobben kisegitéként vannak itt. Vannak he-
lyek, ahol minden vasidrnap van rendszeresen liturgia, pl. Budapest, Gyula 1. és Gyula
II., Méhkerék, van ahol csak havonta egyszer: pl. Csorvds, Szeged, mas helyeken ha-
vonta kétszer.
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Ma a legnagyobb lélekszamu k6zosség a méhkeréki, s ezt koveti a kétegyhazi. A ro-
méin nyelv hasznilata az el6bbiben a nagyobb foku. A kétegyhdzira vonatkozéan hadd
idézziink egy megdllapitast: ,A magyar-roman hatir mellett fekvé Kétegyhaza 60 %-a
roman ... A II. vilighabori utdn a roman nyelv hasznilata hittérbe szorult. Napjaink-
ban a k6z6sség a nyelvesere folyamatat éli at oly médon, hogy a roméan nyelv kizdroéla-
gos hasznalata helyett a magyar valik egyre gyakoribba.”®® Ez féleg a mar 1950 utdn
sziiletettekre jellemzé. Méhkerék és Kétegyhdza egyhazkozségeinek a létszama 2.000
koriil van, Gyuldn is meghaladja az ezret, de itt két parékia kézdtt oszlik meg. A
Kétegyhazarél mondottak erésebben jelentkeznek ott, ahol par szaz fonyi kozosség, ta-
lan a legerdsebben a Berettyéijfalu térségében levéknél. Kiilonféle elmondédsokbdl,
meg a tévé nemzetiségi addsidnak roman miisorat nézve is, értesiiltiink arrél, hogy bi-
zony a szertartidsokban és az igehirdetésben a magyar nyelv is szerepet kap. Bar a hi-
vek egy része még tudja romdnul a liturgia énekeit, s ragaszkodik is hagyomanyaihoz.

Az eparchiilis gyiilés 15 f6bél all (5 pap és 10 vilagi, 5 valasztasi korzetbél 3 évre vd-
lasztva. A végrehajté szerv a konzisztérium. A piispoki helynék 1976-ig dr. Mundruczé
Péter volt, 6t kovette Mészdros Tivadar halalaig (1983), azéta Ardeledn Pal. A gyulai L.
egyhdzkozség temploma az eparchia székesegyhaza.

Mészéros Tivadar attekintést ad a régi konyvekrsl.>* Van két kéziratos, az egyikrél
Korosszakilnal emlitést tettiink, a masik egy 1741-b6l valoé Oktéich és Minea (A vasar-
napok és a naptdri napok énekeinek a tdra), ez Korosszegapatiban taldlhaté. Van 55
féle régi nyomtatviny, némelyik tobb példanyban is, az 1643-1826 kozotti idébol.

Az egyes egyhazkozségek kapcsian néhdany régi kegyszerrdl is emlitést tettiink.
Ezekbdl, valamint ikonokbdl nyilt kidllitdas Gyulan, majd Budapesten is (1995), ezek egy
tervezett mizeum anyagiul szolgidlnanak. A muzeum a konzisztérium kibévitett, feluji-
tott épliletében nyerne elhelyezést.

OSSZEFOGLALAS

Az elmilt években t6bb tanulmany, szakirodalmi munka foglalkozott a hazai romén
ortodoxidval. Ezek koziil kiemelkedik az 1983-ban elhunyt Mésziros Tivadar piispoki
helynok 1990-ben megjelent posztumusz miive, mely monografia jellegii egyhaztorténe-
ti munka. Mészaros helynék miivét két részre lehet osztani: 1. Attekinti a 19 magyaror-
szdgi roman ortodox egyhdzkozség torténetét. (Napjainkban ez a szim 20-ra emelke-
dett!) 2. Elemzi az 1920 utdni magyarorszdgi roman otodoxia torténetét. E tanulméany
szerz6je Mészaros Tivadar gondolatmenetét kovetve azt kiegészitette mas munkik és a
sajat tapasztalatainak adataival, kiindulva abbél, hogy a téma sokakat érdekelhet, olya-
nokat is, akik nem tudnak romanul, 1évén a monografia romén nyelvii. Igy a tanulmény

53  Borbély 1995. 85. - Itt jegyezziik meg, hogy az id6k folyaman egyes romaén ortodox kozosségek ele-
nyésztek. Magyarhomorogon (Hajdd-Bihar m.), mely Korosszakal filidlisa volt, a helybeli romin or-
todox kdpolnat a két vilaghabori koz6tt lebontottak, bar még egy darabig voltak istentiszteletek ma-
ganhazaknal; Botospusztan (Békés m.), mely Kétegyhaza filidlisa volt, szintén tartottak alkalomad-
tan liturgiat. Lokoshaza (Lecheshaz) kozségben viszont még van romadnsig, de tudomésunk szerint,
nincs liturgia!

54  Mészaros 1990. 239. és kk.
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osszefoglaldsat adja a hazai roman ortodoxok torténetének, s felhivia a figyelmet
nehiany egyhdzmiivészeti értékre is.
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LASZLO SASVARI
ROUMANIAN EASTERN RITE (ORTHODOX) CHRISTIANS IN PRESENT-DAY HUNGARY

In the past years a number of papers and specialist works discussed the subject of Orthodoxy in Hun-
gary. Of these a posthumous work by Tivadar Mészaros, vicar-general (d. 1983) is the most prominent. This
is 2 monograph on Church history. It is divided into 2 parts: 1) A survey of the history of the 19 Roumanian
Orthodox dioceses (by now their number has been increased to 20); 2) An analysis of post-1920 Orthodoxy in
Hungary. The author adopts Tivadar Mészaros approach to the subject and completes his statements with
his own findings drawn from personal experience. As he is convinced that the subject may interest not only
the Roumanian-speaking population, but also a wider public, and Tivadar Mészdros's work has been written
in Roumanian, he thinks it worthwhile to sum up the history of Orthodoxy in Hungary in Hungarian for this
public and he also calls the attention to some valuable examples of Orthodox Church art.
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MESZAROS ISTVAN
MINDSZENTY ES A ZALAEGERSZEGI NOTRE DAME-ISKOLAK

A 16. szizad végén, 1597-ben Fourier Szent Péter és Boldog Alexia le Clerc alapitot-
ta a Notre Damenévérek szerzetesrendjét a Franciaorszigtél akkor fiiggetlen Lotha-
ringidban; els6 iskoldjuk itt nyilt meg 1598-ban. Papai jévahagydsuk 1628-ban tortént
meg. Elsédleges céljuk: lednyok oktatdsa-nevelése. A kovetkez6 évtizedekben, évszazadok-
ban Eurépa szdmos orszdgiban nyitottik meg hazaikat; hazankban elészér Kismarton-
ban 1679-ben, majd Pozsonyban 1747-ben, Pécsett 1851-ben, Bolcskén 1922-ben, T6-
rokbalinton 1907-ben (ez 1929-ben megsziint), Zalaegerszegen 1929-ben, Nagykanizsan
1933-ban.

Zalaegerszegi letelepitésiik, hatalmas épiilet-egytittesiik felépitése, iskolarendsze-
riik kialakitdsa a vdros apdtplébdanosdnak, Pehm (Mindszenty) Jézsefnek volt készonheté,
aki az altaluk végzett tanitonképzéssel a zalai vidék katolikus és dllami népiskoldinak
pedagogus-elldtottsagdt kivdnta novelni, magasabb szintre emelni.

A tervezett intézmény hiarmas szervezete is ezt szolgalta: volt az intézményben
négy osztilyos elemi népiskola 6-10 évesek szamara; polgdri iskola 10-14 évesek sza-
mara; tanitoképzo 14-19 évesek szamara.

A tanulmanyait kezdé 6 éves elemista kislany itja egyenesen vezetett ahhoz, hogy
19 éves koraban - sikeres tanulmanyok utdn -, kézhez kapja a taniténéi képesité okle-
velet. Akinek mds célja volt, az az elemi osztilyok utdn 10 évesen, vagy a polgiri elvég-
zése utan 14 éves koraban mishol, mas iskolatipusban folytathatta tanulmanyait. De
mashonnan is johettek ide tanulni 10 évesen a polgariba, 14 évesen a tanitéképzébe.

Természetesen - akarcsak masutt -, csakis ldnyok voltak a Notre Dame-apicik isko-
ldinak tanuléi.

A zalaegerszegi Notre Dame-intézet elemi és polgari iskoldjanak, valamint taniténéképzsjé-
nek fenntartéja a Notre Dame-apdacdk zalaegerszegi rendhdza volt; felettiik az egyhazi feliigyele-
tet a teriiletileg illetékes szombathelyi megyéspiispok gyakorolta az egyhdzmegyei tanfelligyel6k
utjan (1940-t8]1 a Katolikus Tantigyi Fdigazgatésag révén); az allami felligyelet joga a vallds- és
kozoktatasligyi miniszteré, aki a tankeriileti tanfelligyel6k, illetdleg a tanité- és tanitonéképzék
féigazgatéjan keresztiil ellendrizte az intézetet.

A zalaegerszegi Notre Dame-intézet taniton6képzdje a hazai tanitonéképzés egyik je-
les intézménye volt fennalldsa két évtizedében, 1929-48 kozott. Ez volt Zala megye elsé
tanitonsképzdje, a megye elsé leinykozépiskoldja.

E tanitoképz6 intézet hivatalos neve: ,Grof Klebelsberg Kund rémai katolikus tani-
tondképzo intézet”; a fenntarté apdcarend igy nevezte magat a zalaegerszegi iskolai ér-
tesitdk cimlapjan: ,Notre Dame néi kanonok- és tanitérend”.
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Az egész varost athaté nagy linnepség keretében ment végbe az 3 intézmény alap-
kéletétele Klebelsberg Kuno vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter, Kornis Gyula dllamtit-
kar és mds orszagos, megyei és vdrosi, egyhazi és vildgi el6kel6ségek jelenlétében 7928.
Junius 17-én. A t6bb holdas teriiletet a varos adoményozta, ez magédban foglalta az egy-
kori lévasarteret is.

Az épitkezés leendd szinhelyén a vendégek és a helyiek szabadtéri szentmisén ve-
hettek részt, amelyet ,Pehm Jézsef apitplébdnos nagy papi segédlettel pontifikalt”.
Mise utdn ugyancsak 6 megszentelte az alapkovet, majd ,,mélyhatdsi beszédet mon-
dott”. Ennek tartalmat az wjsagiré igy foglalta 6ssze:

»~Ezen a helyen szazadok fognak majd 6riilni annak az intézetnek, melynek alapko-
vét ma tessziik le. Mélt6, hogy oriiljon e napon az a nemzedék is, amely kezdeményezte
a nagy gondolatot, amelyet - mint magot —, most eliiltetiink ezen a helyen. Orémiink-
nek sok oka van.

Egyik oka, hogy vj riigyet fakaszt az az egyhdz, amelynek minden id6ben megvoltak
a maga nagy iskola-alapitéi; az az egyhdz, amely felemelte a n6i nemet.

Orbme van a magyar hazdnak is. Valahényszor hibsk voltak az orszag jelenében,
mindannyiszor visszafordultak a multhoz. Mi is a magyar milthoz fordulunk ezen a he-
lyen és varjuk bel6le a szebb jovét, varjuk a régi magyar lednyok, régi magyar nagy-
asszonyok kiképzését e szent helyen.

A Notre Damemnévérek jonnek ide, ez a harmadik 6romiink. Hivatottak 6k arra,
hogy a magyar leanyok nevel6i legyenek. Bizonyitja ezt az a j6 hir, amely réluk jar az
orszagban. Az 6 szellemiik rokonszenves nekiink.

Valamikor vasartér volt itt, csorddk és csordds 6sztonok helye. Most pedig egy
szent hely alapkovénél harom szegény borul le itt: az dllam, a Notre Dame-rend, és a va-
ros, ezek akarjik felemelni k6z6s erével a magyar leinynemzedéket. Kérem az Istent,
legyen aldas az 6 munkajukon és legyen ald4s itt minden kévén. Aldja meg az Isten a
magyar kultura 6rét, aki a harom szegény k6z6tt mutatja az irdnyt, nemcsak itt, de az
orszag terilletén mindeniitt. Aldja Isten a Notre Dame-névéreket és dldja meg a varos-
nak dldozatban valé kitartdsat.”

Az épitkezés rendben haladt, a beszdmolé szerint naponta atlag 300 munkas dolgo-
zott. Volt azonban olyan iddszak is, amikor naponként 600 munkast foglalkoztattak.

»,Hala és elismerés illeti Zalaegerszeg varosat; e halabol az oroszlanrész Pehm Jo-
zsef apatplébanos és a varos derék polgdrmestere, Czobor Matyais uraknak jut, kik a ko-
lostor érdekeit melegen partfogoltak” - irta a korabeli krénikas.

1929 augusztusdban bekoltoztek az apacdk, az épitkezés oktéber elejére fejez6dstt
be. A kor legmodernebb hazai iskolaépiilete volt ez a hatalmas, j6l megtervezett, tagas,
ugyanakkor kiilséleg-bels6leg esztétikus, a tajba - a Janka-domb oldaldba - szépen il-
leszked®, korszertien berendezett épiilet.

Négy - egymastél elkiiloniil6, mégis osszefiiggé - részbdl Allt: helyet kapott benne a
rendhdz, a kdpolna, a 100 személyes interndtus, valamint a harom tagozatot alkoté isko-
la. A rendhiz és az interndtus két emeletes, az iskola hdrom emeletes. Kiilon-kiilon osz-
talyterme volt a négy elemi osztdlynak, a négy polgari iskolai osztilynak, az 6t tanité-
képzds évfolyamnak, s egy osztaly a képz6hoz tartozé gyakorléiskoldnak. Volt igazgatéi
iroda és igazgatéi lakds is. S természetesen rendelkezésre alltak a tandri- és fogadészo-
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bak, szertdrak, konyvtar, eléadétermek, rajzterem, szlojd-munkaterem, gyakorlé kony-
ha, hatalmas tornaterem, amely 600 személy befogadédsira alkalmas szinhazteremmé
alakithaté, szinpaddal, mozifilm-vetitégéppel, ruhatarral, 6ltozékkel. A teljes épiiletet
kozponti flitéssel flitotték.

Az épiilet mellett nagy jitszé-udvar, azutdan sétilé-park, gazdasagi gyakorlékert, te-
niszpalya.

A nagyszabdsu épitkezés a Franciaorszagb6l 1905-ben hazankba jott Notre Da-
me-apacdk altal épittetett torokbalinti rendhéz- és iskolaépiiletek eladdsabél, sajat téké-
jikbél, mis Notre Dame-rendhdzak segitségébdl, valamint hazai és kiilfoldi egyhazi ta-
mogatdsbol tértént, a varos dltal adomanyozott telken. Az intézett tovabbi folyamatos
fenntartisdhoz is jelentésen hozzdjarult dllamsegély formajaban a vallas- és kozokta-
tdsiigyi minisztérium.

1929. oktéber 6-in tortént az intézet felszentelése, amelynek tinnepélyességét emelte,
hogy - szokatlan médon -, azt maga Serédi Jusztinidn hercegprimds végezte Pehm apat-
plébanos felkérésére, Mikes Janos szombathelyi piispok tarsasdgiban, megyei és virosi
elékeléségek, valamint hatalmas kozonség részvételével, az egész varost megmozgatva.

Az illetékes helyi méltosdgok fogadtik a hercegprimast a megye, majd a varos hata-
raban. Az elkésziilt épiilet bejaratanal Pehm apatplébanos koszontotte: ,Ertékes ez az
épiilet, mert az emberi értelem, az épitészeti tudsds emelte a holt anyagbdl. De ma lélek
koltozik e falak k6zé Eminencidd aldasaval. Nagy a mi 6rdomiink, hogy az aldast a pri-
mas kezébdl kapjuk, s ezért forré hilat mondunk.”

Az éplilet megéldédsa s a kapolndban tartott szentmise utan tinnepély volt a diszte-
remben, ahol Mikes piispok mondott bevezetét. ,Udvézlém azokat - mondta tébbek ko-
zott -, akik e mii létesitésében részesek: a varos és a vairmegye kbzonségét, a kultuszmi-
nisztert, a népjoléti minisztert (= ezek nem voltak jelen), idvézlém féképp az én kedves
testvéremet, Zalaegerszeg nagy plébdnosdt, Pehm Jozsefet, aki faradhatatlan munkdjdval e
miivet létesitette és e munka kbzepette is szerény és aldzatos pap maradt. Udvozlom a
kedves névéreket, akik eljottek az én egyhdzmegyémbe. Adja Isten, hogy amit ez j ala-
pitastél reméltek, azokat a reményeket Zalaegerszeg bevdlthassa Isten dicsGségére,
rendjiik hasznira és a magyar ifjusag fejlédésére.”

Pehm apatplébanos tartotta az innepi beszédet. Az Gjsagiro igy ismertette ennek 1é-
nyegét:

,Bevezetésként azt fejtegette, hogy Zala megyének mar kapesolata volt a 18. szdzad
kozepén is a Notre Dame-rend nevelémunkajaval. Akkor ugyanis Maholdany baréné a
rend pozsonyi lednyneveld intézetében alapitvanyi helyeket létesitett, s ezeken az ala-
pitvanyi helyeken sok zalai nemes kiasasszony is tanult.

Azéta - folytatta beszédét —, 170 év telt el. A zalai nemes kisasszonykdk nem jdarnak
tobbé tengelyes szekereken Pozsony varosiaba. Nem is kell menniok, de - sajnos — nem
1s mehetnek. Maholany baréné szelleme sem érzi j6l magat Pozsony f61djén és eljott ide
most Zalaegerszeg varosaba, s életre hivta ezt a zardat, a pozsonyinak masat; s mint ak-
kor, most is Isten dics6ségére és a hazai leanyifjusig kimiivelésére. Milyen j6, hogy a
torténelem eseményei ismétlik magukat, de még jobb, hogy a térténelmi halvany dlmok
emberi kiizdelmek révén belépnek a valé életbe és testet Gltenek.
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Valamikor az Arpadok és még inkabb az Anjouk koraban Zala féldje felett nemesak
halviany almok lebegtek, de Zaldnak mas volt az élete. A régi iratok tanisiga szerint
egykor ragyogd kultura és hitélet virdgzott itt: csak a Zalalov6tsl Zalaszentgrétig huzé-
dé 45 kilométeres savon 37 plébania volt a mai 12 helyén; a legrejtettebb gocseji falvak
is kisugarzéi voltak akkor a kulturanak és a hitnek. Volt Zaldban 17 bencés, 21 pélos
kolostor és mds szerzetesrendek szdmos kolostora. Magyarorszdgnak valéban hitéleti
és kulturalis volgye volt a Zala vilgye.

Mohics elvitte ezt a kulturalis és hitbeli nemzeti egységet, annak fényét és dicsésé-
gét, s vele hullott Zala sok szépsége is. De vigasztald, hogy ha a nap le is ment, marad-
tak Zaldnak csillagai. Zala adta Pazmany nagyszombati egyetemének elsd rektorit,
Zala adta a hazanak Zrinyi Miklést, Festetics Gyorgyot; Zala f6ldjén sziilettek a balato-
ni viarak gyonyorii regéi, s a mi f6ldiink adta a nemzetnek Dedk Ferenc bolcsességét,
aki a passzivitasbdl az aktivitas vizeire vezette nemzetét.

Ragyogtak csillagok szdzadokon 4t, de a csillagok - sajnos - az éjszakdban ragyog-
nak. Akdrmilyen szép volt a fejlédés miiltja, késSbb az élet szinére ratelepedett a tespe-
dés. Csak par éve, hogy Zala megye és Zalaegerszeg az élet pezsdiilésének ismét biztos
jeleit mutatja. A mostani kultuszminiszter egymaga 175 iskolat allitott Zaldban és bi-
zunk abban, hogy e munk&jdval kiemeli Zalat az analfabétizmusbél. Iskolafejlesztési
munk4jat betet6zi ezzel az intézménnyel.

De beleiitédik a lelkekbe, hogy oktéber hatodika van. Szerte az orszagban gyasziin-
nepeket iilnek, mi pedig 6romiinnepet. Nem tinneprontis ez? Nem! Sehol az orsziagban
nem linnepelték méltébban oktéber hatodikit, mint Zalaegerszeg varosaban. Az aradi
tizenharomnak és mélté tarsuknak, Batthydny Lajos gréfnak orokmécset allitottak. Mi
is azt tessziik: mécseseket gydjtunk a lednyifjisdg szivében és azt mind odaallitjuk a ha-
zaszeretet oltdrara, mert napjainkban semmi annyira nem kell népiinknek, mint a
finomlelkii édesanyak nagy serege.”

(A felszentelési tinnepségrdl tobb meghivott ,meleghangi levélben mentette ki tdvolmarada-
sat”. Koztiik volt Batthyany-Strattman Liszld, a herceg szemorvos is. Ekkor tehat elmaradt a két
szent életii, ugyanakkor modern gondolkoddsu, széleskori egyhazi-tarsadalmi aktivitast kifejtd
férfi személyes talilkozdsa, akiknek napjainkban boldoggdavatasukat varjuk.)

* kK

Mair az 1929/30-as tanévben mindegyik elemi és polgari iskolai osztdlyban megin-
dult az oktatds. A taniténSképz6ben ekkor még csak az els6 osztily nyilt meg, majd fo-
kozatosan a magasabb osztilyok is a kovetkez6 tanévekben. 1933 szeptemberét6l vdlt ot
osztdlyossd a taniténdképzé. Gyakorlé iskoldjdban két tanuléesoportban - 1-2. és 3-6.
osztalyokban - folyt a tanitds, két tanité vezetésével.

Mindhdrom intézménytipusban a Notre Damerend pedagégus-képesitéssel
rendelkezé tagjai mellett néhdny vildgi tanité, tandr is tanitott.

Mair az els6é - 1929/30- - tanévben Pehm apatplébanos javasolta Segélyezé Konyvtdr
létesitését az egyes iskolatagozatokon; ez a szegénysorsud tanulékat ingyen ellitja kony-
vekkel; ehhez maga is hozzdjarult. A Segélyez6 Konyvtar dllomanya azutin egyre gyara-
podott és fontos szerepet toltott be az arra raszorulé tanulék zavartalan tanulményaiban.

A kovetkezd évben meghalt az apacdk id6s lelkivezetdje, ezutdn ez a feladat is raha-
rult. ,Zalaegerszeg apitplébinosa, aki sok és nehéz munkival elGkészitette az ittelepi-
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tést, aki a rend minden iligyes-bajos dolgit eddig is magdéva tette, ezentul az drvan ma-
radt apiacdknak nemcsak silyos szavi tdmogatéja, de egyben koriiltekinté tanicsadéja
is lett.”

Gyakran szerepelt a neve a tanévvégi jutalomkdnyvek adomanyoz6i kozott. A dia-
koknak adott jutalomkényvek kozott tobbszor ott volt két miive is (,Az édesanya”,
»Paddnyi Biré Mdrton élete és kora”).

Az els6 két - 1929/30., 1930/31. - tanévben az elemi iskola igazgatéja Pehm apit-
plébanos volt (nyilvan ekkor még alkalmas pedagégus nem allt rendelkezésre). Amikor
e tisztét letette, a rendhdz f6nokndje igy koszonte meg segitékészségét: hilas koszonet
,azon nemes és onzetlen faradsdgaért, hogy nagy és sokodalu elfoglaltsiga mellett is
két évig magdra villalta a legfontosabb iskola, az elemi iskola vezetését. Ezzel dtsegitet-
te azt a kezdeti nehézségein, ami éppen nem volt kicsiny zalaegerszegi miikédésiink
kezdetén. Mély bolcsessége, lelkének sajatos hatarozottsiaga rovid két évi vezetése mel-
lett 1s mély nyomokat hagyott a tanitétestiiletben. Szeretettel és haldval drizziik az
egyittmikodés kedves emlékét!”

Az apatplébinos - hivatalbél - az intézmény iskoldiban folyé hitoktatdst mindvégig
ellenérizte, feliigyelte. Tobbszor megldtogatta a hittanérakat, gyakran elnokolt a tanév-
végi hittanvizsgdkon, ,hogy meggy6z6djon a hittan lelkiismeretes és igy eredményes
tanitasarol”. Az otodéves végzis képzdsok hittanvizsgain ,nagyértéki tandcsokkal” 14t-
ta el 6ket.

Kiilonos érdeklédéssel és szeretettel figyelte a képz6ben és a polgariban mikodé
Mdria Kongregdcio életét, s szivéhez igen kozeldllo feladat volt a kongreganistdak - és az
elemiben miik6dé Szivgarda tagjainak - avatasa. Jellemzéek az ezekrdl sz616 beszamo-
16k kifejezései évrol évre: ,meghato beszéd és szertartds keretében avatta Gket a Sziiz-
anya leanyaiva”, ,lelkes és mélyenszanté beszéd kiséretében s felemel6 szertartas kere-
tében eskiidtette fel 6ket Szliz Maria liliomos zdszlajira”, , szép beszédben tarta a tagok
elé, mit jelent kongreganistanak lenni”, ,felejthetetlen, megszivlelésre mélté beszéd ki-
séretében”, ,mélyrehat6 szavai nyoman kialakult lelki szemeik el6tt az igazi kongrega-
nista képe. Lehetetlen, hogy elfeledjék lelkesits, buzdité s mindenképpen meggy6z6
szavait”...

Egy érdekes kongreganista tevékenység az 1935/36-0s tanévbél: ,Megtekintettiik
Pehm Jézsef apatplébdnos r firadhatatlan buzgalmanak eredményeképpen megren-
dezett sajtokidllitdst, ahol a kongreganistak ugysz6lvan az egész vilag sajtétermékeivel
megismerkedhettek.”

Ugyancsak az 6 nevéhez ~ most mdr pdpai prelitus - fiiz6d6tt egy mésik esemény
megszervezése, amelyben kulcsszerepet jatszottak a Notre Dame-iskoldk tanuléi.

»1939. Junius 4-én a zalai ldnyok napjdt tartottdk meg intézetiinkben. Koriilbeliil 30
kornyékbeli kozség katolikus leanyifjusdgdnak ez volt az els6 valldsos és hazafias meg-
mozduldsa Zaldban. A tibori (= szabadtéri) szentmise utdn, amelyet Pehm Jézsef papai
prelitus iir mondott, és amelyen a lednyifjiusag szentdldozashoz jarult, megindult a lea-
nyok beldthatatlan diszfelvonuldsa fest6i magyar népviseletben a varoson keresztiil a
Hésok szobrahoz, melyet megkoszoriztak. Utdna diszgyiilés volt tornatermiinkben. A
zalai leAnynapot a varos vezet6i: Brand Sandor alispian, Tamasy Istvan polgdrmester
iidv6zolték beszédeikben. Az linnepi sz6nok Pehm Joézsef papai prelatus, apatplébanos
volt, a ndla megszokott, mélyenszdntd, lendiiletes, szent Pal-i tizzel mondott beszédé-
vel. Majd az egyes lednyalakulatok (= leAnymozgalmak) ismertették céljukat, mikodé-
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siiket. Délutan 3-t6l 6-ig szabadtéri el§adds volt, amelyen minden kozség lednyai sajat
jellegzetes népi tdncaikat, énekeiket, jatékaikat adtak eld.

* &k K

A zalaegerszegi Notre Dame-iskoldk 1939/40-es tanévének értesitéjében olvashaté:

»A lefolyt tanév jiniusdban iinnepelte intézetlink hédolva tisztelt piispoki biztosa-
nak, Pehm Jézsef pdpai prelitus, apatplébanos ur - nagy egyéniségének kdzismert
apostoli szerénysége miatt csendben, de annal nagyobb benséséggel - pappdszen-
telésének 25 éves évforduldjdt.

Nagy iinnepe volt ez Zala megye egész tarsadalménak, mert 6méltésidga mélységes
apostoli lelkiilett6] dthatott munkassiga a varos hatdrain messze tilmenve, megyeszer-
te érezteti lélekments és nemzeti ontudatot er6sité hatdsat.

A hila iinnepe volt ez Zalaegerszeg varosa szamadra is, mert prelatus urunk 23 esz-
tendés zalaegerszegi Onzetlen és mélyrehaté tevékenysége korszakos jelentdségii a va-
ros torténetében a hitvall6 katolikus 6ntudat, a nemzethiiség, az dldozatos hazafiassig,
a jotékony és kulturalis élet mindenneml megnyilvanulasdban.

De kiilonosen a Notre Dame-rend szdmdra volt a mélységes hilanak és a ragaszko-
dé6 szeretetnek iinnepe preldtus atydnk 25 éves jubileuma. A Notre Dame-rend szdmara
6méltésaga tobb, mint a varos langlelkii plébanosa, tébb, mint Zala apostola - a Notre
Dame-rend szamara 6méltésiga a gondviseld, j6sdgos atyat jelenti, akinek a rend zala-
egerszegi letelepiilését, 16tét és virdgzasat koszonheti.

Kiilonos hdldval tartozunk azért is, hogy jinius 26-4n kegyes volt a Notre Dame-
intézetet megldtogatni és a rend tagjait eziistmisés dlddsdban részesiteni. A rend min-
den tagja a legnagyobb hdaldval k6sz6ni meg a jé Istennek, hogy prelatus urunk lelki-
péasztorunk lehet, egyuttal a legbens6ségesebb kérdima szall fel lelkiinkbél, hogy a Min-
denhaté még nagyon sokdig éltesse és dldja meg nemes torekvéseit, 4ldja meg minden
1épését.”

Az 1942/43-as tanév értesitéjében mar Mindszenty Jézsef néven szerepel a zalaegerszegi plé-
banos; nevét 1942 augusztusidban magyarositotta meg.

S a Notre Dame-intézet 1943/44-i tanévének értesitdje szép méltatd biicstuztatét kozol:

~Mindszenty Jézsef, virosunk halds tisztelettel, hiiséges ragaszkodassal kériilvett
lelkipasztora Veszprém uj megyéspiispéke lett.

Ez év (=1944) méarcius 7-én a radi6 bemonddsa alapjan mint fut6tiiz terjedt el varo-
sunkban a mir régen minden igazi hive lelkében ég6 h6 viagynak kiteljesedése, hogy a
Szentséges Atya Zalaegerszeg varosanak mély tudasd, krisztusi lelkii lelkipasztorat ne-
vezte ki veszprémi egyhdzfejedelemmé.

Hogy ez az 6romhir minden hii katolikus szivébdl a legnagyobb visszhangot viltotta
ki, nagyon is érthets. Hiszen az 6 személyében olyan egyhizfejedelmet nyertiink, aki-
ben Isten gondolatai és tervei a legt6kéletesebben testesiiltek meg.

Am, ha mint szentegyhézunk és magyar hazank hiiséges gyermekeit, nemes biiszke-
séggel tolt el a tudat, hogy Isten a mi jésdgos lelkipasztorunkat ilyen magas méltésagra
emelte, a sziviink vérzik és faj, hogy Isten harcainak langlelki bajnokat, katolikus egy-
hazunk egyik oszlopit, varosunk lelkiatyjit elvesztettiik. De taldn senkinek sincs olyan
nagy vesztesége, mint nekiink. Nemcsak egyik létrehozéja volt intézetiinknek, hanem
j6sdgos atyja is, aki messzire tekinté szemekkel 6rkodott f6l6ttiink.
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Szomoru lélekkel, de a j6 Isten atyai gondviselésébe vetett hitt6] erésitve biicsuzunk
lelkiatyanktél. A nagy dldozat, amelyet a j6 Isten kegyelmes atydnk tdvozasdval téliink
kovetelt, béségesen kamatozzék apostoli munkdjanak szent eredményeiben. Buzgén
kérjiik az Orok Fépasztort, hogy isteni alddsinak béséges kidrasztatasival teljesitse a
piispok atya nagyvonalu apostoli munkaja révén krisztusi szive vagyat, plispoki cimeré-
nek jelmondatat: >Pannonia Sacra<, Magyarorszag szent legyen! Viltsa valéra husvéti
sz6zatdban kifejezett vagyat, legyen jo Istenlink keze segitségére abban, hogy a régi
magyar erények 1jbél visszatérjenek és >az egyediil kiprébalt, egyediil jénak bizonyult
alapon, nehéz idében egyéni, csalddi és nemzeti j)asziiletés kovetkezzék el az egyhaz
és a haza kimondhatatlan javira, lelkiink 6rok boldogsigara.<

A nagy cél elérésében akarjuk mi, a Notre Dame-zirda lednyai tdmogatni. Halas
imadsagunk sziintelen kéri életére, Istenért és hazaért végzett munkdjara az dldast. Mi is
kérjiik és bizton reméljiik, hogy atyai szeretetét és aldasat a tavolbdl is elkiildi hozzdnk.”

Ezzel fejezédott be Mindszenty J6zsef zalaegerszegi lelkipasztori szolgilata. Sok do-
kumentum bizonyitja — koztiik az dltalunk idézett megnyilatkozasok, korabeli nyomta-
tott szovegek is ~, hogy 6t - ellentétben marxista torténészek allitasaival -, az
1928-44 kozotti évtizedekben mint a vdros plébdnosdt Zalaegerszegen és Zaldban széles
kérben elismerték, tisztelték és szerették.

Zalaegerszeget egy év miulva, 1945. marcius 28-29-én foglaltdk el a szovjet csapa-
tok. Nem sokkal kés6bb, 1945 oktéber elején az egykori zalaegerszegi plébanos, majd
veszprémi plispbk Magyarorszdg hercegprimdsa, 1946 februarjitol az anyaszentegyhaz
biborosa lett.

E tisztségét viselve 1946. szeptember 15-én litogatott a varosba. E vasarnap reggel a
megye hatarandl Papp Andor féispan és David Janos alispdan fogadta. A megyei Ujsag
mar napokkal el6bb jelezte jovetelét, ennek nyoman nemesak a helybeliek, de a kozeleb-
bi-tavolabbi kornyékrdl is tobb ezren érkeztek. Ezért nem a Maria Magdolna-f6-
plébaniatemplomban tartotta régi hivei szdmaira a szentmisét, hanem a Notre Dame-
apacik kertjében.

Itt Barath Ferenc polgdarmester iidvézolte, és Kovacs Sandor szombathelyi piispok
mondott koszonté szavakat. ,Magyarorszdg hercegprimasa mindeniitt otthon van -
mondta -, de kiilonosen otthon érezheti magit ebben a varosban, ahol annyi esztendén
at hirdette a szeretetet hivei kérében.”

A biboros a szentmise kézben mondott szentbeszédében visszaemlékezett itt toltott
éveire is. ,Itt allok Zalaegerszeg dldott foldjén. A szemem végigsuhan az annyiszor be-
jart zalai lankakon. Elszall a gondolatom az elmiilt idébe, amikor tobb mint egy negyed-
szazadon 4t itt munkalkodtam az Ur sz6l6jében, a ti lelketek miivelésére tigy, ahogy az
Isten kegyelme engedte és segitett engem. Végignézek ezeken a tajakon, régi emlékek
djulnak meg a lelkemben. Es hogyha valahol az orszagban ezer és ezer helyen lelkembél
melegség csap ki a hivok seregével szemben, és csordultig arad a szeretet az ajkamrdl,
akkor kiildnosen szall ez hozzatok, akikhez olyan régi kedves kapcsolatok fiiznek.”

A szentmise utdn a Notre Dame-rendhizban fogadta Mindszenty biboros a katoli-
kus egyhazkozségek és a katolikus intézmények kiildottségeit, koztik a Notre Dame-
intézetét is. A plébaniin elkoltott ebéd utdn édesanyjaval egyiitt tdvozott a varosbél.
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Fajdalmas is, vigasztal6 is volt Mindszenty biboros utolsé taldlkozdsa a zalaegersze-
gi Notre Dame-névérekkel, egykori tanuléikkal, a varossal, zalai hiveivel.

Az dltala meghirdetett Boldogasszony Eve keretében mar bejarta az orszdg nagy egy-
hazi kézpontjait, jeles Maria-bicsijaréhelyeit. Mindeniitt tiz- és szdzezrek hallgattak
szavait, Krisztushoz, a Magyarok Nagyasszonyidhoz, az egyhizhoz, a hazidhoz valé hii-
ségrdl sz616, katolikus hitet erdsité prédikacidit. 1948 elejétdl azonban mar a baloldali
politikai er6k birtokdban volt hazdnkban a hatalom, és sziinet nélkill folyt a katolikus
iskolak, a szerzetesrendek, az egyhaz elleni pergétiiz. A legfébb célpont a hiveit védel-
mez6 Mindszenty biboros volt.

1948. jinius 16-an az orszaggyiilés ,allamositotta”, vagyis erészakkal elvette az egy-
hdzi iskoldkat addigi fenntartéiktol, a katolikus hivek millidinak tiltakozasa ellenére. Al-
lami iskoldkka viltak a zalaegerszegi Notre Dame-intézet iskoldi is; interndtusa is. A vi-
lagi tanarok maradtak, a névérek a rendhazban éltek tovabbra is, de nem tanithattak,
ahelyett most széleskori egyhdzi-hitbuzgalmi tevékenységet fejtettek ki.

A zalai Maria-iinnepségeket 1948. szeptember 7-8-dn tartottdk Zalaegerszegen a
szombathelyi és a veszprémi egyhdzmegye hivei szdmara. Tébb fépdsztor iinnepelt
egyiitt itt Mindszenty biborossal: Grész Jézsef kalocsai érsek, Shvoy Lajos székesfehér-
vari, Kovacs Sandor szombathelyi, Bandss Laszl6 veszprémi és Papp Kalman gyéri
piispok.

»Bar Kisboldogasszony napja mir nem munkasziineti nap - irta a Magyar Kurir -,
mégis Keszthelytél, Gyortol, Nagykanizsatol, Kaposvartol, Szombathelytsl, Veszprém-
t6]l kezdve zalaiak, somogyiak, Sopron kérnyékiek sok ezren zarandokoltak Zalaeger-
szegre, hogy minden nehézséget lekiizdve résztvegyenek a kétnapos iinnepségen. Ez a
két nap a magyar katolikusok nagy hitvallasa volt Krisztus, a Boldogasszony, az anya-
szentegyhdz és a magyar haza mellett.”

Ott voltak minden esemény résztvevi kozott a Notre Dame apacdk, valamint a mar
allamiva valt korabbi Notre Dame-intézet névendékei is.

»Mi hozta volna 6ssze 50-70 kilométeres tavolsagokbdl gyalog a zarandokok tizez-
reit, ha nem a lélek? - irta az Uj Ember riportere. Mi adott erét fiatal és 6reg papoknak,
hogy hiveik élén egész nap a sdros utat réjjik, egész éjjel imadkozva virasszanak az
es6s és hideg éjszakdban, mdsnap faradtan ugyanazon az iton hazatérjenek, ha nem a
lélek?”

A zalaegerszegi f6plébaniatemplomban, a ferenceseknél és a Notre Dameka-
polndban egész éjszaka szentségimddds volt; az apdcdknil a Veszprémbdl valé Szent
Margit-ereklye el6tt. Itt Badalik Bertalan domonkosrendi tartomanyfénok tartotta az
elmélkedést. Mintha a jovGt 14atta volna (a szerzetesnivérekét, az egykori Notre Dame-
intézetét, és sajat keserves sorsat): ,Szent Margit Snmegtagaddsaval irdnyt mutatott és
irdnyt mutat ma is a szerzetesnévéreknek, miként kell fogadniuk az élet altal rajuk
kényszeritett helyzeteket.”

Kisasszony iinnepén szabadtéri szentmise volt a plébaniatemplom és a plébaniaépii-
let kozotti térségen emelt oltarnal.

Mindszenty biboros az iinnep reggelén csendben érkezett a plébaniara. Az egyhazia-
kon kiviil most mar - nyilvan kozponti partutasitdsra —, nem fogadta senki, sem a me-
gye, sem a varos részérgl. Viszont az dllami, megyei, varosi hatésagok, a hivatalnokok,
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a vasutasok, a rendérok, az dllamvédelmisek minden leheté médon igyekeztek akada-
lyozni a zardndokokat a megérkezésben, viltozatos médokon prébaltak zavarni az in-
nepség rendben valé megtartdsat. Nem engedélyezték mikrofon, illetve hangsz6rék al-
kalmazasat, de anndl nagyobb zajokat produkiltak a szentmise és a beszédek alatt,
aut6kbol, lakdsok nyitott ablakain radidk harsogé hangjaival.

A biborost Kovics megyéspiispok koszontotte; a szentmise alatt Grész érsek prédi-
kalt. A mise utdn, a Mdria-gyiilésen Banass plispok a hit megerésitésérol és a Boldog-
asszony oltalmaroél sz6lt megnyitdjaban. Majd nagy beszédet intézett zalaegerszegi hi-
veihez és a zarandoksereghez a biboros.

Megemlitette, hogy ,a gyonyéri, szives melengeté Boldogasszony Eve” linnepségei-
bél joggal kér részt Zala is: teriilete tele van Maria-kegyhelyekkel, Zrinyi, Eszterhazy
nador, Széchenyi Istvin, Dedk Ferenc Maria-tiszteletének emlékeivel. Szamunkra, 20.
szdzadi magyaroknak is, akdrcsak nekik, ,,a Maria-tisztelet eré és vigasztalas. A legerd-
sebb szalakkal fiiz a természetfelettiséghez, az egyhazhoz, a hazdhoz és a letiint nemze-
dékekhez. Vigasztalé igazsdgként nyijtja a jelen vergédé magyarsaganak azt a hitéleti
és nemzeti fényforrast, hogy M4ria nagyhatalmi, de lehajlé irgalmi édesanyéank, nem-
zetlink védelme.”

Déli 12 orakor a féplébania udvaran a biboros fogadta egykori zalaegerszegi hivei-
nek koszontését, neviikben Schuszter Oszkar nyugalmazott gimnaziumi igazgaté mon-
dott iidvozlé beszédet. Jelen voltak a Notre Dame-apacak is.

Délutian kérmenetbe sorakozott a hatalmas hivé k6zosség Kovacs plispok vezetésé-
vel: a ferencesek templomatol — koriilvéve imajukkal, énekiikkel Szent Marton és Szent
Margit ereklyéit, valamint Szliz Maria bucsiszentlaszléi kegyszobrat - egy szivvel-lé-
lekkel kévette a zarandoksereg a biborost, a fépasztorokat a f6téri oltarhoz, iinnepi ha-
laadédsra.

A zalai Miria-kongresszus zarébeszédét Borbély Istvan, a jezsuita rend magyaror-
szagl tartomanyfénoke tartotta. Majd a biboros intonalta a Te Deumot s a hivésereg ha-
latelt szivvel készonte meg e két nap oromeit, szép élményeit, lelki gyiimolcseit, s az el-
szenvedett bosszisigokat, kellemetlenségeket. Krisztus dlddsaval megerdsitve s a
Boldogasszony biztatasdval felbatoritva indultak az 6szi borongés hétk6znapokba. De
rossz sejtelmek i1s ébredtek benniik: aggédva néztek a jovébe.

Fajdalmas lehetett Mindszenty biborosnak a szimara oly kedves viarosban a vilagi
hatésagok, hivatalok, szervezetek ellenséges, gylilolkodé magatartasa; vigasztalé volt
viszont hivei tizezreinek ragaszkodisa, szeretete, megnyilvanulé él6 hite, imadsagos
letkiilete, szivbd] fakadé engesztelése, hitvallé batorsaga.

»Zala, Vas, Veszprém, Somogy katolikus népe - irta az Uj Ember -, amely ezer év
6ta hizédik meg Mdria paldstja alatt, gyény6rien vizsgdzott hitb6l és dldozatkészség-
bél. Ez a hit, ez az dldozatkészség legyozte az idGjaras viszontagsigait, legy6zte a feltor-
nyosul6 egyéb nehézségeket és a zalaegerszegi Maria-napokat a gydnyoriiséges és alda-
sos Maria Ev legmélyebb és legbenséségesebb iinnepévé tette.”

Mindszenty biboros e napon - 1948. szeptember 8-dn - latta utéljara Zalaegerszeget,
»a zalai dldott lankdkat”, az dltala oly nagyon szeretett Notre Dame-intézet apacait és
disdkjait.
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Az 1948 juniusiban végbement dllamositds utin a volt Notre Dame-épiiletben az al-
lami taniténéképz6 1959-ig miikodott. Helyébe lednygimnazium keriilt, amely 1960-t61
koedukalt lett, s 1961-t61 Sagvari Endre nevét vette fel. Késébb a gimnazium mellé
szakkozépiskolat is szerveztek, amely ugyanebben az épiiletben kapott helyet. Végiil az
egész épiiletet a Pénzligyi és Szamuviteli Féiskola vette birtokaba.

1950. junius 18-19-én éjjel a Notre Damenévéreket zalaegerszegi zardajukbél -
akdrcsak sok hazai kolostor szerzeteseit és szerzetesnéit -, rajtaiitésszerien, teherau-
tékra zsufolva (fél 6rat sem adva felkésziilésiikre) a rendérség elhurcolta és embertelen
korilmények kozott tartva interndltdk 6ket, legtobbjiiket Zsdmbékra. Semmiféle vaddal
nem vadoltidk 6ket; egyediili ,biinik” ez volt: tuddsra, erkdlesre, hitre, hazafisdgra,
munkdra nevelték a rajuk bizott zalai lednyifjusigot éveken, évtizedeken keresztiil. A
rend6rségi eljardsnak semmiféle jogeime nem volt: silyos torvénysértés, az alapvets
emberi szabadsdgjogok kirivé sérelme volt ez! A kommunista korményzat célja ezzel a
piisp6kok, papok és vallisos emberek megfélemlitése, s ezzel a kormany és a katolikus
egyhdz vezet6i kozott valamiféle ,egyezmény” kikényszeritése volt.

Az interndlds 1950 szeptemberének kézepéig tartott. De az elhurcolt, mélyen meg-
alazott zalaegerszegi Notre Dame-névérek - akarcsak a tobbi szerzetes-elhurcolt -, nem
térhettek vissza rendhdzukba, sajit jogos otthonukba, ahonnan erészakkal kiragadtik
6ket. 1950. szeptember 7-én ugyanis megjelent a 34. sz. térvényerejli rendelet, amely
kimondta, hogy az idllami hatésiag megvonja a szerzetesrendek hazai miikodési engedé-
lyét (csupdn igen keveseknek engedve kivételt). A zalaegerszegi Notre Dame-apdcik is
- akiknek oly sokat kiészonhetett ez a varos és ez a megye -, kételesek voliak eltdvozni a
vdrosbdl, 1ij lakhelyet és 0) foglalkozast kellett keresniiik maguknak. A varosokbél ki
voltak tiltva; mashol sem élhettek kizosségben, még 2-3 tagi csoportban sem; szigori
rendori feliigyelet alatt alltak.

E torvényerejii rendelet hatdlyit négy évtized miilva, az 1989. augusztus 30-4an
kihirdetett 17. szimu torvényerejii rendelet sziintette meg. Ezutdn a szerzetesek ha-
zankban szabadon tevékenykedhetnek, tanithatnak, iskoldkat alapithatnak és vezethet-
nek. Iskoldik - mint jogos tulajdonaik -, visszaad4sarél azonban ez a rendelet nem ej-
tett szét.

A rendszerviltas utani 1991. évi 32. torvény intézkedett arrdl, hogy ,az elkovetett
jogsértések részbeni orvoslasa céljabol” vissza kell adni azokat az elvett egyhdzi ingatla-
nokat, amelyek iskolai, vagy mds oktatdsi-nevelési, kulturdlis célt szolgdlnak.

S 64 évvel a zalaegerszegi Notre Dame-intézeti oktatis-nevelés 1928-ban tortént
meginduldsa utdn, 45 évvel annak téliik valé elvétele utdn, a régi épiilet egyharmad ré-
szében 1993. augusztus 28-dn ijra megindult a Notre Dame-névérek dltal fenntartott és
irdnyitott oktatds-nevelés.

A rend ezt az épiiletrészt az 1991. évi 32. térvény alapjan visszakapta s ebben a trak-
tusban kapott helyet a klauzura és az iskola. Az atalakitds 70 millié forintos koltségét a
Notre Dame-rendhdzak Uniéja biztositotta. Az 1996/97-es tanévre a fokozatosan bévii-
16 altaldanos iskola alsé 6t évfolyama épiilt ki, ekkor tiz osztdlyban 274 tanulé (114 fiy,
160 leany) tanult; a tantestiilet az igazgaton és helyettesén kiviil 22 pedagégusbdl allt.

»Mi, a zalaegerszegi rendhaz tagjai, a szétszératds el6tti 70-es létszambél - két fia-
tal névérrel id6kozben gyarapodva -, 22-en értitkk meg az Gjrakezdés napjat - irja tajé-
koztaté levelében Kurucz Maria Katalin névér, a rendhdz fénéknéje - koziiliitk 10 peda-
gogus rendtag, mir mind nyugdijas. Mindenki segitett, ahogy tudott. Az iskola
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1gazgatasat Kertész Ilona Tarzicia névér, nyugdijas matematika-fizika szakos kozépis-
kolai tanar villalta az els6 két tanévre. A masik aktiv rendtag - nyugdijas hitoktaté -,
hittant tanit. Két nyugdijas egykori taniténé-rendtagunk még most is rendszeresen
korrepetdl, helyettesit, vagy feliigyel. Az oktaté-nevelé6 munkat segitették a segit6é névé-
rek is, akik fizikai munkdjukkal (konyhédn, mosodaban, vagy takaritdssal) szolgaltdk a
Rend célkitiizéseit. Koziiliik oten jottek vissza 1993-ban, néhdnyan még otthonaikban
élve tartjak veliink a kapcsolatot. Jelenleg 3 1j fiatal rendtagunk még tanul, egyik jové-
re végez francia szakon. A Vatikdn és a magyar kormany kozott 1étrejott legutébbi meg-
egyezés alapjan kiadott 1997. julius 10-1 hatdrozat alapjan visszakapjuk egykori intéze-
tiink egész ingatlandnak tulajdonjogat. A torténésekben Mindszenty biboros égi
kozbenjirasat latjuk!”

A Notre Dame-névérek régiij zalacgerszegi iskoldjanak neve: Mindszenty Jozsef Al
taldnos Iskola.

JEGYZETEK

A zalaegerszegi Notre Dame-intézet alapitasdnak torténetét megirta Féara Jézsef
megyei f6levéltaros az intézet 1929/30. tanévi értesitdjében; az alapkéletételrsl és a fel-
szentelésrdl részletes beszamolok olvashaték a Zalamegyei Ujsag 1928. jun. 16., 17.,
19.; 1929. aug. 18., szept. 8., 29., okt. 1., 2, 4., 6., 8- szdmaiban; a Nemzeti Ujség 1929,
okt. 81 szdmaban.

Tovabbi idézeteink az intézet tanévvégi értesit6ibdl valdk (,A Notre Dame néi kano-
nok- és tanitéorend zalaegerszegi Gr. Klebelsberg rém. kat. taniténéképzé intézetének,
polgéri leanyiskoldjanak és elemi népiskoldjanak értesitdje”). Az utols6 nyomdai dton
elgallitott értesité az 1943/44-1 tanévr6l jelent meg; a polgari iskola az 1944/45,
1945/46, 1946/47- tanévrd] gépiratos értesitét készitett. Az 0sszes értesité megtaldl-
haté az Orszagos Széchényi Konyvtarban, jelzetiik: Ert. 2155/a. Ugyanitt megvannak a
képzd ,Harangvirag” cimi didklapjinak 1940-44 kozotti példanyai is.

Mindszenty biboros 1946. szept. 15 zalaegerszegi latogatdsarél részletesen besza-
molt a Zala cimii jsdag 1946. szept. 1741 szdma. Mindszenty biboros ekkor mondott be-
szédét teljes szovegével kétlapos kiadvianyként nyomtatisban megjelentette a zalaeger-
szegi plébania 1946 szeptemberének végén. Ennck rovidebb, vazlatszerfi viltozata
olvashat6 az ,Egyhazam és Hazam 1.” cimi gyijteményben (szerk. Beke Margit. Esz-
tergom 1991. 191-193.).

Az 1948. szept. 7-8- zalaegerszegi Maria-napokrédl 1d. ,Boldogasszony Eve
1947/48” cimii konyvemet (Bp. 1994. 191-198.), marxista szerz6k véleményét ,A hazai
torténettudomany 1948-1992 kozotti Mindszenty-képe” (Esztergom 1992) cimii mun-
kdmban.

Puskely Maria ,Szerzetesrendek” (Bp. 1990. 160-161) cimii 6sszefoglalé miivében
apéacaink rendjét ,Miasszonyunk kanonokrend, dgostonos kanonisszdk” cikkében tar-
gyalja; ugyané ,Keresztény szerzetesség (Torténelmi kalauz)” cimi, 1995-96-ban meg-
jelent két kotetes munkdjaban ,Agostonos kanonisszak” cimszé alatt targyalja a rend
alapitdsat (I. 22-23.); a 2. kiotetben mutatja be a jelenleg is mikod6é két magyarorszagi
Jutédot”: a péesi Miasszonyunkrol nevezett N6i Kanonokrendet (2. két. 672-674) és a
zalaegerszegi Notre Dame N6i Kanonok- és Tanitérendet (2. 735.). - Megkdszoném
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Kurucz Miria Katalin névér, f6nokné 1997. augusztus 28-dn kelt, kérésemre irt tajé-
koztaté levelét. Ugyancsak hélas vagyok Major Martanak, a Mindszenty Iskola-alapit-
vany kuratériumi tagjanak, értékes informacidiért. — A kés6bbi korok szidmara lesz tor-
téneti forrasértéki a hagyomdnyt folytaté értékesité-sorozat: ,A Notre Dame néi
kanonok- és tanitérend zalaegerszegi Mindszenty Jézsef Altalanos Iskol4janak Evkény-
ve” az 1993/94-1, az 1994/95-1 és az 1995/96-1 tanévekre. Ld. e kétetben a ,Lecke a ha-
talom megszildrditdsanak médszertanibol. - Didksztajk és megtorlids Zalaegerszegen
1948. oktéber 30. cimi tanulmanyt.
A mellékelt képek az intézmény régi és tjabb értesit6ibdl, évkonyvébdl valok.

ISTVAN MESZAROS
MINDSZENTY AND THE NOTRE DAME SCHOOLS IN ZALAEGERSZEG

The order of the School Sisters of Notre Dame was founded by Saint Peter Fourier and the blessed
Alexia Le Clerc at the end of the sixteenth century, in 1597, in Lorraine, which was independent of France at
the time. Their first school began its teaching activity in 1598. The primary objective of the order was the
teaching and education of girls. During the following centuries their schools spread all over Europe. Their
first Hungarian school was set up in Kismarton, in 1679. The settlement of the order in Zalaegerszeg, the
building of a large school complex and the organization of the school system was due to the titular abbot of
the town, Jézsef Pehm (Mindszenty). He wanted to supply the Catholic and state primary schools of the re-
gion with more teachers, and to raise the standard of teacher training, that is why he insisted on the founda-
tion of a local teacher training boarding school. The three-tier structure of the institution was intended to
serve this purpose, too. The school complex contained a four-grade elementary school for pupils of six to ten,
a higher primary section for ten to fourteen year olds and a teacher training college for pupils between four-
teen and nineteen. Only girls were admitted to the school. The teacher training school of the Sisters of Notre
Dame was one of the most illustrious Hungarian teacher traning institution during its existence betweem
1929 and 1948. This was the best teacher training school in County Zala and the first secondary school for
girls in the county. The official name of the school was Kuno Klebelsberg Roman Catholic Teacher Training
School for Girls, and the religious order of nuns maintaining the school was called the School Sisters of No-
tre Dame.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

BOROVI JOZSEF

MAGYAR KATOLIKUS LELKIPASZTORI SZOLGALAT DEL-AFRIKABAN*
1960 - 1980

A DEL-AFRIKAI KOZTARSASAG ES A MAGYAROK

Az 1910-ben alakult Délafrikai Uni6, mint angol dominium, Fokf6ldbél, Natalbél,
Oranje szabadallambél és Transvaalbol jott létre. 1961-ben lett 6nallé: Dél-afrikai Koz
tarsasag.

A Dél-afrikai Koztarsasig teriletileg tizenharomszor nagyobb, mint Magyarorszag.
Lakosainak szdma pedig valamivel t6bb, mint hiromszorosa a magyarorszaginak: 32,4
milli6. Ennek szazalékos megoszlasa a kovetkezé: bantu népek: 67%, bur: 12%, mulatt:
10%, angol: 8%, indiai: 3%. Vallasilag a kovetkez6képpen oszlik meg a lakossag: protes-
tans 82%, és a tobbiek: katolikusok, zsiddk, muzulmdnok, természeti vallast kovetok.

Az angol gyarmatositék és az elsé holland telepesek (burok) kézétt 1895-1902 ko-
z6tt kitort haboriskodasban egy 450 tagui osztrak-magyar hadtest vett részt a birok ol-
dalan. Szigethy Lajos hadnagy egy népszeri konyvben szamolt be a csoport sorsarél. A
bir-angol hdboru befejezése utan az angolok néhdny magyar hadifoglyot Ceylon szige-
tére deportaltak.!

Ez nem jelentette azt, hogy a magyarsdg, mint kbzisség, részt vett volna Afrika déli
részének dllami életében. Maginos magyarok, mint zsoldos katondk, felfedezék, poga-
nyokat tériteni akardk keriiltek Afrikdba, éppen a déli vidékekre az angolok és a birok
kozott dils haborik idején, de még inkdbb, amikor a régi és az 1j telepesek, a hollandok
és az angolok megbékéltek egymassal, és rendezték egymads kozott vitds kérdéseiket,
mar néhany magdnos magyart taldalunk Dél-Afrikdban.

Bencés hithirdeték 1818 6ta dolgoztak e teriileten, de a rendszeres misszidzas csak
1837-ben indult meg. A térvényhozas székhelyén - Fokvarosban (Cape Town) - 1847
6ta miikodott misszios kozpont. Bz a missziés kozpont 1939-ben Apostoli Vicaridtus,
majd 1951-ben érsekség lett. A kormanyzati {6viarosban - Pretoria — 1948-ban Apostoli
Vicaridtust létesitetlt a Szentszék, amelyet azutan 1951-ben piispoki rangra emelt. Még
Bloemfontein-ben is miikodik egy - ugyancsak 1951-ben alapitott - piispokség.

Az Osztrak-Magyar Monarchidban miikédé szerzetesrendek koziil egyediil a jezsui-
taknak volt missziés dllomasuk Afrika déli részén. Igy keriilt ide Longa Jakab jezsuita

1  Szigethy Lajos: Bir foldén. Egy magyar harcos délafrikai élményei. Sopron, 1902.
*  Részlet a ,Magyar szorviny lelkészségek torténete” ¢. munkabol.
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testvér 1901-ben. El6bb Ausztrdlidban miikodott. Az ausztrdliai missziés dllomast az
osztrak jezsuitdktdl dtvették az irek, és 6t ide, Afrikdba helyezték, el6bb Boromaba,
majd Rhodézidba.

A kifejezetten dél-afrikai (bantu) téritésre alapitott Mariahill-i trappista kolostor la-
kéja volt 1904-1907 kozott Domonkos Albert, a Papai Legényegylet elncke, és az egy-
kor Pépdn is tanité Szilagyi Oszkar bencés. Domonkos Albert és Szilagyi Oszkar t6bb
idegen tdarsdval 1904 julius elején a dél-afrikai trappista missziéba ment, ahol ez utobbi
3 évet toltott el. Szilagyi Oszkdar 1907-1913 koézott Amerika nagyobb varosaiban
él6 magyarok kozott végzett lelkipdsztori munkat. Ezutdn hazajétt Magyarorszagra,
ahol kozel 10 évig a Szocidlis Missziés Tarsulat lelkivezetSjeként tevékenykedett.
1922-1925 kozott ismét az amerikai magyarokat gondozta. Az Amerikdban eltoltott 3
éves lelkipasztor1 tevékenység utidn - rovid idére - ismét Afrikdban taldljuk &t.
1925-1930 kozott a dél-afrikai Mariahilli szemindrium dogmatanaraként résztvett a
missziés munkdban. 1930-t6l ismét mint a budapesti Szocidlis Missziés Tarsulat
lelkivezet6je élt Budapesten.

Az akkor Afrikdban, Dél-Afrikdban miikodé katolikus papok, ndvérek és testvérek
(Szilagyi Oszkar bencés, Domonkos Albert trappista, Déri Jend fehér-atya, Gelle Tadé
ferences, Moskopp és Longa jezsuitik, Csernak Etelka, Kollarovits Margit, Kiss Agnes
Juilia névérek), nem az afrikai magyarok lelkipdsztori szolgdlatat 1attdk el, mert akkor
még nem voltak ott nagy szimban magyarok. Ugyancsak nem magyar zsidok férabbija
és egyetemi tanara volt 1898-1911 kozott Hertz Jézsef Hermann, aki mint a johannes-
burgi zsinagéga forabbija, az angol és holland zsid6k lelki szolgalatat litta el.?

A magyarok, akdr mint misszionariusok, akir mint a férabbi, akdr mint a jogtanar
Balogh Elemér, el6futarai voltak az 1945-1956-1970-es években betelepiilé magyar
menekiilteknek.

A Dél-afrikai Unidban tartott hivatalos népszamlailds 1926-ban 109 magyart talalt,
akik koziil 68 férfi és 41 né volt. A népszamlilds még a tartomanyi eloszlast is kimutat-
ja. Eszerint a Capo di Buona Speranza (a J6reménység foka) tartomanyban 29,
Natalban 4, Transvaalban 69, és Oranjeben 7 magyar élt. Az 6sszesen 109 magyar ké-
ziil 64 volt hajadon és nétlen, 36 héazas, 8 6zvegy és 1 elvalt.®

A Dél-afrikai Uniéban 4 év alatt 41 fével emelkedett a magyarok 1étszama, mert
1930-ban mar 150-en voltak.

A viszonylag eurépaihoz hasonld, kedvezé éghajlat, a természeti adottsdgok, munka
és kereseti lehetdségek mindig tobb és tobb magyart vonzottak a Dél-afrikai Unidba, il-
letve 1961 utin a Dél-afrikai Ko6ztarsasdgba. A magyarsidg létszama a hirom nagy hul-
lamban tortént bevandorlas révén illandéan emlekedett. Az els6 hullimot az 1945 utdni
évek, a masodikat az 1956-0s, a harmadikat az 1970-es évek jelentették. Ez persze nem
azt jelentette, hogy a kozbeess id6kben nem jottek wjabb és vjabb menekiiltek. Igy tortént
meg, hogy manapsidg - 1990 - a Dél-afrikai Koztarsasdgba 3000-3500 magyar él.

A magyarck szdmara a 20. szdzadig Afrika a ,szerecsenek”, a négerek f6ldrésze
volt, ahol a fehér ember, mint gyarmatosito, rabszolgakereskedd jelent meg. Az afrikai-
ak szdmara a magyarok pedig, csak ,ismeretlen nép fiai”, eurépai fehérek lehettek.

2 Miklési Laszlo: Katolikus magyar hithirdeték a honalapitastél napjainkig. Bp. 1934.
3  Postakiirt, 4. évf. 1972. 1. sz. 15. old.
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1932-ben az itt él6 magyarok megalakitottik a ,Dél-afrikai Magyar Egyesiilet”-et.
Az Egyesiilet a két vilighabord kozott élénk kapesolatot tartott Magyarorszaggal. A
Szent Istvdn-napot nemcsak megtartottdk, hanem idv6zl6 tdviratban koszontotték
Horthy Miklés kormdanyzét. Részt vettek a hazai nyomorenyhité mozgalmakban, szob-
rot vasaroltak székhdzuk szdmdra. Gyijtést inditottak egy Budapesten feldllitandé
,Kiilfoldi Magyarok Haza” javara. Ez ut6bbi torekvésiik azonban nem taldlt visszhang-
ra. Dél-Afrikdban a magyarok szdma évré6l-évre novekedett. 1940-ben mér az 6tszazadik
tagsagi igazolvinyt allitottak ki a Dél-afrikai Magyar Egyesiiletben.

A misodik vildghdbord ténkretette ezt a szervezett magyar kézosséget, mert Ma-
gyarorszdg ellenséges viszonyba kerult Anglidval, és igy Dél-Afrikdval is. Ennek kovet-
kezménye volt, hogy a helyi hatésagok harom kiemelked6 dél-afrikai magyar személyi-
séget 6rizetbe vettek, és internaltdk 6ket. Emiatt a megfélemlitett Dél-afrikai Magyarok
Egyesiilete az 1941. mdrcius 6-6n megtartott kozgyiilésen kimondta, hogy: ,az Egyesi-
let mitk6dését a haborii tartamara felfiiggeszti”. A hdbori utdn, az 1932-es csoportosu-
14s felhyjitdsa kovetkeztében létrejott a ma is miikods, 1953-ban djraalapitott ,,Dél-afri-
kai Magyar Egyesiilet” és a késobbi idében alakult ,Magyar Szovetség”.*

Az 1956-0s menekiilt és beviandorolt magyarok a Dél-afrikai Uniéban mar ott talal-
tak az 1953-ban alapitott, és akkor Nikolits Miksa, Péter Laszl6 és Szigethy Mikl6s ird-
nyitdasdval j61 és hatékonyan miik6dé Dél-afrikai Magyar Egyesiiletet.

Az Egyesiilet megalapitasakor nem gondolt arra, hogy néhiny év mulva milyen je-
lentds emberbariti feladatot kell majd elvégeznie. Az Egyesiilet vezet6i kozvetlen és jo
kapcsolatokat tartottak fenn mind a helyi, mind a kozponti hatésagokkal, valamint a
Bécsben miikodé dél-afrikai kovetséggel is. A bécsi dél-afrikai kovetség alkalmazottja
volt a magyar szarmazasa dr. Zsemberi Tibor, aki a bevandorlasi ligyeket intézte. A bé-
csi kovetség illetékes részlege, amikor 6sszedllitotta a magyar menekiiltekbél bevan-
dorlast nyertek listdjat, azt mar hetekkel el6bb egy példanyban megkiildte a Dél-Afrikai
Magyar Egyesiiletnek is. A listdk a neveken kiviil tartalmaztdk a bevandorlék korat,
csaladi allapotat, tanult munkakorét, ugy, hogy az érkezékrél mar elére mindent tud-
tak az Egyesiiletben. Az érkezéket tolmacsok kiséretében vartak a johannesburgi repii-
16téren, vagy a hajon érkezéket a durbani kikétében. A segitékészség azonban nemesak
ennyibdl allott. A péntekenként tartott 6sszejoveteleken néha szdznal tébben is 6ssze-
gyliltek, és akkor targyaltik meg, hogy ki hol tud munkaalkalmat ajénlani az djonnan
érkezéknek. Igy valt lehetévé, hogy a menekiiltek legtobbjét mar valahol munkahely
varta. A lakdsokban valé6 elhelyezésnél, és dltalaban ami a beilleszkedést elGsegitette,
az Egyesiilet tagjai mindeniitt ott voltak.

Minden bevindorlénak legfébb vigya, hogy az illeté orszdg allampolgirsagat meg-
szerezve, hivatalosan is tagja legyen a befogadé dAllamnak. A Dél-afrikai Koztdrsasag
torvényei 6t évi varakozast és helybenlakast koveteltek meg a bevandorloktol. Az Egye-
siilet a j6 kapesolatok és a bizalom alapjan elérte, hogy az dltaluk elkészitett és okta-
tott magyarok - a pap kivételével -, egy évi ott-tartézkodds utan, a nyelv- és honismere-
ti vizsga letétele utin megkaptiak a Dél-afrikai Koztarsasdg allampolgarsagat. Az
allampolgari vizsgat és eskiit innepélyesen, allami tisztvisel6k jelenlétében, az Egyesti-
let helyiségében tartottik meg. Legt6bbsz6r mas nemzetiségii bevandorldk - féleg len-

4  Tebenned biztunk eleitdl fogva ... A magyar reformatussag korképe. Debrecen, 1991. 283. old.
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gyelek - veliik egyiitt vizsgéaztak és tettek dllampolgarségi eskiit. A lelkészek gyorsan
megkaptik a beutazasi és miikddési engedélyt, de nekik ki kellett varni - mar aki kivar-
ta -, az Ot esztendds dél-afrikai ottlakast.

MAGYAR KATOLIKUS LELKIPASZTORI SZOLGALAT A DEL-AFRIKAI KOZTARSASAGBAN.

A maér emlitett Szildgyi Oszkar bencésen és Domonkos Albert papon kiviil - 6k a
trappista kolostorban éltek -, mds Dél-Afrikdban mikodé paprél nem tudunk. Igaz,
hogy azt sem tudjuk, hogy 1926-ban a hatalmas teriileten szétszérian élt-e a 109 ma-
gyar, vagy kisebb-nagyobb csoportokban. Valldsi megoszldsukat sem ismerjiik, csak-
gy, mint az 1930-as évek 150 magyarjaét sem. 1940-ben a Magyar Egyesiilet 6tszdz
igazolvanyt allitott ki, 1941-ben pedig a pretoriai nemzetkézi bilon mezékovesdi matyé
népviseletben fellép6 par nyerte az elsé dijat. A lassan emelkedé 1étszdm1i magyarsag
lelki gondozasardl csak a 2. vildghaboru utdn, illetve az 1956-0s forradalom utdn idék-
b6l van tudomdasunk.

A magyar szirmazdasi - mandoki sziilletésti - Papp Kalman reformdtus lelkész,
mint 6sztondijas keriilt Debrecenbdl 1946-ban el6szor Hollandidba, majd a dél-afrikai
pretoriai teolégidn tanulmanyait befejezve lett a holland Nederduitsch Hervormde
Kerk Afrikaans egyhaz lelkésze. A Pretoriatél nem messze fekvs székhelyii (Kru-
gersdorf) lelkészt a Gondviselés szinte arra jeldlte ki, hogy az 1956 utdn ide érkezé
1500 magyar menekiilt mellé - vallaskiilonbség nélkiil —, a dél-afrikai k6zvéleményt fel-
sorakoztassa. Papp Kdlman 1962-ben Szabé Jozsef fégondokkal megalakitotta a johan-
nesburgi Magyar Protestians Egyhazat.?

A katolikus egyhéz papja: P. Horvath Kdlman SJ, aki 1956-ban Belga-Kongéban - a
Leopoldville melletti Kisantu-ban -, mint tandr miikédott, elsként litogatta meg a
dél-afrikai magyar katolikusokat. O Belga-Kongéban értesiilt az 1956-0s magyar forra-
dalomrdl, és azt is megtudta, hogy Dél-afrikai Kéztarsasag mintegy 1500 magyarnak
adott letelepedési engedélyt, akik Leopoldville érintésével, repiil6gépen utaznak Dél-Af-
rikdba. Taxen Lajos orvos és csalddja segitségével, valamint egy Horviath nevii bank-
tisztviselvel kimentek a repiil6térre és tliditékkel varva az dtutazékat, bariti kapesola-
tokat teremtettek veliik.

1957 nyaran - miel6tt P. Horvith Kdlmén visszatért volna Belgiumba -, felajanlot-
ta a johannesburgi piispoknek, hogy a nyarat szivesen toltené a dél-afrikai magyarok
ko6zott. A plispok szivesen vette az ajdnlatot, és P. Horvath 1957. julius 7-t6]1 augusztus
20-ig meglatogatta azokat a magyar kozosségeket, amelyeket el tudott érni Pretoria-
ban. Igy jart Ferenigin banyavarosban és Durban-ban is. Ezutdn a latogatds utdn a jo-
hannesburgi érsekségen napirenden maradt a dél-afrikai magyar katolikusok lelkészi
ellatasanak iigye.

P. Horvath Kilméan SJ - visszatérve Belgiumba - 1958. méjus 31-én papot kért a
dél-afrikai magyar katolikusok szdmara Laszlé Istvan apostoli vizitatortsl.® P. Hor-
vath-tél fliggetleniil Charles Watkins fokfoldi plébanos is hasonl6 kéréssel fordult Lasz-

5  Medgyesy M. Liszl6: Magyar reformdtusok k6zott Dél-Afrikaban. In: Confessio, 1991/2. 98-104. old.
6 Eisenstadt, Piispoki Levéltar.
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16 piispokhoz, ugyanezen év augusztus 11-én. Laszlé Istvan plispok az akkor Ka-
rinthidban lelkészked6, csornai sziiletési, szombathelyi egyhdzmegyés Nagy Sandort
kiildte ki mar 1958. november 4-én a dél-afrikai magyar katolikusok lelki gondozdsara.
Az ) dél-afrikai lelkész kiutazdsa azonban gy litszik késett, mert 1959. december
23-4n ujabb siirgetd kérelem érkezett Eisenstadt-ba, hogy j6jjon mdr magyar pap
Dél-Afrikéba.”

A Dél-afrikai Koztarsasdg magyar katolikusainak lelki gondozasdval 1958, nov. 4-én
megbizott magyar lelkész, Nagy Sandor, csak 1960. mdarcius 4-én, 50 éves korsdban in-
dult 4j dlloméashelyére. - Mint a szombathelyi egyhdazmegye papja 1948-ban menekiilt
Sarvarrdl Ausztridba. El6szor Linzben dolgozott a magyarok kozott 1948-56 kozott. A
forradalom Karinthidba sodorta, ahol 1956-60 kozott Marosi Liszl6 munkatarsa volt
Spittal am Drauban. Nagy Sdndor Rémadabél repiilt Pretoridba - hdtrahagyva Ka-
rinthiat és Eurépat.?

Az \j lelkész a johannesburgi oblatus atyiakndl kapott az egyhazi hatésdg és a Dél-af-
rikai Magyar Egyesiilet segitségével lakast és ellatast. Ez igy volt mindaddig, amig csak
magyar lelkészet miikodott a Dél-afrikai Koztarsasagban. A lelkész miikédésének anya-
gl hattere segélyekre épiilt, amelyet részben a johannesburgi plispokségtsl, részben
kiilfoldrél kapott. A plispokség biztositott szimara autét, és azzal kereste fel a magyar
menekiilteket. A magyar misét - akkor még latinul -, a Nazareth Hausban végezte,
amelyre nagyon sok angol hivé is eljart, mert szerették hallgatni a magyarok miseéne-
keit. A magyar prédikaciét Nagy Sandor mindig a mise végén tartotta, amikor a méas
nyelvii katolikusok mar elmentek. A 3 éves kikiildetés lejartakor, 1963 aprilisaban,
Nagy Sandor dgy bicsiuzott a dél-afrikai magyaroktél, hogy ez a 3 év sok 6rmmel, de
sok bosszisaggal is jart, de azért biztos, hogy j6 érzésekkel fog ezekre az id6kre vissza-
gondolni. A lelkipasztor nélkill maradt dél-afrikai katolikusok nem sokdig maradtak
magukra, mert az Eurépai Folelkészség intézkedésére Nagy Sdandor még ugyanezen év
oktéberében visszatért Johannesburgba, hogy folytassa a sok nehézséggel jard lelki-
pasztori munkat a magyarok kozott.

Végiil is Nagy Sandor 6sszesen 10 évig miikgdott mint lelkész a dél-afrikai magyar
katolikusok kozott. 1970-ben mar ismét hangoztatta, hogy visszatér Eurépaba, valami-
lyen konnyebb lelkipdsztori beosztisba. Ennek az igényének felettesei felé is hangot
adott, de tivozdsara csak nehezen keziilt sor, mert Eurépaban nem volt iires hely. Nagy
Sandor mar késziilt végiil is haza, amikor 1971 november végén megérkezett utéda,
Kondor Tibor egri megyéspap személyében.

Kondor Tibor egri egyhdzmegyés papként 39 évesen, 1971 jilius elején érkezett
meg az ausztriai transkircheni menekiilttiaborba. Ott a gyerekek és a fiatalok kozott
végzett lelkipdasztori munkaval varta azt az idét, amikor majd valahol a magyarok ko-
z6tt lelkipasztori munkara beosztjik. Ausztriai egyhazi timogatéitol hallott arrél, hogy
Nagy Sandor Dél-Afrikdbol visszakivankozik Eurdpaba. A menekiilttaborbél pedig so-
kan késziilédtek ki Dél-Afrikdaba. A késziil6dé fiatalok kérték, biztattak Kondor Tibort,
hogy jojjon veliik 1j hazdjukba. Mivel az eurépai elhelyezés késett, és a dél-afrikai kovet-
ség fél nap alatt elintézte a beutazasi és miikodési engedélyt, igy egyhazi kiildetés birto-

7 Uo.
8  Postakiirt, 4. évf. 1972. 1. sz. 14. old.
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kaban a 30 f6s csoporttal - 1971. november 22-én -, 6 is \itnak indult Dél-Afrikaba
Nagy Sandor felvaltisara.®

Nagy Sandor még ott volt, de az 1971-es karicsonyi éjféli misét mar Kondor Tibor
mondta Johannesburgban. O is megtapasztalta azt a meleg fogadtatast, amiben min-
den érkezének része volt. Az djonnan érkezett maginosokat magyar csaladok fogadtdk
be a szentestére, hogy csaladias kériillmények kozott érezzék magukat. Kondor Tibor
megérkeztével egyszerre két katolikus lelkésze is lett a dél-afrikai magyar katolikusok-
nak. Az 1j lelkész kikiildetése természetesen arra kényszeritette Nagy Sandort, hogy -
akarva, nem akarva —, most mar valéban késziiljon az Eurdpiba valé visszatérésre. Fél-
éves megszakitiassal egyhuzamban let6ltott 12 év utdn mar nehezen ment a valtds, még-
is testvéri szeretettel vezette be utédjat a lelkipdsztori munkaba.

1972. jinius 4-én tartott szentmisével, és az utdna kovetkezé, a Grand International
szill6ban megrendezett fogaddssal bicsdztatta az egyhizkozség és a Dél-Afrikai Ma-
gyar Egyesiilet a tdvozé Nagy Sandort. Varfalvi Istvdn {innepi beszéde és Kozma Andor
barati szavai utin Nagy Sdndor megkoszonte a dél-afrikai magyar katolikusok szerete-
tét és az Egyeslilet tAimogatdsdt munkéjaban, és ,dtadta a nyijat” utédjanak, Kondor
Tibornak.

Nagy Sdndor 1972. junius 12-én indult az Oreades nevii hajéval Durban kikétébél
Eurépaba. A 16 napig tart6 hajéiit alatt 6 volt a hajélelkész, aki vasarnaponként reggel
10 6rakor az utasoknak, este 10-kor pedig a haj6 személyzetének tartott szentmisét. Mi-
el6tt valahol Németorszdgban egy 6regek otthonédba ismét munkaba 4llt volna, litoga-
téba akart menni Magyarorszagra. A Johannesburg és Durban kozétti légkori kiilonb-
ség és a hosszu haj61it azonban nagyon megviselte, és mar betegen, kisebb agyvérzéssel
érkezett a hollandiai kik6t6be. Innen vonaton utazott rokonaihoz Magyarorszagra,
ahol most mar erdsebb agyvérzést szenvedett. A soproni kérhazi kezelés sem segitett
rajta, és szeptember 3-dn elhunyt. Az els6 dél-afrikai magyar lelkipasztort Acsalagon te-
mették el.!°

Johannesburghban most mar egyediil maradt magyar lelkészként Kondor Tibor. A
40 éves fiatal pap folytatta a magyar hivek lelki gondozasit, de a Dél-afrikai Magyar
Egyesiilet timogatdsdval i) munkakort teremtett maganak: a magyar iskolat. A 6 éven
feliili gyermekeknek minden hét végén 6rakat adott irds, olvasas, torténelem, foldrajzi
tantargyakbél, amit a gyermekekkel egyiitt érkezé szill6k is végighallgattak. A meg-
pezsdiilt életet mutatta, hogy az 1972. évi marcius 15-re mintegy 400 magyar jott dssze.
A Szent Istvin napi linnepség szénoka is az 1j lelkész, Kondor Tibor volt.

A Dél-afrikai Magyar Egyesiilet az akkor mar a szabad vildgban é16 Mindszenty J6-
zsef biboros hercegprimast levélben kereste meg 1972. marcius 6-dn, hogy az Amerika-
ban tett latogatdsa utdn tegyen Dél-Afrikdban is egy lelkipdsztori kérutat. Vilaszdban a
hercegprimis kozolte az Egyesiilettel, hogy még nem dontétt sem az amerikai vitrol,
sem mas lelkipdsztori latogatasokrol.

Az Egyestilet meghivisa életben maradt, esak az idépont volt kétséges. A lelkipasz-
tori munka, az iskolai oktatds mellett, az olaszorszdgi magyar karitasz lelkész, Dr.
Frank Miklés tdmogatisabél vett Volkswagenével Kondor Tibor jirta a magyarok lakta

9 Uo.
10 Uo. és Szolgalat, 1973/17. sz. 106. old.
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terliletet. - Szépen sikeriiltek a szavaléversenyek, az iskolai vizsgdk, az 6reg magyarok
szdmara is eldadott Mikulds-esték, a maganosok szidmadra tartott karacsonyi 0sszejove-
telek. Ugy latszott, hogy Kondor Tibor nem banta meg, hogy engedett az unszolasnak,
és eljott Dél-Afrikdba. A magyarok is megszerették, egyhazi felettesei tAmogattak, az
Egyesiilet partfogolta tevékenységét. Ezért érte Gket nagy meglepetésként, amikor
Kondor Tibor - egészségi problémakra hivatakozva - bejelentette, hogy visszatér Euré-
paba. Annyira vdratlan volt ez a magyar hivek és az Egyesiilet szimadra, hogy a lelkész
anyagi helyzetének megerssitésére rendezett disznétoros vacsora tiszta hasznat (430
randot) méar at sem tudtdk adni Kondor Tibornak. f]gy hataroztak az Egyesiilet vezetoi,
hogy az 6sszeget bankba teszik és a remélhetéleg hamarosan megérkez6 4j lelkésznek
adjak majd at. Ha egy éven beliil nem jon 1j lelkész - hangzott az egyesiileti dontés -,
akkor az osszeget jotékony célra forditjak.!!

Kondor Tibor hirtelen tivozasa Dél-Afrikdbol 1973 szeptemberében koztudott lett
Bécsben is, de mivel eurdpai elhelyezkedése nem sikeriilt, Kondor Tibor kisegit6ként
Laszlo Istvan burgenlandi plispok, a magyar lelkészek apostoli vizitatoranak teriiletére
kerdiilt.

Amikor Mindszenty hercegprimas megtudta, hogy a dél-afrikai magyar katolikusok
lelkész nélkiill maradtak, elé6bbre hozta latogatasat a dél-afrikai magyarokndl. Dr. Ha-
rangozé Ferenc, aki 1973 juniusiig a Burg Kastli magyar gimnédzium igazgatéja volt,
majd Mindszenty biboros titkdra, 1973 6szén érkezett Dél-Afrikaba, hogy el6készitse
Mindszenty november 22-én kezd6d6, és 12 napra tervezett fépasztori kéritjat. Az elo-
készités idejében & jirta a magyar telepeket és végezte a miséket a Nazareth Hausban.
,Feri bacsit” annyira megszerették a hivek, hogy szerették volna, ha koézottiikk marad.
De sem kora, sem Mindszenty biboros hercegprimas mellett betoltott tiszte ezt nem tet-
te lehetévé, és december 5-én, Mindszenty biborossal egyiitt 6 is eltavozott Dél-Afrika-
bol.

Mindszenty Jézsef biboros hercegprimas latogatasai ~ Eurépaban, Kanadaban -
reflektorfénybe allitottik nemcsak az 6 személyét, hanem Magyarorszagot is. gy érthe-
t6, hogy a dél-afrikai latogatdsa alkalmabdl elkeriiltek olyan magyarok is, akik eddig
nem sokat adtak magyar mivoltukra. A dél-afrikai lelkipasztori koriton lévé biboros
nemcsak a nagy virosokat litogatta meg, hanem a kisebb telepiiléseket is. Felkereste a
Mariahill-i trappista kolostort, magyar lelkészeknek otthont adé oblatus atyikat, az Or-
solya-névérek hazat, ahol menekiilt magyar névérekkel is taldlkozott, s6t ott talalkozott
a rend utolsé magyarorszagi f6nokngjével is. Udvozolte a hercegprimast a délafrikai
egyhazi szolgalatban 4llo, de magyar szdrmazasid reformatus lelkész, Papp Kilman is.
O volt az, aki Nagy Sandor miikodésének, szervezkedésének eredményessége lattan
1962 szeptemberében Szabé Jézsef fogondnok segitségével megalakitotta az azéta is
miikdds johannesburgi Magyar Protestidns Egyhazat a 250-500 kozotti lélekszamii pro-
testdns magyarok szamadra, akik Johannesburg, vagy Fokvdros kornyékén éltek.
Mindszenty ldtogatisakor egyiitt 6riilt az egész magyar koldnia, vallasi hovitartozdsra
val6 tekintet nélkiil. A latogatds nyoman ismertté lett a hivatalos dél-afrikai szervek
el6tt is a magyarsag elnyomasa és kiszolgaltatottsiga a szovjet hatalomnak.!?

11 Uo. 5. évf. 1973. 2. 82. 19. old.
12 Uo. 6. évf. 1974. Terjedelmes beszdmolé a latogatasrdl.
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Ha nem is sz6lnak réla irdsos dokumentumok, a latogatds alkalmaval bizonyéra szé-
ba keriilt a megiiresedett magyar lelkészi szolgdlat tigye is. Nem tudni, hogy a dél-afri-
kai Tsumeb S.W.A.-ban laké Barany Béla orvos hivta-e fel a hercegprimas figyelmét
6ccsére, Barany Jozsefre, az esztergomi egyhdzmegye akkor mar menekiiltként kiil-
{61d6n é16 papjara, hogy jé volna lelkésznek Dél-Afrikdba, vagy valaki mas. Mindeneset-
re érdekes, hogy 1973. december 5-én hagyta el a hercegprimis Dél-Afrikat, és mar a
kovetkez$ év janudr 7-én a kora reggeli 6rdkban megérkezett a johannesburgi repiilé-
térre a németorszagi weingarteni missziéb6l az \j magyar lelkész, Barany Jozsef, aki a
hercegprimas kozvetlen kivinsagdra, gyorsitott eljardssal kapta meg a Dél-Afrikai Koz-
tarsasdgba a beutazé vizumot és a milikddési engedélyt. Alig egy hénap telt el a herceg-
primas elutazdsa utin, és maris volt ismét magyar lelkésze a dél-afrikai magyar katoli-
kusoknak.

Barany Jozsef el6tt nem voltak ismeretlenek a dél-afrikai politikai és valldsi dllapo-
tok, hiszen mar mint latogaté, maskor is jart Dél-Afrikdban letelepedett orvos testvéré-
nél. De mas dolog néhany napot vendégként eltdlteni valahol, és ismét mas hosszabb
idére, munkavallaldsra érkezni valahova.

Bariny Joézsef 1969 6ta ,egyhazi szolgilaton kiviil” élt,™ és ,fé6pasztori jovahagyds-
sal teriilethez nem kotott lelkipasztorkodast” végzett 1969-1971 k6zott, Budapesten és
kiilfoldon.** Végiil is 1971. oktéber 29-6n rokoni ldtogatds cimen szerzett utlevéllel el-
hagyta Magyarorszagot és Dél-Afrikdba repiilt. A latogatasi id6 letelte utdn visszatért
Ausztridba, ahol 1972, méircius 4-én menedékjogot kért és menekiilt itlevelet kapott.

1972-ben a rottenburgi egyhdzmegyében a magyar katolikusok szdmara létesitett
Weingarten-i misszié vezetését vette 4t, ahol az egyhdzmegye megfelel6 lakdst és meg-
élhetést biztositott szamara. Itt érte 1973 decemberében Mindszenty hercegprimas
rendelkezése, hogy a dél-afrikai magyar misszié vezetését vegye at. Nem 6 jelentkezett,
hanem f6pdsztori szora villalta az eurépai, németorszagi élet helyett Afrika legdélibb
orsziaga, Dél-Afrika magyar katolikusainak lelki szolgalatat. Mindszenty J6zsef herceg-
primis azonban nemcsak parancsolt, hanem anyagi timogatdsaval is biztositani akar-
ta rendelkezésének megalapozasat.

Az 1953-ban alpitott Dél-afrikai Magyar Egyesiilet a Dél-Afrikaban €16 magyarok
egvetlen egyesiilete volt. A kozel harom és félezer koriili 1étszdmban itt é16 magyarok
legtobbje Johannesburgban élt, de jutott magyar Fokvarosba, Durbanba, Port Eli-
sabeth-be is.

A Johannesburgban miikddé egyesiilet vezet6i els6sorban Nikolits Miksa, Pétery
Laszl6 és Szigethy Miklos, nemesak azzal tiintek ki, hogy 6sszefogtik a magyarckat, ha-
nem az 1j menekiiltek érdekében kifejtett karitativ tevékenységiikkel is. Pétery Laszld
az 1969-ben alapitott ,Postakiirt” cimfi, és a Dél-afrikai Magyar Egyesiilet hivatalos lap-
janak szerkesztGje volt. Egyik levelében azt irta Dr. Harangozé Ferencnek, hogy eddig
(1974) 6 maga 563 magyar menekiiltet fogadott és helyezett el megfelel6 munkahelyre.

Az Egyesiilet vezet6i a bevandorlékat lakassal, dlldssal, tandcesal vartik és segitet-
ték 6ket az dllampolgarsag megszerzésében. De 6k voltak, akiknek Nagy Sandor, Kon-
dor Tibor és most Barany Jézsef esetében is, irdsbeli garanciat kellett hogy villaljanak,

t,13

13 Az Egyszergomi Féegyhdzmegye Névtara, 1970. évre. Bp. 1970. 169. old.
14  1978. dpr. 9-én kelt levele Ruzsik Vilmoshoz.
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hogy a lelkészek az dllamrendet nem sérté magatartasformaban fognak egylittmiikod-
ni.

Az 1) dél-afrikal magyar lelkész elédjeinél jobb feltételek mellett kezdhette meg mi-
kodését, mert a Dél-afrikai Magyar Egyesiilet szivélyes fogadtatdsan, a plispoki kar hoz-
zajaruldsdn, és az oblatus atydknal biztositott kis lakdson kiviil ott volt Mindszenty Jo-
zsef hercegprimds igért és kiutalt anyagi tdmogatisa. Ez utébbit még sem Nagy
Sé4ndor, sem Kondor Tibor nem élvezték.

Barany Jozsef németorszagi lakasdt a rottenburgi piispokség masfél évre biztositot-
ta. Igy tehat 6k - bizonydra Barany tudtaval is -, mésfél éven beliil, vagy addig vissza-
vartak. A Bardny J6zsef helyettesitését villalé Kreisz Mihdly nekrolégjaban azt irtdak
réla, hogy Bardany Jézsef tavollétére villalta a magyarok lelkipdsztori gondozésat. Igaz
ugyan, hogy mar Nagy Sandor is elgsz6r harom évi szolgdlatot vallalt, de aztin j6 tiz
évig maradt, és Kondor is hiarom évet toltott dél-afrikai szolgalatban elészor.

Az Egyesiilet Baranyt is ugyanazzal a szeretettel és egylittmiikodést készséggel fo-
gadta, mint elédeit. A havi folydiratukban, a ,Postakiirt”-ben csakhamar megjelent a
kozlemény, hogy megalakul a cserkészet, és annak ideiglenes parancsnokanal, Barany
Jo6zsefnél lehet jelentkezni azoknak a fiataloknak, akik cserkészek akarnak lenni. Ugy
tiint, hogy Kondor a 6 éven feliili gyermekeket akarta oktatni, most pedig Bardny is
megtalalta a neki megfeleld munkakort: most a fiatalok is bekapcsolédnak az egyesiilet
munkadjaba.

Mindszenty hercegprimds latogatdsa lendiiletbe hozta a dél-afrikai magyarsag min-
den rétegét, azokat is, akik ezért, vagy azért a kozosségi életben eddig nem vettek részt.
Most 6k is megmozdultak, de vezet6 szerephez a régi és begyakorlott iranyitok mellett
nem juthattak. Lehetséges, hogy sok mindent masképpen akartak csindlni, mint az 6re-
gek. Ahogyan ez lenni szokott, a kozosség itt is megoszlott. Barany Jézsef nem tudta a
két tabort Osszefogni, még azzal sem, hogy 1974-ben megjelentette, szerkesztette a
,Dél-afrikai Romai Katolikus Magyar Egyhazkozségi Ertesits” c. lapot. Ez a lap sem
maradt hosszi életd, éppen tigy, mint a Csap Lajos éltal 1972 évben elinditott ,Dél-afri-
kai Hadak Utja” cimii lap, vagy a még elébbi ,Dél-afrikai Magyarsag”, amelyet Csery
Lajos szerkesztett és adott ki 1962-1964 kozott.

Barany Joézsef elédjeivel ellentétben a Dél-afrikai Magyar Egyesiilet kézel 21 éve ki-
alakult irdnyat, menetrendjét és - talan gydmkoddsra mutaté - tamogatasat nem vette
igénybe. Ugy latszik, hogy a Mindszenty hercegprimas litogatdsiban valé bizakoddsa
fiiggetlenség érzetét ébresztette benne. Az elédeinek, és a hercegprimds dél-afrikai ut-
jat eldkészité Dr. Mészaros Tibornak is immdar 14 éve otthont biztosité, oblatus atyak-
nal 16vé kis lakast Barany felmondta, amint az elszamolasbdl, amit Mindszenty Jo6zsef
hercegprimasnak kiildott, kitlinik, hogy lakast bérelt a viarosban, és a kapott segély te-
temes részébél berendezni akarta a lakast.'®

Barany Jézsef roviddel megérkezése utan korlevélben koszontotte a dél-afrikai ma-
gyar katolikusokat. Szamukra elinditotta a ,Dél-afrikai Romai Katolikus Magyar Egy-
héazkézségi Ertesits” cimii lapot. Hozzédfogott a fiataloknak cserkészcsapatba valé szer-
vezéséhez, és folytatta a Kondor Tibor dltal elinditott magyar iskolat.

15 Mindszenty Levéltar: 47/B doboz.
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Barany a nyugat-eurépai szervezetet szerette volna kiépiteni Dél-Afrikdban is azzal,
hogy johannesburgi kozpont mellett a Dél-Afrikdban 1évé nagyobb varosokban akart al-
kozpontokat létesiteni, és megteremteni a Transvaali Magyar Otthont. Dolgozott, ter-
vezett és szervezett Bardany, ami lendiiletbe hozta a dél-afrikai magyarokat, de mivel
mindezt szinte az 1956 el6tti magyarok nélkiil tette, lassan ellentétbe keriilt a Dél-afri-
kai Magyar Egyesiilet vezet6ivel. A dél-afrikai magyarok, és igy a tobbséget képez6 ka-
tolikusok megoszldsinak végsd 16kését az adta meg, hogy Bariany 1974. jilius 26-t6l le-
valtotta a régi egyhdzi vezetést, és az 1956-0s magyarok koziil elnskiil Dr. Oravecz
Kalmant, és jegyz6iil Dr. Szabé Aladart jelolte ki.

Ezek utidn mir csak arrél van sz6, hogy Barany Jézsef mikor tér vissza Németor-
szdgba, de errél még csak a hattérben folytak a tdrgyaldsok. A juliusi fordulat kérili
id6ben érkezett meg Mindszenty Jézsef hercegprimas anyagi tdimogatdsa. Barany ugy
viselkedett, mint aki nem érezte a koriilotte kialakult helyzetet. A Dél-afrikai Magyar
Egyesiilet a beliigyminisztériumban visszavonta a Bardny Jézsef személyére sz6l6 ga-
rancidt és ez is azt jelentette, hogy vissza kell térnie Eurépaba.

Dr. Adam Gyérgy mar 1974. oktéber 27-6n arrél érdeklédstt Dombi Janos briisszeli
lelkésznél, hogy elvillalni-e a dél-afrikai lelkészséget? Az 6 nemleges vilasza utén arrél
értesitette a dél-afrikai plispoki kar titkarat, hogy Ifi Géza teolégust szeretnék oda ki-
kiildeni, aki ott fejezné be tanulmédnyait és ott is szentel6dnék fel. Kérte a plispski kar
véleményét errdl a megoldasi lehet6ségrél. A terv nem nyerte el a piispoki kar tetszé-
sét. A Dél-afrikai Magyar Egyesiilet altal rendezett oktéber 23-1 iinnepségen jelentette
be Barany Jozsef, hogy Mindszenty J6zsef biboros érsek hercegprimas 1975. januar
1-ével visszarendelte Eur6paba, és mas papot nem tud kiildeni. Arrél természetesen
nem volt tudomdsa, hogy Eurépaban keresték a megoldast. Barany Jézsef 1975 maju-
saban visszatért régi allomashelyére, a rottenburgi egyhdzmegyei weingarteni misszié-
ba.

A dél-afrikai magyar misszi6é valéban magyar katolikus lelkész nélkiil maradt.

Amint lattuk, Mindszenty hercegprimas, Dr. Addm Gyérgy és Dr. Laszl6 Istvan ke-
resték az utat, hogy segitsenek a dél-afrikai magyar katolikusok helyzetén. De az euré-
pai viszonyokat nehéz volt felcserélni a valéban missziés kériilményekkel.

Kondor Tibor, aki 1973 6szén tobbek kozott egészségi okok miatt is tavozott Johan-
nesburghbdl, Eurépidban nem taldlta meg a helyét. Minthogy - rajta kiviil 4116 okok mi-
att - sem a svédorszigi, sem az angliai lelkipasztori munkabasllas nem sikeriilt, ,tarta-
lékként” szolgilt hol itt, hol ott, de féleg a burgenlandi egyhazmegyében. Eurépiba
valé visszatérése utdn egy évig Als66rben szolgilt, majd 1976-ban a felsé-pulyai
redemptorista kolostor lakdjaként latta el a k6zép-pulyai magyar hiveket.

Kondor Tibor szamara ebben a bizonytalan helyzetben, és az elkallédas veszélyé-
ben, mégiscsak biztos helynek latszott Dél-Afrika. Erthets, hogy mindjart Barany tavo-
zasa utan - mas kilitasok reményében -, erre sem Dr. Addmék, sem Kondor nem gon-
doltak. Egy évi bizonytalansdg utdn elfogadta a megkeresést, és belenyugodott abba,
hogy tijra visszamenjen Dél-Afrikdba. Bariti kapcsolatai révén ismerte az1956 eléttiek
és az 1956 utdniak kozott mar 1étez6 és elmélyiilt szakadas két taborat. Abban remény-
kedett, hogy 6, aki még az egységes magyar koz6sség papja volt, és indkét tabor tagjait
jol ismerte, ismét egységet tud teremteni a két tabor koz6tt. Szdmdra a szellemi és
anyagi hattér a csekély fépasztori tAmogatdson kiviil csak a hivek voltak. Mindszenty
Jo6zsef hercegprimasts]l mar segitséget nem remélhetett, hiszen halott volt (1975. ma-
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jus 6.). Kondor Tibor tehat visszatért Dél-Afrikdba 1977-ben, hogy a kettéosztott dél-af-
rikai magyar katolikus kozosséget ismét eggyé kovacsolja. Kondor Tibort mind az alla-
mi, mind az egyhazi hatésdgok szivesen és ismer6sként fogadtdk, a két tabor azonban
varakozassal. O ismét az oblatusok vendégszeretetét fogadta el, és hozzajuk kéltozott. 6
Nagy Sandor magyar lelkész 1963-ban csak révid megszakitds utan tért vissza dllomas-
helyére. Tavozasat inkdbb egy hosszabb szabadsdgnak lehet tekinteni, mint megszaki-
tdsnak. Kondor Tibor azonban kozel harom év utin tért vissza Dél-Afrikdba. Ezt nem
lehet szabadsdgnak nevezni, mert ez id6 alatt egy mas tipusi lelkész miikodott a hivek
kozott. A dél-afrikai magyar katolikusok mar masképpen viszonyultak az egyhazhoz, az
egyhazi intézményekhez. Kondor Tibor ott akarta folytatni a lelkipasztori munkat, ahol
1973 6szén abbahagyta. O abban a kerékvagasban akart tovabb menni, olyan intézmé-
nyekkel és olyan szellemiséggel, amilyenben Nagy Sdndor és 6nmaga is élt. Az egymads-
sal kétekedd két tabor kézott Kondor prébalt békességet teremteni és kézos nevezdvel
tovabb élni. Ez nem sikeriilt neki. A mindkét tabor részérdl jové sok feljelentés, tima-
déas sem vette el el8szor a kedvét a munkatél, de be kellett 1atnia, hogy az 1977-ben djra
kezdett lelkipasztori munka ellehetetleniilt.

Amikor Hegyi Gyorgy hollandiai magyar lelkész utédot keresett maganak, Kondor
Tibor 1980-ban szivesen villalta a hollandiai lelkipdsztori munkit, és otthagyta - most
mar végleg - a dél-afrikai lelkipasztori allomdashelyet. Amikor egyhdzi felettesének, Ira-
nyl Liszlonak beszamolt - aki piispoki tevékenységének a megkezdése utdn 1984-ben
fel akarta jitani a délafrikai lelkészi szolgalatot -, azt mondta, hogy akkor oda két pa-
pot kell kiildeni, mert egyik csoport sem akar a masik szdmara tartott egyhazi iinnepe-
ken résztvenni. 1980 6ta nincs szervezett magyar katolikus istentisztelet Dél-Afri-
kaban.

Kivétel volt, amikor 1983 augusztus 13-4n Kolley Gyorgynek - a magyar Cserkész-
szovetség eurdpai keriiletének parancsnoka - vezetésével 18 cserkész fii és leany érke-
zett Johannesburg repiil6terére. A Magyar Egyesiilet nevében Nikolits Miksa elnok és
Zimmermann Jézsef vezetésével egy kis kiildottség fogadta a magyar cserkészeket. El-
latasukrdl magyar csaladok gondoskodtak az alatt a hirom hét alatt, amig ott voltak.
Ott tartézkoddsuk alatt tobbszor szerepeltek énekkel, tincbemutatéval a magyar és a
délafrikai kozonség elétt. Ezen id6 alatt természetesen Kolley Gyorgy a magyarok sza-
miéra szentmisét tartott, és résztvettek a Szent Istvdn bdlon is. A eserkészek koratjuk
soran eljutottak Pretoriaba, a Kriiger-pakba, Durbanba, Fokvarosba. Mdr nyomat sem
taldltik a Barany J6zsef idejében indulé cserkész-€életnek. Az utolsé estén 7 magyar fid
és ledny cserkésszé avatdsara keriilt sor, abban a reményben, hogy veliik ott is megin-
dul a magyar cserkészélet.!”

16  Személyes kozlése Kondornak.
17 Eletiink, 15. évf. 10. sz. 1983. okt. 6.
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JOZSEF BOROVI
HUNGARIAN CATHOLIC PASTORATE IN THE SOUTH AFRICAN REPUBLIC 1960-1980.

In 1926 109 Hungarians lived in the South African Republic. The breakdown by religious denomination
of the Hungarian community is not known to us, nor that of the 150 Hungarians living there in the 1930s.
The first items of recorded information on the pastoral care for the increasing number of Hungarians living
in South Africa refer to the post-war period, especially to the period after 1956.

It was Kdlman Pap, a Protestant clergyman who founded the Hungarian Protestant Church in Johannes-
burg in 1962. In 1958, Father Kdlman Horvath, SJ suggested that a priest should be sent to South Africa, to
attend to the spiritual needs of the Hungarian Catholics living there. On 4 November 1958 Sdandor Nagy was
sent to Johannesburg from Karinthia. The newly arrived priest was accomodated, given board and lodging,
by the Oblates of Johannesburg, and this continued to be so as long as a Hungarian pastorate functioned in
the South African Republic. The financial background of the pastorate came from subsidies. On and off, San-
dor Nagy spent 10 years in South Africa. His health was seriously injured by the climate, and he was replaced
by Tibor Kondor in 1971. It was he who - just after his arrival - celebrated the midnight mass on Christmas
Eve in 1971. Tibor Kondor, supported by the Hungarian Association, added a new task to his duties, the set-
ting up and running of a Hungarian school. This helped him to develop a kind of Hungarian community,
which is clearly shown by the fact that 400 Hungarians gathered to celebrate the 15th of March in 1972, De-
spite his success, he left South Africa in 1973, for reasons of health. When Cardinal Mindszenty had heard
that the Hungarian Catholics of South Africa were left without a priest of their own, he advanced the date of
his visit there. He went not only to the cities, but also to the small settlements. He took steps to speed up the
official procedure of the authorization of the coming of a Hungarian priest to Johannesburg. Jézsef Barany
assumed the task of caring for the spiritual needs of Hungarian Catholics living in the southernmost state of
Africa by the express wish of the Cardinal. The Cardinal’s visit enlivened the life of the Hungarian commu-
nity, and this might have made the task of the new priest easier, but there was a deep-going split between the
generations, which J6zsef Bardany was not able to surmount, however hard he tried to do it. He embarked
upon various projects. In 1974, he brought out a periodical publication entitled “South African Roman Catho-
lic Parish Bulletin”, but it was not to appear for long (sharing the fate of two previous ventures, the “South
African Warpath” (1972) and the even earlier “South African Hungarians”, edited and published by Lajos
Csery between the years 1902-4). He undertook to organize the young into a troop of scouts and kept the
Hungarian school stared by Tibor Kondor going. In 1975 he was recalled to Europe by the Cardinal.

It was thought to be a good idea that Tibor Kondor should return to his former pastorate. He knew the
Hungarian community well and was aware of the split between the generations and, besides, he had estab-
lished ties of friendship with several members of his fold. He hoped that the community would help him to re-
store unity. He returned to Johannesburg in 1977. Yet he committed the error of wanting to continue his ac-
tivity as before, which was impossible, because his successor was a different kind of person, with different,
more modern ideas. In comparison with him, Tibor Kondor represented the past in the eyes of the entire
Hungarian community. His efforts were in vain. Both generations turned against him in the end. Taking the
first opportunity offered to him, he left South Africa for the Netherlands in 1980. Since then there has been
no organized Roman Catholic pastorate for the Hungarians of South Africa.
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REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK ﬁ

TIBOR HORVATH, S.J.

TORONTO VAGY ESZTERGOM A METEM SZULOVAROSA?

A Szolgdlat egy régi szamat olvasva egy torontéi METEM tag 1997. aprilis 13-4n egy
mondatra hivta fel figyelmemet. A mondat az emlitett folyéirat 1990 év 87. szdm 51. ol-
dalan Mészdros Istvan ,Egyhaztorténet és mai valldsos élet” cim{ cikkében olvashatd,
és igy hangzik:

Nagy reményekre jogosit a Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozos-
sége (METEM) tevékenységének megindulasa. Ez az Esztergomban 1985 febru-
arjaban az Uj Ember és a Historia cimi lapok 4ltal rendezett egyhaztorténeti
konferenciatél szamithaté.

A felhivas alapjan felmeriilt a kérdés, hogy Esztergom vagy Toronto-e a METEM
sziillévarosa. A kérdés valéjaban mar nem nagy jelentéségii. Annal is inkdbb, mert an-
nak ellenére, hogy 1991-ben egyes koérokben az a mondas jarta, hogy ,Temetem a
METEM-et,” tgy latszik, hogy a METEM nem hozott szégyent a belévetett nagy remé-
nyekre. 1997-ig a ,, Magyar Egyhdztorténeti Vdzlatok, Esssays, in Church, History in Hun-
gary” folyéirat 8 kitete mellett, tobb mint 20 METEM konyv jelent meg dr. Zombori Ist-
vidn minden elismerést kiérdemldé szakszerd szerkesztésében. Torténelmi igazsig
szempontjabol a kérdés mégis jogos. Mint egy személy életében a sziiletési hely és da-
tum, gy egy tudés kutaté tarsasag életében is meghatarozé, hogy hol és mikor tiizte ki
céljat és indult el annak megvaldsitasira. Esztergom vagy Toronto? Mit vallanak a tor-
ténelmi forrasok? Ma mir a METEM-nek is megvan a maga torténelme és torténelmi
forrasai nyitva dllnak a kutaté szamara.

A METEM:-International, az Ontario tartomdnyban bejegyzett és Kanadaban
nyilvantarott torténelmi kutaté tarsasdg, kilenc terjedelmes dossziéjat a Torontéi
Szent Erzsébet Rémai Katolikus Magyar Egyhazkozség 6rzi. A tobb ezer oldalas dosszi-
ék kategoridi a kovetkezdk:

. METEM History I 1984 April 1 - 1991. December 31
. METEM History IT 1992 January 1 -
. METEM Incorporation, Registration, Meetings
. METEM Revenue Canada
. METEM Collaborators, Membership, Subscriptions
. METEM Bank Books, Accounts, Payments, Invoices
. METEM Publications
. METEM Dinners 1990 -
. METEM Correspondence 1995 -
Az elsé évek levelezése kiilon iratgyijtében talalhaté.
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A Vizlatok elsd szimdban, melyet dr. Uzsoki Andris nagy faradtsiggal, latdsa ve-
szélyeztetésével szerkesztett meg 1989-ben, Somorjai Addm és Uzsoki Andras tollabél
egy cikk jelent meg ,,A METEM megalukdsinak térténete és tevékenysége” (279-290
oldal). Az els6 cimsz6 ,A METEM eltorténete” alatt ez all:

A Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakdzossége, a METEM, megalaki-
tdsanak gondolatdt dr. Horvith Tibor, S.J., a torontéi Regis College
teolégiaiprofesszora vetette fel. Indité impulzusaul szolgalt az a hir, amely az Uj
Emberben jelent meg, - az Esztergomban 1985. februar 12-6n, - az Uj Ember és
a Historia cimf lapok altal rendezett egyhaztorténeti iilésszakrol. (279. oldal)

Esztergom jogat latszik alatdmasztani egy 1988-ban Torontéban kiadott METEM
»~Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozossége, Vazlatok,” 1. szam, METEM:
Regis College, melynek harmadik oldaldn ,2. METEM torténete” alcim alatt a kévetke-
z6t talaljuk:

Az elhunyt Lékai Ldszlé biboros primas 1985. augusztus 31-én egy esztergomi
audiencidn tette magdéva a gondolatot, és Horvith Jézsef tb. kanonokot,
vordsberényi plébanost, bizta meg a terv elinditdsaval. Ez igyben Horvath Jé-
zsef és Horvith Tibor, torontéi teolégiatanar, 1985 kora 6szén Dunéantil sok he-
lyén fordultak meg. A terv legtébb helyen j6 visszhangra talalt.

De lassuk most a régebbi forrasokat. Az elsé dosszié METEM History I egy a Szent
Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék Konyvkiad6jahoz cimzett 1984. aprilis 29. datu-
mu levéllel kezdédik, melyben egy Magyar Katolikus Enciklopédia tervezését és kiads-
sat terjesztem el6. A levél értheté médon valasz nélkiil maradt. A kovetkezo levél 1984.
november 9- ditummal P. Andras Imre, S.J. az UKI, a Bécsi Magyar Vallastirsadalmi
Intézet igazgatdjahoz sz6l, melyben a Katolikus Enciklopédia természetét és sziikséges-
ségét a kovetkezd szavakkal fejtegettem:

Nem a Bangha-féle Lexikonra, hanem inkébb a francia Dictionnaire de théologie
catholique, vagy a német Lexikon fiir Theologie und Kirche, vagy az amerikai New
Catholic Encyclopedia formajara gondolok. Egy ilyen megszerkesztése egy teols-
gia iskolat és tradiciét teremt, mely egyszeriien nem lehetséges egy komoly ku-
tat6i és szerkeszt6i munka nélkiil. Egyesek szerint ilyen miivek megteremtése
tette lehet6vé, hogy a német, a francia és amerikai egyhdzak teolégusai oly ered-
ményesen befolyiasoltdk a Mdasodik Vatikdni Zsinatot (Amerika, 115 {1966}
586-587).

Véleményem szerint Magyarorszigon erre nagy sziikség van tobb okbél. Elszor
is a vildgiak egyre névekvé teoldgiai képzéséhez anyagot, irdnyt, célt adna... To-
vibb4, a magyarorszagi hit fennmaradasat és fejlédését biztositand aziltal, hogy
a katolikus hit tudoményos és akadémikus jellegét mutatja be a magyar kozon-
ségnek. Hogy a kormdany megengedi-e vagy sem, nem tudom, 4m érdemes pro-
balkozni... A pénz, 250.000 forint, nem sok, de taldn valami alapot ad a gondo-
latnak. Végiil ez nagyon is megfelel a ,hagyomdnyban” emlitett célkitlizésnek:
»A Jézus Tarsasag els6dleges céljat, a hit terjesztését és novelését szolgil6 intéz-
mények és munkik tdmogatasa.”

A levélben emlitett 250.000 forint, ami 1984-ben komolyabb 6sszeg volt mint ma, és
az ugynevezett ,hagyomdany” egy el6zmény, melyre késébb visszatérek. Most kiovessiik
a megkezdett idébeli sorrendet.
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Egy lényegében azonos levelet kiildtem P. Szabé Ferencnek is Romdba, a Vatikani
Radié magyar addsdnak szerekesztdjének és A Teolégiai Kis Konyvtir egyik foszer-
keszt6jének. P. Szabé Ferenc vilaszdbél tudtam meg, hogy Magyarorszdgon mar dol-
goznak egy nagyobb teolégiai lexikon kiadasdn, mely az akkori hirek alapjan j6 részben
a Lexikon fiir Theologie und Kirche tanulményait venné it magyar forditasban. Ezt a
mar elkezdett munkat tiszteletben tartva Szabo atya hire ébresztette fel bennem a Ma-
gyar Egyhaztorténeti Enciklopédia gondolatat, mely valéjdban nem lenne mas mint az
1966-ban elinditott angol nyelvii Encyclopedia of Human Ideas on Ultimate Reality and
Meaning terv és médszer alkalmazisa a magyar egyhaz torténetére. Hogy ezt a torténe-
ti pillanatot érzékeltessem, batorkodom 1984. november 29-én P. Szab6 Ferencenek irt
valaszomat majd teljes egészében idézni. Ann4dl is inkdbb, mert benne mint egy magban
megtalilhaté a METEM eszméje:

Kedves Feri:

Nagyon készéndm november 13- kedves leveled és a hirt arrél, hogy otthon egy
nagyobb teolégia lexikon kiaddsdn dolgoznak. Ez nagyon j6 hir még akkor is, ha
a lexikon nem lesz mindjért tokéletes... Eurdpa vezet6 teolégidja sem sziiletett
meg mard] holnapra. A Lexikon fir Theologie und Kirche-b6l valé forditasokat
hasznosnak tartom. A szokasos kdnyvkiadas céljainak megfeleléen egy magyar
olvasétabort fog nivésan szolgalni.

En egy enciklopédia megteremtésében elsésorban a magyar katolikus értelmiség
elémozditasat latom. Cél az, hogy minél tobb magyar ember kutassa és a maga
ligyének tartsa a hit sorsat. E célbél érdekl6dést, értelmi kivancsisdgot, kutatdsi
,maniit” kellene el6teremteni, mely lehet6vé tenné, hogy a hit a jovében minél szé-
lesebb korékben elmélyiiljon Magyarorszigon. E kutatasi ,mania” felébresztésére a
te tudositiasod alapjan teoldgia enciklopédia helyett egy Magyar Egyhdztorténeti En-
ciklopédidra gondolok. Az Egyhaz ezeréves torténete Magyarorszdgon, és ennek is-
merete és tudatositdsa nem kevésbé jarulna ahhoz, hogy a hit jovéjét Magyarorsza-
gon biztositsuk. Lévén konkrétabb, egy Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédidjanak
van bizonyos elénye a spekulativ teolégiai enciklopédidval szemben.
Természetesen olyan miire gondolok, amely nem csak a szokdsos témadkat tar-
gyalnia, hanem a hitnek legviltozatosabb magyarorszagi megnyilvanuldsat is-
mertetné. Nem csak miivészetre, szentekre, kivdlé személyekre, magyarorszagi
zsinatokra és nagyobb templomokra gondolok, hanem tébbek k6z6tt minden
egyes magyarorszigi plébanidra és annak torténetére. A plébania a hit fenntar-
t6 eleme volt mindig, és az is marad. Mindegyik kiilon kiilon sajatos térténettel
rendelkezik, melynek kutatdsara és feltarasara az illetékes plébania hiveit kelle-
ne felhivni. A magyar falvakban is egyre tobb kimiivelt ember lesz, és ezek fi-
gyelmét és érdeklédését kellene a sajat falujukban levd plébania miltjanak kuta-
tasara felkelteni. Minden plébdnidn van sok fel nem tart irat. Konyvtarak nem
egy kéziratot rejtenek, melynek feltardsa érdekes adatokat hozhat felszinre. Egy
ilyen témakor nem egyszer segitené a helyi plébanost a nem hivé vezetskkel
val6 kapesolat kiépitésében. A miilt kutatdsa ma divat Magyarorszagon. Ezt fel
lehetne haszndlnunk arra, hogy az Egyhdz multjit se felejtsék el.

Magat6l érthetden a magyar Egyhéz torténete magaba foglalja a nem-katolikus
vallasok multjat is, hiszen a Masodik Vatikdni Zsinat szellemében Krisztus Egy-
héaza egy (ekumenikus). Mindez sok munkat jelent. De itt a kutatds épp olyan
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fontos mint a munka kiaddsa. Eleinte lehetne kisebb el6ljaré fiizeteket kiadni,
melyek nem annyira a kutatis végleges eredményét, hanem a kutatis menetét
ismertetné id6rél idére.

A levél tovabbi része megint kitér a hagyomdanyozott forintra.

A METEM Historia dossziéja ezutdn tartalmazza az Uj Ember 1984. december 9-6n
kozzétett ,Egyhaztorténetirasunk jovojéért” cimil cikk masolatat, mely bejelenti az
1985. februar 13-14-én tartandé Esztergomi szakmai taldlkoz6t. Mivel a magyarorsza-
gi jsdgokat azokban az id6kben nem volt médomban olvasni, az Uj Emberben megje-
lent cikkre késdbb az akkor Torontéban tartézkodé Kormon Jézsef atya hivta fel figyel-
memet. Kormon atya ugyanis mdr tudott a Felhivds és Kérés kis roplaprél, melyben
emigracios tjsagokon keresztiil kértem fel a kiillfoldon tartézkodé magyar egyhaztorté-
neti szakértGket és magyar egyhaztorténetet kedvel6ket arra, hogy jelentkezzenek tor-
ont6i cimemre. Mindenesetre az U] Ember hire orvendetes volt, hiszen ebben lehetésé-
get lattam arra, hogy most mar Magyaroszigon is keressek munkatdrsakat.

1985. janudr 7-6n egy levéllel kerestem fel az Uj Ember akkori szerkesztsjét, Magyar
Ferencet és hivtam fel figyelmét Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia tervemre. A le-
vél ismét valaszolatlan maradt. Az esztergomi egyhdztérténelmi szimpoziumon meghi-
v6 nélkiil nem vehettem részt. Az Uj Ember egy mérciusi szimaban olvastam réla. A ré-
vid beszamolé arra késztetett, hogy 1985 késé nyarian egy Magyar Egyhaztorténeti
Enciklopédia Munkak6z6sség roplapjaval latogatast tegyek Esztergomban Lékai Liszlé
biborosndl, Budapesten, tébbek kozott Szdnté Konrdd Atydnil, aki nagy 6rémmel,
szivvel-lélekkel nyijtott segitd kezet.

Ugyanilyen fogadtatisban részesiiltem Pannonhalman, Varszegi Asztrik perjel és
Somorjai Addm bencés tanar tarsasagaban. Etté] kezdve a magyar Egyhaztérténeti En-
ciklopédia egy Bencés, Ferences, és Jezsuita kozos iigy lett. Att6l a naptol kezdve egy
tartés, értékes bardtsig kapcsol minket Gssze, mely a mai napig tart és minden bi-
zonnyal addig, amig éliink.

Barcsak tobb ilyen kozos vallalkozds adédna a jovoben is a rendek kozott.

A forrasok alapjan tehat nem lehet azt dllitanunk, hogy a ,Magyar Egyhaztorténeti
Enciklopédia Munkakozossége, a METEM, elinduldsa az Esztergomban 1985 februarja-
ban az Uj Ember és a Historia cimii lapok altal rendezett egyhaztérténeti konferenciatol
szamithat6,” vagy, hogy ,az Esztergomi konferencia a METEM indité impulzusaul
szogilt.” Térténelmileg hiiebb lenne inkdbb azt mondani, az esztergomi konferencia al-
kalmul szolgilt, hogy a METEM hazatérhessen Magyarorszagra.

A fent idézett Esztergomot megjelols allitdsoknak torténelmi hatteriik van. Elen-
gedhetetlen sziikséges szerepet jatszottak abban, hogy a METEM szervezkedését az Al-
lami Egyhaziigyi Hivatal megtiirte. Igy a nyolcvanas években a METEM nem tgy tiint
fel, mint egy kiilf6ldi szervezkedés, hanem egy magyarorszigi kezdeményezés, az esz-
tergomi konferencia folytatasa.

Esztergomnak minden bizonnyal régibb és sokkal gazdagabb egyhaztorténete van,
mint Toronténak. A METEM sziilvirosa torténelmi forrdsok szerint mégis nem Eszter-
gom, hanem Toronto. A toront6i Szent Erzsébet plébdnia hivei voltak az elsék, akik a
METEM iigyét kezdettdl fogva magukéva tették, és felkaroltak. Odaadé ragaszkodasuk-
nak koszonjiik, hogy a METEM él. Es téliik, Vérosmarty szavaval élve, ,senki e jogot el
nem veszi.”
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Am mint a legtobb kanadai magyarnak, a METEM-nek a gyokerei is visszavezetnek
az 6hazdba. Es ez a gyokér a mar tobbszor emlitett 250.000 forint ,hagyomany.”

Magyarorszigon két évvel halila el6tt 1980-ban apidm a jezsuitdk szdmara atadott
350.000 forintot azzal a meghagydssal, hogy 100.000 forintot a tervezett Lednyfalui
lelkigyakorlatoshaz épitésére, a maradék 250.000 forintot pedig a Jézus Tarsassga el-
s6dleges céljara, a hit terjesztését és novelését szolgilé intézményekre és munkdkra
forditsak. Mivel otthon haléla utin két évre sem tudtak apam szindéka szerint eljarni,
iranta vald tiszteletbél kerestem alkalmat arra, hogy a hittudomény dpolasat Magyar-
orszagon is elémozditsam. Mint teolégiai tandr ebben littam ugyanis a hitterjesztés és
-novelés korszeri eszkozét Magyarorszagon.

Egy a teolégusok 6sszmunkdjabdl létrejott nagyobb atfogé munkira gondoltam,
mely a magyar teolégia mivelését szolgalna. Es erre a teolégia lexikon mellett egy Egy-
haztérténeti Enciklopédia litszott a legalkalmasabbnak. Anndl is inkdbb, mert egy ma-
gyar teolégia eléfeltétele a keresztény hit magyarorszagi torténete. Ha apdm pénze koz-
vetleniil nem 1is jutott a METEM-hez, szimomra 0sztonzés volt, hogy erdim szerint
valami moédon szolgdljam a magyar teolégia fejlédését és vele a hit terjesztését és
megerdsbdését Magyarorszdagon is. Ezzel ér a METEM gyo6kere Torontétol a Tatabanya
jtelepi temetd egy sirjaig.

TIBOR HORVATH, S.J.
IS TORONTO OR ESZTERGOM THE BIRTHPLACE OF THE METEM?

The author thinks that this question should be elucidated for the sake of putting on record the truth for
future historians. To be sure, it is essential even for a scholarly society to know its origins, to be aware of
when and where its objectives were set and when and where their realization began. Was the birthplace Esz-
tergom or Toronto? What are the sources telling us about this? On going through the source material avail-
able to us, it becomes quite clear that the birthplace of the METEM was Toronto, as the faithful of Saint
Elizabeth’s parish in Toronto were the first to adopt and embrace the cause of the METEM.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

DOKA KLARA

,EGYHAZ £S KOZOSSEG”
Felolvasoéiilés a Kozponti Papnevel6 Intézet Disztermében

1997. november 4-5-én fenti cimmel a MTA Egyhaztorténeti Bizottsiga, a METEM
és az Esztergom-Budapesti Féegyhdzmegye Egyhaztorténeti Bizottsdga szervezte meg
az év legfontosabb egyhdztorténeti taldlkozéjat. A szervezék arra torekedtek, hogy
mindharom jelentds szervezet képvisel6i megismerhessék egymas munkgjat, f6bb kuta-
tasi eredményeit.

A témat ezért igy hataroztuk meg, hogy az minél atfogébb legyen, s6t helyet adtunk
az e keretbe nem sorolhaté kutatdsi beszamoléknak, konyvbemutatoknak is. Az iilés
megnyitdsaként Varszegi Asztrik koszontotte a megjelenteket, majd az eléadisok a ké-
vetkezd beosztds szerint kovetkeztek egymas utén:

1. Plébaniai kozosségek (18-19. szdzadi kutatdsokrol, forrasfeltirasokrol szolé be-
szamolok, majd eléadisok a 20. szizadban miikédé egyhazkozségekrdl, plébaniak-
rol, gyiilekezetekrdl)

2. Egyesiiletek, tarsulatok (a kézépkori varosok valldsos tarsulatai, 20. szdzadi val-
lasos kozosségek)

3. Szerzetesek életébol (klarisszak, bencések, piaristik, ferencesek térténetébél)

4. Iskolai kozosségek (dunantili iskoldk a 19. sz. elején, mai egyhazi iskoldk életé-
bél)

5. Kutatasi beszamolék, modszertan (gorog katolikus egyhazmegyékrél, csanadi
piispokség falvairél, az erdélyi plébanidk iratairél)

Az iilés zarasaként a ,\Magyar Egyhaztorténeti bibliografia” és Varga Lajos: ,A Vaci
Egyhizmegye torténeti féldrajza” cimii k6zelmiltban megjelent munkdk bemutatasara
keriilt sor.

A felolvaséiilésen az 6kumené jegyében nemcsak katolikus témak szerepeltek, ha-
nem egy-egy reformitus, gorogkeleti, baptista eléadds is. A tandcskozas jellegének
megfeleléen vitdra nem keriilt sor, lehet6ség volt viszont arra, hogy fiatal kutatok is be-
mutatkozhassanak. Beszdmol6ik nemesak a témavilasztas, hanem a szociolégiai meg-
kozelitési méd miatt is érdekesek voltak.

Egyarant hallottunk megkezdett, mar el6rehaladott és befejezett kutatasokrol. Cé-
lunk az, hogy az elhangzottakat a szélesebb, érdeklédd olvas6kozonség is megismerhes-
se. Ezért a Magyar Egyhdztorténeti Vazlatok 1998. évi 1-2. és 3-4. szdmaban
kozzétessziik a beérkezett eldadds-szovegeket, melyeket szerz6ik alkalmasnak talaltak
a megjelentetésre. Mivel a szévegek tobb-kevesebb utémunkat igényeltek, nem tudjuk
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tartani az eredeti sorrendet, de \igy érezziik, hogy a sok érdekes el6adis szévege a Vaz-
latok tematikijat igy is gazdagitani fogja.

Ami a tovabbi rendezvényeket illeti, a kévetkez6é évben, 1999-ben, majd ezt ko-
vetéen ismét kétévenként tervezziik a kovetkezd hasonld, széleskorii tandcskozast.
Terveink kozott szerepel az egyhdztorténeti forrasok szdmbavétele, a gyiijtemények
megismertetése, az egyhaztorténet és a térténettudomany egyéb teriileteinek (pl. a se-
gédtudomadinyok) kapcsolatainak vizsgalata, a nagy egyéniségek életutjanak bemutata-
sa.

Az alabbiakban az elhangzott eladdsok megszerkesztett szévegét adjuk kozre, me-
lyek elsésorban a plébaniai kozosségekre és az iskoldkra vonatkoznak.

KLARA DOKA
~CHURCH AND COMMUNITY”
Papers read at the Conference held in the Assembly Hall of the Central Seminary

On 4-5 November 1997, under the above title, the Commission for Church History of the Hungarian
Academy of Sciences, the METEM and the Commission for Church History of the Archidiocese of
Esztergom-Budapest organized the most important meeting on Church history of the year. The aim of the or-
ganizers was to acquaint the members of the three above-mentioned prominent organizations with the work
and principal findings of one another.

For this reason the subject was defined so as to be as comprehensive as possible, in order to be able to in-
clude research reports and book reviews which would otherwise fall beyond the scope of the meeting. In his
inaugural address Asztrik Varszegi greeted the participants. The lectures were given in the following order:
1. Parish communities (reports on researches concerning the eighteenth and nineteenth centuries and

on the exploration of sources, followed by lectures on twentieth-century parish communities, parishes

and congregations)

2. Unions, associations (the religious associations of medieval towns, twentieth-century religious com-
munities)

3. The life of religious orders (lectures on the history of the order of St.Clare, the Benedictines, the Pia-
riste and the Franciscans)

4. School communities (schools in Transdanubia at the beginning of the nineteenth century, the life of
present-day Catholic schools)

5. Research reports, methodology (Uniate dioceses, villages in the Csanad bishophric, records of the

Transylvanian parishes)

In conclusion of the conference, the recently published ,Bibliography of Hungarian Church History” and
»The historical geography of the diocese of Vac” by Lajos Varga were presented to the participants.

The programme of the conference contained, in the spirit of ecumenical cooperation, not only Catholic
themes but also Protestant, Greek Orthodox and Baptists subjects. Owing to the nature of the conference,
there was no discussion. Young researchers, however, were given an opportunity to present their work. The
interest of their reports lay not only in the subjects chosen, but also in their approach to their subjects.

The Conference offered us an opportunity for gaining information about researches recently begun, in
progress or completed. Our aim has been to acquaint a wider public with the findings of these researches.
Therefore the lectures which their authors have found fit for publication and sent to our editorial office
would come out in nos 1997/1-2 and nos 1998/1-2 of Essays in Church History in Hungary. As the texts
need some editorial revision, we are not able to follow the original chronological order in which the lectures
were given; but we think that this fact would not prevent the texts of these numerous interesting lectures
from enriching the subject matter of the ,Essays” and from giving variety to it.

As to our further programmes, next year, in 1999 and later, in every second year, similar comprehensive
conferences are planned to take place. Our plans also include the bibliographic control of historical sources,
the presentation of various book collections, the examination of the relationship between Church history and
other branches of history (e.g. the auxiliary disciplines) and the study of the lives of great figures.

The texts of lectures, given at the Conference, are published below, mainly the ones about parish commu-
nities and schools.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

ERDO PETER

PLEBANIA ES EGYHAZKOZSEG A HABORU ELOTTI MAGYARORSZAGON

1. A PLEBANIA JOGI VALOSAGA AZ 1917-ES EGYHAZI TORVENYKONYV SZERINT

A régi egyetemes egyhazjogbél itt most csupdn a 20. szdzadban, a II. Vatikdni Zsi-
nat el6tt érvényes eléirasokat vizsgaljuk. Plébanian a Zsinat el6tt mindenképpen azt a
hivatalt, vagy masok szerint azt a teriileti egységet értették, amely a plébanos hatasks-
rébe tartozott. Az 1917-es Codex 216. kdnonjinak 1. §-a el6irta, hogy minden egyhéaz-
megye teriiletét osszdk ,tertleti részekre”, és azok mindegyikének legyen sajat templo-
ma és meghatarozott népe. Vezetdje pedig sajat pasztorként dlljon annak élén (vo. uo.
3. §.). Nem tekintették azonban a plébaniit egyértelmien a hivek 6sszességének, tehat
nem mondtak ki, hogy az személyekbél, emberekbdl all6 jogi személy, hanem inkabb
mint hivatalt, mint intézményt fogalmaztak meg. Igaz ugyan, hogy a szdzadfordulé
nagy jezsuita kdnonjogasza, Franz Zaver Wernz szerint a plébania (parochia) szé tob-
bek kozétt jelentheti a hivok csoportjat (de nem egyesiiletét) is.! Am maga az 1917-es
Egyhazi Térvénykonyv ezt a kifejezett jelentést nem tartalmazza, viszont jeloli benne a
sz6 a plébaniatemplomot (859. k. 3. §.), a plébaniai javadalmat (1411. k., 1415. k. 3. §.),
valamint a plébdnia teriiletét (216. k. 1. §.).2 Ez a szemlélet egyiitt jart azzal a természe-
tes igénnyel és lelkipdsztori felismeréssel, hogy azok az emberek, akik egy plébanidhoz
tartoznak, kozosséget kell, hogy alkossanak.

2. A MAGYARORSZAG! EGYHAZKOZSEGEK KEZDETEI

A milt szdzad midsodik felében Magyarorszagon a katolikus autonémia fogalmait
sokféle médon értelmezték és ez sok vitat valtott ki. A katolikus autonémia kiizdelme
keretében az egyhazkozségek gondolata is napirendre keriilt. Meg is indult a szervezé-
dés. Igy példaul a Gydéri Egyhazmegyében, de az Esztergomi Féegyhazmegye egyes
pontjain is létesiiltek egyhazkozségek. Ezeknek a régi ~ 1917 el6tt megjelent - egyhdz-
kozségeknek a kozos vondsa az volt, hogy egyesiilet jellegiek voltak. Ez azt jelenti, hogy

1  Wernz, F. X, Tus decretalium, 11/2, 2. ed. Romae, 1906, 667, nr. 821 (,,coetum, non corporationem
fidelium”); Wernz, F. X. - Vidal, P, Ius canonicum, II, 3. ed. Romae, 1943, 912, nr. 719.

2 Vb.pl. Naz, R, Paroisse, in Dictionnaire de droit canonique, dir. Naz, R., VI, Paris, 1957, 1234-1248,
foként 1234.

3  Vé. pl. Aschenbrier A., A katolikus Egyhaz autonémidjarél Magyarorszagban, Bp. 1893, 156-162.
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az alapszabalyokban - amit esetleg plispoki jovahagysdssal megalkottak - feltételek sze-
repeltek, amelyek sziikségesek voltak ahhoz, hogy valaki az egyhdzkozség tagja lehes-
sen. Altaldban komoly kévetelmények voltak ezek, tébbek kézott az egyhazi adé megfi-
zetése, és mas feltételek. Az alapszabilyok rendelkeztek arrdl is, hogyan sziinik meg ez
a tagsag, mik a tagok kotelességei és feladatai. Tehit ezek a régi tipusd hazai egyhéz-
kozségek egyesiilet jellegiliek voltak. Megjegyzendd, hogy ezt a koncepciét tartalmazta
az a tervezet is, amelyet a katolikus kongresszus 1871. marcius 29-én fogadott el. E szo-
veg 105. §-a szerint: ,Az egyhdzkozségi gyllésnek tagja minden a kozségben laké 24
éves ker. katholikus férfiu, ki az egyhdz és iskola irdanti kotelességét teljesiti, ha nem all
valamely biinvadi kereset, illetSleg fenyités alatt, és nem elmebeteg.”*

3. AZ ELSO VILAGHABORU UTANI BIZONYTALANSAG

1918-19-ben elterjedt az a félelem, hogy esetleg az Egyhazat - hasonléan a francia-
orszagi helyzethez ~ nem fogjak elismerni, mint jogi személyt. Tehat egyszerfien az
egyhdzi tulajdon, az egyhazi mikdések elismerése, mentése érdekében fontosnak 14t-
szott, olyan - nem éppen egyesiileteket -, de mégis a plébinia hiveibdl 4116 csoportokat
megalakitani, akik a plébanidk miik6dését hordozzdak. Nem volt vilagos, hogy merre
tart a jogfejlodés. Végiil is a jogi személyiség kérdése jelentds és tartés konkrét problé-
mat nem okozott. A rovid ideig tarté 1919-es tapasztalat annyit azonban megmutatott,
hogy a hiveket aktivizdlta az egyhizkozségi mozgalom és az egyhazkozségek szervezé-
se. Ez volt az a pont, amikor a Piisp6ki Kar elhatarozta, hogy él ezzel a megujult élet-
erével, és immar orszigosan és egységes jogi formédban bevezeti az egyhazkozségek
rendszerét Magyarorszdgon. Csernoch Janos 1918. november 30-in kelt 4103/1918.
szamu hercepriméasi rendeletében, mely lényegében a budapesti egyhazk6zségek alapi-
té okmanyinak tekinthet6, megfogalmazasra keriiltek azok a koriilmények, amelyek az
egyhazkozségek megszervezését indokoltdk, egyben kitlinik beléle az a koncepcié is,
amely a fépasztort vezette.® Ekkor még az automatikus tagsig nem egyértelm, hiszen
Csernoch biboros azt kivanja, hogy minden katolikus hivé ,sajat elhatdrozasabél csatla-
kozzék” .

4. AZ EGYHAZKOZSEGI SZERVEZET ORSZAGOS SZINTU MEGSZILARDULASA

1925. januar 1-én hatdlyba lépett a budapesti rémai katolikus egyhazkozségek egy-
hézi adéjanak szabalyzata.” 1929. oktéber 25-6n mar érett forméaban jelent meg , A ka-
tolikus egyhidzkozségek igazgatdsi szabalyzata”. Késébb a Piispoki Kar 1j adéztatasi

4  Uo. 156-157.

5 A szoveget lasd: Mészdros J., Visszatekintés az elsé tiz évre, in A budapesti r.k. egyhazkozségek elsé
tiz éve, Bp. 1930, 20-21.

6 Uo. 21.

7  Méra, M., Az egyhizi ad6 és az egyhazkozség alapkérdései az egyhazi és vilagi jog szerint. (Ertekezé-
sek a budapesti Kir. M. Pazmény Péter Tudomanyegyetem Egyhizi Jogi Szeminariumabél), Bp.
1941, 218.
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szabalyzatot hagyott jova (1933. oktber 11-én), mely 1934. janudr 1-én lépett hatdlyba
és a budapesti egyhdzkozségeken kiviil, minden egyéb magyarorszagi katolikus egyhaz-
kozségre vonatkozott. Az egész orszdgra érvényes 1j egyhdzkozségi igazgatasi szabaly-
zat 1938. oktober 4-én keriilt piispokkari jovahagydsra és 1939. janudr 1-én lépett ha-
tilyba. Ez a szabilyzat egészen az 1984-es szabilyzatig jérészt érvényben volt és
kozkézen forgott. Az ad6ztatdsi szabalyzattal egybekotve egyszerre jelent meg hiteles
formaban, magyarul® és németiil® a magyarorszagi német nyelvi egyhazkozségekre is
gondolva.

5. A KET HABORU KOZTI MAGYAR EGYHAZKOZSEGEK JOGI TERMESZETE

Ennek a szabadlyzatnak mds volt a koncepcidja, mint a korabbi egyhazkodzségi
statutumoké. Itt ugyanis elvként leszogezték azt, hogy az egyhazkozség tagsdga nem
6nkéntes, hanem automatikus, tehdt nem egyesiiletrél van sz6 (3. § (1): ,minden katoli-
kus, tekintet nélkiil kordra és nemére, annak az egyhazkozségnek tagja, amely egyhaz-
kozség teriiletén ingatlana, vagy hat hét 6ta dllandé lakdsa van”). Méra Mihély ezt mai
nyelvhasznalati szokdsainktdl kissé tdvolinak hangzé széval jelolte meg: , kényszertag-
sagrol” beszélt.!® Helyesen értelmezve kijelentését el kell ismerniink, hogy ezekben
a haboru elé6tti egyhizkozségekben a tagsag automatikus volt. A plébania 6sszes hive
automatikusan, sziikségképpen tagja volt az egyhdzk6zségnek is. Azonban, az egyhaz-
kozség a plébaniatél killonbozé jogi személy volt.!! Eppen azért, mert a plébania az
egyetemes egyhazjogban nem jelentette egyértelmiien a hiv6k kozosségét. Ennek a ko-
zosségnek a szdmara kivant a Piispoki Kar kiilon jogi személyt létesiteni. Ugyanakkor
az egyhazkozség, mint 6nallé jogi személy, nem egyesiilet volt, hanem a plispokok 4l-
tal hazai sajatossdagként létrehozott hivatalos egyhazi szervezeti egység. Az 1936-os pé-
csl egyhdzmegyei zsinat meghatdrozast is adott réla, mely vildgosan kifejezi ezt a jelle-
gét: eszerint az egyhazkozség egy plébania hiveinek szervezett osszessége, akik a helyi
plébanos (lelkész) vezetése alatt az eldirt szabalyzat szerint valasztott képvisel6testiilet
itjan bizonyos helyi egyhazi iigyek intézésében részt vesznek, 6nillé joghatésaggal
azonban nem birnak s minden valasztis vagy hatdrozat csak az egyhdzi hatésag jévaha-
gvasa utdn lesz jogérvényes.'? Tehat Lepold Antallal elmondhatjuk ezekrsl a habora
el6tti egyhazkozségekrol, hogy a plispok altal létesitett és az 6 fennhatdsiga alatt mii-
k6dé szervek voltak, amelyek 1itjdn a piispok a hivek timogatisit meghatirozott egyha-
zi tigyekben igénybe vehette.!3

Magyarorszagon az Egyhdznak - mint tudjuk -, ebben az idében, tehat a két habo-
riu koézott, kézjogi stdtusza van, mégpedig olyan jelleggel, amely feljogositja - kézadék

8 A magyarorszagi katolikus egyhdzkozségek igazgatisi és adoztatasi szabalyzata, Bp. é.n.
9  Statuten zur Verwaltung und Besteuerung der katholischen Pfarrgemeinden Ungarns, Bp. é.n.

10  Mboéra 206, 44-45, 143-145.

11 Ezt az 1940. oktéber 16-i piispokkari értekezlet kiilon leszogezte; v6. A magyarorszégi katolikus egy-
hazkozségek igazgatdsi és adoztatasi szabalyzata 5 (, A plébania és az egyhazkozség nem egy jogi sze-
mély”).

12 Statuta synodalia. Pécsegyhdzmegyei zsinati hatirozatok, megdllapitotta az 1936. évi egyhdzmegyei
zsinat, Pécs, 1926, 93, 346. §.; idézi: Méra 145.

13 Lepold A., A katolikus egyhazkozségek, in Magyar Szemle (1927) 131; 235.
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médjaral® - adé kivetésére is. Igy Magyarorszagon az egyhazkozségeknek az egyhazi
adé6 kivetésében és behajtasiban a két hdbori koz6tt jelentds szerepe volt. A Piispoki
Kar 4ltal jévahagyott egységes szabilyzatuk alapjin végezték ezt a tevékenységet. Ez-
zel fliggott 6ssze, hogy az egyhdzi adét, mint az egyhazkozség bevételét, kezelni is kel-
lett. Az egyhazkozségi képviselbtestiiletnek éppen ezért az egyhdzkozségi vagyon keze-
1ésében is bizonyos jogositvanyai voltak eszerint a szabdlyzat szerint.

Magyaroszagon azonban ez a helyzet a vilagi jog miatt nem lett volna sziitkségszerii.
Tehat ellentétben - mondjuk - Svéjecal,'® ahol az egyhazkézségek jelentették szinte az
egyetlen formét, ahogyan az egyhdz javara a hivek hozzdjaruldsit koadék médjara be-
hajthattdk, Magyarorszdgon ehhez az egyhdzkdzségre nem volt sziikség, mert az Egy-
hiznak, mint olyannak a kézjogi stituszabél adédott, hogy az dllam elismerte adékive-
tési jogat. Ez azt jelentette, hogy az egyhizkozségeknek is azért volt erre joguk, mert az
Egyhaz, az egyh4zi hatosdg - esetiinkben a Piispoki Kar és annak nyomadn a sajit piis-
pokiik - felhatalmazta 6ket erre, nem pedig valamilyen mis, tisztan vilagi joghél eredd
jogcim alapjan.

Tehat bizonyos kiilsé jegyekben emlékeztetett ugyan a magyarorszigi egyhazkozség
a német nyelvteriilet hasonlé intézményeire, de mégsem volt veliik azonos, és féként,
nem volt 1étezése a vildgi jog szerint a sziikséges. Természetesen ennek az egyhazkozsé-
gi életnek, ami a két haborud kozotti egységes szabalyzat szerint megindult, igen sok na-
gyon értékes lelkipdsztori tapasztalata volt. A hivék aktivizdldsa nagyon széles kdrben
megkezd6dott az egyhdzkozségi munkdban. A budapesti egyhiazkozségek életérol tiz-
évenként egy-egy osszefoglald kotet is megjelent. Ezekbdl nagyon plasztikus képet kap-
hatunk errél a fejlédésrol.

Ennek a régi egyhdzkozségi szisztémanak egyik vondsa az volt, hogy egy plébanian
belill tobb egyhazkozség is létezhetett. Akkor tartottik ezt sziikségesnek, ha filidlis
templomok is voltak a teriileten, mas-mas falvakban. Ilyenkor a telepiilések hatarat
igyekeztek megtartani, kozségenként kiilon egyhazkozséget létesiteni, noha egyetlen
plébanidhoz tartoztak. Eleinte felmeriilt annak gondolata is, hogy egy-egy budapesti
plébdnia teriiletén is tobb képviselstestiiletet alakitsanak.'®

14 Az 1934. janudr 1-én életbe lépett orszigos szabalyzat szerint az egyéni egyh4zi adé kivetés ellen az
Egyhazmegyei Hatosdghoz lehetett fellebbezni, ennek hatirozata ellen pedig a vallas- és kozoktatas-
iigyl miniszterhez lehetett feliilvizsgalati kérelmet intézni, (A magyarorszagi katolikus egyhazkozsé-
gek igazgatdsi és adoztatdsi szabdlyzata 91, 7. §.); arra vonatkozélag pedig, hogy az egyhdzi adé kove-
telés jogilag érvényes-e a kdzigazgatasi bizottsidg adéiigyi bizottsdga donthetett. Ennek hatarozata el-
len a Magyar Kirdlyi Kbzigazgatasi Birésighoz lehetett panaszt tenni; Méra 218.

15  Svijcban a kantonok a kézjoginak elismert vallisi kézosségeknek adéztatasi jogot adnak, amelyet
rendesen az egyhdzkozség gyakorol. Gyakran az adllami egyhdzjog szerinti egyhdzkozség a fenntartojs
és a kezel6je az egyhazi célokra rendelkezésre allé alapoknak is, igy pl. az 1272. kdnon eléirasanak
megfeleld egyhdzmegyei alap létrehozasa és kezelése az dllami jog miatt nehézségekbe iitkozi, vo.
Carlen, L., Das Verhiltnis von Kirche und Staat in der Schweiz, in Handbuch der katholischen
Kirchenrechts, Hrsg. Listl, J. - Miiller, H. - Schmitz, H., Regensburg, 1983, 1108.

16  Erre latszik utalni Csernoch primas 1918. november 301 levele is, vo. Mészaros 21.)
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6. AZ EGYHAZKOZSEGEK MUKODESE ES SZEREPE AZ EGYHAZ SZERVEZETEBEN

Mivel az egyhdzk6zség nem volt egyesiilet, hanem az Egyhiz hierarchikus struktu-
rajinak volt a része, és a piispokok adtdk ki szabalyzatat, valamint a konkrét megalapi-
tdsban is a piispok intézkedése volt a donté - igy a képvisel6testiilet névsorit is fel kel-
lett terjeszteni az egyhdzmegyei hatésaghoz jévahagyasral’ -, ezért az egyhazkozséget
nagyon nehezen tudtik elhelyezni az Egyhdz szervezetében, hiszen a Vilagegyhazban
ez ismeretlen fogalom volt. Egyes helyi egyhédzjogi el6irasok ismerték ugyan ezt a fogal-
mat, példdul német nyelvteriileten, de ez sem pontosan ugyanazt a szerepet t6ltotte be,
mint Magyarorszagon. Tehat a plébdnia a régi jog szerint a Vildgegyhaz altalinos intéz-
ménye volt, az egyhazkozség viszont magyar sajatossag. Ebbol kovetkezett az is, hogy
az egyhiazkozség Egyhdzon beliili szerepét nagyon nehéz volt meghatarozni. A hazai
szerzdk altaldban arra térekedtek, hogy az egyhazkozségben megtalaljak azokat a funk-
cidkat, amiket az egyetemes egyhazjog is megkivin plébdniai szinten. Elsésorban a plé-
baniai gazdasagi tandcs szerepe volt az, amit az egyhazkozség tevékenységének tekin-
tettek. Ez a szerv ugyan nem volt a régi Codex szerint kotelez6, de bizonyos utaldsokat
ebben az értelemben is lehetett alkalmazni (v6. pl. 1917-es CIC 1521. k. 1. §.). Az
1938-as plispokkari szabalyzat hangstlyozza, hogy a hitelvi, egyhdzfegyelmi és egyhaz-
kormaényzati iigyek, valamint a templomvagyon és a nem egyhazkdzségi javadalmak,
tovabb4 a lelkipdsztorkodas és az istentiszteleti kérdései nem tartoznak az egyhazkoz-
ségi képvisel6testiilet hataskorébe.'® Mint latjuk, a képviselStestiilet nem toltotte be a
gazdasagi tandcs szerepét a templomvagyon vonatkozisaban. Erre ugyanis az egyete-
mes egyhizjog kiilon szervet (az egyhdztandcsot - consilium fabricae; 1917-es CIC
1183~-1184. k.) helyezett kilatdsba. Viszont az egyhdzkozségi tulajdonra nézve ezzel
anal6g funkciéja volt.'

Milyen természetiiek voltak az egyhazkozség jogositvianyai? Az egyhazkozség va-
lasztott szerveinek semmiképpen nem volt rendelkezési joguk a plébanos folott. Szere-
piik tandcsadé jellegii volt. Ez a tanacsadas azonban a piisp6k felé iranyult. Méra Mi-
haly részletesen kifejtette ezt az egyhazkozségrol sz6lé6 monografidjaban.?® Tehat
nemcsak a plébanos tanicsadéi voltak, hanem bizonyos, példaul vagyonkezelési iigyek-
ben a piispok tanacsadéi is. Ez azonban azt jelentette, hogy dllasfoglalasuk ilyen esetek-
ben is csak a piispok jovahagydsaval vilhatott az kotelezévé, vagy pontosabban szélva
allasfoglalasuk alapjin csak a piispok hozhatott kotelezé dontést. Tehat semmiképpen
nem fordulhatott az eld, hogy az egyhazkozségi képviselGtestiilet elGirjon valamit a plé-
binos szamara.

7. KITEKINTES: A PLEBANIATOL KULONBOZO EGYHAZKOZSEGEK MEGSZUNESE

Amikor 1984-ben, tehat egy évvel az ) Egyhazi Torvénykonyv kihirdetése utdn a
Piispoki Kar kiadta a Magyarorszagi Katolikus Egyhazkozségek Altalanos Szervezeti
Szabdlyzatit?! - mégpedig meghatdrozott idére, 6t évre,?? - melynek lejarta utdn még

17 A magyarorszag katolikus egyhdzkézségek igazgatdsi és adoztatasi szabdlyzata 18, 19. § (4).
18 Uo. 39, 58. §.
19 V6. Méra 149.
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egy révidebb meghosszabbitasra is sor keriilt?® -, akkor a széveg szerkesztsi nagy mér-
tékben belefoglaltik az el6széba mintazt, amit a II. Vatikdni Zsinat és az Egyhazi Tor-
vénykonyv - nem az egyhdzkozségrol, hanem - a plébdnidkrdél mond. Utdna a szoveg
ezt mintha azonositana az egyhdzkozséggel, ugyanakkor azonban olyan megjegyzése-
ket is tesz, melyek szerint az egyhizkozségnek az a hivé a tagja, aki valamilyen médon
bejelentkezéssel, egyhazi hozzdjarulis fizetésével fejezi ki, hogy az egyhazkozséghez ki-
vén tartozni. Tehat gy tiinik, mintha szakitana a koncepci6é a Serédi altal lefektetett
sziikségképpeni tagsdggal, mintha megint egyesiiletnek tekintené az egyhazkozséget,
ugyanakkor a plébdnia teolégiai képét prébalja azonositani az egyhdzkozséggel. Valo-
szintlileg a szerkeszték nem reflektaltak arra, hogy mi a Zsinat tanitdsdban az ujdonsig
ezen a téren, és ezért nem tudtdk eldonteni, hogy a régi magyarorszdgi koncepciét meg-
6rzik-e, vagy elhagyjdk. Ez a reflektdlatlansdg volt a jellemz$ erre az dtmeneti id6szak-
ra. Ezért volt sziikséges hangsilyozni, hogy az egyhdzk6zség megmaradt a plébaniatél
kiilénboz4 jogi személynek.2* Ugyanakkor ez a jogi személy pontosan azokbél a hivék-
b6l 4llt, akik a plébania (vagy a megfelels filidlis plébaniarész) kozosségét alkottak. 2
Tehat az 1984-es Szabalyzat minden belsé fesziiltsége ellenére sem viltoztatta meg az
egyhdzkézségnek a 2. vildghdbori el6tt definidlt fogalmat.

Az 1984-es (immadr hatdlyat vesztett) egyhazkozségi szabdlyzat 6ta azonban jelen-
tés jogi valtozdsok torténtek a kérdésben. El6szor is tisztdzédtak a kérdés vilagi jogi
bsszefiiggései. Megjelent az 1990. évi IV. torvény, amelyben a magyar allami jog leszd-
gezl azokat az elveket, melyek szerint az egyhazak bizonyos szervezeti egységeit jogi
személynek ismeri el. Ezen elvek k6zé tartozik az is, hogy az dllam jogi személynek is-
meri el az Egyhaz olyan szervezeti egységét, amit az illet6 Egyhaz sajat torvényei sze-
rint jogi személynek tekint.?® Maga a torvény emliti meg erre példaként az egyhazkoz-
séget. De ez a példa nem azt jelenti, hogy csak az egyhazkozség lehet jogi személy, s
nem jelenti azt sem, hogy egyhdzkozségnek kell lennie, hiszen az Gsszes egyhdzra vo-
natkozo6 altaldnos kijelentésrdl van sz6. Az dltaldnos kijelentés tartalma pedig az, hogy
amit az adott egyhiz a sajit szervezetén belil jogi személynek ismer el, azt tekinti an-
nak az llam is, ha ez az egység onallé képviseleti szervvel rendelkezik.2” Azaz nincsen
tovabbra sem olyan el6irds Magyarorszagon a vilagi jogban, amely szerint a Katolikus
Egyhaznak a plébaniatol kiilonb6z6 jogi személyeket is fenn kellene tartania ugyanarra
a kbdzosségre nézve annak érdekében, hogy maga a plébania dllamilag elismert médon

20 Vo6. Méra 148, 154.

21 Magyarorszagi Katolikus Egyhazkozségek Altalinos Szervezeti Szabalyzata, Bp. 1984.

22 Ua. 46. §.

23  Vé. pl. Az Esztergomi Erseki Fohatosig Kérlevele, 1990, 31.

24  Erdé P. - Személyi J. (interju), A plébénia és az egyhdzkdzség, in Magyar Kurir 75 (1985) 225; Erd6
P., Grenzen und Méglichkeiten der Beteiligung der Verbinde an den hierarchischen Aufgaben.
Beispiel: Die ungarischen Kirchengemeinden, in Das Konsoziative Element in der Kirche. Akten des
V1. Internationalen Kongresses fiir kanonisches Recht, ed. Aymans, W. - Geringer, K. T. - Schmitz,
H., St. Otrtilien 1989, 337-343, foként 341-342.

25  Erre utal - minden ugyanebben a szévegben fellethet6 ellenkezd és bizonytalan megfogalmazas elle-
nére - Magyarorszigi Katolikus Egyhazkézségek Altalinos Szervezeti Szabalyzata 6. §. Igy az
1984-es Szabalyzat fenntartotta a plébinia és az egyhdzkozség mint jogi személy kiilonbozéségét,
ugyanakkor azonositotta az egyhdzkozség tagjait a plébania hiveinek 6sszességével.

26  1990. évi IV. torvény 13. §. (2).

27 Uo.
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miikoédhessen. Ilyen értelemben tehit a vildgi jog nem teszi sziikségessé a jogi személyi-
ség megkettozését.

A Piispoki Kar, részben a tovibbi teolégiai és egyhazjogi reflexié alapjin, részben
ezen vildgi jogi helyzet alapjian, 1992-ben dontést hozott az 1j szabalyzatrol. Altalano-
san ismert az dj Egyhazkozségi Képviseltestiileti Szabélyzat.?® Ennek mar a cimében
1s feltinik a nagy kiilonbség mind a Serédi-féle, mind az 1984-es széveghez képest.
Azok ugyanis maguknak az egyhizkozségeknek a szervezeti szabdlyzatit adjak. Az j
szoveg ezzel szemben csak az egyhdzkozségi képvisel6testiiletek szabdlyzata kivan len-
ni. Ennek oka pedig az, hogy az egyhizkozségek mint olyanok, id6kozben megsziintek.
Mi4sként fogalmazva: az egyhdzkozségek azéta nem a plébaniatoél killonbo6z6 jogi szemé-
lyek. A Képviselstestiileti Szabalyzat bevezet6 rendelkezése ezzel kapcsolatban a kovet-
kez6 bejelentést teszi: , 1.1 Az 4j egyetemes egyhazjog plébdnidnak magat a hivek ko-
z0sségét nevezi, ezért az egyhazk6zségrél, mint kiilon egyhazjogi fogalomrdl mar nem
sziikséges rendelkezni (CIC 515-518). Megallapithatjuk, hogy ezentul az egyhdzkozség
sz6t, mint a plébania koz6sségének szép régi magyar elnevezését hasznaljuk. A pléba-
nia jellegérél és miikddésérdl az egyetemes egyhizjog intézkedik (CC 515-552). A plé-
bania, vagy a plébania részek (filidlis egyhazkozségek) képviselbtestiileteird] és egyes
egyéb szerveinek miikodésérsl a jelen szabalyzat (A Magyarorszagi Egyhazkozségek
Képviselétestiileti Szabadlyzata, roviditve: MEKSz) rendelkezik.”

28 A Magyarorszagi Egyhazkozségi Képviselotestiiletek Szabalyzata, Bp. 1993.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

KERINGER MARIA

PLEBANIAI KONYVTARAK A VACI EGYHAZMEGYEBEN

BEVEZETES

A 21. szdzadba 1ép6 ember szdmara a konyv adott és természetesen jelenlévé - las-
san mdr elavulé - kultira. Napjaink embere egyre kevesebb id6t tolt olvasdssal, nem
azért, mert nincs konyv, vagy sziikos a vdlasztdk, hanem mert nincs ra ideje, széles ré-
tegnek pedig egyre kevesebb igénye.

A vilag és a hazai konyvkiaddas mostansag tele van a kiilonb6z6 szinvonald és miifa-
ji kényvekkel. De milyen volt régen?

Sokoldali ismereteink vannak, hogy az egyes korokban milyen kényvek jelentek
meg, azokb6l mi jutott el az olvasokhoz. Tudomanytorténeti kutatdsok feltartik a vilagi
(els6sorban féuri) és egyhazi (plispokségek, kaptalanok és szerzetesrendek) konyvtarai-
nak anyagait, de egy speciilis teriilettel senki nem foglalkozott, ti. a plébaniai konyvta-
rak dllomdnyaval. Mentségiikre szolgaljon, hogy nem annyira kozismert a forrashe-
lyiik. Egyel6re - ugy tinik -, csak a vizitacios jegyz6konyvekbe vették fel és ez a
forrasbazis is bizony jelent6s kiilonbségeket mutat egyhazmegyénknél.

A vizitacidkat meghatarozott szempontok szerint kellett végezni. Ehhez az 6ssze-
allitott kérdéscsoportok adtak segitséget a 18. szdzad elején, kdzepén sok helyen nem
ragaszkodtak a felmérék ehhez, a szdzad masodik felében azonban mar be is jegyezték
a megvalaszolandé kérdéseket a jegyz6konyvbe. Ezen kérdéscsoportok egyike a pléba-
nian 6rzott kényvekre vonatkozott, kiillon kérdeztek ra a plébanos sajat tulajdonu
konyviallomanyara. Mivel a kérdésfeltevés mdodszertani atmutatét nem tartalmazott a
konyvek 6sszeirdsdra vonatkozéan, ezért a vizitaciét végzé ez irdnyid ismeretei nagy-
mértékben meghataroztik az adatok minéségét.

Ismereteink szerint a vaci egyhdzmegye jegyz6konyvei kiillonésen pontosan tartak
fel a plébanidkon fellelheté konyvanyagot, noha az egyes vizitaciok ezirdnyt adatszol-
galtatdsa koronként itt is jelentds killonbséget mutat.

A legpontosabban a 19. szdzad - 1829-1842 kozott -, Nadasdy Ferenc piisp6k ne-
véhez kapcsolodé felmérései azok, amelyekben a plébanidkon 6rzétt konyvallomanyt a
leghivebben irtdk Ossze.

Felmeriil a kérdés: miért érdekes az utékor szdmara ez az adathalmaz? Erdemes ez-
zel foglalkozni? Az a konyvmennyiség, amely ebben a 19, szazad kozepén készilt vizita-
ciés anyagban szerepel kb. 100 és 340 k6z6tt van, helységektél fiiggéen. Ez a szdm ele-
nyészé azokhoz a tobb ezer kotetes konyvtarakhoz képest, amelyekrdl az el6bb emlitést
tettem, és nemcsak szamszeriiségében, hanem a konyvek tartalmat illetéen is.
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Amiért - azt hiszem - kozérdeklédésre tarthat szamot ez a konyvillomany, az ab-
bél adédik, hogy ahhoz az olvasékozonséghez volt kézel, amely a kultira barmely for-
majitél a legtavolabb esett, és ugyanakkor - szdmat tekintve - a legnagyobb volt. Arra
egyenldre nincs adatom, hogy a plébdnidkon 6rzott konyvekbdl kélesénzés tortént-e, de
az, hogy ez a konyvkincs a plébanos munkajit segitette, az mindenképpen fontos. Arrél
nem is sz6lva, hogy e konyvek altal mennyivel tagabb kultirat tudott kézvetiteni a rabi-
zott hivek felé. Es itt mar nemcsak a konyvallomanyrél van szé, hanem az emberrdl, a
ketts egymadsra és kolesonhatdsardl. Arrdl az egyhazi személyrdl, akinek a papi hivata-
sdhoz sziikséges konyveken til a rendelkezésre 4ll6 kiilonboz6 témaji konyvanyag szé-
lesitette 14t6korét, és ezaltal - remélhetéen - a hivekét is.

Ebben az 6sszefiiggésben kényv és ember meghatdrozott kultirat tudott kézvetiteni
széles tomegek felé. Hogyan valésult ez meg? A plébanos egyéni neveltetése és iskola-
zottsdga hogyan hatirozta meg a beszerzend6 kényvek miifajat? Tudta-e kozvetiteni hi-
vei szdmara? Mindez tovabbi, sokoldald kutatdst igényel és még szdmos tovabbi kér-
dést vet fel.

1. A REKONSTRUKCIO FORRASA

A kovetkezokben a kényvillomany forrdsaival szeretnék foglalkozni. Az elébbiek-
ben mar emlitett 1829-1842 kozott késziilt vizitdciés anyag a vici egyhazmegye egészé-
re késziilt, ezért téméank szempontjibdl is a legbiztosabb kiindulé pont. Tébb mint 100
miikodé plébdniara lehet adatokat talalni, tehat a konyvekre is. Az 6sszedllitas tovabbi
pozitivuma, hogy a konyvekrdl - legtobb helyen - a legpontosabb adatfelvétel késziilt.
Ez kiterjedt a konyvek szamara, szerzGjére, cimére, a kiad4ds helyére és évére, a konyv
formatumadra, valamint a kotetszamra.

A jelzett Osszeirdst megel6z6 1773. 1777/79. évi vizitaciok (kozte volt még ketts, de
a konyvillomanyra nem tartalmazott informaciét), ennél jéval pontatlanabbak és nem
is az egész egyhaz megyére késziilt. A konyvek felsorolasa valtozatos formaban tortént
meg. Sok helyen csak a szerzd neve vagy a konyv cime szerepelt, egyéb kionyvészeti
adatokat nem vettek fel.

Az ezeket megel6zd - szintén terilletileg részleges — 1744, 1754 és 1760-ban késziilt
viziticidk is tartalmaznak a konyvekre adatokat, de ezek tartalma nem tér el jelentésen
az el6bb ismertetettektol, ezért ez az adatbazis csak arra j6, hogy az 1829-1842 kozott
késziilthoz 6sszehasonlit6é forrasként szolgiljon, azokban az esetekben, amikor a korai
vizitdciékban felvett adatok egyértelmiien beazonosithatok.

Az bizonyosan megallapithaté lesz, milyen fejlédés tortént a korabbi idészakokhoz
képest, nemcsak a konyvillomény gyarapoddsidban, hanem témadja 6sszetételében is.

Néhany statisztikai adat ehhez:

Hatvan: 1773 - 28 db, 1829 - 120 db,

Heréd: 1773 - 13 db, 1826 - 203 db,

Herencsény: 1767 - 3 db, 1828 -~ 90 db - plébanos: 36 db,

Lérinci: 1773 - 22 db, 1829 - 134 db,

Kosd: 1777 - 14 db, 1828 - 120 db - plébanos: 34 db, kaplan 15 db,
Noégrad: 1767 - 39 db, 1829 - 335 db - plébanos: 83 db, kdplin: 16 db.
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Végignézve az 1829-1842 kozott késziilt anyagot, ez egyértelmiien megallapithaté,
hogy a 19. szdzad kozepe tajara komoly konyvallomany allt rendelkezésre a vici egy-
hdzmegye plébanidin.

Beszerzésiik forrdasa, formadja és tényleges kultirateremtd hatdsa azonban tovabbi
kutatdsokat kivan.

2. A KONYVEK SZAKRENDSZERE

Ezek utdn lassuk azt a rendszert, ahogyan a kényveket 6sszeirtik. Az elemzéshez az
1829-1842 kiozott késziilt 6sszeirdsokndl hasznalatos formdkat haszndlom fel, hiszen a
korabbi felvételkor csak elvétve tortént targyi besorolds a konyvek szambavételekor.

A plébaniik nagy tobbségében az aldbbi csoportok szerint osztottdk be a konyveket:
Scripturisei, Oratores sacri, Theologici, Ascetici, Praedicatorii, Miscellanes.

Természetesen ennek a besoroldsnak nincs semmi koze napjaink gyakorlatahoz, s6t
még ,el6futdarnak sem” nevezhet6, de valésziniileg az 6sszeirék maguk sem gondoltak
Lkonyvtaros” szemléletli Osszeirasra. Voltak szdmukra értelmezhetd témak és azok
koré csoportositottdk a konyveket. Azt is csak feltételezni lehet egyenlére, hogy a kony-
veket esetleg ebben a rendszerben taroltak volna.

Jelenlegi ismereteim szerint egyediil Négrad esetében volt bontottabb a konyvek
téma szerinti csoportositdsa. Itt ugyanis a kovetkez6 csoportok voltak megkiilonboztet-
ve: Libri ad scripturam, Sancti pertinentis, Cathechetici, Concionatore: latin, magyar,
Theologia, Dogmatica et Polemia, Theologia Moralis ac Pastoralis, Libri Liturgici,
Juridici, Historici, Ascetici, Ecclesiastici, Philosophici, Philologici, Medici et Chirurgi,
Poetici, Varri Argumenti.

A felsoroltakbdl talan levonhaté az a kovetkeztetés, hogy a ndégradi 6sszeiré konyv-
tarost képzettség dolgaban jobban allt, vagy talan a konyvek is ezen szempontok szerint
voltak tarolva. Tovabbi kutatasokat, dsszevetéseket igényel ennek pontos megvalaszo-
lasa.

A kényvekrdl minden esetben megallapitottik a szerzdjét, a cimét, a kiadds helyét
és idejét, a formatumat és darabszdamat — ha tobb kétetes miirél volt sz6. Esetenként a
konyv dllapotdra is tortént utalas, de ez nem volt jellemz6. - A targyalt idészakban is
késziiltek olyan adatfelvételek, amikor a konyvrél nem irtak Ossze minden adatot.
Ezekben az esetekben az 6sszehasonlité médszerrel lehet majd a kényvészeti adatokat
meghatarozni, de sokszor csak feltételezni. Gyakran el6fordult, hogy az 6sszeirék pon-
tatlanul jegyezték fel a szerz6 nevét, sok az eliras. - Roviditve, sok kihagyassal irtak le
kényveimeket, ami bizony gyakran neheziti a kényvek azonositdsat.

Az 1829-1842 kozott késziilt jegyz6konyvekben - kevés kivételtsl eltekintve -,
megadtak a nyomtatds helyét és idejét. Ezek az adatok nemcsak a konyvészeti besoro-
l4st, azonositdst segitik, hanem sok informaciét adnak arra is, mennyire volt friss és
aktudlis egy-egy mi beszerzése.

Tovibbi kutatisokat igényel az is, milyen forrasbol kaptak informaciét a plébaniak
az 4j konyvekrsl? Milyen volt a kapcsolat a fels6bb egyhazmegyei konyvtarakkal, a
konyvtarossal, kaptak-e barmilyen szakmai segitséget innen? Sorolhatni lehet ezeket a
gyakorlati kérdéseket, amelyekre remélni lehet csak, hogy vilasz lesz. Id6 és kutatéi ki-
tartas kérdése.
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3. AMUVEK KORA, SZERZOI, TEMAJUK

Végiil néhdny, méasokat is kutatdsra 6sztonzé és kivancsisdgot felkelts példat hoz-
nék arra, hogy milyen volt az a kényvallomany, amely a plébanidkon 6sszeirasra keriilt.
Kik voltak a szerz8k és a kiadds tekintetében mely idészakok voltak jellemzdk.

Nem torekedtem teljességre, s6t, inkdbb kicsit ,,csemegézni” akartam, hogy izelitét
adjak a kor vici egyhdzmegyei plébanidinak konyveirél.

Minden 6sszeirasban alapmiiként megvolt Kildy Gyorgy forditdsaban a Biblia. Ké-
szit6jérél tudjuk, hogy Pdzmany Péter kortarsa és baratja, és az O 6szténzésére fordi-
totta le a Bibliat. Kiilonboz6 évek kiadasai fordultak el a plébanidkon. - Kaldytél tobb
helyen megtalalhaté volt még a Vasarnapi praedikécidk, és az Unnepi praedikacidk c.
munksja is.

Kaldy konyve utan talan a legtobbszor Illyés Andras: Megroviditett ige ¢. mive volt
a legtobb plébanidn. Az erdélyi piispok és egyhizi ird sok kiaddst megért miivén kiviil
néhdny mds munkéja is fellelhet6 volt.

A magyar egyhazi iré6k miivei mellett - szép szimmal - elsésorban német, de mas
nemzetek egvhizi kiadvanyai is megtaldlhatok voltak. Az aszketikus irodalom nagy
alakjanak, Szalézi Szent Ferencnek munkii is tobb helyen 6sszeirdsra keriiltek.

A német és a hazai szentbeszédeket és magyarazatokat tartalmazé kiadvanyok vala-
melyike, minden plébania alapkétete volt. Kiilon tanulméanyt érdemelne annak elemzé-
se, hogy melyek voltak a jellemzéek, mennyire voltak frissek ezek a kiadvanyok.

A 14. szdzadban élt Thomas von Kempen - a konyvészeti leirisokban Kempis Ta-
maisnak - magyaritott német egyhdzi ird ,De imitatione Christi” (Krisztus kovetése) c.
miive szinte minden plébanidn megvolt, kiilonb6z6 kiaddsban. Els6 magyar forditasa
Pazmany kordban jelent meg. Annak megallapitdsa, hogy a magyar, vagy latin nyelvii
valtozat volt-e a konyvek kozott, tiizetesebb vizsgalatot igényel, mivel a konyv cimleira-
sa minden esetben latin nyelvii volt. - Konyvérél azt tartottak, hogy a Biblia mellett a
legtobb nyelvre leforditott konyv volt a korabbi évszazadokban.

Pray Gyorgy Szent Erzsébet élete c¢. munkaja tobb konyvtar anyagat gazdagitotta,
de pl. Galgamicsan tovabbi miivei is megvoltak. Igy a Historia controversiorum de
ritibus Sinici 1789-ben megjelent kényve (az 6sszeiro szerint pozsonyi kiadds, bar a bib-
liografiak Pestet jelolik a kiadds helyeként), valamint a Dissertacio de Deitra S.
Stephani c. 1771-ben Bécsben megjelent konyv. (A szerz6rsl annyit azért hadd emlitsek
meg, hogy kordnak legjelesebb egyhaztorténettel foglalkozé tudés jezsuitsja, az egyete-
mi konyvtdr elsé 6re, akinek a nevéhez fliz6dik a réla elnevezett 13. szdzadi misekdnyv
megtalalasa, amelyben a halotti beszéd megtaldlhaté.)

Galgamdcsan irtdk 6ssze Hadaly Kdarolynak - a kor jelent6s matematikusanak - ha-
rom f6 miivét: az Ars delineanda, az Elementa Hidrotechnika és Elementa Matheseos
pure c. mivének 1809-es és 1811-es kiadasait.

Megtalalhat6 volt itt még a 18. szdzad nagy magyar statisztikusinak, Schwartner
Martonnak: Introductio in artem diplomaticam praecipue hungaricam c. konyvének
1802-es 2. kiadasa.

Tovibb haladva az egyes helységek konyvérdekességeinek bemutatdsdban, Mogyo-
rédon - tébbek kozott - megtaldlhaté volt: Marton Jézsef harom nyelvii lexikona, a je-
les német klasszika-filologus: Scheller német-latin lexikona (lipesei 1784-es elsd ki-
adas), Cicero, Montaigne miivei, Csokonai: Poétai munkaik c. kényve, a Tudomanyos
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Gytlijtemény 1817-1825 kozotti 132 db kotete, Fdy Andrdsnak, a reformkor jeles irdja-
nak, Pest megye alispanjanak konyve: a Hasznos héazi vegyszerek 1826. évi kiaddsa.

Magyarnindor plébinidjan a 18. szdzad két jelentés magyar botanikusanak: Csapé
Jézsefnek: Uj fiives és virdgos magyar kert c. kényve (1792-es 2. kiadds) és Veszelszky
Antal: Novény-plantdk orszagabdl valé erdei és mezei gyljtemény c¢. munkijinak
1798-as pesti elsé kiadésa.

Végteleniil lehetne sorolni a - tilzds nélkiil dllithatom - konyvritkasidgokat, ame-
lyek a kiillonbozd plébanidkon elé6fordultak, de mivel az id6 véges, ezért a felsoroldst fel-
fiiggesztve, végezetiil engedjék meg hogy elmondjam: a legkorabbi kiaddsu konyvet
Nézsan irtdk 6ssze Aesophus Meséinek 1538-as Parizsi kiad4sdt (a kotet mds kiadédsai
néhiany mas plébdnian is megtaldlhaték voltak). - Kosdon a Quadragesimal ¢. mi
1551-es kiadasa, a szerzbé nevét és a kiadds évét roviditve adta meg az Gsszeird.

Az egyes plébanidkon el6fordultak még 1500-as évek masodik felébél kiadvanyok és
jelentds szamu 17. szdzadi k6nyv is megtaldlthaté volt. Természetesen a konyvalloméany
jeent6s része a 18. szdzadnak és a 19. szdzad esé felének konyvtermése.

Végezetiil - és nem Osszegzésként - ugy zdrnam eldadasomat, hogy izgalmas kuta-
toi feladat el6tt dllunk. Bizom benne, hogy el6éaddsommal sikeriilt felhivni a figyemet
az eddig mell6zott forrdscsoport anyagara, amely nem egyemberes feladat, de mieldbbi
feltirasra var, mert jelent6és szellemi kincsek - egykori, taldn jelenlegi - meglétére
szolgdl tanibizonysdgul.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

JAROLI JOZSEF

A BEKESCSABAI CREDO FERFIEGYESULET TORTENETE
1939 - 1951

Az orszagos Credo férfiegyesiiletet Bole Kornél domonkos rendi szerzetes hozta lét-
re a két vilaghdbori kozott a magyar katolikus férfitdarsadalom osszefogasara.! Békés-
csaban dr. Domanek P4él plébanossiga idején, 1937-ben kezd8dstt meg a Credo-tagsig
felkészitése, és 1939. marcius 11-€én keriilt sor a tagok felavatdsira és ezzel egyiitt az
egyesilet alakul6 tilésére is.

A nagy eseményen jelen volt az orszigos egyesilet vezetSje: Pater Bole is, aki beszé-
det mondott a frissen felavatott 78 Credo-tag el6tt. Beszédében megemlékezett XI. Pius
papardl, aki az Actio Catholica-t életrehivta, a laikus hivek mind nagyobb részvételét
elésegitve ezzel az egyhaz életében. A domonkos rend altal alapitott egyesiilet is az
Actio Catholica céljait koveti, ez esetben a katolikus férfitirsadalom aktivizalasaval. Is-
mertette a j6 katolikus férfi tulajdonsagait, majd dttekintést adott a Credo munkajarél.
A békéscsabai alakulé iilés idején az orszagban 260 Credo egyesiilet miikédott, 60 ezer
taggal. Tagdijat az egyesiilet nem szedett, a tagok 6nkéntes adomanyait a helyi szerve-
zet zdszlovételre, egymas segitésére fordithatta. A tovabbiakban a tisztikar megvalasz-
tdsara hivta fel az alakulé iilés résztvevéit.

Domanek Pal vilagi elnok javaslatara megvalasztottdk az alakulé egyesiilet tisztika-
rat. Vilagi elnék dr. Kolpaszky Laszl6 vdrosi drvaszéki elngk, alelnék Magyar Mihdly,
jegyz6é Mester Istvan lett.2 Pénztarost, Mezei Ferenc személyében késébb, az aprilis 1-
kozgytlésen vilasztottak.

Az alakulé iilés Pater Bole buzdité szavaival ért véget, amelyben djabb tagok tobor-
zasara hivott fel. A kévetkez6 iilést aprilis els6 szombatjara, este nyolc 6rai kezdéssel
itt hirdették meg. Ez a gyakorlat maradt a késébbiekben is, mert az iiléseket a hénap
elsé szombatjan tartottak.

Az aprilis 14 Osszejovetelen osztotta ki a vilagi elnok a mar felavatott tagok igazol-
vanyait és mar 18 1j tag is jelentkezett ezen alkalommal ®

Minden egyesiilet szervezésének kiemelkedd eseménye sajit zdszlo készittetése és
felszentelése, hiszen a z4szl6 utjan lesz teljes jogu tagja az egyhazkozségi kozosségnek.
1940. februar 3-4n Magyar Mihaly aleln6k kezdeményezésére indult el a gytijtés a zdsz-
16 elkészittetésére.! Majusban Domanek Pl plébanos javasolta, hogy a Hermina zarda-

Szanté K. 1985. 1I. 604.

Békéscsaba - Belvirosi Plébdnia Levéltdra, Békéscsabai Credo Férfiegyesiilet jkv. 1939. mdrcius 11.
Credo jkv. 1939. 4prilis 1.

Ua. 1940. februar 3.
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val készittessék el, mert a kézimunka tartésabb, mint a gyari.’ Egy hénap mlva, juni-
us 1-én kap megbizdst az elnokség a zdszl6 megrendelésére. Az elkésziilt zaszl6
felszentelését szeptember utolsé vasirnapjdra tiizték ki. A ziszléra Szent Jézsef képét
és a Credo egyesiilet jelvényét himeztették.

Az augusztus végére elkésziilt zaszl6t szeptember 29-én, vasarnap, az egyhdzkozség
Actio Catholica Katolikus Napja keretében szentelték fel. Délutan a békéscsabai
iparosszékhaz nagytermében diszkozgyiilést tartottak, ahol Bole pater mondott iinnepi
beszédet és akkor tortént meg a zaszl6szegek beverése is. A zaszléanya tisztét a megye
féispanjanak felesége toltotte be. Este 7 6rakor keriilt sor az 1j tagok beavatdsara, a
régi tagok fogadalomtételére, majd a halaadé szentmisére.” A Katolikus Nap bevételé-
b6 az egyesiilet a zdszl6hoz véd6tokot készittetett.® (Az egyesiilet zdszl6ja ma is az egy-
hazkozség birtokaban van, a hisvéti feltAmaddasi és az tirnapi kérmeneteken ki is viszik
a hivek, annak ellenére, hogy az egyesiilet mar nem miikédik.)

Az 1951. junius 10 kozgytlésen arrél tajékoztatta a vilagi elndk a tagsagot, hogy a
varosi tanacshoz kihallgatasra rendelték be és ismertették vele az egyesiilet megsziinte-
tésére vonatkoz6 miniszteri leiratot. Ez a kozgyiilés volt az utolsé, ahol hivatalosan ki-
mondtak az egyesiilet addigi tevékenységének besziintetését, és a vezetdségnek megad-
tak a felmentvényt.”?

A hitbuzgalmi egyesiilet havi kozgytiléseit - julius és augusztus kivételéve, amikor
nyéri sziinetet tartottak!® -, kozos imaval (Hiszekegy, egy tized Rézsafiizér),’! énekkel
nyitottak meg. Az iiléseken altaliban az egyhdzkozség plébanosa elnokolt. A vilagi el-
n6k mondott minden alkalommal bevezeté gondolatokat, amelyek vagy az egyhazi év-
vel, vagy a tarsulat életével kapcsolatos dolgokrdl sz6ltak (advent, hisvét, megemléke-
zés az id6kozben elhunyt tagokroél stb.).'?

Ugyancsak a vilagi elndk vezetésével dolgoztak fel a gyiilésekre szint lelki olvas-
manyt is. Ez minden esetben Kempis Tamaés: Krisztus kovetése cimili miivének egy
vagy tobb fejezete volt.® Az olvasott résszel kapcsolatos elmélkedés mindig a lelkiélet
egy-egy fontos teriiletével foglalkozott.!* Kempis drokbecsii miive mellett a ,Szikrak
Loyolai Szent Ignéc lelkéb6]” cimii munkat is hasznaltak.!® Ez utébbi kapesdn meg kell
jegyezniink - annak ellenére, hogy az egyesiilet a domonkos rend alapitisa volt -, a lel-
ki életben valé el6rehaladidsra a tagok a jezsuita rend lelkigyakorlatos hidziban, a
Manrézaban tartott lelkigyakorlatokon késziiltek fel. Csoportosan, vagy egyénenként
csaknem évente ott voltak a békéscsabai férfiak képvisel6i is a Manrézdban (1939. jini-
us 3., szeptember 30., november 4., 1949. szeptember 11., 1950. majus 14.). A lelkigya-
korlaton hallottakrél rendszeresen beszamoltak az érdekeltek, s6t a vilagi elndk els-

Ua. 1940. mijus 4.
Ua. 1940. jinius 1.
Ua. 1940. augusztus 31.
Ua. 1940. november 2.
9  Ua. 1951. junius 10.
10 Ua. 1940. jinius 1.
11 Ua. 1940. augusztus 31.
12 Ua. 1948. december 12., 1950. aprilis 9.
13 Ua. 1941. 4prilis 5.
14  Ua. 1944. szeptember 9., 1945. oktéber 21., 1945. december 9. stb.
15 Ua. 1942. midjus 2.
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adast is tartott tobb alkalommal a lelkigyakorlaton szerepld kérdéskorrsl.’® A mélyen
hivé, komoly lelkiséget mutaté vilagi elndk mellett rendszeresen sz6t kaptak a tagok is,
az imAdsdg sziikségességérol, Szliz Maria tiszteletér6l, Maria-Radnaroél, a békéscsabai-
ak Trianon el6tti kedvelt biicsujaréhelyérdl stb. hangzottak el eldadasok.!” Szamos
osszejovetelen szerepelt szavalataival Baji Gergely Credo-tag, a katolikus lira legszebb
darabjait szélaltatva meg.!®

Az egyesiilet miik6dése alatt szdmos inditvinyt tettek a tagok lelkiéletiik gyarapi-
tasara. Kozosen végzends imdkat ajinlottak, egyhdzi énekek éneklését javasoltik, a ka-
tekizmus hitigazsigainak ismertetését kérték a plébanostél.’® Kolpaszky Laszlé vilagi
elnok inditvinyozta, hogy a tébbi vallasos egyesiilethez hasonléan, a Credo is rendsze-
resen mondasson szentmisét tagjaiért. Els6 szombaton reggel keriilt sor erre a javaslat
nyoman.?® A 2. vildghdboru utan minden masodik vasirnap a 10 éras nagymise lett a
Credo miséje, amelyen Magyar Mihaly inditvanyéra a tagok vallaltik a ministralast.?!
Bevezetésiikre az oltdarszolgalatba, a plébanos kiilon felkészité oktatast tartott.?

A tagok név nélkiil tehettek fel kozérdekii kérdéseket a levelesladaba elhelyezett cé-
duldkon. A valaszaddsra az egyhazi elnok vdllalkozott, mert a kérdések tobbsége a hit-
élettel volt kapcsolatban (biin-e a parbajozas, szabad-e naponta tobbszor is aldozni,
van-e Szent Igndc vizének gyogyit6 hatdsa, miért oltjak el nagypéntek délutan, Jeremi-
as siralmainak éneklésekor a haromszog alakd gyertyatarton egyenként a gyertyakat
stb.).2®

A tagok rendszeres képzését, hitismereteik gyarapodasat szolgéltdk az egyhazi el-
nék eléadasai (a vasarnap megszentelése,?* a Rozsafiizér imadkozasanak fontossdga,2®
egyetemes egyhaztorténet tobb folytatasban.?® Rendszeresen tajékoztatott a magyar és
az egyetemes egyhaz idészeri eseményeir6l, az orszdgos Credo-szervezet hireirdl. Erté-
kelte a Credo-tagok tevékeny részvételét az egyhazkozség életében, nagyobb iinnepein,
buzditotta ket a kozos szentdldozasra stb.?”

Nagyon ritkan, de politikai téma is el6fordult a gytiléseken. 1947-ben az egyhazi bir-
tokok elvétele ellen tiltakoztak, miutdan az egyhazi elnék az Actio Catholica 4ltal kiadott
fiizetbdl ismertette az egyhazi dlldspontot, hiszen ezek a birtokok az un. célvagyon kate-
goridba tartoztak és az egyhazi intézmények fenntartasanak anyagi alapjit képezték.2®

16  Ua. 1942. december 5., 1949. szeptember 11., 1949. mdjus 29.
17  Ua. 1941. januar 4., 1941. mdjus 3., 1947. jiunius 8.

18  Ua. 1940. januar 8., februar 8, marcius 3., 1941. november 1.
19  Ua. 1939. dprilis 1., 1942. januar 3., 1943. marcius 6.

20  Ua. 1943. junius 6., szeptember 4.

21 Ua. 1948. szeptember 12.

22  Ua. 1949. januar 9., 1950. februar 12.

23 Ua. 1939. junius 3., 1941. szeptember 6., 1941. oktober 4.

24  Ua. 1941. januar 4., februdr 1.

25  Ua. 1942. oktéber 3.

26  Ua. 1943. oktéber 2., december 4. stb.

27  Ua. 1942. junius 6., 1946. december 7., 1947. februdr 9., 1939. december 2.
28  Ua. 1947. majus 11.
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NAGYNE FRAUHAMMER KRISZTINA
A VENDEGKONYVEK, MINT A NEPI DEVOTIO UJ FORRASAI
A mariakalnoki vendégkonyv

Evekkel ezelstt, mikor szakdolgozatomhoz - mely sziillé6falum, Mariakdlnok kegyka-
polnajarél és bicstjarasarél szol - az anyag gytjtését elkezdtem, els6ként a kegykapol-
na iratait vizsgdltam 4t. Itt bukkantam ra az Emlékkonyv felirati vastag konyvre. Bele-
lapozva felfigyeltem arra, hogy a bejegyzések legtobb esetben nem csupdn a név, datum
és a szarmazasi hely beirdsdra szoritkoztak, hanem kiegésziiltek egy-egy Maridhoz inté-
zett kéréssel, koszonettel, olykor egészen személyes Gszinte imadsaggal is.

Témavezetd tanidrom, Barna Gabor hivta fel a figyelmemet arra, hogy hasonlé, a
valldasi néprajzban tjdonsignak szimité forrdssal mdr 6 is taldlkozott Vecsekldon, a
Basti-hegyi kdpolnaban, de az anyag megsemmisiilt.! Tanarom ezért biztatott a kényv,
majd az 0 mifa) elemzésére.

A magyar néprajzi szakirodalomban nem taldltam hasonlé forrassal foglalkozé
anyagot, igy a nemzetkozi folyéiratokban kutattam tovabb. Ennek soran kideriilt, hogy
a népi vallasossagnak ez az 0jfajta megnyilvanuldsa, mely az esetek tobbségében e sza-
zad masodik felétdl figyelheté meg, nem csupan Magyarorszagon létezik. Németorszag-
ban minden templomban dltalanos szokas, hogy egy Fiirbittenbuchnak, mashol Anliege-
buchnak nevezett konyvbe barmelyik hive feljegyezheti kéréseit és haldjat, majd a
konyvet meghatarozott id6k6zonként a szentmise felajanlési részében az oltarra helye-
zik a kenyér és bor mellé. Mariazellben, a németorszagival azonos megnevezéssel talal-
tak ilyen konyvet.? A horvatorszagi Eszék varosiban nem kényvbe irva, hanem a falba
vésve fedeztek fel hasonl6 jellegi irdsokat.® A mar feldolgozott forrasok mellett kutats-
saimba szeretném bevonni majd azokat a magyarorszigi példakat is, melyek az elmult
hénapokban keriiltek el6. Mariapécson nyolc teleirt kényvre bukkantunk, Szeged-Alsé-
varoson a hivek és a szerzetesek is vezetnek hasonl6 konyvet. Az 6sszehasonlité vizsgs-
lat lehet6sége tehat adott.

Az elébbi felsorolds is mutatja, az \j miifaj egységes meghatdrozdsa és elnevezése
még nem alakult ki, j6llehet tobb prébialkozas is tértént mar e téren. Herbert Nikitsch a
témarol irt dolgozataban® graffitikkel, imacéduldkkal, a barokk kori Istenhez irt levelekkel,
sirfeliratokkal rokonitja e feljegyzéseket és a schriftliche Devotion, irdsbeli djtatossdg gytij-

Barna Gibor 1985. 163-177.

A konyvrél részletesen ld. Polnisch, Gabriele 1996.
Az eszéki falfeliratokrél 1d. Capo Zmegaé, Jasna 1994.
Nikitsch, Herbert 1990. 192-193.
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t6fogalmat hasznilja ezek megnevezésére. A graffitivel valé rokonsiaga valéban nagyon
kézeli, 4m ahogy Jasna Capo Zmegaé az eszéki falfeliratokrél irt dolgozatdban® megalla-
pitja, ezek a falfirkik nem megszokottak. Igaz, falra irédtak, esetiinkben nem egyszer
kényvbe, publikus jellegtiek, tobbnyire anonimak, viszont nem ismeretlen befogadéknak
vannak cimezve, hanem egy specidlis cimzetthez, Maridhoz.

Mas kutaté, példaul Sabine Wienker-Piepho a mirdkulumkényvekkel allitja 6ket par-
huzamba.® Azok modern megjelenési formainak definidlja 6ket, hisz ebben is szerepel-
nek imameghallgatdsokrél, csodakrdl taniskodé bejegyzések, igaz, jéval rovidebb terje-
delemben, egyéniesebb megfogalmazisban, mint egy mirdkulum.

Madriakalnokon Emlékkényvnek nevezte el a konyv kitaldléja miivét, s valéban némi
hasonlésagot e miifajjal is mutat ez az 4j forrdstipus. Mégpedig annyiban, hogy a bele
irékat a mi esetiinkben is nagymértékben az a cél vezethette, hogy valami médon 6rok-
ké, emlékké tegyék magukat és kérésiiket. A beirdsok azonban nem az életre valé felké-
szitésre, az élet értelmére, a boldogségra, a szerelem mibenléte f6ltti toprengésre ira-
nyulnak, mint ahogy azt az emlékkonyv definiciéja’ megkivanna, hanem sokkal
nagyobb hangstlyt kap az irds dltal a szenttel 1étesitett személyes kapcsolat.

Magam, mivel a német Firbittenbuch, illetve Anliegebuch elnevezés helyes magyar
megfeleldjét nem taldltam, a hasonlé konyveket a Vendégkonyv elnevezéssel neveztem
el. A bejegyzések miifaji meghatdrozdsinal pedig Herbert Nikitsch definiciéjat vélem a
legmegfelelébbnek, mely szerint ezek az alkotdsok az irdsbeli djtatossdg targykorébe
tartoznak.?

Mivel a miifaj kutatdsa csak az utébbi években indult meg, 6sszehasonlito, 6sszegz6
elemzések nem sziilettek még e témaban. Magam is csak az emlitett egyetlen mii elem-
zését kezdtem el, igy ennek bemutatisara szoritkozhatom csak, felvillantva ugyanak-
kor annak lehetdségeit, hogy a hasonlé forrdsanyagok médszeres kutatdsa mily modon
jarulhat hozza a valldsi néprajz, konkrétabban pedig a bucsijaraskutatis eredményei-
nek bovitéséhez.

A mariakdlnoki Vendégkonyv bemutatisa el6tt par széban szeretném bemutatni a
széban forgé falut. Mariakilnok Gyér-Moson-Sopron megyében fekszik. Mosonmagya-
révartol harom kilométerre, a Mosoni-, vagy mas néven Kis-Duna partjan, a Szigetkoz-
ben. A kézség elsé elmlitése a 16. szazadbol valé Gahling elnevezéssel, és német ajkii la-
kossaggal, akiket Hidebauereknek, pusztai parasztoknak nevezett el késébb Bél
Matyas. Rajtuk kiviil kisebb szamu horvat, illetve magyar lakossig alkotta a falu lakos-
sagat. A falu életében a masodik vildghdaborit zaré potsdami béke hozott gySkeres és
mindenre kihaté valtozast, ekkor a lakok mintegy 90 %-dt telepitették ki Németorszag-
ba.

A kipolna, a szobor és a szentkiit eredete a 17. szdzadra nyilik vissza és fokozato-
san alakult a kérnyezé falvak zarindok helyévé.

A 35x45 cm-es nagysagi, keményfedeles konyvet a kozség akkori plébinosa, Varga
Imre tette ki a kdpolna bejarata mellé, azzal a céllal, hogy ,hirdesse e konyvnek minden
sora és benne szereplé minden név éseink buzgé Maria-tiszteletét”. Ot évig, 1947 és

Capo Zmegaé, Jasna 1994. 68.

Wienker-Piepho, Sabine 1989.

Az Emlékkonyv, emlékvers definicigjat 1d.: Keszeg Vilmos 1991. 132.
Ld. 4.
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1951 kozott volt kitéve, majd ismeretlen okbdl bevitték a plébaniahivatalba. A bejegy-
zett koszonetnyilvanitiasok, kérések segitségével feltérképezhetd a zardndoklatok mo-
gott 4all6 motivicids rendszer, vagyis azoknak az okoknak a halmaza, amelyek a hiveket
a kegyhelyhez forduldsra késztették. Az idépont, név, hely, foglalkozasi adatok pedig le-
hetéséget adnak, hogy megismerjiik az ide zardndoklék életkor, nem, tarsadalmi hely-
zet szerinti megoszlasat, a kegyhely vonzaskorzetét, a bucsiijaras intenzitdasat az adott
korszakon, és egy éven beliil, vagy tobb éven it is. Feltehetéleg a feldolgozas ezen lehe-
téségei a m4s hasonlé forrasok esetén is megvannak.

A ZARANDOKLATOK MOTIVACIOS RENDSZERE A BEJEGYZESEK TUKREBEN

A zarindokhely felkeresését tobb koriilmény motivalhatja. Legf6képp természete-
sen a szokas valldsos jellegébdl adédéan - vallasos inditékai lehetnek: a lelki megiju-
1as, toltekezés és megtisztulds igénye, bajban, sziikséghelyzetben valé kérés, vagy ép-
pen az elnyert segitségért valé koszonetmondds, illetve egyéni vezekiés. Emellett
természetesen szerepet jatszott a megszokott hétkoznapi életbél valé kimondulas lehe-
tésége, ami hosszi ideig az egyik fontos lehetiisége volt az ide jaré gazdalkodé lakos-
sagnak a kikapcsolédasra. Fiataloknal esetleg szerepet jitszhatott az ismerkedés lehe-
tésége, kisgyerekeknél a bucsivasar.

A kegyhelyhez fordulds okainak vizsgdlata nehéz, mivel itt tébbnyire egyéni in-
dokrél van sz6. Mariakalnok esetében azonban, talan valésidghoz kozelitéen, feltérké-
pezheté az a motivaciés rendszer, amely a kegyhely felkeresésének a hatterében all. Az
Emlékkényv bejegyzései j6l bemutatjik ezeknek az indokoknak az el6forduldsi gyakori-
sagat. Ezt szemléltetik a fiiggelék dbrai (2., 3. 4bra).

Megallapithatjuk, hogy az ide érkez6k tobb mint fele, 60 %, nem konkrét kéréssel ér-
kezett, példaul: ,Draga Sziiz anyank hallgasd meg kérésiinket”.® Természetesen az
ilyen kérés mogott is dllhat egyedi, konkrét inditék, csak talan azt nem fogalmaztak
meg a beirdskor, hanem csak dltalinosan, az egyéni szandékot ebben elrejtve. Az altala-
nos Maria-tisztelet is magyarazhatja a nem konkrét fogalmazast. A zarandokok fenn-
maradé 40 %-a, egészen pontosan megfogalmazta, hogy miben kér segitséget Mariatél,
6k feltehetoleg ezért is keresték fel a kegyhelyet (2. dbra).

Az ilyen, dltalam konkrét kérésnek elnevezett bejegyzések tovabbi vizsgalata alapjan
egy rangsor dllithaté fel aszerint, hogy mely sziikséghelyzetek voltak a leggyakoribbak
(3. abra). Eszerint a legtobb kérés a csalad valamely tagjaért, vagy az egész csalad meg-
segitése érdekében, vagy boldog csalddi élet érdekében hangzott el.

A masodik helyen azok a beirdsok allnak, melyekben kérés, kdszénet nem hangzik
el, csak a neviiket, a datumot, és azt jegyzik fel, honnan érkeztek, tehit csak ittjartuk
megorokitése és ezaltal valamelyest sajat maguk 6rokkévalova tétele volt a bejegyzés
oka.

E két tipust kovetik azok, amelyekben foglyok hazaérkezéséért konydrognek a sziiz
Anyahoz. A kegyhelyhez forduldsnak ez az oka az adott térténelmi helyzettel magyaraz-
haté, ugyanugy, ahogy a ki-, illetve betelepitésekrdl sz6lé kérések is, ezek tehat

9  Emlékkonyv, 496. bejegyzés, 30.
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korspecifikus kérések. A konyv ugyanis a masodik vildghdbori utdni idészakban volt ki-
téve, amely ~ ahogy erre a bevezet6ben mar utaltam is -, a németek kitelepitésének, a
felvidéki magyarsag betelepitésének id6szaka volt, és az orosz hadifogsdgban 1évé kato-
niink is még fogsaguk éveit toltotték.

A szentkit gy6gyité ereje miatt is sok gy6gyulni vagy6 érkezett a kegyhelyre, amit
az ilyen jellegii kérések nagy szdma is jol mutat. A betegséggel kapcsolatos kérés az 6t6-
dik leggyakrabban el6fordulé kérésfajta.

Egy figyelemremélté kéréstipus a tanuldssal kapcsolatos kérések csoportja. ,Draga
szlz anyam segicsd meg a biszonyitvinyomat hogy ne legyen 3 meg 4 es az idén Sziiz
anyam halgasd meg kérésemet.”!® Az adatkszl6k nem tudtik megmondani a pontos
okat, de a bejegyzések tantisdga szerint el6szeretettel fohdszkodtak a gyerekek Mi-
ridhoz, hogy segitse ket tanuldsukban. Itt az 6sszehasonlité elemzés segitségével ki-
mutathaté lesz majd, hogy ez a kéréstipus hely-, vagy korspecifikus-e, avagy egy altala-
nos jelenségrol van szé. Figyelemremélté azonban, hogy az eszéki falfirkdk esetében is
a tanulassal kapcesolatos kérések a leggyakoribbak.

Jelentsebb szami bejegyzés kapcsolédik a szerelem témdjdhoz is. Sok esetben for-
dultak Maridhoz a reményteleniil szerelmes lanyok, illetve a hizassag, jegyesség el6tt
4ll6 parok. Kevesebb bejegyzés fogalmaz meg hazira, otthonra, dllasra, vallasra, lelki
udvosségre vonatkozo kéréseket, igy ezek dllnak a kérések sordnak végén.

Emlitésre mélté a kegyhelyhez fordulék fohdszainak olyan szempontbdl valé meg-
kiilonboztetése is, hogy kérd, vagy koszond szindékkal torténik-e. Azt tapasztaltam,
hogy a bejegyzések 83 %-a kérést fogalmaz meg, és csak nagyon kis része, 5 % koészone-
tet. Ennek hatterében, taldn az az iltaldnos emberi magatartds 4ll, hogy sziikséghely-
zetben az emberek vallisos megnyilvanuldsai mindig feler6sodnek, és elészeretettel
fordulnak Istenhez, vagy valamely szenthez, segitség reményében. Ezt a gondolatot
tiikr6zi az Emlékkonyvben gyakran idézett Maria ima kovetkezd sora is: ,Hol mar em-
ber nem segithet, a Te er6d nem torik meg...”. Valészini az is dltalanos tulajdonsdg,
hogy ha kedvezéen alakulnak dolgaink, hajlamosak vagyunk azért hdlit adni, megko-
szonni, mégha csekély mértékben is.

A KONYV ES A BEJEGYZESEK FUNKCIOJA

A konyv rendeltetését mar elnevezése is magaban hordozza. Emlékkényv, tehat em-
1éket szeretne illitani a bele ir6knak, és ezaltal a j6v6 nemzedékek szdmara megorokite-
ni 6ket. Hatterében az az 8si emberi térekvés ill, aminek lényege az embernek maga-
nak az orokké tétele. ,Ha testem mar az enyészeté, irisom fennmarad” mondhatnénk.
Ez a magyarizata a kegyhelyek falaiba, padjaiba, Mariakalnok az ereszcsatornara vé-
sett feliratoknak is. A név, ddtum bevésése egy lehetséges médja annak, hogy a profin
bevésés megszenteldjon, transzcendenssé viljék.

De nemcsak a profin dolgok transzcendenssé tételét teszi lehetdvé az irds, hanem a
miilandé embernek és az irds targyanak orokké tételét is. A lejegyzés tartossagot kol-
cs6ndz a kéréseknek, konyorgéseknek és a kdszonetnyilvanitdsoknak is, ezek eziltal al-

10  Emlékkényv, 1131. bejegyzés, 70.
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landésulnak és id6tlenné is valnak. Gabriele Ponisch véleménye szerint az irdsos forma
nagyobb hatdst és intenzitdst is kolcsonoz a kérésnek.!! A bejegyzés ugyanakkor eszkéz
lehet a zardndoklatnak, mint turisztikai vallalkozidsnak a megorokitéséhez is.1?

A feljegyz6 személyének és kérésének irdasbeli rogzités utjan torténé megorokitése
mellett a bejegyzések mas funkciét is ellaithatnak. Az irds altal érintkezésbe léphetnek,
kapcsolatba keriilhetnek a zaridndokok az ,égiekkel”, és igy a kérések, koszonetek a
Transzcendenshez vezetd ,feljaratként” is értelmezhetéek.!? Ugyanakkor ez egy egyiri-
nyu kommunikécié is, hasonlé a levélhez, amely a huszadik szdzadi ember érintkezésé-
nek altaldnos formdja. Ezen tiilmenden a leirt sz6 mar maga is lehet magia, tehit a le-
iras a csoda utani igényt is magaba foglalja.!* Részben ezzel a szé-fetisizmussal, vagy
sz6-magiaval magyarazhatéak azok a bejegyzések, amelyek meghatarozott id6kdzon-
ként, de ugyanazzal a szoveggel djra és djra felbukkannak a konyvben, példdul: ,Most
segits meg Mdria”. Ezek a feljegyzdk taldn személyként fogjak fel a konyvet, akivel min-
dig beszélni tudnak.®

A kérések, 6hajok, panaszok, hildk leirdsa a lelki gyégyuldsban is szerepet kaphat,
azaltal, hogy a kér6 ugymond ,kiirhatja” magdbél banatat, gondjat. Ily médon az Em-
lékkonyv vigasztaldst is adhat, ha atlapozzék, beleolvasnak, és igy felfedezik, hogy a ma-
siknak is épp olyan nehéz a sorsa. Eziltal a konyv olvaséja nem marad tovdbb egyediil
banataval,’® maga a kényv pedig egy kétirdnyd kommunikacié csatorndjava valik.

A FELJEGYZESEK FORMAI, MUFAJI SAJATOSSAGAI

A zarandokok beirdsai mind tartalmi, mind formai, mind pedig miifaji szempontbdl
heterogének. Megtalaljuk kozottiik az egészen egyszert egy vagy két soros kéréseket,
és az egészen hosszy, ékesszoloan megfogalmazott, tobb versszakos verseket is. Az els6
forma altaldnosabb, mivel a zarandokok tébbnyire egyszert gazdalkodé parasztembe-
rek voltak, amit a bejegyz6k tarsadalmi helyzetének vizsgilata is igazol. Példaul: ,bol-
dogsagos Sziiz Maria hallgasd meg kérésemet,”!” vagy ,Draga j6 Sziizanyam segits”.!
A kéréseket eredeti formajukban idéztem azzal a céllal, hogy egy tovibbi jellegzetessé-
giikre is ramutassak. Helyesirasuk ugyanis a legt6bb esetben nem pontos. Ez a tény is
ramutat arra, hogy az ide zarandoklék tobbnyire egyszerd, par osztilyt végzett, olykor
csaknem analfabéta emberek voltak.

A beirasok kovetkezd tipusdba azok sorolhaték, amelyek mar tobb sorosak, de még
mindig egyéni megfogalmazdsi kéréseket tartalmaznak, példaul ,egy kdlvariat jaréd
édesanya kér tégedet maria édes szliz anyam kosz6nom azt a nagy josagoddat hogy
enyire velem vagy kérlek tovabra is sziitz anyam szernt szived vezesen 4t az élet tenge-

11 Ponisch, Gabriele 1996. 267.
12 Nikitsch, Herbert 1990. 191.
13 Uo. 191.

14  Ponisch, Gabriele 1996. 269.
15  Nikitsch, Herbert 1990. 201.
16  Ponisch, Gabriele 1996. 168.
17 Emlékkonyv 557. bejegyzés, 35.
18 Uo. 1151. bejegyzés, 71.
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rén mert bened van minden bizodalmam és te fijadban ... szent szivedbe jézus
szencséges szive gyulcsd felszinre mit a te szeretetedre is kérlek nehogy ... ez a siralom
volgyébe mert jézusom szent szivén megnyugodni jo kér téged ... Marija szolgija ave
maria”.!® Az idézetben felfedezhetsk, hogy ir6ja tobb forrast is felhasznalt — tudatosan,
vagy tudattalanul - mds miifajokbél. Az ,élet tengere” toposz példaul az emlékversek
gyakori eleme, és megvan a ,Jézus szive, szeretlek én” kezdetii érzelmes népénekiink-
ben is. A ,Jézusomnak szivén megnyugodni j6” sor pedig a 154-es szdmu népének kez-
dé sora.

A bemutatott idézet is jél példazza, hogy a hivek szivesen kilesonoéztek egy-egy kife-
jezbeszkozt, fordulatot mas esetben kész szovegeket, az emlékversek, egyhazi énekek,
vagy litdniaszovegek gyakori toposzaib6l. Ezaltal ezek a kérések szakrdlis legitimdciét
nyernek, masrészr6l pedig a szobeliség és az irdsbeliség kozotti Atmenetet jelenitik
meg.

Olykor valldsi targyd irodalmi alkotédsok is feltiinnek az idézetek kozott, mint példa-
ul a 144. lapon, ahol egy hivé az ,0 magyar Maria siralmat” idézve kényorég Maridhoz:

»Vildgnak vildga
Virdgnak virdga
Keservesen kinzatol
Vasszegekkel veretel”2°

A bejegyzések harmadik csoportjat ezek a mas alkotasbél itvett szévegek alkotjak.
Feltehetdleg azért voltak ezek kedveltek, mert ezzel az iré nyelvi és fogalmazasi bizony-
talansdgai kikiiszobolhetdek voltak. Nem biztos azonban, hogy el6z6leg bejegyzett kéré-
seket, vagy annak egy-egy fordulatat atmasoltak.?!

AZ ANONIMITAS KERDESE

Az ,igazi” emlékkonyvekbe beirt emlékversek végén, kivétel nélkiil ott taldljuk a be-
jegyz6 teljes nevét, s6t még egy kiilon lap is fenn van tartva a nevek megorokitésére, ez
a tarsaslap. A kilnoki kegykdpolna emlékkonyvében azonban ettél eltérden nagyon
gyakori a név nélkiili, vagy monogramos iras. Példaul: ,Edes sziiz Maria kérlek segits
meg minden bajomban és szenvedésem ezt kérem én téled. KA, Haldszi”.?2

Az ilyen anonim megnyilvinuldsok nagy szamat azzal magyarizhatjuk, hogy a kéré-
sek személyes jellege miatt az emlékkonyv helyet biztosit az intimitdsnak, de ugyanak-
kor mindenki bele is olvashat, igy a nyilvinossig lehetsége is megvan. A név nélkiili
beirds azonban diszkréciét biztosit az irénak, ami segitheti abban, hogy minden féle-
lem és gatlds nélkiil 6szintén vallhassa meg kérését vagy halajat. Taldn azért is volt ez
kiilldnosen fontos, mert az Emlékkonyv keletkezésekor mar viszonlag kis vonzaskorzet-
tel rendelkezett a kegyhely, és ezért sokan ismerték mar egymast, killonésen az egy fa-

19  Uo. 1260. bejegyzés, 80.

20  Uo. 2088. bejegyzés, 144.

21  Ponisch, Gabriele 1996. 265.

22  Emlékkonyv 1232. bejegyzés, 55.
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lubél szdrmazék. A név nélkiili bejegyzés védelmet jelenthetett az ismerds kivincsisdga
eldl is.

Végezetiil a fliggelék tovibbi dbriira, és egyben a kutatds tovabbi teriileteire szeret-
ném felhivni a figyelmet. A kegyhely vonzdskorzetének térképeit egy 1908-as feljegyzés
alapjan, valamint a bejegyzések alapjan készitettem el. J61 megfigyelhets rajtuk a kegy-
hely vonzaskorzetének valtozasa. Kistaji korzettel rendelkezé kegyhelybél helyi, lokalis
vonzasiva zsugorodott a csaknem 40 év alatt.

Az 1. dbra az 1947. évi zarandoklatok intenzitdsat dbrazolja. J6l leolvashatdak a
kegyhely bucsuidépontja: Szenthdromsag vasdarnapja és a Kisboldogasszony utani va-
sarnap. Kénnyen megallapithaté az is, hogy ezek az idépontok hogy fejtik ki hatdsukat
az év tobbi hénapjdra.
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PRIDOVR LN

1. A kegykdpolna vonzdskérzete Pivar Antal feljegyzése alapjdan (1903)

Mosonmagyar6var
Moson

Levél
Hegyeshalom
Bezenye

Haldszi
Feketeerdd

Arak

. Dunakiliti

. Kis-Bodak

. Dunaremete
. Lip6t

. Darné

. Zseli

. Hédervar
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17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
26.
26.
27.
. Bécsa

. Révfalu

. Gyér

. Tejfalu

. Szentantal

Asvany

Réré
Dunaszentpél
Dunaszeg
Gyérladamér
Gyérzdmoly
Gyérijfalu
Vamos
Szabadi
Nagy-bajes
Kis-bajcs

. Doborgaz
. Varkony
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. Ecs

. Tkrény

. Gyirmét
. Ménfé

. Koronczd
. Abda

. Béres

. Ottevény

. Kunsziget

. Mecsér

. Magyarkimle

. Horvat-Kimle

. Lébény
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. Csorna
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. Pusztasomorja
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. Szentpéter
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5 50- feletti bejegyzésben feltiintetett helyek: O

2. Mdriakdlnok vonzdskorzete a Vendégkonyvbejegyzéset alapjdan (1947-48)

1. Csorna 14. Dorgaz 27. Dunakiliti

2. Rajka 15. Kisbodak 28. Dunaszentpal
3. Alsévamos 16. Abda 29. Asvinyriré
4. Pusztasomorja 17. Szany 30. Lébény

5. Feketeerdo 18. Puski 31. Szentpéter

6. Mecsér 19. Damézseli 32. Szentjinos

7. Szentivan 20. Kunsziget 33. Szentmiklos
8. Sérfenyo 21. Zsamoly 34. Cikolasziget
9. Sévényhaza 22. Hédervar 35. Arak

10. Dunaremete 23. Levél 36. Mosonszolnok
11. Gyérszabedhegy 24. Hegyeshalom 37. Moson

12. Lipot 25. Magyarkimle 38. Haldszi

13. Ménféesanak 26. Horvitkimle 39. Gyér
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1. dbra:
A zardndoklatok intenzitdsdnak idébeli alakuldsa 1948-ban
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2. dbra:
A bejegyzések megoszldsa a téma alapjdin 1947-48
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

MAKOVICS ERIKA
KERESZTENY ISKOLA - KERESZTENY SZOKASREND
A hagyomany kialakulasa a Féti Okumenikus Altalanos Iskolaban

A Féti Okumenikus Iskola 1991-ben alapult. Létrehozéja és fenntartéja a Foti Oku-
menikus Kozmiivelédési Egyesiilet, amely 1990-ben jott létre a négy féti ke-
reszt(y)én(y)' egvhaz: a baptista, az evangélikus, a katolikus és a reformatus felekezet
tamogatasdval. Mivel egyik egyhdz létszama sem volt akkora, hogy kiilon felekezeti is-
kolat hozzon létre és tartson fenn, igy egy lehetdség maradt arra, hogy a f6ti gyerekek
keresztény szellemii iskoldba jarhassanak: a keresztény egyhazak 6sszefogdsa, egy dku-
menikus iskola létrehozasa.

Az iskoldban az alapitok altal meghatarozott sajatos értékrend alapjan folyik az ok-
taté-neveld munka. E szerint az iskolai élet minden teriiletét meghatdrozza a keresz-
tény erkolcsi értékrend, a krisztusi szeretet, a szabadsag, az 6rom, a természet, a haza,
a nép, a csalad irdnti szeretet. Alapvetd normét? jelent az egyéni érdekek 5sszehangola-
sa a kozosség érdekeivel. Az iskola a feladatait az 6kumené egységében valdsitja meg,
melynek alapja a résztvevé felekezetek tagjainak kozos hite a Szenthidromsagban és
Krisztus valtsagmiivében. A felekezetek a lelkészek vezetésével megegyeztek abban,
hogy a kozds értékeket kell megval6sitani és megélni. Ezen értékek a k6zos kiilldetéstu-
dat, kozds tanusagtétel, egymas kolcsonds megbecsiilése, az értékes massag tisztelete.®

Az iskola alapitdsdval egy uj k6z6sség jott létre, amelynek tagjait egyrészt a minden
hasonlé oktatdsi intézményre jellemzé kozos oktatdsi-nevelési feladatok, célok, tar-
gyi-anyagi feltételek tartjak 6ssze. Mésrészt a koz6sség specialis sszetarté rugéjanak
tekintheté a keresztény vilagkép. Ez a keresztény vilagkép szabalyozza az egyes élet-
helyzetek mindségeinek kifejezését, a problémak megoldasat, a helyes viselkedést.
Ezen vilagkép elfogadédsa az iskola kultirdjahoz tartozé - fent vazolt - értékrendszer
elfogaddsit is jelenti.

Az értékrendszer - vilagképt6l fiiggetlen - altaldnos jellemzé&je, hogy kozvetits csa-
tornaként funkcional a kultira mély szerkezetéhez kapcsol6dé vilagkép és a kultira fel-
szini szerkezetéhez kapesolédé cselekvések, akciok kozott. Tovabba jellemzéje, hogy

1 A katolikus keresztény és a protestins keresztyén megnevezés eltérése miatt a Foti Okumenikus Al-
talanos Iskola hivatalos irataiban a kereszt(y)én(y) format hasznaljdk. E helyett a tovabbiakban a ke-
resztény megjelolést alkalmazom.

2 Az érték- és normarendszerrdl ldsd Morel Gyula: 1989. 86-89. old.

3 Ld. a Féti Okumenikus Altaldnos Iskola Szervezeti és Miikodési Szabalyzatianak melléklete: Az iskola
alapelvei és jellegzetességei Tkt.sz.:116/141.b./1996.
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nem nyilvianul meg kézvetlen médon és formédban, hanem a kultiira rejtett szintjén ma-
rad. Vagyis csak bizonyos szimbélumok, szimbolikus cselekvések, azaz a szimbolikus
kommunikécié elemzése segitségével ragadhaté meg egy-egy k6z6sség értékrendje. A
szimboélumok részletes elemzésével nem foglalkozom. De téméamat tekintve - miszerint
a szimbolikus kommunikacié egyik formdjanak, a szokdsrendnek az elemzése a célom,
~ fontosnak tartom megjegyezni: a szimbolikus kommunik4cié funkciéja a kézosség al-
tal elfogadott érték- és normarendszer megvalésuldsinak és a felnovekvé nemzedékre
valé hagyomanyozdsdnak biztositdsa, valamint a koz6sség létrehozasanak elSsegitése,
az identitds meger§sitése. A szokdsrendnek, mint a szimbolikus kommunikécié egyik
forméjanak is ez a feladata. A szimbolikus kommunikécid, az értékrend és a vilagkép
valéjaban kolesdonhatdsban vannak egymadssal, és ez a kolcsonhatds befolyasolja min-
dennapi életiinket.?

Amint arra a fentiekben mar utaltam, a szimbolikus kommunikécié szamtalan for-
miéja koziil eldaddsomban a Féti Okumenikus Altaldnos Iskolaban kialakult szokdsok-
kal kivanok fogflalkozni.5 Célom, hogy megvizsgdljam, hogy a keresztény értékrendnek
és normarendszernek megfelelve, milyen és honnan szdarmazé szokdselemek felhaszna-
lasdval alakultak ki az iskolai k6zosség szokdsai? Kik és milyen feltételek hataroztik
meg ennek a szokdsrendnek a kialakuldsat? Az iskoldban kialakult szokdsokat a szokds-
kutatdsban hasznilatos csoportokba sorolds segitségével elemzem. Nem foglalkozom
az iskoldban ugyancsak megtaldlhat6 targyi, verbalis, tér, 1d6, ruhazat és egyéb jelké-
pek elemzésével, amelyek szintén kifejez6i a k6zésség értékrendjének és vilagképének.
Ugyancsak nincs médom - id6 hidnyiban - a mindennapok szokadsaival foglalkozni.

A kovetkezokben a F6ti Okumenikus Altalanos Iskola iinnepi szokésait helyezem
vizsgalataim koézéppontjaba. Fontosnak tartom megjegyezni, hogy az iskola mint okta-
tasi intézmény, és a kereszténység, az egyhdzak korében szokisos eseményeket, az ott
hasznélatos jelképeket adottnak tekintem és eredetiiket, jelentéstartalmukat jelen
munkiban nem elemzem.

A Féti Okumenikus Iskola alapitisa egy minden tekintetben 1j iskola létrehozasat
jelentette. Nem egy mar meglevé intézményt vett it a létrehoz6 egyesiilet. Nem volt
sem épiilete, sem tanari kara, sem tanul6 ifjusdga, s6t még hasonlé 6kumenikus iskolak
sem miikédtek addig az orsziagban. Ki kellett vilasztani a pedagégusokat, akiknek til-
nyomé tébbsége nem a fétiak koziil keriilt ki, és mindaddig nem, vagy csak néhinyan
ismerték egymast. Az iskoldban kezdetekt6l mind a nyolc évfolyamon indult osztily. A
didkok tobb iskolabél, s6t t6bb telepiilésrdl jelentkeztek ebbe az i intézménybe. A szii-
16k koziil azok ismerték egymast, akiknek gyermekei addig is egy iskoldba jartak vagy a
helyi gyiilekezetek munkéjaban egyiitt vettek részt. Lényegében ez utobbiaknak és a he-
lyi felekezetek lelkészeinek k6szonhetd az iskola alapitdsa. Alapitaskor az anyagi-targyi

4  Avilagkép-értékrendszerek-szimbolikus rendszerek kapcsolatat, tirsadalomban betoltott szerepét Id.
részletesen Hoppal Mihaly-Niedermiiller Péter: Tarsadalmi értékrend és szimbolikus kommunikécié
c. tanulmdnydban. (Megjelenését 1d. irodalomjegyzékben)

5 A Féti Okumenikus Altaldnos Iskolanak az 1992/93-as tanév 6ta vagyok tandra, igy az iskola hagyo-
manyainak kialakitasat az elsé tanév kivételével résztveviként figyelhettem meg. Itt k6széném meg
kollégdimnak, a lelkészeknek, tanitvinyaimnak és sziileiknek készséges segitségét, amelyet e tanul-
many megirasahoz nytjtottak. Kiilon kdszénetet mondok Dr. Barna Gébornak, tandromnak és téma-
vezetdmnek, aki szakmai tandcsaival segitett munkam soran.
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feltételek biztositdsa mellett tehat egy teljesen 1) kozosség kialakitasat is meg kellett
valgsitani.

Amennyiben egy 1j kozosség kialakitdsa a cél - a sok egyéb feladat mellett - elen-
gedhetetlen egy olyan szokdsrendszer létrehozdsa, melyet a k6zdsség minden tagja el-
fogad. Hiszen a szokds - mely olyan koz6sségi cselekvés amely hagyoményokat 6riz és
kozvetit, formdja eldre kidolgozott, 1ij formakkal erésodik, a belsé tartalmat, amint ez
mar kideriilt, szimbolikusan fejezi ki, funkcionalisan id6hdz vagy alkalomhoz kétott® -
a tovibbiakban egyike lesz azon tényezéknek, melyek a csoporthoz kétik az egyes tago-
kat, a csoporton beliil a tagok kozti kapcsolatot fenntartjak, erdsitik és amelyeken ke-
resztiil a csoport és az egyén identitasa kifejezésre jut.”

Az iskolaban az eltelt hat tanév alatt kialakult szokdsrendszer kiilonb6z6 forrasok-
b6l tev6dott ossze. Az iinnepi szokdsok eredetét vizsgalva négy nagyobb forrascsopor-
tot lehet kialakitani: (Ezeken belil elképzelhet6 alcsoportok létrehozdsa.)

1. Az intézmény jellegébbl adéd6, minden oktatdsi intézményre jellemz6 szokasok,
mint a tanévnyitd, tanévziro, ballagas, sth.

2. A vallasi élet szokésai, szertartdsok, melyek az egyhazi iskoldk, illetve a felekeze-
tek hagyomanyaibdl, a gyiilekezeti ifjusagi életb6l keriiltek be az iskola szokasrendjébe.
Ilyenek a csendesnapok, az adventi koszord készitése, a kardcsonyvaré délutdn, az 4l-
doz6 csiitértok, a tabortiiz, a majalis stb.

3. Azok a csaladi és néphagyominyokbél ered6 szokidsok, nemzeti iinnepek, ame-
lyek az iskola értékrendjével GsszeegyeztethetGek. Példaul az anyak napja, a nemzeti
iinnepeink, a farsang, a Mikulds, a betlehemezés stb.

4. A sajatos - dkumenikus jellegbdl - adédé, az 4j kozosség altal kialakitott szoka-
sok pl. kozos Istentisztelet. (Egy-egy tanév sordn mind a négy felekezet Istentiszteletén
részt vesznek a didkok és a tanarok egy alkalommal. Ilyen médon igyekeznek megis-
merni az egyes felekezetek liturgidjat, gyiilekezeti életét. Ugyanakkor a felekezetek tag-
jainak is lehetdség, hogy megismerjék az iskolat, lassak a tanitvanyokat, akiket imaban
hordoznak és anyagilag is timogatnak. Egy-egy ilyen alkalommal az iskola tanuléi, az
énekkara vagy éppen a fogado gyiilekezet ifjusdga szolgdlatot is szokott villalni.)

Az iinnep, az iinneplés megtanulisa a szocializiciés folyamatok kozé tartozik.® Az
iskola azon intézmények egyike, amely - f6leg napjainkban - jelentds feladatokat vallal
a szocializaci6 terén. Ennek a munkdanak a mindsége meghatdroz6 lehet egy-egy tanit-
vany tovibbi élete soran. Az iskola linnepeit a szokiskutatds terminusait hasznalva
nagyrészt a naptari/kalendaris szokasok? kérébe, néhdnyat pedig az atmeneti ritusok-
hoz sorolhatunk. Az dtmeneti ritus széhasznalaton a néprajzi szokdskutatis azokat a
kozosség altal szervezett szertartdsokat érti, amelyek az egyént az egyik szerepbdl atse-
gitik/atvezetik egy masik szerepbe.!® Ide sorolhatk példaul az emberi élet legnagyobb

6 A szokas definiciéival részletesen foglalkozik Diinninger, Sapir, Domotor Tekla Id. Dométor Tekla:
1983.

7  vb. Lauri Honko: 1997. 31 old. és 37. old.

8  Aziinnep szociolégial megkozelitésével, a a mai tirsadalom innep identitasanak kérdésével foglalko-
zik D. Hoffmann Marta-Szilagyi Erzsébet: Az linnep identitasrél c. tanulmanya 1982.

9  Victor Turner megallapitdsat pontosan idézi Borsanyi Lazslé: 1983. 12. old.

10 A naptiri szokdsok elemzéséhez a Foti Okumenikus Altalinos Iskola 1991-1996-ig terjeds id6szaka-
nak tanévekre 82616 munkaterveit hasznaltam fel.
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forduléi - sziiletés, hazassédg, halal - koré szervez6dd események és a kiilonbéz6 avata-
si ritusok is. Az dtmeneti ritus folyamati modelljét a kalendaris szok4dsokra is alkalmaz-
hatjuk, miszerint a szokdsoknak egy elGkészit§/elvalaszto, egy ritus/atalakito és egy le-
vezetd/befogadé szakaszat kiilonboztethetjiik meg.!*

Az egyes kozosségek kultirdjaban donté szerepet jatsz6 szimbélumok az iinnep ké-
zéps6 ritus/atalakité szakaszaban a legkézzelfoghatbbak.!? A naptari szokdsainkra te-
kintve is elfogadhat6nak vélem ezt a megallapitdst. (Sajnélatos, hogy napjaink tarsadal-
ma éppen nem erre a szakaszra, hanem az iinnep el6készitésére helyezi a hangsilyt. A
lényeg kiiiresedik.) Egy iskolai k6z6sség szempontjabél pedig lényeges, hogy a harom
szakasz kozil melyek keriilnek sorra az iskoldban és melyek mas kézegben: csaladban,
gyilekezetben, egyéb kdz6sségben. Nem lényegtelen az sem, hogy az linnepnek iskol4-
ban lezajl6 részét milyen mindségben rendezik meg.

Els6ként az iskola naptari szokdsait vizsgdlom meg, amelyek igen hamar, az els6
két-hdrom tanévben kialakultak.!® A szokdsok egy része az intézmény oktatssi jellegé-
b6l adédé alkalom. Ilyenek a tanévnyité és a tanévzaré koriil szervezddd iskolai progra-
mok, amelyek idSkeretet adnak az iskolai életnek. Ezen iinnepek mindharom szakasza
az iskola irdnyitasdval zajlik, de a leghangsiilyosabb k6zépsé azaz ritus/atalakité sza-
kasz feltétlentil. (Meg kell jegyezni, hogy természetesen az egyénnek és csalddnak része
van pl. a felkésziilésben. Gondoljunk itt az tinnepi ruha el6készitésére, feloltésére, eset-
leg az iinnepség szereplGinek otthoni késziilésére/készitésére, de mindebbe az iskola-
nak meghatirozé szerepe van pl. az iinnepi ruha milyensége, a szerepl6k megvalaszta-
sa esetében.)

A tanév munkarendjébe épiiltek be az intézményi vonatkozastél fiiggetlen, idejiiket
illetéen szintén k6tott nemzeti tinnepek. Ezek iskolai megiinneplésére jellemzd, hogy
idében eltérnek a hivatalos tinnep napjatél, azt hosszabb-révidebb idével megelézik. A
nemzeti iinnepek teljes lebonyolitdsa az iskoldban zajlik, mert sajnos a csalddok nagy
része a munkasziinetet nem linnepléssel tolti.

A vallasi iinnepek idépontja szintén eleve adott az évi szokidsrend kialakitasat illets-
en. Mivel négy felekezetrdl van szé, kérdés volt azonban, hogy mely iinnepeket tartsa
meg az iskola. Eleinte egy-egy specifikus felekezeti iinnep is bekeriilt az éves program-
ba, példaul a reformacié emléknapja és a Mindenszentek egymas melletti napon, a plé-
baniatemplom bicsijanak napja. Ezeket egy id6 utan tobb okbdl kifolydlag elhagytak.
Egyrészt a tanitdsi napok szdménak csbkkenése jelentett gondot, masrészt az otthon
maradé gyerekek nem mentek el felekezetiikbe linnepelni, mig esetleg a masik feleke-
zethez tartozéknak nem is volt mit megiinnepelni. Ugyanakkor a sziil6k munkanap 1é-
vén dolgoztak, igy a gyerekek feliigyelet nélkiil maradtak otthon. Igy csupan azok az
egyhazi linnepek maradtak meg, amelyek mind a négy egyhdznal iinnepnek szdmita-
nak. Ezek megilinneplését két csoportba sorolhatjuk. A ko6zésen megtartott kisebb,
munkasziinettel nem jaré tinnepekrél - mint dldozé csiitortsk, vizkereszt - dhitat kere-
tében elsé tanéraban napjan illetve a hétkezd6 dhitaton emlékeznek meg. A nagy egy-
hézi iinnepeknek (pl. kardcsony, hiisvét) viszont csak az el6készité szakasza és esetleg

11 Ujvary Zoltan: 1963.146. old.

12 Victor Turner megdllapitdsat pontosan idézi Borsdnyi Lazslé: 1983. 12. old.

13 A naptéri szokdsok elemzéséhez a Foti Okumenikus Altalanos Iskola 1991 - 1996-ig terjeds idészaka-
nak tanévekre sz6l6 munkaterveit haszniltam fel.
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a levezetd szakasza kerill be az iskolai programba. Ez természetes, hiszen ezen iinne-
pek kozéppontja feltétleniil a gyiilekezetek és csaladok korében kell, hogy legyen.

Az egyes iinnepek el6késziileteiben viszont az iskolai programokat illetéen jelentds
kiilonbségek figyelhet6k meg. A legnagyobb elékésziiletek ebben az iskoldban is — ha-
sonléan mint a tirsadalomban - kardcsony el6tt vannak. Az egész advent maga egy iin-
nepi eseménysor: adventi koszord készités, Mikulas, ajdndék készités, ajandékozas ki-
sebb-nagyobb kozosségekben az iskoldn beliil, az advent napkezdé gyertyagyijtésai,
innepi miisorok el6addsa egymadsnak, sziiléknek, és mds intézményekben, az iskola, az
osztalyok feldiszitése stb. Mindez olyan felfokozott iinnepi hangulatot jelent érzelmileg
is (tobb dhitat, tobbszori Biblia olvasds a k6z6sségben, a szeretet fokozottabb megnyil-
vanuldsa), hogy az el6készitd szakasz mar-mar dtveszi az linnep legjelentésebb kozép-
s6, vagyis a ritus szakaszdnak funkciéjat. Azaz a csalddi iinneplés helyett {616, hogy az
iskolai iinneplésre keriil a hangsiily. A hisvéti el6késziiletek mar sokkal nagyobb nyu-
galomban telnek. A farsang - melynek Féton nagy divatja van és a sziil6k(!) kifejezett
kérésére tart meg az iskola - lezardsaként egyetlen kiemelt esemény a bojt kezdeti
csendesnap. Ennek a hdsvétra valé lelki felkészités a feladata. A tavaszi szlinet mindig
Nagyhétre esik, igy ekkor az el6készilletek java csalddi keretek kozé keriilhet. A piin-
kosdre még kevesebb az iskolai el6késziilet, az is a hétkezd6 dhitatra esik. Ekkor féleg a
gyiilekezetek szdmitanak az linnep f6 szervezbinek. A reformatus egyhdzban példdul
ekkor van a konfirmalas. (Erdekes, hogy a tirsadalomban is hasonlé médon alakul e
harom sdtoros/nagy linnep ,,megiilése”.)

Mindezekhez igazodva végiil az iskola évi rendjébe beépiiltek azok az iinnepek, ame-
lyek specialisan a Féti Okumenikus Altaldnos Iskolara, esetenként mas egyhazi isko-
lakra is jellemzéek. Ilyen az évi kettd csendesnap - lelkinap, amelyekbdl az egyik okté-
ber 6-hoz, a mdsik a nagybojti idészakhoz kapcsolodik témajaban is, s a mar emlitett
kozos Istentiszteletek. Ezeket teljes egészében az iskola szervezi, helyiik dllandésult a
naptarban.

A vizsgalt iskola szokasrendjében megtaldlhatéak olyan szertartdsok, események
amelyek a szokaskutatas sz6hasznilata és értelmezése alapjan az atmeneti ritusok kozé
sorolhaték. Az iskola iinnepségei koziil az els6sok befogaddsat (koszontésiiket, megla-
togatasukat, az iskola jelvényének feltlizését a tanévnyiton, iskolaval val6 ismerkedésii-
ket sth. 6sszességét lehet ez alatt érteni) és a nyolcadikosok ballagisat sorolhatjuk ide.
(Ez ut6bbi, maga az altaldnos iskolai ballagis létjogosultsdga vitdra ad alkalmat. Hi-
szen az egyén szerepe, tarsadalmi stdtusa tovabbra is ugyanaz marad: didk. Ugyanak-
kor eddigi kapcsolata tanulétdrsaival, tandraival s6t akdr falujaval is megvaltozik. A mi
iskoldnk esetében pedig, féleg ha nem egyhazi intézményben tanul tovibb a didk, en-
nek az eseménynek nagyobb silya van, még inkabb ha egyittal gyiilekezetével is meg-
szakad a kapcsolata. Ily médon indokoltnak tartom a ballagas ebbe a csoportba valé be-
soroldsat.) Idé hianyaban engedjék meg, hogy ezek részletezésétél eltekintsek.

Ez tehat a Féti Okumenikus Altaldnos Iskola iinnepi szokdsrendje. Ez az évente is-
métlddo ciklikussag, az wjrakezdés, az évenként ugyanolyan médon ugyanabban az id6-
ben megrendezett iinnepek ismétlédése és az éves munka befejezése ritualizdlja az isko-
lai koz6sségi életet.

Ha az iskoldban hagyomanyossd valt iinnepi szokdsokat egyenként megvizsgiljuk,
megfigyelhetd, hogy nemesak a szokasok, hanem ezek elemei is tobb - el6addsom elsd
felében mar emlitett - forrasbél szarmaznak. A szokdselem ,,...a szokdsnak az a legki-
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sebb része, mely még 6ndllé tartalommal, funkciéval rendelkezik, fliggetleniil a szokas
tobbi formai vagy funkcionilis részét6l”, 1ényeges tovabba ,hogy valamely szokasbél ki-
szakadva formailag is 6nallé egységet alkosson”.* Uj alkalomra, ugyanazon formaval,
gondolattal, funkcidval keriil 4t egy masik szokdsesemény elemei kozé. A legtébb ilyen
szokaselem amely eredeti tartalmaval keriilt a Féti Okumenikus Altalanos Iskola szo-
kasaiba a valldsi élet, egyhazi-gyiilekezeti hagyomdnyok, egyhazi iskoldk hagyomdnyai
csoportjabdl szirmaznak.

A tanévnyité iinnepély kozépsé szakaszanak szokasmodelljét*® megvizsgilva megfi-
gyelhetjitk, hogy egy iskolai iinnepségen a valldsi élet szokdselemei milyen szerepet
jatszanak ebben az iskoldban.

Az évnyiték, az évzardk (és a ballagisok is), mindig a katolikus vagy a reformétus
templomban vannak. Ez az a két templom, ahol az iskola didkjai, tan4rai és a sziil6k is
egyiitt elférnek. Vagyis a helyszin megvalasztasianal objektiv okok is kozrejitszottak.
Eleinte a templomok iskolai iinnepek szinhelyévé vilasztiasit a helyhidny tette sziiksé-
gessé, mara viszont senki sem cserélné f6l 6ket sem miivelédési hdzra, sem auldra, sem
tornateremre vagy iskolaudvarra. Maga a helyszin is az iinnep teljesebb megvalésula-
sat szolgdlja. Az iinnep k6zépsd ritus szakasza az osztdlyok templomba vonuldsaval kez-
dédik. Ezt rendszerint orgonasz6 kiséri, mintegy jelezve, minden belépd szdméra, hogy
szent helyre lépett és ott valami jelentds/fontos/szent dolog fog torténni.'® Az egyén
Onkénteleniil elcsendesedik, megnyugszik. A Himnusz eléneklése nemzeti imadsagnak
szamit. Ezt mindig egy 15-20 perces dhitat kéveti, amit kozos éneklés nyit meg (Gl6-
ria, Olyan 6rémot..., J6jj Szentlélek..., vagy mas dicsérd, hdlaadé énekek). Ezutan Igét
hirdet valamelyik felekezet lelkipdsztora, amely természetesen az alkalomhoz kapesolé-
dik, majd ismét k6z6s éneklés vagy az énekkar kovetkezik (Te csak az Isten orszagit ke-
resd..., Azt akarja Jézus legyek napsugdr..., stb.). Eléfordult az is, hogy valaki - tandr
vagy didk - ekkor mondott halaimat az eltelt nyarért. Ezt a szakaszt rendszerint az
igazgatd beszéde koveti, aki az iskolai évkezdet koré vonja mondanivaléjit, de mindig
utal az Istennel val6 kapcsolatra is. A miisort tarkité zeneszamok kozétt a szerepl6 tu-
déasanyagitol fiiggden van egyhdazi zene is. Az elsd osztdlyosokat az alsds igazgatéhe-
lyettes vagy egy tanité néni készonti. Téle kapnak egy kis ajindékot, amely lehet kis fi-
gura, konyvjelzé, virdglenyomat, egyéb, de rajta mindig van egy Szentirasbél vett
idézet. Az els6s6k szavalata utdn - ami altaldban az iskolakezdéssel kapcsolatos - a
nyolcadikosok feltiizik nekik az iskola jelvényét, ezzel jelképezve, hogy az 6kumenikus
iskola didkjai lettek. (Itt megjegyzem, hogy ez az esemény beavatasi ritus, tehit az at-
meneti ritusok csoportjaba is besorolhaté.) Kézben minden tanévben ugyanazt a dalt
énekli az egész egybegyiilt kozosség: ,Kicsi vagyok én, majd megniovok én, semmi baj
nem lehet, mert engem Jézus szeret...” Az évnyit6 iinnepély zar6részében az énekkar
szerepel vagy kozos ének van (Az Urnak zengjen ének, Az Ur a pasztorom, Tégy Uram
engem ild4ssd). Ezt kovetik a hirdetések majd egy vagy esetleg tobb zardima, melyet

14  Ujvary Zoltin: 1963.146. old.

15 A szokdsmodell a ritusok sorrendjét tartalmazza, kialakitdsa az elemzést segiti. V6. Lauri Honko:
1997. 35-36. old. A munkahoz tébb tanév évnyitéjanak lebonyolitdsidhoz elkészitett programjat és
személyes tapasztalataimat haszndltam fel.

16 A tér megszentelésével, szakralitdsdval kapcsolatban lisd Eliade: 1996. A szent tér és a vildg
szakralizdcidja c. fejezetet.
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mondhat lelkész, didk, tanar egyarant. Az imiadkozé személye el6re megbeszélt, didk
esetében sokszor még a szoveg is. Legvégiil a Szozat hangzik el. A kivonulds utdn rovid
beszélgetés a templom el6tt, majd mindenki a maga utjara indul. Az évnyité iinnepi
hangulatdhoz hozzajarul a fekete-fehér linnepld, a kiilonb6z6 helyzeteknek megfelels vi-
selkedés és gesztus (pl. ima esetén fGhajtds, katolikusoknal keresztvetés a templomba
1épve stb.) is.

Természetesen mas iinnepekbdl, s6t a mindennapi életbdl is szdamtalan példat lehet-
ne még hozni a vallasi élet szokdselemeinek a Foti Okumenikus Altalanos Iskola életé-
be valé beépiilésére. A szokdselem jellemzdje, hogy 1j helyzetben valé megismétlédésé-
hez és meggyokeresedéséhez fontos, hogy az egész kdzésségben ugyanolyan sziitkséglet
legyen rd, mint ahol addig alkalmaztak.!” Hogy a valldsi élettel kapcsolatos szokasele-
mek ennek az iskoldnak minden, immar hagyoméanyossa vilt szokdsdban megtaldalhaté-
ak - fiiggetleniil attél, hogy az eredeti tartalmat tekintve intézményi jellegd, nemzeti
iinnep, csalddi iinnep, néphagyomanyhél szirmazé vagy egyéb - azt jelzi tehat, hogy
ennek a k6zosségnek minden alkalommal szilksége van ezek gyakorldsdra. Méghozza
ugyanabbdl a célbél, mint a felekezetekben: a keresztény hit megélése, gyakorlasa vé-
gett. A valldsi élet szokdselemeinek megjelenését az iskoldban az alapitoknak (lelké-
szek, Féti Okumenikus Kozmiivel6dési Egyesiilet, sziil6k) és a pedagégusoknak kozos
igénye inditotta el. A sajitos 6kumenikus jelleg miatt fontosnak tartom a valldsi szo-
kaselemekkel kapesolatban megjegyezni, hogy a k6z6sség tinnepeinek szokdasrendjébe
csak azok az elemek keriiltek bele, amelyeket mind a négy egyhaz elfogad. Ugyanakkor
az egyén gyakorolhatja, s6t kell is gyakorolnia a felekezetének megfelels vallasi szoka-
sokat. Példaul a katolikusok ima el6tt vagy a katolikus templomba lépve keresztet vet-
nek, térdet hajtanak. Ugyanezt természetesen nem teszik a protestansok. A baptistak-
tol pedig senki sem varja el, hogy részt vegyenek a farsangi tdncmulatsagon, mivel 6k
ezt a fajta szorakozast nem gyakoroljak. Sajat valldsi identitdsdnak megtrzése és erési-
tése végett minden tanulé a sajit gyiilekezete hittandraira jar.

Nincs médomban minden iinnep szokdsmodelljének bemutatisa, de 6sszeségében
megallapithaté, hogy a Féti Okumenikus Altalinos Iskola iinnepi szokdsainak eredete
tobb forrasra vezetheté vissza. Ezeken az eseményeken szdmban és minéségben is
nagy hangsulyt kapnak a vallasos életb6l szdrmazd, eredeti funkciéjukat megérzé szo-
kaselemek, amelyek ritualizaljak, iinnepi hangulatat emelik az egyes alkalmaknak.'8
Ertheté ez, hiszen az iinnep egyik lényeges alkotéeleme a nyugalom, a szemlélédés, a
csénd, az dhitat, a misztikus érintkezés, a vagy az istenivel valé talalkozasra.’® A valldsi
életb6l szarmazd szokiselemek ezt a lehetdséget teremtik meg iskolai iinnepeken is.
Felmeriilhet a kérdés: vajon a jelenlévé egyén valéjaban milyen mértékig vesz részt az
iinnepen? Az elsés kisgyermek tiirelmetlensége vagy egy-egy sziilg valldsi kozombossé-
ge nem rontja-e meg e k6zOsség linnepeinek lényegét, értékét? Akik aktivan részt vesz-
nek: énekelnek, imadkoznak tudatosan teszik-e mindezt vagy mechanikus a részvétel-
iik? Lauri Honko igy valaszol e dilemmara: ,Olykor nehéz eldonteni, hogy a potencialis
emberfslotti vagy ,szent” vagy akar csak kollektiv elem mennyire vilik tudatossa a ri-

17 Ujvary Zoltan: 1963.147.0ld.

18 Az iinnep mibenlétérél szimos értékes gondolatot kaptam Hamvas Béla e témaban irédott értekezé-
sébél lasd Hamvas: 1943.

19  Nyiri Tamas: 1975. 143-145. old.
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tusviselkedés sordn. Gyakran elég, ha fennall egy ilyen 4télés, egy ilyen érzés lehetésé-
ge.”20

Végiil essen sz6 arrdl, hogy ennek a szokdsrendnek a létrehozasa kikhez kapcsolha-
t6, kik voltak azok, akik egy 1j kéz6sség hagyomanyadnak kialakitdsdban tudasukkal -
tudatosan vagy akar tudatlanul - részt vettek, meghataroztik azt. El6addsomban az is-
kolai kozosséget egységesnek tekintettem, jollehet tudom, egy oktatdsi intézmény hie-
rarchikusan épiil fel, s minden rétegnek sajatos szokdsrendje van. Ha csak a nagyobb
egységeket tekintjiik, akkor is van a tanarok, a didkok, egyéb iskolai dolgozék, és a szii-
16k kozossége. Specidlisan ehhez az iskoldhoz még mads kozdsségek is kapcsolédnak:
szorosabban a lelkészek, lazdbban a fenntarté Féti Okumenikus Kézmivelsdési Egye-
siillet és a felekezetek tagjai, az iskola dolgozdinak csalddtagjai. (Természetesen az
egyén egyszerre tobb kozosségnek is tagja lehet és nem feltétleniil azonos hierarchiai
szinten.) A fenti iskolan beliili k6zosségek kozill a hagyomdny kialakitdsban meghata-
rozé szerepe a tanaroknak volt. Ok hoztik magukkal el6z6 munkahelyiikrél, gyiilekeze-
teikbél, gyermekkorukbél, csalddjaikbdl mindazokat a szokdsokat és szokaselemeket,
amelyek ma az iskola szokdsrendjét felépitik. Meghatdrozé példa ugyanakkor ma is,
hogy egy-egy eseményen a tanarok hogyan vesznek részt. Mindig azok az iskolai prog-
ramok sikeriilnek a legjobban, amelyeken a pedagégusok nagy tébbsége teljes értékit
résztvevlként van jelen. A lelkészek, a fenntarté egyesiilet, a sziilék a hagyomanykiala-
kitdasba csak kivételesen széltak bele. (Péld4ul ilyen kivételes eset a fentebb mar emli-
tett farsang.) Ok elsésorban az eléadasom elején felvazolt keresztény értékrend betar-
tasat feliigyelik az iskolai szokdsok esetében is. Munkdjuk e téren az évek sorin
igencsak lecsokkent, hiszen a tandrok mindannyian keresztény emberek, igy érték-
rendjiik is megfelel az alapitok elvirdsainak.

A fentiekbdl] vilagossa valhatott, hogy a szokdsrendnek mily fontos szerepe van a
kozosség kialakitdsdban és formaldsaban. Az is egyértelmii, hogy ez a szokdsrend tuda-
tosan, az értékrendnek, vilagképnek megfeleléen alakithaté. Ugyanezt mondhatjuk el a
szimbolikus kommunikdcié mas tertileteirdl is. Legvégiil azonban a kovetkezit szeret-
ném megjegyezni. Pidlhegyi Ferenc irja egy miivében, ,hogy keresztyén pedagégia min-
dig ott valésul meg, ahol a pedagdgus Jézus tanitvianya lesz. Tanitviny pedig csak az le-
het (Luk. 14:26. szerint), aki mindenki masnal jobban szereti Jézus Krisztust.”%! Nos
ugy gondolom, hogy keresztény szokasrend is csak ott valésulhat meg, ahol a k6zosség
tagjai Krisztus tanitvanyai.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
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GERGELY JENO

A KATOLIKUS EGYHAZKOZSEG (AUTONOMIA), MINT A CIVIL TARSADALOM
SZERVEZODESI LEHETOSEGE
(1919 - 1944)

A Horthy-korszakban a civil tirsadalom szervezédésének egyik fontos teriiletét és le-
hetdségét jelentették az egyhdzak, illetve az egyhdzak dltal vezetett, vagy inspiralt szerve-
z6dések. Ezzel a lehetoséggel a legeredményesebben a torténelmi protestians egyhazak él-
tek. A katolikus egyhiz szerepe e téren ellentmonddsosnak mondhaté. Az 1848 6ta
megismétlddd prébalkozasok utdn 1918/19 forradalmi hénapjaiban valt realitassa a ka-
tolikus autonémia alulrél felfelé torténd kiépitése. Ennek oka elsGsorban a szeparacié
volt, és ekkor a kényszerhelyzetben a katolikus fépapsag - beleértve a Szentszéket is -,
feladta addigi elzarkoz6 dllaspontjit, és maga szorgalmazta a hierarchia legalsébb szint-
jén: a plébania mellett az autonémia alapsejtjének, az egyhazkozségnek a megalakitasat.

Amikor azonban 1919 utidn konszolid4l6dé rendszerben az dllam és az egyhaz(ak)
osszefon6ddsa a korabbi dllapotot meghaladéan érvényesiilt, ismét csak nem volt stra-
tégiai szerepe az autonomianak, s a mar létrejott egyhazkozségnek sem. Igy azok foko-
zatosan autonomia-intézménybdl atalakultak az egyhazi adét kiveté és behajté intéz-
ménnyé. (Arrdl pedig sz6 sem esett, hogy az egyhdzmegyei és orszagos szintii katolikus
autonémiat is megalkossak.)

Am f5leg az 1930-as évek elejéts eloddzhatatlanna valt a katolikus egyhizban és koz-
életben a vilagi katolikusok tevileges bevondsa részint a dontésekbe, részint az egyhaz és
érdekeinek védelmébe. A Vatikanbol kezdeményezett és siirgetett megoldds nem a hagyo-
manyos politikai partszervezést, de nem is a jol-rosszul miikddé egyesiileti format (hitbuz-
galmi, karitativ, szocidlis stb. egyesiiletek halozata) jelentette, hanem az Actio Catholica
(Katolikus Akcid) névvel jelolt 1ij megoldast. Ez a se nem part, se nem egyesiilet, se nem
mozgalom-forma - katolikus definicié szerint - az ,egyhdz kinytjtott karja” a vilag felé,
masként fogalmazva, a vilagi katolikusok apostolkodasdnak szerve a klérus irdnyitdsaval.

Magyarorszagi megvalosulasa specialis format 6ltott: az Actio Catholicanak tulaj-
donképpen csak kézponti szervezeteit hoztak 1étre (az orszagosat, azon beliil a szakosz-
talyokat, illetve a budapesti Actio Catholicat). Lokalis szinten nem szerveztek AC-t, ha-
nem annak ,helyi szervei”, a mar miik6d8, vagy éppen alakuld, vagy megalakitandé
egyhazkozségek lettek. Erre a strukturara ,flizték f61” a nem kimondottan gazdasagi és
politikai célit katolikus egyesiileteket.!

1 Ldsd: Gergely Jend: A politikai katolicizmus Magyarorszigon 1890-1950. Bp. 1977, Kossuth K.,
171-194.
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AZ EGYHAZKOZSEGEK LETREHOZASA

A katolikus autonémia-torekvések 1848-t61 nyomon kisérheté bonyolult torténeté-
ben? az 1918/19-es valsig hozott konkrét elérelépést. Az autonémia alulrél térténé ki-
épitésének kezdeménye a plébania mellett 1étrehozott egyhdzkézség. Az egyhazkozsé-
gek mibenléte, miikodése és funkcidja tobb teriiletét is érinti vizsgiléddsunknak: a
klérus, a hierarchia kapcsolatit a hivékkel, az egyhaz és tdrsadalom kapcsolatrendsze-
rét, a katolikus egyhazon beliil 6nkorményzati torekvéseket, beleértve bizonyos anyagi,
pénziigyi vonatkozdsokat is. De az egyhazkozségek fontos szerepet kaptak a korszak
hitbuzgalmi életének, a lelkipdsztorkoddsnak a fejlesztésében is.

Mi volt az egyhdzko6zségnek, mint a katolikus autonémia alapsejtjének funkciéja?
~Az egyhazkozségek célja az, hogy dltaluk a hivek szervesebben bekapcsolédjanak a plé-
bénia és az Egyhdz életébe, érintetleniil hagyva annak szervezetét, alkotmanyat, kor-
manyzasat és torvényhozasat. A hivek szerves bekapcsoléddsa az Egyhaz életébe, tevé-
keny hitéletet jelent befelé¢, Egyhidzunk védelmét és jogainak biztositasit kifelé” -
fogalmazta meg precizen Serédi Jusztinian biboros hercegprimas, esztergomi érsek az
egyhazkozségek létrehozasinak tizedik évforduléjan a szervezet szerepét.? Serédi de-
finici6jabol j61 latszik, hogy mennyiben foghat6é fel az egyhizkozség a katolikus
autonémia alapjanak, miben nincs beleszéldsa: sem a szervezeti, alkotmanyi, kormény-
zati és kdnoni kérdésekbe, ab ovo nem is igényelt beleszélast hitelvi, liturgikus stb., 1in.
belsé kérdésekbe. Maradt tehat bizonyos kiilsé igyekbe val6é részvétele: a plébania
anyagi fenntartdsa, az iskola, a plébania teriiletén él6 és mikodd ,katolikus kozélet”
szervezése.

Az egyhazkozségek tényleges szervezje és lelkes iranyitéja Mészaros Janos buda-
pesti altalanos érseki helynok volt 1918461 egészen 1940-ben tortént visszahivasaig.
(Az akkori Budapest teriilete egyhazkormanyzatilag az esztergomi érsekség része volt.)
Az 6 visszaemlékezése e téren a leginkdbb autentikus forrasunk. Abbél a valés kérdés-
felvetésbdl indult ki, hogy a monarchia, a kirdlysag megsziinésével - ti. 1918 novembe-
rében -, miként alakul az egyhdz élete, hiszen a f6kegyiri jog révén a ketté szorosan
egybefonddott. Ha nem akar vele bukni, meg kell taldlni a miikodés ) kereteit és az qj
hatalomhoz val6 viszony formait. A kérdés a févarosban hatvinyozottan meriilt fol: ré-
szint azért, mert az itteni plébaniik kegyura a székesfévaros volt, részint mert az itteni
hivek szakadtak el leginkabb tomegesen az egyhaztol.

A lelkipdsztorkodds plébiniai keretei a févarosban a 19. szdzad eleji dllapotot mu-
tattik. Pesten 7 plébania volt - mig 1822-ben is mar 5 plébdnia miikddstt. A hét pléba-
nia majd félmilliés hivét pasztoralt (volna). A Teréz-, Erzsébet- és J6zsefvarosi plébani-
akhoz 80-90 ezer katolikus tartozott. (Ehhez képest vidéken 4-500 s plébanidk ezrei
miikédtek.) A plébanosok akar 5-8 segédlelkésszel megerdsitve is adminisztraciés ro-
botmunkat végeztek, s ez Osszefiiggésbe hozhaté a lelkipdsztori munka hidnyossagai-
val. Esztergom elhanyagolta a f6varost, az itteni értelmiség szabadelvi, liberdlis lett; a
munkis témegek pedig szocialista befolyas ald keriiltek. Rdad4dsul a kegyiiri jogokat a

2 Szemnecz Emil: Katholikus autonémia. Bp. 1897.; Csizmadia Andor: A magyar dllam és az egyhdzak
jogi kapcsolatainak kialakuldsa és gyakorlata a Horthy-korszakban. Bp. 1966. Akadémiai K., tobb he-
lyen, féleg 136-141. p.

3 A Budapesti Rk. Egyhdzkézségek el 86 tiz éve. Szerk. Hauser Ignic. Bp. 1930. 10. p.
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liberilis vezetési févaros gyakorolta, amelynek nem 4allt érdekében az itteni katoliku-
sok megszervezése.

»Az oktéberi forradalom utdni napokban vildgos lett el6ttem - irja Mésziros Janos
-, hogy ha nem akarjuk katolikus intézményeinket a rombolé elemek préd4jaul dobni, cse-
lekedniink kell... Nem szdmithattunk senki mdsra, csak a katolikus Egyhazban rejlé bels6
orok erékre és emellett 6nmagunkra: a papsag buzgdsagéra és a hivek hithii ragaszkod4ass-
ra.”* Az ijj helyzetben tehat az egyhdznak a sajat maga fenntartasarél kellett gondoskod-
nia. Mint annyiszor a polgari korban, most is kézenfekvé megolddsnak az autoné-
mia-szervezet létrehozasa, a vildgiak bevonisa kindlkozott. De mig kordbban az
autonémidt mindig feliilrdl lefelé akartik kiépiteni, elébb az orszagos szervezetet létrehoz-
ni; most a kényszer sziilte helyzetben felismerték, hogy ez forditva lehetséges: az egyhaz
legkisebb koziilete, a plébania, tehat e koré kell kiépitent az egyhazkozségi szervezetet.

Mészdros Janos preldtus tervezetét 1918. november felsé felében allitotta dssze, és
a hénap végén a primas elé terjesztette. Az ilyen kérdések irant fogékony Csernoch J4-
nos biboros percegprimas, esztergomi érsek magaéva tette az elképzelést, és 1918. no-
vember 30-4n kelt leiratdban annak végrehajtasat rendelte el.’ Ezt a dokumentumot
sz6 szerint idézziik, mert a korszakban meghatdrozonak tekinthets az egyhdz és a hi-
vek kapcsolatit, illetve az autonomia-kérdést illetéen: ,Mivel a magyar allam életében
tortént gyokeres atalakuliasok az Egyhiz kiilsé jogrendjében is nagy befolyassal lesz-
nek, kell6 elorelatassal mar most ki kell tervezni azokat a jogi alapokat, amelyeken az
egyhaz épithet, ha a régi jogi alapok megdélnek. Eljohet az az id6, amikor az egyhaz az
allami és kegyuri segitség nélkiil, anyagilag is kizarélag sajat hiveire timaszkodhatik.
Most mar csak ott tartunk, hogy erkélesi tdmasza nincs t6bbé az Egyhdznak masutt,
mint hiveink témegeiben. Ez utébbi tény koveteli mar, hogy a kath. hiveket plébanidn-
ként megszervezziik, s igy 6ket a veszedelmekre és teendékre jobban kioktassuk, ben-
niik a katolikus 6ntudatot és 6sszetartast fokozzuk, az érdeklédést és dldozatkészséget
néveljiik, a lelkipasztor és a hivek viszonyat kozvetlenebbé tegyiik.”® Csernoch herceg-
primis azt is j6l latta, hogy a budapesti kezdeményezésnek orszigos jelentésége van.
»Elsésorban a budapesti kath. hivek megszervezésére van sziikség. Budapest utan in-
dul az egész orszag. Ha Budapesten sikeriil virdgzé hitkdzségeket teremteniink, akkor
konnyen elérjiikk azt a vidéken is. Azutin Budapesten leginkabb sziikséges a hivek
Osszetartdsa. Sokféle tarsadalmi és politikai szervezet kbzpontja van Budapesten, ame-
lyek a katolikus egyhdzzal szemben ellenséges indulatot tanisitanak, s a hiveket az
Egyhaztél eltdvolitani igyekeznek. Sajnos, kiilonféle érdekek miatt a budapesti hivek je-
lentékeny része dldozatdul esik a folytonos timadasnak és izgatdasnak. Hissziik, hogy
ha szervezett tdabort alkotndnak a katolikusok, kdnnyebben ellendllndnak a kisértések-
nek a valldsi kérdéstél tobbnyire tavol allé szocidlis és politikai mozgalmak miatt nem
inogndanak meg hitiikben.

Ohaijtjuk ezért - folytatja a hercegprimas -, hogy Budapesten a rém. kat. hivek plé-
banidanként 6sszeirassanak, hitk6zségi szervezeteket s az egyes hitkozségi képviseletek-

4  Uo. 18-19. p.

Esztergomi Primisi Levéltar (tovabb: EPL) 4103/1918.

6  Csernoch itt nyilvdn arra utal, hogy a katolikus hivek nem voltak szokva az adakozishoz, az 6nfenn-
tartdshoz (még kevésbé az onkormanyzashoz), mint a protestansok. Az anyagi alapokat a javadalmak
és kegyurak biztositottik, autonémia nem létezett.

(52

133



b6l alakulé kézponti katolikus tandcsot alkossanak. Nagyobb plébdnidk teriiletén tobb
hitkozségi képviselet is 1étesithetd, a jovoben alakitandé plébdnidk szerint csoportosit-
va. Az 6sszeiriasok foganatositdsa és a hitkGzségi szervezetek megalakitdsa végett Mél-
tésdgodat (ti. Mészaros Jdnost - G.J.) az egész févaros teriiletére érseki biztosnak ne-
vezem ki. Munkajiban jirjon el a févarosi plébdnosokkal egyetértéleg. Félreértések
elkeriilése végett magyarizza meg vildgosan a szervezkedés céljit, amely tisztdn valli-
si: a hiveknek a hitben valé megerésitése, a hit szabad gyakorlatanak biztositdsa, a lel-
kipasztorkodds és hitoktatds fenntartdsa és kiépitése, templomok és katolikus intézmé-
nyek létesitése. A szervezkedés a kegyiri jogokat és kotelességeket nem érinti. Ezt
tanacsos lesz a févaros polgdrmesterével alkalmas formaban kéz6lni, hogy téves kovet-
keztetéseket ne vonjanak le a szervezkedésbél.

Minden katolikus hivé sajat elhatdrozasabél csatlakozzék a hitkozségi szervezethez.
Akik katolikusok ugyan, de a hitk6zséghez valé csatlakozast hatarozottan megtagadjik,
szintén jegyzékbe veend6k, nem ugyanazon jegyzékbe, amely az onként csatlakozékat
tartalmazza. Az 6sszeirdsnak ugyanis az a célja, hogy a févaros lakosai vallomadst tegye-
nek hitiikrél. Tandcsos el6zetesen minden plébania teriiletén, s6t nagyobb plébanidkon
tébb helyen is gyilést tartani, amelyen az ideiglenes hitkozségi képviselet meg-
vélasztatik, és az Osszeirds médozatai megbeszéltetnének. Hiszem, hogy a papok és a
hivek lelkesedéssel karoljik f6l a mozgalmat, amely szebb jovét derithet a f6varosi kato-
likus életre. A munka részleteirél tegyen idénként jelentést.”’

A primaisi leiratnak megfeleléen folyt a munka a févarosban. Ezt a szervezkedést az
1919. marcius 21 fordulat még siirget6bbé tette, hiszen a Tandcskoztarsasig idején a
plébinidk fenntartisa és ellatdsa teljes egészében a hivekre harult. 1919. méjus 20-4n
Mészaros elnokletével értekezletet tartottak, ahol is dontés sziiletett a megtortént
Osszeirasok alapjan az egyhazkozségi testiiletek (corporatio ecclesiastica) megalakita-
s4rdl. Jiniusra Budapesten mar 26 egyhizkozség alakult meg és ezek ideiglenesen fel-
allitottak a Budapesti Katolikus Egyhazkozségek Kozponti Tandcsat. A tanacskoztarsa-
sagi tapasztalatok kelléen meggy6zték az egyhdazi vezetést a mammutméretd févarosi
plébanidk gyors dismembratiojanak sziikségességérél, amelynek keretei kordbban ki-
alakultak. Az 1919 utani 4j plébdnia- és templomalapitisi torekvéseket mar a korabbi
idészakban megel6zte az tin. kisegité kapolnik létesitése a hatalmas plébanidk teriile-
tén. A Kisegit6 Kapolna Egyesiilet altal 1étesitett ideiglenes kdpolnak, istentiszteleti he-
lyek lettek a késébb uj plébdnidk, plébaniatemplomok alapjaivd. A megvalésitdsra a
Wolff Karoly vezette Keresztény Kozségi Part, illetve az dltala irdnyitott székesfévaro-
si 6nkorminyzat (tandcs) tAmogatasaval keriilt sor 1919 nyara utdn. Az érdekeltség
ko6lesdnds volt: a mar miikodd egyhazkodzségek az 1920-as nemzetgytilési valasztdso-
kon, majd a févdrosi torvényhatésagi valasztdsokon a hiveket a keresztény part(ok) mé-
gott vonultattak fel, amely(ek) tobbséghez jutott(ak).

A févaros, amely 1919-ben - Horthy Mikl6s févezér szavait idézve - ,vords ron-
gyokba 61t6zott”, 1919 nyaratél a keresztény nemzeti megijhodis centruma lett. Az ér-
seki helynok mar 1919. augusztus végén a févaros segitségét kérte 1j plébanidk szerve-
zéséhez és fenntartdsihoz. A nagyszabdsi terveknek azonban az anyagi korlatok
szabtak hatart. A redlisabb terv 1920 nyaran 8 1) plébania feldllitdsdra vonatkozott.

7 A Budapesti Rk. Egyhazkézségek elso tiz éve. Id. md, 20-21. p.
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A févarosi egyhazkozségek anyagi gondjain enyhitett Csernoch biboros 1919 au-
gusztusi egy millié koronds ajandéka, amelyet csak egyhdzkozségi és iskolai célokra
lehetett forditani.? Csernoch 1920. februar 27-6n hagyta jéva a budapesti egyhazkozsé-
gek igazgatési szabalyzatat.? A szabalyzat piispoki statitum, tehat nem polgari egyesii-
letnek szamit, igy nem volt sziikség beliigyminiszteri jovdhagydsra sem. Ennek 3. §-a
kimondta, hogy minden katolikus annak a budapesti egyhazk6zségnek a tagja, amely
egyhazkozség (plébania) teriiletén ingatlannal rendelkezik, vagy személyét ott allando
lakosként tartjik nyilvin. Az egyhdzkozség harom évi idGtartamra képviselGtestiiletet
valaszt. Ennek tagjai kozil delegaltdk az egyhazkozség tanacsat, amelynek elndke a
mindenkori plébianos volt, de mellé harom évre vilagi elnokot is valasztottak, illetve egy
tagot kildtek a Kézponti Tandcsba.

Az egyhiazkozség ideiglenes szervmzeti szabdlyzatdban 1920-ban koételezévé tették
minden 21. életévét betolté katolikus hivé szimadra az egyhdzi adé fizetését, Am ennek
végleges kidolgozéasa és dllami elismerése, jogerdre emelkedése csak 1924-ben tortént
meg. (Vidéken pedig még késobb, az egyhazkozségek orszagos szabdlyzatanak elfogada-
saval 1938-ban.) Az egyhdzkozségi ad6zds szabdlyzatat a Kozponti Tanacs 1924. dprilis
elején fogadta el, és azt majusban az esztergomi érsek jévahagyta.'® A kultuszminiszté-
rium juliusban littamozta a szabdlyzatot, majd 1925-ben a Beliigyminisztérium is jéva-
hagyta.!! Az egyhdzi ad6zas szempontjabél két kategéridba soroltak a hivéket: ,A” ka-
tegoriaba tartoztak azok, akik allami jovedelmi adét (egyenes adét) fizettek. Ok
esedékes évi egyhazi addjukat dllami kozadé médjara az adohivatalban réttak le. Behaj-
tasahoz hatésigi kozremiikodést vehettek igénybe. Osszege elvileg a jovedelem 1 %-a
volt. Az ad6hivatal negyedévente utalta at az egyhazi ad6t az érseki helyn6khoz, aki azt
az illetéke egyhazkozséghez juttatta. ,B” kategoridba soroltik azokat az egyhazkozségi
tagokat, akik nem fizettek allami jovedelemadot. Az 6 egyhazi addjukat az egyhazkoz-
ség vetette ki -~ és tobb-kevesebb eredménnyel - hajtotta be.1?

A budapesti egyhazkozségi adészabalyzat 1925. janudr 1-€n lépett életbe, és addig alig
remélt anyagi bazist teremtett az egyhazkozségek miikodéséhez. Az ,A” kategdriaba tar-
toz6 hivektsl, 1927-t6], évente 500 000 pengd egyhazi ado folyt be, ami akkor igen nagy
osszeg volt. A ,B” kateg6riabél is nagyjabodl ennyire volt kilatds, de ennek csak 60-65 %-a
realizalédott (ezt nem lehetett hatésagilag behajtani).!® Sipscz Jens polgarmester szerint
a székesf6varos, mint kegyir, a legnagyobb terhet azzal vette magara, hogy az 1j plébdani-
akkal egyetemben épiil6 templomok épitési koltségeit vallalta. 1927-ig 6 templom épitésé-
re keriilt sor, és a koltségek 60-70 %-at a fovaros viselte. 1928-ban djabb két templom épi-
tésére egy milli6 peng6t szavazott meg a kozgyiilés.!* A fGvarosi keresztény parti
politikusok legtobbje vallalta az egyhazkozségi vilagi elnokséget, hogy ezzel is nyomaté-
kot adjon az egyiittmiikodésnek. Ripka Ferenc fépolgarmester a krisztinavarosi egyhdz-

8 EPL 1876/1920.
9 EPL 430/1920. Ezt Haller Istvan kultuszminiszter megerésitette.

10 EPL 1524/1924.

11 VKM 51.283/1924. jilius 21.; BM 2337/1925-1V.

12 A B kategoérian beliil 6t alkategériat allitottak fel a fizetések figyelembevételével. Mig pl. egy napsza-
mosnak, vagy cselédnek évi 1-3 pengét réttak ki, a III-I. allami fizetési osztalyban lévéknek évi
30-120 pengét kellett fizetniiik.

18 A Budapesti Rk. Egyhizkozségek elsé tiz éve. Id. mi, 60. p.

14 Uo. 40. p.

135



kozség elnbke volt, mig a Keresztény Kozségi Part vezére, Wolff Karoly a
fels6vizivarosi egyhazkozség elnokeként is tevékenykedett. A févarosi kormanyzat kon-
szolidaléddsaval egyidejiileg, 1921. mdjus 4-én alakult meg a Budapesti Katolikus Egy-
hazkozségek Kozponti Tandcsa, amelynek mandituma harom évre sz6lt.1

1922-ben Mészaros helytarté Gjabb javaslatot terjesztett Csernoch érsek elé a fgva-
rosi plébanidk dtszervezésére vonatkozélag. Ebben 30 plébania, illetve négy helyi lel-
készség szerepelt. A 30 plébania egy része a régi volt, a tobbiek ezek megosztasa révén
keletkeztek volna.’® Az elképzelés szerint ez a szervezet 555.000 hivét pasztorilna. A
merész terv egyelére nem valésulhatott meg, Am az egyhazkozségek szervezése gyor-
san haladt elére, mert nem feltétleniil kellett j templomot is épiteni, ha valahol j egy-
hazkozséget szerveztek. A f6varos teriiletét 30 plébanidra osztd dtfogd tervet Mészaros
az érseki j6vahagyas utdn 1922-ben terjesztette a fovarosi kozgytilés elé. Ott olyan haté-
rozat sziiletett, hogy a f6varos, mint kegyir, a 1étesitendd 1j plébdnidk esetében fedezi
a személyi kiaddsokat (plébanos, segédlelkész(ek), harangozé stb. bérét), ingyenesen
templomépités koltségeihez. Ez is hatalmas segitséget jelentett, de nyilvinvaléva valt,
hogy az egyhdznak, illetve a hiveknek is anyagi dldozatokat kell vallalniok. Ez a készte-
tés volt az egyik kivalt6ja az egyhédzkozségi adéztatas bevezetésének. (Addig a hivek 1in.
parbért fizettek, valamint a stolaris szolgdltatasokért kellett fizetni.) A helynok 1923-as
jelentése szerint a budai oldalon 11, a pestin 16 egyhdzkozség létesiilt. A felterjesztés-
ben szerepelt az 6sszeirt hivék 1étszama is egyhazkozségi bontdsban. Ezek szdama 1500
és 10.000 k6zott mozgott.!”

A févarosi egyhazkozségek szdma egy évtized alatt, 1920-ra, jelentdésen meg-
névekedett. Ekkor a budai oldalon 12, a pestin 24 egyhizk6zség miikédott. Ezek 1énye-
gében atfogtik a viros egész teriiletét. A templomépitések is elérehaladtak. A f6varosi
kegyurasag 1930-ig 13 4j plébania felallitasat és 6 helyi lelkészség anyagi fedezetét val-
lalta. A korszakban a févarosban 25 év alatt 15 templomot épitettek, a févaros évi 700
~ 800.000 pengével jarult hozz4 ennek kéltségeihez.!®

A fovarosi egyhdzkozségi szervezkedés sikerei hatdsira a tobi egyhdazmegyében is
sor keriilt ennek kiépitésére. A Prohdszka Ottokar piispdk altal vezetett székesfehérva-
ri egyhdzmegyében a Tandcskoztirsasidg hénapjaiban bontakozott ki az egyhazkozségi
szervezkedés, amelyet a piispok els6sorban a hitélet elmélyitése, és csak masodsorban
az anyagi eszk6z6k biztositdsa eszkozének litott. A plébanidk mellett megalakult egy-
hazkozségek vezetsi az alakulé gytilés jegyz6konyveit rendszeresen megkiildték a piis-
poki iroddnak. Ezek koziil a tinnyei egyhdzkozség esetét idézziik fel részletesebben,
mert ékes bizonyitéka annak, hogy ha az dllam-egyhaiz kozo6tti jogi kapesolatok felbom-
lanak, miként képes egy ,civil szervez6dés” ennek helyébe 1épni.

A tinnyei egyhazkozség tandcsa 1919. junius 22- iilésében Pohl Sdndor ecseteli a
piispok ur helyzetét s kéri mutassa ki Tinnye szeretetét Prohdszka pilispok ur irant. In-
ditvdnydra a kovetkezé hatdrozatot hoztdk: ,Az Egyhiztaniacs Prohdszka Ottokar Piis-

15 Uo. 56. p.

16  Felsorolasukat ld. Magyar Kultiira, 1923. marcius. Téttésy MIklos: A fovarosi plébanidk iigye.

17 EPL Cat. 9/854/1923.

18  Budapesten ekkor 31 plébaniatemplom, 11 szerzetesi templom és 7 helyi lelkészségi kapolna, 44
nyilvinos kipolna mikodott.
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pok tr javadalmazdsara a folyo6 évre felajanl 150.000 koronat, ezenfeliil Péter-P4l nap-
jin a hivek kozott gytijtést rendez, ugyan e célra felhivdst szerkeszt, melyet az
egyhazmegye egyes kozségeivel valé kozlés végett az esperesi hivatalnak megkiild.”'®

Az egyébként igencsak szegény falucska hiveinek piispokiik irdnti szeretetét tamisi-
t6 kezdeményezés nyoman junius 25-1 kelettel el is késziilt a ,korirat”: ,Arrél érte-
siiltiink, hogy nagynevii piispokiink minden anyagi tdmogatas nélkiil kénytelen mas ha-
zaban meghizédva éIni,?® s Székesfehérviron ezideig nem tortént semmi olyan
szervezkedés, amely szeretett Plispok atyank ezen helyzetén segitsen, s Prohaszka Ot-
tokarnak, nemcsak Fejér egyhdzmegye, de az egész katholikus Magyarorszdg langlelkii
vezérének, tiizes szavi apostolanak vallairdl az anyagi gondokat levegye. Nem pompa-
rél, fényiizésrél, a megélhetésrdl van sz6. S ezt egyhdzmegyéjének biztositani kell! Az
az egyhdzmegye szent kotelessége! ... A tinnyei szegény egyhazkozség le akarja roni ha-
14jat azért a sok jotéteményért, mellyel irdnta a piispok ur mindig viseltetett s arra kéri
az egyhdzmegye minden kozségét, hogy csatlakozzék hozza...”*! Ez az ,alulrél jott”
kezdeményés nemcsak erkélcesileg tiszteletre mélté, hanem valéban gyakorlati értelme
is volt ezekben a honapokban: hiszen a hivekre, konkréten az egyhazkozségekre harult
az egyhdz fenntartdsa. Hogy a kezdeményezés egyhdzmegye-szerte milyen ered-
ménnyel jart, nem tudjuk. Az azonban tény, hogy a tinnyeiek julius 8-én 6sszesen 450
koronat kiildtek a piispoki hivatalnak a gyiijtés eredményeként.??

A katolikus egyhazkozségek orszagos szabalyzatat azonban csak 1938-ban fogadtik
el és vezették be. A teriileti gyarapodasok soran visszatért részeken is megkezd6dott az
egyhazkozségek megalakitasa.?® Az egyhazi ad6 orszdgossa valasaval a parbér és a
stoldris jovedelmek mellett ijabb anyagi eréforras dllt az egyhdz rendelkezésére.

AZ EGYHAZKOZSEGI MUNKAS SZAKOSZTALYOK (EMSZ0)

A katolikus autonémia-alapszervezetre az 1930-as évek kozepén ,ratelepitették” az
Actio Catholicat, amely végképp felszdmolta az egyhazkozségek autonémia-funkeiéjat.
Ezzel egyidejiileg azonban az egyhazkozségeknek egy merében 4j funkcidja is keletke-
zett az egyhiazkozségi tagok nevelése a katolikus szocidlis tanitds szerint, illetve meg-
szervezésiik a gazdasdgi és szocidlis érdekvédelemre. Ennek képezte a szervezeti kere-
tét egy Egyhdzkozségi Munkds Szakosztily, az EMSZO,

Az EMSZO i1s a Quadragesimo anno kezdeti enciklika (1931) szellemében keletke-
zett és miikddé katolikus szocialis mozgalom volt. Am az EMSZO a katolikus egyhaz-
kozségek és az Actio Catholica keretében maradé szervezet, amelynek nem is volt BM

19  Székesfehérvari Plispoki Levéltar. Prohdszka-gydjtemény, 5865/1919.

20 A Tandcskéztarsasag kikialtdsa utan Prohaszka plispokot palotdjaban hazidrizet ala helyezték. Ami-
kor a beszallasolt katonak zaklatdsai tirhetetlenek lettek, dprilis végén az egyik kanonok-hazba ,kol-
tozott ki”.

21  Székesfehérvari Piispoki Levéltar. Prohaszka-gyijtemény, 5865/1919. Tinnye kézség Pest megyében
talilhato, a budai alsé esperesi keriiletbe tartozott, 1926-ban 800 hivével. A plébania kegyura a Ma-
gyar Katolikus Vallasalap volt.

22  Lasd Gergely Jené: Prohdszka és a Tanacskoztarsasdg. Eldadds Székesfehérvirott 1997. oktéber 10-1
konferencian. (Megjelenés alatt.)

23  EPL Circulares Strigoniensis, 1938. december 15. X/5364. sz.
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altal lattamozott alapszabalya. Vilagi papok - zémmel a helyi plébanosok - irdnyitot-
tak. A szervezkedés a fé6varosban indult, és az érseki helynok partfogolta Sket. Az ere-
deti szdndék nem is gyakorlati szocidlis szervezkedés volt, hanem a Quadragesimo
anno ismertetése, eszméinek terjesztése, a hivatdsrendiség szellemében nevelt egyhéz-
kozségi tagok felkészitése a keresztény szakszervezeti, vagy hivatasrendi tagsagra.?

A kezdeményezés az Actio Catholicatdl indult ki. 1936 marciusaban egy uin. ,Utmu-
tatot” tettek kozzé ,egyhdzkozségi munkdscsoportok és munkdsotthonok szervezésé-
hez” 25 Tehat kezdetben a cél az egyhazkozségen beliil a munkdstagokbé] csoport(ok)
szervezése, amelyeket EMCS-nek roviditettek. Abbél indultak ki, hogy az egyhézzal
szemben ellenséges, vagy k6zombos az ipari és mezégazdasdgi munkdssag, a cselédség.
Ezek a rétegek kivill esnek a pasztoriciés munkan. Pedig XI. Pius papa a Quadra-
gesimoban siirgette, hogy az egyhdz kiilon is foglalkozzon a munkdssiggal. A munka-
sok k6z6tt az AC-nek a vildgnézeti, kulturilis munka mellett bizonyos mértékii szocialis
segitséget is kell nyijtania. Tehat mar kezdetben egyiitt jelent meg a nevels és védés
funkeié. Ebben a munkdban az AC részt vesz, bar nem foglalkozik partpolitikaval és
konkrét szakszervezeti mozgalommal sem, hanem embereket nevel a katolikus szelle-
mii politika és szakszervezet szamara, kiilondsen a munkdssag korében. Az AC vezet6i
ekkor ugy lattdk, hogy a munkissdg megnyerésére két ut lehetséges, az egyik, hogy
megmarad a szakszervezeti forma, a keresztényszocidlis szakszervezetek, akkor ezek
szamadara nevelnek az egyhazkozségekben lelkileg és szocidlisan képzett tagokat. A ma-
sik lehetéség az, hogy megvalosul a hivatasrendi érdekképviseleti rendszer (a korpora-
cidk), akkor a Quadragesimo anno szellemében ehhez megfelel6 munkasvezetsket kell
kinevelni.

Az egyhazkozségi munkds csoport tehat nem kiilén egyesiiletként indult. Az elsé
gyiiléseken a Quadragesimo annot magyariztik a megjelenteknek, és konkrét prog-
ramként munkasotthonok létesitését jelslték meg.?® Az EMCS szdmara adtak egy iigy-
rend-mintat. Eszerint az Egyhazkozségi Munkdas Csoport az AC szociilis szakosztalya-
nak vezetése alatt all. Feladata:

1. katolikus vilagnézet alapjan a munkasok valldserkédlesi, szocidlis nevelése, tanita-
sa, megszervezése;

2. kulturilis és szérakoztatoé foglalkozdsok szervezése és irdnyitdsa;

3. a tagok karitativ timogatasa;

4. a tagok el6készitése az érdekképviseleti szervezkedésre.

A munkat az EMCS az egyhazkozség szocidlis szakosztalyanak feliigyelete és iranyi-
tasa, védelme alatt végzi.2” Egy csoport alakitdsahoz legalabb 20 tagra van sziikség. A
csoport, mint egyhdzkozségi szervezet, nem politizdl, politikai kérdéseket nem targyal.
Mair ekkor felfigyelhetiink a keresztény szakszervezetekkel varhaté konfliktusokra, hi-
szen az ligyrend azt is leszogezte, hogy ,a szakszervezeti mozgalom is kiviil 41l hatasko-
rén”, és munkaprogramjat az AC kozpont szabja meg, neki kell évente elszdmolni. A

24  Vida Istvin: Az EMSZ0-mozgalom és elézményel. In: Félbenmaradt reformkor. Miért akadt el az or-
szdg keresztény humanista meguijulasa? Réma, 1990. Katolikus Szemle kiad., 56-71. p.

25  Utmutaté az egyhazkézségi munkascsoprtok és munkasotthonok szervezéséhez. 10. sz. Kiny. a Kato-
likus Akcié 1936 maciusi szamabél.

26 Uo. 5. p.

27 Uo. 8-9. p.
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szervezkedés ideoldgiai alapjat, a szervezé gyiilések konkrét anyagat Kozi-Horvath Jé-
zsef (gy6regyhdzmegyés pap, az AC orszdgos titkdra) ,Proletdrok megviltisa” cimi
brosiraija képezte, amely a Quadragesimo anno népszerii ismertetése és magyarizata
volt.?

1936 6szén a Budapesti Egyhdzkozségek Kozponti Tandcsa Mészaros Janos érseki
helynok javaslatara tigy hatarozott, hogy addig a Karitdsz Kézpontnak nyijtott pénz-
ligyi segélyt 1937-t61 az EMSZO-nak adja. Ez évi 25-30.000 peng6t tett ki, ami jelentds
o6sszegnek mondhaté - féleg ha mas katolikus szervezetek segélyezésével vetjiik
bssze.?

1938 majusdban az EMSZO Budapesten és kornyékén szervezkedett. Az indulds-
kor, 1936 4pilisaban 10 csoportban 400, 1937-ben 30 csoportban 4.000, 1938-ban 53
csoportban 8.000 tagja volt.®® Az 53 csoportbél 44 volt Budapesten és 9 a kérnyéken.
Az EMSZO0 gytilésein és sajtéjaban viszonylag radikalis szocidlis hangnem valt uralko-
déva. A mozgalom ,forradalmi \jszeriiségét” hangoztattak, amelynek célja a munkas-
kamarik felallitdsdval a ,szocidlis rendiség” kiharcoldsa. Egyenruhdjuk a kék ing volt,
magukat ,kékinges hadsereg”ként aposztrofaltak.>! A szervezkedés komolyra fordulta-
val sziikségessé valt legaldbb egy fiiggetlenitett kozponti munkatars alkalmazdsa. Az
érseki helynok 1938. oktéber 1-t6] Eglis Istvan csillaghegyi kaplant kérte a hercegpri-
mastél az EMSZO szamara. Egis havi 200 peng0s fizetését az egyhazkozségek vallaltak,
igy Serédi hozzajarult athelyezéséhez.?? 193961 pedig Freesz Jozsef esztergomi egy-
hazmegyés pap lett az EMSZO kozponti igazgatéja.

1939 tavaszan napirendre keriilt az EMSZO programjanak pontosabb és részlete-
sebb kidolgozasa. A budapesti érseki helynok egy népes konferencia szervezésébe kez-
dett, és a meghivandék névsorat felterjesztette Esztergomba. Az ismertebb nevek:
Czettler Jend egyetemi tandr, Freesz Jozsef, az EMSZO-kozpont lelkész-vezetdje,
Heller Farkas egyetemi tanar, Huszar Karoly, volt miniszterelnok, az AC szocialis szak-
osztdlyanak elnéke, Krizs Arpad apatplébanos, volt keresztényszocialista képvisels,
Mihalovics Zsigmond papai prelitus, az AC orszdgos igazgat6ja, Mihelics Vid egyetemi
magantanir, Mikos Ferenc torvényszéki biré, Nyisztor Zoltan lelkész-foszerkesztd,
Tobler Janos képviseld, a keresztényszocialista kézpont elntke, Vida Istvan, az EMSZ0O
kozponti titkdra, Zibolen Endre taniigyi fétandcsos.3 A felsoroltak a kivalé katolikus
szociolégusai, szocidlpolitikusai, a keresztény tarsadalmi és politikai mozgalmak sze-
repléi, vilagiak és egyhdziak egyarant képviselve vannak.3* Az EMSZO anyagi eszkoze-

28  Kozi-Horvath Jézsef: Proletdrok megviltdsa. Bp. 1936. AC kiad.

29 EPL Cat. 56/3936-1937. december 17 jelentése Serédihez.] Az id6kozben ,csoport™bol ,szakosz-
taly”-lya el6lépo szervezet hivatalos lapja az Uj Szocidlis Rend volt, amely havonta egyszer jelent meg.
Az elsd szdm 1938. februar-marciusban latott napvilagot, szerkesztdje Bihari Ferenc néptanité, ki-
adéja Freesz Jozsef esztergom egyhazmegyés pap, a mozgalom vezetdi voltak. Oktébertél a lap U
Rend cimen folytatédott, tehat nevébél lemaradt a szocidlis jelzd. Havonta 5.000 példényban adtak
ki, ami arra utal, hogy ennél tébb tagja az EMSZ0-nak ekkor nem igen lehetett. A lapban gyakran o)-
vashatok P. Varga Laszl6 S.J. és Kozi-Horvath Jézsef cikkei, akik a hivatasrendiséget népszerisitet-
ték.

30 Uj Szocidlis Rend, 1938. majus 15. Igy allunk.

31 Uo. 1938 szeptember. Ezt hozta az EMSZO!

32 EPL Cat. 9/4222-1938.

33 EPL 2069/1939. Mészdros 1938. marcius 23+ levele Serédihez.
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it tovabbra is az egyhdzkozségek biztositottik, hiszen nem lévén egyesiilet, tagdijat
sem szedhetett. Az emlitett 25-30 000 peng6hoz képest szerény tamogatast jelentett
Serédi havi 150 peng6je az Esztergom féegyhdzmegyei EMSZO szdmara.®®

Az EMSZO els6 korszakdnak torténetét 1940-ben kiadott fiizetilkben 6sszegezték.
Eszerint az EMSZ0-k6zpont formalisan 1937. januir 1-én kezdte meg miikédését Buda-
pesten. Célja ,IX. Pius szocidlis korlevelében, a Quadragesimo annoban lefektetett hiva-
tasrendi gazdasdg diadalra juttatdsa a jelenlegi liberalis kapitalista gazdasagi renddel
szemben” %8 Kzt a célt kissé részletesebben az n. ,szocidlis hitvallis”-ban fejtették ki:

1. Olyan tarsadalmi és gazdassgi rendet akarnak, amelynek alaptorvénye a szocidlis
igazsagossag. A kapitalista rendszer gyokeres reformja.

2. A keresztény csalad, a csalddi bér, a munkasok magantulajdonhoz juttatdsa, la-
kasrol valé gondoskodds, a tobbtermelés biztositdsa.

3. A demokratikus gazdasigi rendiség megteremtése.

Mindehhez ,erkolesi forradalmat” hirdettek, mert az erkolesi vildgot csak erkolesi
forradalommal lehet legyGzni. Exre azért van sziikség, mert az igazsdgtalan liberalis
gazdasAigi rend forrdsa az erkolesi vilsdgban keresend6. Ez lenne tehat a ,megoldas”
konkrét receptje is: az egyes ember erkdleseinek megjavitsa, a keresztény erkolcesi el-
vekhez valé visszavezetés.

A szervezbdés mibenlétét is tomoren 6sszefoglaltak: ,Az EMSZO az egyes egyhaz-
kozségeken belill, az egyhazkézség onkoményzatanak alapjdn alakul. Vezetdsége mun-
kasvezetOség. Az egyhazkozséggel a vezetSséget az egyhazkozségi tandcsadé koti
ossze.”®” A helyi csoportok munkajat a budapesti EMSZO kézpont iranyitia és fogja
6ssze. Tehat az EMSZO nem kiilon egyesiilet, vagy szervezet, hanem az egyhazkozség
része. Kifelé, a hatésdgok felé, az egyhazkozségek miikodési és szervezeti szabalyzata
volt a mérvadé.

Az EMSZO az 1930-as évek végén, az 1940-es évek elején érte el csicspontjat. A
szervezkedés 1939-ben mar kilépett a févarosi keretek koziil és fokozatosan orszigos
méreti lett. Evente 5-6 agitatorképzé tanfolyamot szerveztek, amelyeken tobb mint
ezer {6 vett részt. Kultirel6adasaik, sportrendezvényeik mellett munkasiidiltetéssel is
foglalkoztak. A tagok csoportos lelkigyakorlatokon vettek részt.®® Bar tovabbra is hang-
sulyoztak, hogy az EMSZO a munkasok vilignézeti és kulturilis mozgalma, fontos volt
a gazdasdgi-szocidlis segélyezés is: munkdba helyezés, jogi és orvosi tandcsad4s, lakds-
iigyek és kérvények ingyenes intézése. Az EMSZO nemcsak a szocidldemokratdkkal,
hanem a jobboldali radikalis mozgalmakkal - igy els6sorban a nyilasokkal - sajitos
versenyfutdsba kezdett a tdrsadalmi elégedetlenség kiaknizasdban és ezaltal a befolyas
névelése érdekében. Eppen ezért az 1938 szi piispoki konferencidban nemcsak azt
mondtak ki, hogy az EMSZO vidéki szervezeteit és koltségeit az illetékes megyéspiisps-
kék fedezzék, hanem meg is intették az EMSZO vezet6it: a piispoki kar ,kivdnja, hogy
az EMSZO az AC szocidlis szakosztalya keretében miik6djék, tovabba, hogy szélséséges

34  Serédi a szervezdket az AC illetékes szakosztilydhoz, Huszdr Karolyhoz utasitotta. (A konferencia
eredményeird] nincsenek adataink.)

35 EPL 5289/1939.

36 A mi utunk. Mit tett és mit akar az EMSZ0? Bp. é.n. (1940). 1. p.

37 Uo. 2-3.p.

38 Uo. 5.p.
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agitdci6tél tartézkodva, mindig a lehetdségek hatarain belil maradjon 1’géreteivel".39

Az ominézus feddést 1941 marciusaban az 4j budapesti érseki helynok, Hamvas Endre
sziikségesnek vélte a megyésplispokok emlékezetébe idézni az EMSZO-rél hozzajuk kiil-
dott kériratdban.*

Szervezeti fejlédésének csticspontjara az EMSZO 194 1-ben jutott el: ekkor Budapes-
ten 56, vidéken 75 csoportja miikodott. (Arrél azonban nem keriilt el6 dokumentum,
hogy ez hany tagot is jelentett.)*' Lapjuk, az Uj Rend viszont hetilapként 25.000 pél-
danyban jelent meg. Az 1941. évi koltségvetése pedig 64.400 pengére rigott. Ebbél
18.000-et a budapesti egyhdzkozségek Kozponti Tandcsa adott, egyéb adomanyokbél
6.000, a munkas tagoktdél 7.000 pengdét vartak. Fedezetlen volt 33.400 pengd, s ennek
rendezése érdekében a vezet6ség ismételten a plispoki karhoz, jelesen a hercegprimas-
hoz fordult. Az igaz, hogy a legtobb EMSZO az Esztergomhoz tartozo6 f6varosban mitko-
dott, de az esztergomi érsekség nem villalta magdra a hidny pétlasat. Mellette a leg-
tobb EMSZO a székesfehérvari és a vici egyhdzmegyében dolgozott. A fehérvari
pispokség kozismerten a legszegényebb javadalom volt, onnan tovabbi pénzt nem var-
hattak. A hatalmas kiterjedésti és milliés 1élekszamu véei pilispokség anyagi forrdsait
teljesen lekototte az egyhdzmegye miikddésének a biztositasa.

Hamvas érseki helynék ugy latta 1941-ben, hogy az EMSZO j6véje attél fligg, hogy
rovid iton sor keriil-e a hivatdsrendi kamarak felllitisara vagy sem. Ha igen, akkor az
EMSZO ebbe tagolédik, akkor a kamara a tagokat kételezéen megadéztatja. Ha nem,
akkor az EMSZO vagy italakul érdekvédelmi szervezetté (azaz szakszervezetté, ahol
ugyancsak tagdijat szednek), vagy pedig megsziinik. Mint ismeretes, a kamarai rend-
szer a munkasszervezeteket nem valtotta fel. igy az EMSZO szamara a fokozatos elha-
las maradt hatra. Mar a hadbalépés nyoman bedllé rendkiviili allapotok ebbe az irany-
ba mutattak: az EMSZO-+t ugyanis a hatésidgok nem vették ki a gyiilekezési és
egyesiilési tilalom alél, ami ellehetetlenitette a mitkédését, *

Az egyre sziikebb keretek kozé szorul6 EMSZO a német megszallis utdn és a nyilas
uralom alatt a févarosban részt vett az iild6zottek mentésében. A nyilas- és ndciellenes
katolikus szervezet kézponti vezetdit a Gestapo 1944 decemberében letartéztatta, majd
a dachaui koncentricios tdborba deportilta Gket. A megpréobaltatiasok sordn ketten éle-
tiket vesztették, harom személy a felszabadulas utin hazatért.*® Ennek ellenére az
EMSZO felkeriilt arra a listara, amelyet a Szovetséges Ellen6rzé Bizottsag nyomasira
allitott ossze az Ideiglenes Kormany. Ezen a fasisztdnak mondott szervezetek, partok,
mozgalmak szerepeltek, s ezeket 1945 tavaszdn rovid iton betiltottik. Az EMSZO meg-
szlinésével azonban a katolikus egyhizkozségek nem sziintek meg, hanem az
1945-1948 kozotti atmeneti idészakban 1ijabb szervezédéseknek adtak otthont. A dik-
tatiira kiteljesedésével azonban az egyhdzkézségek tényleges miikodése is megsziint,
bar formalisan tovabbra is léteztek.*

39 EPL Piispokkari konferencidk jegyzkonyvei. 1938. oktober 4-1 jkv. 24. napirendi pont.

40  Uo. 2333/1941. Hamvas 1941. marcius 27 levele.

41 UjRend, 1942. februar 7. (Kézgyiilési beszamold.) A hivatalos példanyszambél kiindulva ez nem lehe-
tett tobb a 25~30.000 fénél.

42 EPL 10.066/1943.

43  Vida Istvan: i.m. 69. p.

44  Lasd Gergely Jend: A katolikus egyhdz Magyarorszdgon 1944-1971. Bp. 1985, Kossuth K.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

DOKA KLARA

PATROCINIUMOK ES BUCSUK AZ EGRI EGYHAZMEGYEBEN
(1746)

Rovid osszefoglalasomat a 18. szazadi bucsijaras egyik kérdésével kapcsolatban a
plébaniatorténet fontos forrdscsoportjara, az egyhazlatogatasi jegyzékonyvekre alapoz-
tam. Forrdsaim az egri egyhazmegye 1746. évi vizitdciés jegyz6konyvei, melyek
Barkéczy Ferenc latogatdsai nyoman Borsod és Heves megyékben keletkeztek. Bar-
kéczy 1745-1761 kozt toltotte be a piispoki széket, majd esztergomi érsek lett. Nagy
miiveltsége rendkiviili alapossdggal parosult, amit e jegyz6konyvek is mutatnak.

A koztorténetbd] ismert, hogy a torok korban az egyhdzmegye e két megyéjében
nem volt teljes pusztulis, és a 18. szazad elején viszonylag gyorsan megindult az élet. A
Rakoczi-szabadsaghare idején, mellyel az egri piispok is szimpatizalt, ismét harcok dul-
tak, de az 1720-as évektdl dltaldnos fejlédés indult. 1699-ben 33, 1745-ben mar 86 pléba-
nia miikodott a két megyében. Ezeket a vizitdlé plispok mind meglatogatta, a hozzijuk
kapesolodo filidkkal egyiitt. Ezen kivill felkeresett Borsodban 57, a Tiszantilon 20,
zOmmel vagy teljes egészében reformatus telepiilést is, ahol katolikus hivek hidnyaban
az egyhdzi hovatartozast nem lehetett meghatarozni.

A vizsgalt teriileten a jol szervezett kozépkori féesperességek hatdrai elmosédtak.
Négy egységet lehetett megkiilonboztetni: a patai, a szentpéteri keriiletet, valamint He-
ves és Borsod megye ezeken kiviil es6 részét.

Az 1746. évi vizitaciés kérdSpontjai igen részletesek, a templom, a plébania, az isko-
la allapotat, a plébdnos, a tanité, a hivek viszonyait pontosan felmérik. Foglalkoznak a
temetdvel, a szobrokkal, a kapolnakkal, keresztekkel, s6t a templom- és kolostor-romok-
kal is, igy az adott vilaszok helyenként régészeti értékiiek. Az egyik kérdésben arra ke-
resnek valaszt, mikor vannak kérmenetek a telepiilésen beliil, és melyek vezetnek azon
kiviil. A vélaszokban pontosan szerepel, milyen iinnepeken, mely telepiilések templo-
mait keresték fel a hivek processzié formdjiban. Viszonylag kevés utalds van arra,
hogy pap, vagy kantor vezette-e a k6rmenetet, vittek-e zaszlokat, szobrokat sth. Ponto-
san kirajzolédik viszont, hogy egy-egy templom véddszentjének iinnepén, bicsinapjan
- a helyieken kiviil ~ mely telepiilések lakoi vettek részt a szertartasokon.

Balint Sandor és Barna Gabor kutatdsaibél ismeretes, hogy a bux a 18. szdzad els6
felében a térok kitizése utdni Gjjaszervezddés része volt. Ekkor még bizonytalan a politi-
kai helyzet, kockdzatos tdvoli orszdgokba menni, olykor még mas orszagrészbe is, vi-
szont a lakossdgnak igénye volt a kozos ajtatossagokra. Ekkor miikédtek legnagyobb
szdmban a jAmbor tdrsulatok és kezdtek kialakulni - egyelére hivatalos papai bulla nél-
kiil - a biicsujaré helyek.
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A falusi buicsik 6sid6k 6ta 6sszekapesolédtak a vendéglatissal, itt azonban nem csa-
ladok, rokonok taldlkozasarél, hanem nagyobb k6zosségrél, egy sajatos, kevéssé vagyo-
nos tarsadalmi rétegrél volt szé. A sok idegen hivé részvétele igy is az egyes templomok
bicsijanak kiilon jelentéséget adott.

Az egri (f6)egyhdzmegye bicsijaré helyeinek torténetét a 18. szazad végétdl szinte
napjainkig tébben feldolgoztdk, azonban - mint l4tni fogjuk -, e kérdés rendkiviil érde-
kes a korabbi id6szakban is. Meg kell emliteni, hogy hasonlé példdkkal éppen ebbél az
évtizedbdl mas egyhdzmegyékben is talilkozunk. Paddnyi Biré Marton piispok a veszp-
rémi teriileten 1745-749-ben szintén felmérte a buxok alakuldsat.

Mint ismeretes, a vizsgalt teriilet, Heves és Borsod megye természeti adottsiagai kii-
16nbézéek voltak. Eszaki részén a Mitra és a Biikk magas hegyei, déli, délkeleti részén
pedig a tiszai drterek helyezkedtek el. E tényezék befolyasoltak a kérmeneteken részt-
vevék utjat, a megtehetd tdvolsagot. Nem véletlen, hogy a biicstira jirads szokédsa legin-
kibb a dombos vidéken, illetve a hegyvidék és a siksdg taldlkozdsandl alakult ki.

A processziok meginditdsidban minden bizonnyal a plébanos volt a kezdeményezd.
Ha az anyaegyhdzbél jartak bucsira, jartak a filidkrdl is, ha innen nem indultak, a
filidkrdl sincs adatunk. Megfigyelhetd, hogy a falun kivil vezetett kormenetek csak ott
voltak, ahol a lakossag teljes egészében, vagy legaldbbis zommel katolikus volt. Bizo-
nyos megszoritdsokkal vonatkozik ez a céltelepiilésekre is. A bicsijirds ugyanis a szen-
tek tiszteletével, mindenek el6tt Maria-tisztelettel jart egyiitt.

A bicsijaré lakossag teriileti megoszlasa érdekes képet mutat. Borsod megyében, a
szentpéteri keriilletben 1746-ban 6sszesen 23 plébania volt, és valamennyirdl indultak a
hivek processziéval mas helység biicstjara. Otnél tébb telepiilést emlitenek harom eset-
ben: Csernelyen 11-et, Balatonnal hetet, Arlén hatot. Ha rdnéziink a térképre, lathat-
juk, hogy ezek a telepiilések a Biikk hegységtdl északnyugatra, egymashoz kozel helyez-
kednek el, igy a lakosok egymas templom-bicsiiit is konnyen felkereshették.

A felsoroltak koziil kiemelkedik Csernely, ahol mar a kozépkorban mikodott pléba-
nia. A lakossdg a 16-17. szazadban annak ellenére katolikus maradt, hogy reformatus
foldesurak is birtdak a falut. A plébanidhoz a 18. szdzad elején tiz filia tartozott, melye-
ket 1737-ben az yjonnan alakult sitai plébdniahoz csatoltak. A hajdani filidk felkeresé-
sének szokdsa azonban még a kovetkez6 évtizedben is fennmaradt. A kapesolattartast
igazolja, hogy 6t telepiilésrdl keresték fel Csernelyt a templom védészentjének, Szent
Lérincnek napjan. A tobbi katolikus falunal legfeljebb két-hdrom emlitéssel taldlkozunk
(pl. Bétin, Jardanhdzan).

A megye déli részén, a Biikkaljan egymast érték a kérmeneteket indité plébaniak.
Mezékovesdrél 11, Tardrol 10, Tibolddardcrél, Kistalyarél 8, Boganyraél, Szihalomrél 7
telepiilést keresett fel bicsikor a katolikus lakossdg. Meg kell emliteni a filidkat is:
Bogdesndl Szomolyat, Kistalyanal Ostorost és Novajt, melyek katolikusai az anya-
egyvhaziakkal egyiitt vettek részt a kormeneteken. A fentiek koziil is kiemelkedé Me-
z6kovesdnek nem volt filidja, mivel ott a 16. szdzadban reformatusok laktak. A 17. sz4-
zadban bekovetkezett pusztulds utin azonban katolikusok telepedtek be. Tibold-
daréchoz viszont a 18. szdzad elsé évtizedeiben igen sok filia tartozott, melyek koziil
1746-ra csak Nyarad és a jorészt reformatus Cserépviralja maradt meg. A régi hagyo-
manynak megfeleléen az egykori filidkat templomuk iinnepén itt is felkeresték.

A kérmenetek céljaként a Borsod megyei részrél Mezékovesd 11 esetben szerepel,
bar e mez6varost a Heves megyeiek is latogattak. Ugyanez mondhaté el Szihalomrél és
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Szemerérdl is, melyek szintén az akkori megyehatir kozelében voltak. A nagyszamu
processziét indité Tard bucsijan csak a bogacsiak vettek részt. Hatszor emlitik viszont
célallomasként Miskolcot, Kdcsot, Novajt, Bogdcsot, melyeknél a gyogyito erejii viznek
bizonydra szerepe lehetett. Ha a nagyobb telepiilésen két templom is volt, akkor mind-
ketté bucsijat megiinnepelték, pl. Miskolcon Nagyboldogasszony és Péter-Pal napjat.

Ezen a vidéken szokads volt, hogy az anyaegyhaz hivel nemcsak a templom bicsijan
keresték fel a filidkat, hanem hisvét, piinkésd masnapjan és Urnapot kévetden is, hogy
azt innepélyesebbé tegyék. Pl. a bogacsiak Szomolydra, a daréciak Alsédbranyra, a
tardiak Felsénydrddra jartak a plébanos vezetésével ilyenkor.

Heves megyében, a Matra aljdn talalhaté patai keriilletben 1746-ban 34 plébdnia
volt, és a hivek 29-bél jartak a szomszéd telepiilések templomanak bicsijara. Mivel itt a
telepiiléshdlézat ritkdabb, nagyobbak a tdavolsigok, egy-egy falubél évente két-harom al-
kalommal indultak processziok. Otnél tébbet csak két plébanian és két filidn emlitenek:
Apcon hetet, Arokszallason, Tarnadrson, Visontdn hatot. (Utébbi ketts Erk, illetve
Pata filidja volt.)

A kérmenetek céljarél adott vialaszok igen érdekesek. Kideriil, hogy Apcot, Vere-
bélyt, Tarnadrsot, Detket, Jaszd6zsat, Jaszarokszallast 6t, Adacsot hat, Alpart pedig ki-
lenc telepiilésrél keresték fel. A nagy szdmok mogott az huzédik meg, hogy a latogatok
Adacs és Detk kivételével nemesak a plébania-templom iinnepére mentek el, hanem a
kapolndkéra is, amire még visszatériink.

A patai keriileten kiviil a Heves megyei plébanidk négy foldrajzi egységben voltak.
Az Eger-patak és a Tarna kozott a Heves-borsodi dombséagon, a Biikkaljan, a Jaszsag-
ban és a Tisza mellett. A déli teriileteken szintén a ritka telepiiléshal6zat és a tiszai ar-
vizek nehezitették a kormeneteket, mig az északi részeken a katolikus lakossdg évente
tobb alkalommal is elment a kornyék templom-bucsiira. Az itteni plébanidk koziil Far-
mosrél, Erdételekrol kilenc, Fiizesabonybdl, Mezétarkanybdl nyole, Jaszapatibol hét te-
lepiilést kerestek fel a hivek processzié formajaban, és 6t helyre mentek Szent-
erzsébetrol, Leleszrél, Szentdomonkosrél, Verpeléstrsl, Szélatrél, Boconadrdl is.

Az egymais kozelében épiilt blikkaljai falvak katolikusai kézosen vettek részt a kor-
meneteken, és - mint a vdlaszokbo! kideriil -, ugyanazon telepiiléseket keresték fel.
Fiizesabony, Farmos, Mezétarkany lakéinak kedvelt helye volt az Erdételekhez tartozé
hanyi puszta, Szihalom, Szemere, Beseny8, Dormand és egymas bucsuit is felkeresték.
Az északi részeken él6k legtobbszor Szenterzsébet filigjara, Leleszre és a szentpéteri
keriiletben 1év6 Apatfalvara mentek. A felsorolt telepiiléseket a valaszaddk 6t-hat eset-
ben jel6lik meg a processzidk céljaként. Otszor szerepel Debré és Maklar is. Utébbi falu-
ba a filiarél jottek a hivek piinkdsdkor és Urnapjan. A keriilet jelentés jaszsagi telepiilé-
sei koziil Apati 6t, Alsészentgyorgy, Ladany négy alkalommal volt a bicstjarasok célja,
a Tisza menti telepiiléseket pedig évente két-harom kdrmenettel érkez6 csoport kereste
fel.

A korabbiakban jeleztiik, hogy a processzi6k utjat nem befolydsoltdk a megye és az
espereskeriileti hatarok. A mar emlitett Apatfalva, Mez6kovesd, Szemere és Szihalom
helységeken kiviil Bocondd, Farmos, Mikéfalva, Mez6tarkiny, Varaszé, Kapolna, Erk
stb. telepiiléseket is felkeresték a szomszédos megyében vagy keriiletben él6k.

Arra is tortént utalds, hogy a kormenetek résztvevéi nem minden esetben a pléba-
niatemplom, hanem egy-egy kdpolna iinnepére zarandokoltak el. Fontos szerepet jat-
szottak ilyen szempontbél az djonnan emelt, vagy romokboél djjaépitett kapolndk, me-
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lyeknek altaldban kiilon torténetiik van. A patai keriiletben Abasdron ebben az
id6szakban két kdpolna volt ismert. Az egyiket kordbban, a falu melletti hegyen Mésza-
ros Jinos épittette. Fenntartasara szélot is adott, de a foldesir ezt elfoglalta. A titulus
Szent Janos apostol volt. A masik kdpolna ~ Szent Anna tiszteletére — az 1745-ben léte-
sitett remeteség mellett volt, és ez vonzotta inkdbb a biucsisokat.

Szintén az 1740-es években emelték Tarnaérs kozelében Homokpusztan a hasonlé
titulusi kapolnit, melyet 1746-ban jilius 26-dn Jaszdoézsa, Jaszarokszallas, Erk, Visz-
nek, Jaszapati lako6i kerestek fel. A harmadik Szent Anna kdpolna Hanyi pusztan volt,
Butler Lajos 1719-ben épittette. Anna napkor ezt az emlitett anyaegyhdzon - Erdétele-
ken - kiviil a fiizesabonyi, dormandi, besenyéi, hevesi hivek is latogattak.

Jéaszdbzsin, a Boldogasszony nevii dombon 1728-ban emeltek a hivek kdpolnat Sar-
16s Boldogasszony tiszteletére, mely az itteni lakosokon kiviil a tarnacrsi és jisz-
4rokszalldsi hiveknek is zardndokhelye volt. Szintén Sarlés Boldogasszony volt a titulu-
sa a nagyfiigedi kdpolndnak, melyet a kegyir - Almdsy Jdnos - 1740-ben még
temetékapolnanak épittetett fel. A feldebr6i kdpolna 1738-ban - Nagyboldogasszony
tiszteletére - remetekdpolndnak épiilt, de bicsija alkalmadval a verpelétiek is latogat-
tak. Erdekes szokés volt, hogy a német lakossdg Verpelétrél Feldebrére nemzeti szent-
jik, Nepomuki Szent Janos szobrihoz az 6 tinnepén kiilon processziéval vonult. Végiil
meg kell emliteni a sorban az apeci sz6l6hegyen 1724-ben épiilt kdpolnat, melyet itt is re-
meték szdmdira emeltek, és Szent kereszt feltaldlasa tiszteletére szenteltek fel. E napon
a fancsali lakossig is felkereste.

Bar a felsorolt kapolnak nem a falvak belteriiletén, hanem azok hataraban épiiltek
- mint lattuk - nemecsak a helyieknek szolgdltak a kérmenetek végcéljaként. Voltak
azonban ellenkezé példak is az egyhdzmegye teriiletérél. A tiszab6i kalvaridn a Szent
kereszt feltaldldsa és felmagasztaldsa tiszteletére két kapolna is volt, de a helyi koriil-
mények miatt - itt csak a falu lakéi tartottak kérmenetet. Hasonléképpen csak a helyi-
ek keresték fel a nehezen megkézelithetd fels6tarkanyi Szent kereszt kdapolnat, a kotel-
ki Maria-szobrot, a saj6varkonyiak a falun kiviili Szentlélek templomot, az apatfalviak
Anna és Lérinc-napkor a Rocska-patakot, Nagyboldogasszonykor a harmas forrast.
Ezek a kérmenetek minden bizonnyal a korabbi id6szakban meglévé szakralis helyekre
vezettek, vagy régi hagyomany emlékét 6rizték. Hasonlé okbél vezettek processziét a
kisvardaiak Demeter napjan Vécsre, az abasariak Kereszteld Szent Janos iinnepén az
egykori Szent Liszlé emlékhelyre Bene pusztira, ahol késébb kdpolna is épiilt.

Az 1746-0s egyhazlatogatas szerint ebben az iddszakban a felsoroltakon kiviil a tele-
piiléseken még igen sok kdpolna volt, melyet sem a helyiek, sem az idegenek nem keres-
tek fel kormenetekkel, s6t bucsinapjiat meg sem linnepelték. Ezek egy része magéanks-
polna volt, a féldesir hazi kaplanjaval, masik része nyilvinos misézéhely a z6mmel
protestdns telepiiléseken, a harmadik pedig kézépkori romokbdl épiilt ideiglenesen
4jja, és a plébaniatemplom felépitéséig funkcionalt. (Pl. Szent kereszt kapolna volt
Gyéngyodspatan, Solymoson, Szurdokplispokin, Jaszarokszalldson, Szent Miklos Gyon-
gy6son, Kozma és Damjan Jaszfényszarun, Szent Joachim Gyéngyoshaldszon stb.)

Ismeretes, hogy a 19. szazadra népszeriivé valt biicsijaré helyek kozelebbi és tavo-
labbi kornyékiikre egyre nagyobb vonzerdt gyakoroltak, mig a tébbi templombiicsi a
falvak és a csalddok iinnepe lett. Az egyhdazmegyében egy kés6bbi biicsiijaré hely ki-
emelkedésének lehetiink tanii: ez a verebélyi Szent Kit volt, melyet ekkor még csak 6t
kozelebbi kozség (Paszts, Gyongyospata, Maconka, Batony, Tar) katolikusai kerestek
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fel. A nagyobb bicsijaré helyek kialakuldsa azonban mindig a tavolrél érkez6 zarando-
kok megjelenésével fliggott ossze.

Utolsé kérdés, amivel érdemes foglalkozni, annak vizsgalata, mely linnepeken vol-
tak ezek a mas telepiilésre irdnyulé kormenetek, azok mely patrociniumokhoz kapcso-
l6dtak. A vizsgalt teriileten a legnépszeriibb bicsijaré nap Sarlés Boldogasszony és
Szent Istvin volt, mindketté 33 emlitéssel. Kapcsolédtak a falusi ember gondolatvila-
gahoz és mindennapjaihoz: el6bbi az aratds, betakaritas kezdetét, utébbi végét jelentet-
te. Ezt kovette Kisboldogasszony 30 alkalommal és Szenthiromség vasdrnapja 27 emli-
téssel. 25 telepiilésrél indult biicsii kormenet Keresztel6 Szent Janos sziiletésnapjdn,
24-r51 Nagyboldogasszonykor. Ugyanennyi volt az Anna-napi processzidk szdma, me-
lyek - mint az el6bb mondottakbdl kovetkezik -, elsGsorban a kdpolndk felé indultak.
23 helyré]l volt kormenet a filidkba, illetve a Szentlélkek templomokba plinkésd vala-
melyik napjan, 22-r8l Péter és Pal, Szent Ldszl6 és érdekes modon Szent Marton tinne-
pén. 18-szor jelolték meg a vialaszaddék a kormenet napjdnak Mindenszenteket, 16-szor
Szent Mihdlyt, 14-szer Szent Gyorgy és a Szent kereszt felmagasztaldsa iinnepét. Sor-
rendben kovetkezik Szent Imre 13-szor, Szent Lérine 12-szer, Maria Magdolna 11-szer,
és 10-szer Jakab apostol napja. Nyolcszor fordul el hisvét, hétszer Nepomuki Szent
Janos, Szent kereszt feltaldldsa, Katalin, Pdduai Szent Antal iinnepe és dldozocsiitor-
tok. Otszér volt idegenbe vezetd kormenet a vizsgalt teriileten Urnapkor, Jéanos apostol
és Szent Miklés iinnepén. 14 iinnepen ennél is kevesebb volt a processzié (pl. Adalbert
napjan hiaromszor, kétszer Margit, Domonkos, Maria neve, Orangyalok, Szent Istvan
vértanu linnepén).

Ha a felsorolt bucsujaré napokat naptari rendbe allitjuk, a kép rendkiviil érdekes.
Lathaté, hogy a hiv6k nemcsak a nyari hénapokat hasznaltdk ki ilyen célbél, hanem az
idBjarassal dacolva az 6szt, els6sorban a novembert is. A f6 visszatarté er6 a mezégaz-
dasagi munka, és helyenként a tiszai arviz lehetett. Az elsé jelentds linnep a tavasz kez-
detén Szent Gyorgy nap volt, melyet kovettek a viltoz6 iinnepek, majd majusban Szent
kereszt feltaldldsa, Janos apostol, Nepomuki Szent Janos napja. Jiniusban - mint je-
leztiik -, Szent Laszl6, Péter és Pal apostol napjan mar igen sok kdrmenet indult, majd
jilius elejétdl, Sarlés Boldogasszonyt6l Kisasszony napjaig a leginkdbb népszeri bucsi-
jaré napok kovetkeznek.

A sort az 6sz kezdetét jelentd Szent Mihély nap zdrta le, majd a sziiretek miatt okt6-
berben sziinet kovetkezett. Novemberben viszont gjra elindultak a processzidk egyiitt
iinnepelni a Mindenszentek, Szent Imre, Marton és Katalin tiszteletére felszentelt
templomok hiveivel.

Rovid 6sszefoglaldsomban csupin azt kivintam bemutatni, hogy egyetlen forras-
csoport mennyi érdekes adatot rejt magaban egy-egy telepiilés plébanijaval és hiveivel
kapcsolatban a bicsik vonatkozdsaban is. Befejezésiil csak egyetlen tényez6t szeretnék
kiemelni, a kérmenetek, biicsijardasok kozosségformald erejét. A résztvevok tarsadalmi
helyzete kovetkeztében ezek nem voltak latvianyosak, sokszor nehézségekkel kellett
megkiizdeni, mire a megliatogatni kivant telepiilést elérték. Gondoljunk csak a korabeli
kozlekedési nehézségekre, a rossz utviszonyokra, melyek még kis tavolsidgok esetén is
problémait jelentettek. Ilyen utakrél nyilvan nemcsak gazdag lelki élményekkel tértek
haza a zarandokok, hanem azzal a j6 érzéssel is, hogy segitSkész, Osszetartd, Isten-hivé
kozosség tagyai.
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A bemutatott forras helye:
Egri Erseki Levéltar
Egyhazlatogatasi jegyz6konyvek
1746. Patai keriilet
Borsod megye
Heves megye
Szentpéteri keriilet
(mikrofilm-mdsolatban a Magyar Orszdgos Levéltirban is megtalalhato)
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

BEKE MARGIT

A HISTORIA DOMUS FONTOSSAGA, HELYE ES GYAKORLATA

FONTOSSAGA

Napjainkban, amikor egészen 4j tudoményidgak sziiletésének lehetiink tanui, s
egy-egy tudomanyig mélyebb megismerése is lehet6vé valik, vagy régente miivelt, spe-
cidlis teriiletek keriilnek vjra az érdeklédés elterébe, id6szeri kissé a ,rejtézkods” egy-
haztorténelem egy apré részletére felhivni a figyelmet.

A helytorténetiras sohasem latott viragkorat éli most, azonban egyes publikaciék -
a helyi vallasos élet tirsadalmi megnyilvanuldsi formainak ismerete hidnyiban - tobb-
nyire nélkiilozik a vallasi aspektust, enélkiil pedig teljes képet kapni egy meghatarozott
kozosségrol aligha lehet. Killongsen akkor, amikor a kozosség életébe minduntalan be-
lejatszott a transzcendencia, fiiggetleniil attél, hogy az egyén elfogadta-e, vagy sem.

Amit jelen koriilmények kozott az egyhaz sajat kebelében megoldhat, az éppen a ,pe-
tit histoire”-hez, a historia domus irdsanak megkezdéséhez, szerencsés esetben folytata-
sdahoz tartozik, hogy épit6kove lehessen egy magasabb szintézisii egyhaztorténelemnek.

ELNEVEZESE, TORTENETISEGE

A plébania-torténetiras fontossdgat - és ebben a historia domus szerepét - Vanyé
Tihamér mar 194 1-ben hangsiilyozta.! El6z6leg pedig Félegyhazi Jozsef foglalkozott ki-
mondottan a historia domusszal.?

Az esztergomi féegyhizmegyében nem idegen ez a téma, hiszen Scitovszky Janos
primas {1849-1866) az 1858. évi esztergomi tartomdnyi zsinaton eléirta vezetését.?

LItem libros piarum fundationum inventaria rerum ad Ecclesiam et beneficium
pertinentium, et annales seu historiam parochiae, nec non exactam fidelium con-
scriptionem habeant.” Azonban mar egyes plébanidkon vezették az 1700-as évek elejé-
tol (pl. Gybrzamoly), tehit a zsinat egy kialakult gyakorlatot rogzit. Ezt teszi az 194 1-es
f6egyhdzmegyei zsinat is.!

1 Vanyd Tihamér: A plébania-torténetirds médszertana. = Regnum, 1940/41. 1-63., igen sok bibliogra-
fiai adattal.

2 Félegyhazi Jozsef: A historia domus vezetésérdl. = Egyhazi Lapok, 1936. 296-298.

Decreta et acta concilii provinciae Strigoniensis a.D. 1858. Pestini, 1859. 76.

4 Az esztergomi 1941. évi féegyhdzmegyei zsinat hatarozatai. Bp. 1942. 70. §.

w
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»Ha valamely plébanidn a historia domus (parochiae) megvan, a plébdnos gondosan
vezesse tovabb és kutatdsai alapjan egészitse ki. Ahol hidnyzik, ott irja meg. A helytor-
ténet tanulményozédsa kapcsan kiilonos gondot forditson a plébdnia teriiletén taldlhaté
egvhazi miiemlékek és miivészi targyak szakszeri leirdsdra és ellenérzésére.”

A historia domus - szinonimként hasznilatos - elnevezései: historia parochiae, an-
nales, res gestae parochiae, plébania-térténetirds, plébaniai évkonyv, kréonika. Sem a
forrasok, sem pedig az elnevezések nem egyértelmiiek, nem tesznek kiilonbséget a
historia domus és a plébania-torténetiras k6zott, noha van. Megkoézelitéleg a krénika és
évkonyv sajitossdgait egyesiti magdban. Nevezhetjiik a plébania krénik4djanak.

HELYE A PLEBANIAI LEVELTAR IRATAI KOZOTT

A plébanian 6rz6tt forrdsanyagok kozott talalhaték anyakonyvek, néhol vizitdcids
jegyzdkonyvek, iskolaszéki iratok, kiradlyi rendeletek masolatainak protokolluma, jegye-
sek kényve, esperesi kerilletek jegyz6konyvei, plébdaniai levelezések, ritkan épitési ter-
vek, esetleg fényképek. Némely plébania csak 6riz historia domust, némely folytatja
is, masutt egyaltaldn nincsenek. A levéltari értéki iratok nemzeti és egyh4zi kincsiink
kulturilis részeként, milt és jovo elott koteleznek mindannyiunkat hiiséges meg6rzé-
sukre.

Az emlitett forrdsok kozott leginkabb egyedi, a plébania életét sajatosan, t6bb oldal-
rol kézeliti meg a historia domus. Miifajilag elhatdrolandé a vizitaciés jegyz6konyvt6l,
amelyet az egyhdzmegye megadott kérdéseire tekintettel jegyeztek le a piispok, illetve a
féesperes és masok jelenlétében. A historia domus szabadon dramlé eléadasmédja az
érintett plébdnia azon eseményeit targyalja, amely szamukra valamilyen szemponthél
kiemelkedd, megfelels teret engedve az iré egyéniségének. Mindketté megegyezd vona-
sa, hogy egy adott idépont térténelmiségét ragadja meg.

Az egyidejliség killonbdzteti meg a historia domust a plébania-térténetirastol is, to-
vabba a szubjektivitds. A plébania-térténetirast ugyanis mfivelheti barki idegen: idé-
ben, térben és eszmében tdvol a plébaniitol, mig a historia domus kebelbeli, a plébédnia
és eseményeinek résztvevdje, az egyhdzzal eszmei egységben €16 személyt kivan. Mig
amaz lehet retrospektiv, a historia domus irdsa sohasem. Amaz a torténet egészét fo-
lyamatiban mutatja be, emez megallitja az eseményeket, inkdbb keresztmetszetet ad,
amely azonban kiindulépontja, vagy része lehet a plébdnia-torténetirasnak. Anyagukat
tekintve mindhdrom - az egyhdizlatogatasi jegyz6konyv, a plébdniatorténet, a historia
domus - azonos, hiszen ugyanabbdl a k6z6s gyokérbol: a plébaniabdl taplalkozik.

A PLEBANIA ES A HISTORIA DOMUS A GYAKORLATBAN
,A plébania a krisztushivéknek a részegyhdzon beliil allandé jelleggel megallapitott
kozossége, melynek lelkipasztori gondozasat, a megyéspiispok feliigyelete alatt pléba-
nosra bizz4k, aki annak sajat pasztora.”>
5 CIC(1983)515. k. 1. §.
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Tehat a plébania napjainkban dinamikus felfogast tiikroz, de ez gyakorlatban a
historia domus irdsdndl eddig is érvényesiilt. A plébania a fentiek szerint k6z0sség,
amely Isten orszdginak kibontakoztatasdn munkdlkodik itt, ebben a vilagban, akar az
egyhiz. Vagyis a vallasos szféra mellett a vilagi szféraval is szdmol, amennyiben érint-
kezési pontjark vannak.

A historia domus irdsandl sziikséges feltiintetni a plébania terileti egységét, a
quasi-plébanidandl azt a szempontot, amely alapul szolgalt annak létrehozasanal. A to-
pografidban tekintetbe kell venni a mater mellett miikodé filidkat, misézé-, illetve ke-
gyeleti helyeket, tovibba a templom vonzasi korzetét, hiszen nem feltétleniil az ille-
tékes plébanidval tartanak kozosséget a hivek. Szerencsés feljegyezni a pléb4nia
valamennyi el6fordulé nevét. J4, ha ismeretes a k6z6sség etnikuma, a teriileten é16 ka-
tolikus lélekszam, s ennek hany szdzaléka a gyakorlé vallasos, akik kovaszat képezik a
plébanidnak. Megallapithat6 a kozosség foglalkozasa: mezégazdasagi, ipari munkdasok,
szellemi foglalkoztatdsuak, ingdzok, vagy helyben dolgozék, amely meghatdrozdja a
pasztoriciénak. Vannak-e jelentds személyiségek kozottiik? Fontos az egyhazkozség
képviselbinek tevékenysége, hatékonysdga, mennyiben segiti el6 a pap és hivek kozotti
koordinéciét.

Az Isten népébél természetesen kiemelkedik a plébanos, valamint papjai, akiknek
személyiségét, tevékenységét a lelkipdsztori munka kiilonféle teriilletén nem szabad el-
hanyagolni a histori domus irasanal.

A legkiemelkedébb mindezek kéziil mégis maga a kultusz, a kultusz helye. Irni kelle-
ne a templom, esetleg a templomok dedikacidjarél, épitésérdl, berendezésérél, szent
targyakkal valé felszereltségérdl, a plébanialakrél, harangtoronyrdl, temetérél. Mindez
miivészettorténeti szempontbdl is fontos. Széljunk az istentiszteletekrél, a szentmisé-
vel kapcsolatos kivalé iinnepségekrsl, kérmenetekrsl. Erdemes id6t szentelni a népi &j-
tatossagoknak, kiilonds tekintettel a genius locira, és ezek kozott kiemelkedéen a bi-
csujar6é helyekre. Jarnak-e masfelé zardndoklatra (belfoldi, kiilfoldi), vagy jonnek-e
miéashonnan ide hivek? Vannak-e vallasos tarsulatok, kozosségek, milyen funkciét tolte-
nek be? Rendelkezik-e a plébdnia kérussal, zenekarral, milyen eredménnyel miikod-
nek?

Nem hanyagolhaté el a hit tanitasdnak, elmélyiilésének alkalmai, konferenciakon,
triduumokon, lelkigyakorlatokon. Vannak-e vallisos miivel6dési lehetéségek, mint
hangverseny, népi misztérium jitékok, gyermekrajzi és egyéb palyazatok, kiillitasok
sth. Lehet sz6 fontosabb gyiijtésekrol, karitativ tevékenységekrdl is. Fontosak a ma-
gyar nemzeti, vagy egyhdzi események, ha tiikkrozédései vannak a plébanian.

A historia domus szemléletét tekintve: objektivitasra kell torekedni, nem zarva ki a
szubjektiv, egyéni latismddot; inkdbb az igazsdgnak, mint a tetszésnek kedvezzen; a sa-
jatos torténelem ne jelentse az elszigeteltséget.

A historia domus iréja a plébanos, a kaplan, lehetéleg papi személy, aki az esemé-
nyek centrumaban 4ll. Segitségiil vehet maga mellé olyan egyéneket, akik tudasukkal,
hozzéértésiikkel segitenek egy-egy rész megirdsaban.

Eddig a kézirdsos forma volt szokdsban, amit a napld, a konyv jelleg 1s sugallt, ak-
kor is, mikor a gépiras mar ismeretes volt. Elképzelhet6 elektronikus dton késziilt for-
ma is.

Szinesebbé tehetik a széveget a fényképek, eredeti dokumentumok - (de nem a plé-
b4nia irattarabol kiemelt példianyok!), statisztikdk - gondoljunk a szilveszteri hila-
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adaskor felolvasott szévegre. Lehet hivatkozni egy-egy jelesebb alkalommal elhangzott
beszéd, miisor magnéfelvételére, esetleg filmre. A modern adathordozéknal megjegy-
zendd6, hogy szakszerd, gondos kezelést igényelnek.

Mikor torténjék a vezetése? LehetSleg az eseményekhez kozeli idében forditsanak
gondot a mondanival6 lejegyzésére, hiszen a hangulat és emlékezet egysége a valésdg-
hiiség legjobb biztositéka.

MAI HELYZET ES TEENDOK

Az esztergomi f6egyhdzmegyében - 1986-0s adatok szerint, a bekiildott levéltari je-
lentések alapjan - a meglévé 153 plébania koziil csupdn 82 vezet historia domust, kozii-
liik legrégibb az 1700-t6] vezetett, fentebb emlitett gyérzamolyi.

Ahol vezetik a historia domust, ott csupdn a folytatds gondja marad, lehetéleg a
megadott szempontok szerint.

Az a benyomdsom, hogy tobbnyire a megkezdettek irdsa abbamaradt, vagy hézagos,
ott elsésorban a folytatast kell szorgalmazni és csak azutén pétolni a hidnyokat.

A plébanidk majdnem 50%-a azonban meg sem kisérelte a vezetést, a historia
domus fontossdgat kelléen nem értékelve és nem utolsésorban idé és tapasztalat, illet-
ve modell hijan. Erdemes lenne néhany meglévé historia domusba belelapozni inspira-
ci6 céljabol.

Ajdnlatos apropé-szertien flizni a gondolatokat, tehat datummal elldtni és a fontos,
a mindennapitd] eliité eseményt leirni, netdn kommentalni és kitér6t tenni masok sza-
mara ismeretlen Osszefiiggések vilagaba. A legnagyobb hiba: ha egyaltalan nem veze-
tik.

Ha ezen tul a plébania-térténetirds is megihletné a plébéanost, illetve valakit, esetleg
csoportot, sokat nyerhetne az egyhaztorténetiras. Ezekhez j6 lenne felderiteni a bibli-
ografidkat és utdna vallatni az egyhazmegyei és plébdniai levéltarak forrasait. A kuta-
tasra fokozottan kell figyelni, itt egyetlen bekotott konyv hordoz miltat és jelent. Maga
a kotet az illetékes plébania tulajdoniat képezi, fliggetleniil attél, hogy iréjat hovi
disponadljak. Tébb historia domus maradt volna meg, ha ezt figyelembe veszik.

A jovében a mikrofilmezés biztonsdgot jelentene, megfelel6 kutatdsi korlatozasok-
kal, kikotésekkel.

Milyen nagyszerd lenne a historia domusokbdl tematikusan publikédlni: haboris
események, egyhazk6zségi problémak, jeles innepek, eucharisztikus kongresszus, val-
ldsos egyesiiletek, politikai torténések, egyhazi és politikai portrék, zenei élet és miivé-
szettorténet korébol.

MIT NYUJTANAK A HISTORIA DOMUSOK?

Mindenek elétt egy plébania életmodjat, bizonyos atmoszférat, nagy térténelmi ese-
mények kisebb kézosségre lebontott mozzanatat. Olyan aprésigokat, amelyek mdsutt
nem nyertek publicitast, de ett6l vélik igazan ,é16vé” a kozosség. Fogalmakat vilagita-
nak meg oly médon, hogy funkciéjukban mutatjak be pl. a kegyurasagot a plébanos va-

152



lasztdsdnal, a templom fenntartdsdndl és restauraldsanal, hisvéti ajandék konkrét le-
irasanal.’ Figyelemmel kisérhetd az egyesiiletek kozdsségformalé ereje és hogy az
Osszetartozas miképpen nyer kifejezést a vallasos szertartasokban, és hogyan hataroz-
za meg id6toltésiiket tarsas vacsorakon, vallasos szindarabok megtekintésében, kirdn-
duldsok alkalmadval. Egyaltaldn mit jelentenek a valldsos tarsuliasok, mint a Kisegits
Kapolna Egyesiilet,” a Credo, a Zitakér, a Karitasz kiilonféle szakosztalyai. Gondolha-
tunk a zdszlészentelésekre is.®

A plébdnia karitativ, szocidlis tevékenységét is sokoldalian mutatjak be, kiillonosen
az elsé vilaghdbori utdn és a gazdasagi vildgvilsig éveiben: ajindékcsomagok, ruhék,
gyermekidiiltetés formajaban.

Az linnepélyes szentmisék, a kormenetek, zardndoklatok, szentségek kiszolgiltats-
sa, a lelkigyakorlatok pedig az egyhdz vérkeringésébe valé bekapcsolédast jelzik.

Végezetiil dlljon itt néhany kiemelt szemelvény a historia domusokbél:

A budapesti bazilikaiban ez olvashat6:?

-~ 1929 4prilisaban visszaemlékeznek 1906-ra, II. Rikéczi Ferenc és Zrinyi Ilona ham-
vainak hazaszallitdsdra. ,... az élénkszinii, négyszeglet bronzkoporsékat, melyeket
a hegyek sorozatin égd péasztortiizek fényében hozott vissza Rodost6bél a minde-
nunnen ldthatd, kivilagitott, széles ablaka vasitkocsi, Thaly Kalman és Fraknéi Vil-
mos piispok helyezték a kupola alatt épitett pazar katalkra.” A koporsékat Szmre-
csanyi és Prohdszka piispokok vartak infuldban és diszpaldstban.

- 1930 m4jusiban a mariabesny6i zarandoklatrol jott 23 ezer ember, Serédi biboros volt
veliik és hazaérkezve a bazilikdban beszélt és megafonon keresztiil hallgattak a kintiek.

- 1930. augusztus 13-dn (Sz. Imre haldlanak 900 éves centenariumat linnepelték)
,mintegy 100 hollandi sziil6 hallgatta a szentélyiinkben a nagy-misét. Ezek fogadtdk
be szeretettel a magyar gyermekeket hdbord utini silyos éveinkben.”

- 1930 téli gyermekruha akcidora 4380 pengot koltottek. ElGirtak, hogy szegény gyer-
mekek az elemi iskoldban 2 deci tejet kapjanak.
A terézvdrosi plébdnia historia domusa igy ir:'°

-~ Alélekszam (a szdzad elején) 68.000 volt, a valésagban 100.000 koriil lehetett, mert
akkor mar Angyalfold és a keriilet tobbi periferialis részei er6sen benépesedtek.
Egyik gyartelep a mdsik utdn alakult. 7 kdplan is volt.

- A pesti Vigadé 1849-es leomldsakor az egyik csillart atvitték a terézvarosi plébania-
templomba.

- Pé4pai Ferenc plébanos ,Az 1880-1910-es évek legjobb egyhdzi sz6noka, szép, bari-
ton organuma, szépirodalmi ismeretei (hires Shakespeare ismeré volt!) magas, dali-
4s termete praedestiniltik 6t szénoki sikerekre”.

Historia Domus. Budaperti Bazilika, 1937. év.

Parochia ad S. Teresiam Budapestini. Historia Domus.

Historia Domus, Budapesti Bazilika.

Uo. Ezuton szeretnék koszonetet mondani a fétisztelends uraknak, akik lehetové tették szamomra a
historia domus-ok tanulmanyozdsit, a budapesti Bazilikdban, a budapesti terézvarosi és az esztergo-
mi szentgyorgymezei plébanidknak.

10 Parochia ad. S. Teresiam Budapestini. Historia Domus.

[ioTae - IEEN 3 2]
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A szenvedd Jézus szobor, mely a bajororsziagi Wies-ben 16vé szobornak masolata”
- nalunk van. Tovdbba: ,A bajos Jézus Szive szobrot, mely Martinelli miive, a temp-
lom pénztar koltségén emeltettiik”.

Az esztergom szentgyorgymezei plébdnia historia domusdbdl a kévetkezbket veheltjiik

ki,ll

1884 oktober hénap minden napjan XIII. Leé papa rendelkezésére elimadkoztik a
szentolvasét és lorettoi ,letenyét” és a plébanos megprobalta létrehozni a szentolva-
s6 tarsulatot.

1887. Belkovics Ferenc szentgy6rgymezei lakos és sz6l6birtokos féldmiives, sajat
sz616jében, kozel a varoshoz egy Sz. Orban szobrot allitott fel, melyet Krotky Jézsef
folszentelt m4j. 80-4n, pinkésd hétfs este 6 érakor nagy részvét mellett.'?

1888. Simoncsics Janost, Kopacsy primds rokonat, uradalmi levéltdrnokot, csaladi
sirboltba helyezték. 42 ezer forintja volt, ebbdl 3 ezer jutott a szentgydrgymezei sze-
gényeknek.

1890. A hivek buzgésiga folytan lourdesi szobrot visaroltak, Bouasse Emil készitet-
te Parisban 123 frankért (68 Ft.)

1890. okt. 4-én Sz. Ferenc napjédn, mint I. Ferenc Jé6zsef kirdlyunk névnapjan lett az
darvahaz felszentelve és rendeltetésének atadva. A bazilikdban a kiralyért végzett sz.
mise utdn a hercegprimais lejott az drvahdzba és azt folszentelte. A kozség hazait
zaszlok ékesitették, merre a primads jott. Nagyszdmi el6kel$ kozonség vett részt az
tinnepélyen ... Az intézet a grici irgalmasndvérek gondozisara bizatvan. Gracbél a
fénokné is megjelent a megnyitasra.

1891. Rendkiviil szigori hideg idével készontott be az dj év. Szomorii esemény tette
emlékezetessé az els6 hénapot. 1891. jan. 23-dn reggel fél nyolckor meghalt Simor
Janos hercegprimds. Az egész orszag gyaszolta halalat. Jan. 28-4n délelStt ment
végbe a temetés. Dacara a nagy hidegnek, a kodos téli idonek, kb. 10-12 ezr ember
vett részt a temetésen.

1892. Knauz Nindor a Baratkiti diilében dsatdsokat végzett.

11  Historia parochiae et ecclesiae Strigoniensis in oppido S. Georgii. 1801-.
12 A mais meglévé Sz. Orban kdpolna bizonyira innen veszi kezdetét, és ez mésutt nem talilhaté az iro-
dalomban.
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KERINGER MARIA

SANDOR FRIGYES-VARGA LAJOS:
A VACI EGYHAZMEGYE TORTENETI FOLDRAJZA

Tisztelt Hallgatéim!

Nagy megtiszteltetéssel fogadtam el Varga Lajos plébdnos tr felkérését, hogy a
Sandor Frigyes altal megkezdett és a Varga Lajos altal folytatott és kiegészitett Vaci
egyhdzmegye torténeti foldrajza c. kétetet bemutassam.

A véci egyhdzmegye torténetét a 20. szdzad negyvenes éveiben tébben feldolgoztak.
Az egyes korszakokhoz kapcsol6dé tanulményok djabb és ujabb részleteket tartak fel az
egyhdzmegye altalanos torténetére, valamint piispékeinek életére vonatkozéan.

Clobot Ferenc torténeti névtara volt az els6, amely mar a plébaniak és templomos
helyek torténetével foglalkozott. Sandor Frigyes kutatdsait szintén erre a teriiletre
Osszpontositotta, és ezt a feltiré munkat teljesebb form&aban folytatta.

Sandor Frigyes életét papként élte végig és szabadidejében, f6leg 1958 és 1974 ko-
zott folytatta azokat a kutatdsait, amelyek miivének alapjai. Forriaskutatisai soran
Osszegyiijtott minden adatot, amely a vdci egyhdzmegye teriiletén valaha létezett temp-
lomos helyre, vagy templom meglétére vonatkozott. Gyiijtése azonban csak a térok ho-
doltsag koriig terjedt. Ha a torok haboruk utdn a rombadélt templom helyére djat épi-
tettek azt még megemlitette, de ha teljesen 1j templom épiilt, azt mar nem.

Varga Lajos folytatta elédje munkdjat és az adattirba 6sszegylijtotte a kés6bbi ko-
rok templomaira vonatkozé adatokat. Kutatdsai sordn azonban a kordabbi anyaghoz is
szamtalan 1j, friss adatot fedezett fel és ezeket szintén beépitette az anyagba. Folytatta
elédje szempontjai szerint az adatok dsszedllitdasat.

Az egyes helynevek névtani magyarazata utan ismerteti az illet6 hely torténetét a
forrasokra valo hivatkozassal. Ha sziikséges volt és az adatok tartalma indokolta ellen-
tétes véleményt is megfogalmaz. Az adatok ismertetett csoportositdsdval 613 templo-
mos helyrél, illetve templomrdél kapunk napjainkig attekintést. A torténeti 6sszefoglala-
son tul Osszegyiijtotte a szerzd az adattidrban szerepl6é helyekre az 6sszes fellelheto
irodalmi hivatkozast és levéltari forrdst. Ilyen médon az adattar egy régiénak - tébb
megyére kiterjedé teriiletnek - sokoldala adatbézisa, a kozségek térténetére, birtokosa-
ira, épitészet- és miivelodéstorténetére ad gazdag informaciét.

A kotet elején Varga Lajos 6sszegzi a vaci egyhdzmegye torténetének {6bb mozzana-
tait napjainkig. Roviden 0sszefoglalja a sematizmusok készitésének torténetét. A kotet
végén sorolja fel a szerzd a felhasznalt irodalmat és a gazdag levéltar forrasanyag lelé-
helyét. Az adatok fellelhet6ségében a név- és helymutaté segiti az olvasét (ezeket célsze-
rii lett volna kiilonvdlasztani, a nagy mennyiségii tirgysz6 miatt).
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A két szerzd dltal készitett mil egy nagyszabasi helytorténeti, egyhdztorténeti mun-
ka lett, hézagpé6tlé az egyhazmegye torténete szempontjdbdl. Nemesak gazdag egyhaz-
szervezeti és egyhaztorténeti adatai miatt, hanem az egyes telepiilésekre vonatkoz6
sokoldali informaciétartalma miatt. A mi j6! hasznalhat6, szélesebb olvasé6i korok ér-
deklddésére tarthat szamot.

Ajanlani tudom mindenkinek, hogy ismerkedjen meg a konyvvel. Az egyes helysé-
gekre vonatkoz6 adatok igen olvasmdnyos formaban vannak szerkesztve. A konyv tar-
talmi része bizonyitja, hogy megalapozott ismeretekkel, figyelemmel és kutatéi igény-
nyel magas szinvonali ,helytorténeti” miivet lehet alkotni.
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MAJOR MARTA
LECKE A HATALOM MEGSZILARDITASANAK MODSZERTANABOL

,Didksztrajk” és megtorlas Zalaegerszegen
1948. oktéber 30.

A magyar kommunista part és a tarsutas baloldali politikai er6k 1948 elején mar
teljesen a keziikben tartottdk a hatalmat hazankban. Céljuk egyre nyilvdnvalébba valt a
kozvélemény el6tt: a proletardiktatira kiépitése Magyarorszdgon, a Szovjetunié példa-
ja nyoman, a kommunista partelit kizarélagos irdnyitasa alatt. Ebben az ujfajta tarsa-
dalomban nem lesz helye valldsnak, egyhdznak. Ezért ezeket minél hamarabb meg kell
sziintetni: hiveit ,lemorzsolni”, papjait, f6papjait eltivolitani vagy készséges kiszolgalé-
va tenni. A hatalom 1j urai csakis igy tudjak megszilarditani és akaddly nélkul gyako-
rolni hatalmukat.

S azt is el akartdk érni, hogy hatalmuk ne csupén a fels6 nagypolitikdban, hanem az
alsébb régiékban, az egyszer(i emberek mindennapjaiban, a nép korében is korlatlan le-
gven, mindeniitt, mindenki teljes egyetértéssel, a legkisebb ellenallds nélkiil kdvesse a
diktatira urainak utasitdsait, parancsait.

Mindezek eléréséhez a kommunista hatalom képvisel6i foliil, k6zépen és alul nem
valogattak az eszkozokben, médszerekben.

Mindszenty biboros még zalaegerszegi varosplébanos koraban, 1929-ben letelepitet-
te a varosban a Notre Dame-apicarend névéreit, akik itt elemi és polgari iskoldt, vala-
mint tanitén6képzét vezettek, és leanykollégiumot (interndtust) tartottak fenn a vidéki
polgarista és képz6s novendékeik szamara.

Ekkor hazdnkban a taniténéképzék ot évfolyamos iskolak voltak: 15-19 éves fiatalok jartak
ide. 1938-t6] ,tanit6képzé és liceum” volt e hazai intézmények neve, de ez valtozatlanul az 6t éves
taniténéképzét jelentette.

1948. junius 16-4n a magyar orsziggyiilés dllamositotta az egyhdzi iskolakat. Az
1948/49-es tanévben egyelére még megmaradt a minden tanulé szamara koételezé hit-
tandra az iskoldban, elvben miikédhettek a Maria-kongregdciés csoportok, de csak szi-
gorian a szorosan vett hitbuzgalmi foglalkozasokra. (A kovetkezé tanévben azutan
mindkettét mindeniitt megsziintették.)

Ekkor egyetlen vilagi célu kozépiskolds ifjusdgi szervezet mikodhetett, a Didkszo-
vetség (a késobbi KISZ, azaz Kommunista Ifjusagi Szovetség elédje). Ez is a kommunis-

* L. e kétetben a ,Mindszenty és a zalaegerszegi Notre Dame-iskoldk” cimi tanulmanyt
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tak és szimpatizansaik iranyitdsa alatt 4llt, amely szérakozasi, szabadid§s lehetéségek,
sportolédsi alkalmak nyujtdsan keresztiil erételjes politikai agitdciot végzett az ifjisag
korében.

1948 szeptemberétil a zalaegerszegi volt katolikus taniténéképzé is mint dllami tani-
téndképzs folytatta életét ugyanott, abban az épiiletben, ahol kordbban. Az apaca-ta-
narnék helyébe 1j pedagégusok jottek, koztiik tébb agressziv kommunista tanar, termé-
szetesen 1j igazgatoval az élen.

A korabbi tantestiilet vildgi tagjai tovabb tanithattak, de erés megfigyelés és nyo-
mas alatt tartottak Sket. Uj tanulék keriiltek az elsé osztalyba, a II-III-IV-V. évfo-
lyamok didkjai a korabbiak, az el6z6 években a szerzetesndk oktatdsa-nevelése alatt allt
lanyok voltak. (A IV. osztdlyba jott mas varosbél - lehetséges, hogy specialis céllal -
két lany.) Természetesen ugyancsak dllami igazgatas al4 kertilt a tanitonéképz6 kollégi-
uma (az interndtus) is, az iskoldval egy épiiletben.

1948. oktéber 29-én, pénteken, a korabbi helyi kongreganista szokis szerint a tani-
t6n6képz6 folyosdjan a Maria-kongregacié falitabldjdra az egyik lany egy vallasos vo-
natkozdsi jelmondatot irt.

Az oktéber 29-30. kozotti éjszaka a kollégium hirdetStablajara kifiiggesztett, a
Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom november 7-1 plakatjat valaki piros tintdval be-
mazolta. Ezt nyilvanvaléan csakis kollégista didk tehette.

Oktober 30-an, szombaton, az els6 tanitasi 6ra alatt a taniténéképzé igazgatéja Kovats
Anna és Beledi Maria IV. osztélyos tanulékat (nem voltak kollégistdk) az iskoldbél vald
azonnali tdvozdsra utasitotta, kizdrdsukat igérve. Semmiféle indoklast nem kaptak.

Az iskola didkjai ezt megtudva az els6é 6ra utani sziinetben (az elsésok kivételével)
az igazgatoéi iroda elé vonultak, két tarsukkal szolidaritast vallalva, kérve azok visszavé-
telét. Elutasitdsuk utan a kollégistak kivételével nem mentek vissza osztdlytermiikbe,
hanem eltdvoztak az iskoldboél.

Ugyanazon a napon, oktéber 30-dn délutin 2 6rira az igazgatésag és a helyi didk-
szovetségi vezetség beidézte az iskoldba Sarlés Mihély hittanart, valamint 8-10 didk-
lanyt. Tudakoltak télitk, hogy kik mazoltak be a kollégiumi plakitot; a lanyok hataro-
zottan tagadtik, hogy koziik lett volna ehhez az akciéhoz. A beidézék nehezményezték
a kongreganista heti mott6t. De mindezt roviden intézték el. Féként azt akartik meg-
tudni, hogy kik voltak a didksztrajk szervezdi. A lanyok egybehangzé vilasza ez volt:
nem szervezte azt senki, spontin megmozdulds volt.

Ezutdn a hittandrt és a lanyokat atkisérték az dvés-székhizba, ott délutin, este, éj-
szaka vallatétisztek faggattak Gket, ugyancsak a diAkmegmozdulas kezdeményezdinek
és szervezOinek megnevezését kovetelve téliik, els6sorban a hittanarra, a tanarokra, il-
letve az apacdkra irdnyitva figyelmiiket. Csak reggel hat 6ra koriil szabadulhattak az
AVH épiiletébél.

A november 1-i, hétfsi sziinnap utdn kedden, november 2-4n a tanitds rendben foly-
tatédott, de az emlitett két didklanyt, valamint a didkmegmozduldsban résztvevé Sipos
Klara I'V-es és Major Marta V. osztilyos tanulét az igazgatésidg nem engedte be az isko-
laba. Indoklast 6k sem kaptak.

November 4-én, csiitértokon Gsszeiilt a tanitondképzé iskolai fegyelmi bizottsdga,
és azokat a tanuldkat, akik résztvettek a didksztrajkban, irdasbeli fegyelmi biintetésben
részesitették.

158



Tiz tanuloval szemben igen kemény itéletet hoztak.

Hdrom tanulét kitiltottak a Zalaegerszegi Allami Tanitonéképzobél. (Simon Margit
IV. o., Duray Cecilia IIl. 0., Duray Veronika I. 0.}

Hdrom tanuldt az orszdg osszes liceumdbdl (tanitoképzojébél) kizdrtdk. (Csaszar Irén
IV. o., T6th Krisztina III. 0., Bogar Piroska II. 0.)

Négy tanulé iigyét felterjesztették a miniszterhez azzal a javaslattal, hogy alkalmaz-
za veliikk szemben a legsiilyosabb iskolai fegyelmi biintetést. (Major Marta V. o., Beledi
Mairia IV. o., Kovats Anna IV. o., Sipos Kldra IV. 0.)

1948. november 8- hatdrozatdval Ortutay Gyula vallas és kozoktatdsiigyl miniszter
négyiiket az orszdg dsszes kézépiskoldjabol kizdrta.

Turcsinyi Sipos Margit és Winkler Klira tanarnéket (akik mar a Notre-Dame névé-
rek idején a tantestiilet tagjai voltak), mint feltételezett felbijtékat a tanitdstél azonnal
felfiiggesztették. A tankeriileti f6igazgatésdg fegyelmi bizottsdga 1948. decernber 114
ilésén az elébbit az iskolai tanitdstél véglegesen eltiltotta, az utébbit mds vdros kézépisko-
ldjaba helyezte dt. Sarlés Mihily hittanar, félve az elhurcolastél, mar oktéber 31-€n el-
hagyta a varost.

LI S

A Magyar Kommunista Part 1945-1950 kozotti hazai hatalommegszilarditasi stra-
tégidjaban a tobb millids magyar katolikus egyhiz megtorésének egyik legfébb eszkoze
a megfélemlités, a megrettentés volt.

Az kétségtelen, hogy a taniténéképzébél, illetve az orszdg dsszes liceumdbél és kozépis-
koldjdbol kizdrt tiz zalaegerszegi tanitoképzos ldny nem szolqdlt rd e legmagasabb foku
biintetés nemekre. A vallasos felirathoz joguk volt, semmiféle iskolai szabailyt, netdan or-
szdgos torvényt, rendelkezést nem sértettek, a plakat-bemazoldsban vétlenek voltak, de
ez a két ligy egyébként sem érdekelte civil és avés vallatéikat.

A tiz kizart tanul6 kétségteleniil artatlan volt abban, amivel vadoltik éket: nem szer-
vezték a didkok kivonuldsdl, sem el6z6leg, sem azon a szombati napon. Az ilyen spontan
didk-demonstracid, aki tanitott iskoldban, az j6l tudja, konnyen létrejohet, ha nem elé-
zik meg, illetve nem kezelik megfelel6 pedagdgiai rahatdsokkal. Itt éppen ez hidnyzott,
itt éppen az igazgatsidg mérgesitette el a helyzetet.

Ugyanakkor a kivdlté ok az igazgatésdg biine volt. Az el6z6 pénteki napon ugyanis az
iskolat ténylegesen iranyité kommunista tanar az ateizmus igazardl igyekezett meg-
gy6zni az egyik 6ran negyedikes tanitvanyait, de azok vitdba szalltak vele, féként
Beledi Maria és Kovats Anna. Masnap reggel 6ket itélte az igazgatosdg mindenfajta in-
doklas nélkiil az iskolabél valé kizdardsra. Igen nagy igazsigtalansag volt ez, méltian val-
totta ki a diaktarsak felhdboroddsat. Igazuk volt, de az nem tagadhaté, hogy az iskola
elhagydsaval fegyelmi szabalyt sértettek, ezért megérdemelték a megrovist. De teljesen
igazsdgtalan volt a tiz tanuld kizdrdsa, mert nem voltak szervezék. A két tanuld, akiket
az els6 6raban hazakiildtek, nem is voltak az iskoldban a sztrdjk idején, nem is tudtak
réla. S egy 1. osztdlyos kislanyt is kizartak ,az oktober 30-dn tortént eseményekben
valé tevéleges részvétele miatt”, pedig elsds lévén nem is vett részt a megmozdulasban.

Joggal feltételezhets: a frissen dllamositott egykori apacaiskoldban az 1jj, kommu-
nista igazgatésag mdr a tanév elején ésszedllitotia a kizdrandé tanulék (és tandrok) névso-
rdt, s csak az alkalomra vartak, illetéleg ilyet provokaltak, hogy realizaljik ,kicsapasi
tervitket”.
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A taniton6képz6 vezetsi nem pedagégusokként jartak el, hanem a diktatira készsé-
ges szolgiiként az volt a feladatuk, hogy elrettentd példdt statudljanak, hogy drasztikus
megbélyegzéssel, az egész életre sz616 tonkretétellel toroljanak meg el nem kovetett bi-
néket. Az igazgatosagnak ez, az igazsdgot kegyetleniil megesiifol6 tette joggal vdltotta ki
a didksdg ellenérzését, tiltakoz6 megmozduldsat.

S hogy fokozzdk a megfélemlités ily médon gerjesztett hatdsait, a taniigyi hatosa-
gok a kommunista partutasitast kdvetve - a kizdrt didkok testvéreit sem engedték tovdbb
tanulni sem kozépiskoldban, sem a felsfoktatdsban, de sziileikkel is igyekeztek elbanni.
fgy tortént ez az orszag mas varosaiban is, éppen 1igy, mint Zalaegerszegen.

A didkok kegyetlen megbiintetése, a tanarok siilyos fenyitéke megfélemlitette ennek
az iskolanak az dsszes didkjdt, azok sziileit, 6sszes pedagogusdt, de hasonlé hatast értek el
vele a vdros és a megye 6sszes iskoldjanak didkjai, sziilei, pedagégusai kérében. S az ijsa-
gok gondoskodtak réla, hogy e drasztikus megtorldst kozzétéve az orszdg 6sszes volt kato-
likus egyhidzi iskoldjanak tanuléy, sziilei, pedagégusai is féljenek, sz6 nélkiil aldvessék ma-
gukat a hatalomnak, s még a legkisebb ellenvéleménytdl is tartézkodjanak.

L ]

A kommunista hatalom megszilarditdsanak kihagyhatatlan szerepli voltak az Al
lamvédelmi Hatosdg (AVH) - az duvésok — rendéri-katonai fegyveres alakulatai: ezek a
géppisztolyos csapatok, szaguldé autéikkal mar eleve félelmet keltettek az emberek-
ben. Az pedig egyenesen tragikomikus, hogy itt Zalaegerszegen is, maskor mésutt is,
kamaszfiiik, serdiilé lanyok ellen nagy szimban vetették be ennek az erészakszervezetnek az
egységeit.

Nem kevésbé becstelen feladatot ldttak el a hatalom megszilarditdsdban a tobbsé-
giikben képzetlen, tanulatlan AVH-fegyveresek, avos vallatétisztek mellett a j61 képzett
ujsdgirck, akik irastudék, miivelt értelmiségiek voltak, de nem kevesebb erkélestelen-
séggel végezték feladatukat: a félelem elmélyitését, kiterjesztését minél szélesebb kérokben.
Legf6bb eszkoziik a hazugsag volt.

Az orszagban el6forduld, politikai stratégidjukban valamiképpen felhasznalhaté kii-
lonféle iigyeknek pontosan kialakult a hatalommegszildrditids érdekében valé ,tdlald-
si”, propagdldsi, kozzétevési menete. Lényegében a kommunista part budapesti kézpont-
jaban dolgoztik ki: hogyan is folyt le az iigy. Pontosan szdmbavették, hogy konkrét
moédon mi tortént, kik a szereplék, majd ezutan ezt kitalalt, hamis, hazug részletekkel
feltupiroztak”, korabban célba vett mas személyeket is belekevertek. gy alakult ki az a
végsd verzié - valdsdgos tények és hozzd kéritett hazugsdgok elegye -, amelyet kozzétet-
tek az orszigos lapokban s a helyiekben: a lapok djsagiréi a kdzponti ,sztori” alapjan
dolgoztak, csakis igy dolgozhattak, masként nem, attél 1ényegesen eltérd, sajat egyéni,
helyi verzié6 nem létezhetett.

A zalaegerszegi didksztrijkkal kapcesolatos djsdgcikkek mintapéld4i ennek a becste-
len eljarasmédnak, az Gjsagiréi hivatds megesifoldsdanak.

Az 1jsagok ily médon ezt a lényegében jelentéktelen, 5nmagaban soviny zalaeger-
szegi iskolai iigyet hatalmas botrdnnyd dagasztva dbrdzoltdk: mintha itt, ebben a kisva-
rosi iskoldban a fennillé tarsadalmi rendet megdénteni kivané osszeeskiivés, lazado
szervezkedés tortént volna, amelyet az apiacak és a papok 6sztondztek és iranyitottak.
J61 tudtak pedig, hogy nekik semmi koziik nem volt ehhez az ligyhoz, ez éppen a didkok
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ontevékenységének megnyilvdnuldsa volt. De e hazugsig terjesztésével nagyot lehet
iitni a papokon, szerzeteseken - ezt tették.

S természetesen arra is felhasznaltik ezt az aprécska tligyet, hogy belekeverjék
Mindszenty biborost, Gjabb hazug rdgalmakkal mocskolva 6t, aki ellen sziinet nélkiil
folyt a kommunistdk és szimpatizansaik tdmadé pergétiize, amely éppen ekkor, 1948
6szén kulminalt, jéllehet a biboros - éppen hiveire valé6 tekintettel - 1948 szeptemberé-
nek kozepétél nyilvanos Gsszejovetelen, tomeges zardndoklaton beszédet mar nem
mondott. Az AVH kézpontja mar elkésziilt a masfél hénap milva esedékes, 1948. de-
cember 26-ra litemezett elfogdsanak programjaval.

Alapveté forgatékonyvirasi elv volt, hogy a kiszemelt bilindséket az ,alapiigyon” tul
mindenféle mds biindkkel is meg kell vddolni, hogy ,elvetemiiltségiik” még nyilvianva-
16bb legyen. Az 1jsdgirdk, illetve a pesti partkdzpont szakemberei e tiz drtatlan zala-
egerszegi ldny nyakdba varrtdk azt is, hogy a kollégiumban akadozott az ideolégiai-poli-
tikai célzati tanulokorok szervezése, hogy nehezen ment a Didkszovetségbe valéd
toborzas a tanulék korében. A megfogalmazott koncepcié szerint ezek eléidézéi is 6k
voltak, jollehet sem nekik, sem ezeknek az eseteknek semmi koziik nem volt az ,alap-
iigy”-hoz.

De az artatlan személyek kompromittalasan til a partszakemberek gondosan kutat-
tak olyan, évekkel, évtizedekkel korabban megtortént, s valéban joggal elmarasztalhaté
esetek utdn is, amelyeket azutdn torzitva, manipuldlva mutattak be, azokb6l hamis, ha-
zug kovetkeztétéseket vontak le. E tekintetben is iskolapélda a zalaegerszegi eset koriili
sajtokampany (1d. didkongyilkossag, katonatiszt-igy).

Béven éltek az djsagirdk a csiisztatds eszkozével is (példaul azt allitottak, hogy mar-
cius 15 plakatot mazoltak 4t, pedig az november 74 volt. Nagy kiilonbség!).

Mindezeken til - a partideolégusok utasitdsai nyoman - az djsagirék nagy biine
volt a demagogia, annak sulykoldsa, hogy mindaz, ami itt tortént, az a népnek, az egész
magyar népnek okoz kart, ezért kell szerintiik oly nagy kegyetlenséggel leszamolni a
feltételezett elkovetdkkel, ezért kell elrettentd, félelmet keltd példat statudlni, ezaltal
szilirdul a proletardiktatiira.

Ma mar tudjuk, akkor is tudtuk: 6k - politikusok, avosok, parttitkarok, djsagirok és
tarsaik - okoztak a kart népilinknek, nem az iskolas didkok.

Otven év elmultaval vilagos a milt kutatéja el6tt: ez az artatlanul vad ald vett tiz
17-18 éves lany tudatosan és batran tanidsdgot tett hitérdl és magyarsagarol; nem hol-
mi firkilds vagy felirat miatt kellett blinhédniilik, hanem egész katolikus életiik és csa-
ladjuk hitvallé élete miatt. Es a 150 zalaegerszegi tanitonéjelslt példamutaté szolidari-
tassal allt ki igazsdgtalansigot szenvedett didktdrsai mellett a krisztusi szeretet
jegyében.

Tanusdgtétel és szolidaritds... Mindannyiuk tette jel volt a hatalom szidmara: a leg-
szornyiibb diktatirdban is él a katolikus hit, él a tiszta magyarsagtudat.

Meészdros Istvdn
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DOKUMENTUMOK

A dokumentumokat felkutatta, a visszaemlékezéseket dsszegytijtétte Major Mdrta,
ezeket megjegyzésekkel ellitta Major Marta és Mésziaros Istvan.

Horvith Arpadné, sziil. Sipos Kldra akkor IV. osztalyos taniténéképzés tanulé visszaemléke-
zése 1997. aprilis 7-én.

1948. szeptemberében iskoldank dllami iskola lett. Az évnyité Veni Sancte a Méaria
Magdolna-féplébaniatemplomban volt, ahol Galambos Miklés apatplébanos ir beszédé-
ben elmondta, hogy Tihanyban van egy eld6lt szobor, amelyen a kévetkezé olvashaté:
»Ma mindent lehet Krisztus nélkiil, csak magyarnak lenni nem”. (Evek mulva ezt a szob-
rot megkerestitkk Tihanyban.)

Ezt a mondatot irta fel a folyosén 1év6 kongreganista tdablara egyik osztilytarsunk.
Ko6zben aggalyit is kifejezte: talan nem lesz baj ebb6l. Mi lenne?! - mondtam neki.

1948. oktéber 30-dn, szombaton, elsé 6rdnk német 6ra volt Winkler Klara tanarnével.
Ora kézben jétt a pedellus, Kovats Ancit és Beledi Mariat hivattak az igazgatéi irodéba.
Kicsengetés elott érkeztek vissza és kozolték: el kell hagyniuk az iskolat, kizartak éket.

En rogton kicsengetéskor az V. évesek osztilydhoz mentem és Major Martaval, a
Maria-kongregécié didkvezetSjével, prefektajaval és a tobbiekkel k6zoltem a torténte-
ket. Gyorsan hatdroztunk: menjiink az igazgatéi iroda elé és tiltakozzunk a két, szerin-
tiink 4drtatlan iskolatarsunk kizarasa ellen, kérjiik visszavételiiket. Igy is tortént. Osz-
talytarsaink s mas osztilybeli ldnyok is veliink tartottak. Levonultunk.

Az iskola igazgatdjaval, Baranyai Siandorral egyiitt jelent meg Ballenegger Henrik
tandr, a ,pétigazgat6”, az iroda ajtajaban. Az igazgat6 ramutatott egyik osztalytarsunk-
ra, Csaszar Irénre: Mondja meg, miért jottek! Azt kérjiik - felelte 6 -, hogy a két kizart
osztalytarsunkat vegyék vissza, mert 6k nem tettek semmi rosszat.

Ballenegger tanar ir vilaszolt, hogy mindenki menjen vissza az osztdlyba, mert
névsorolvasis lesz, és aki nem lesz jelen, azt azonositjak a kizartakkal. Ekkor a fels6
négy osztaly (II-V. évfolyam) tobbsége vette a taskajat és elhagytuk az iskolat.

A szokdsos koradélutdni idében vonattal utaztam haza Bakra. Otthon sziileimnek is
elmondtam, mi tortént az iskoldban. Csakhamar kopogtak az ajton, egy ismeretlen férfi
érkezett és kozolte sziilleimmel, hogy azonnal vissza kell mennem vele az iskoldba.

Meglepetés akkor ért, amikor az iskola elé értiink és nem illtunk meg. Kérdeztem,
hova megyiink. Kisér6m megnyugtatisnak szinta: nem kell félni, kisliny, csak az
AVOra megyiink, ott t6bb iskolatdrsa viarja mar.

Az AVO épiiletébe érkezve varakoztunk, a behallatszé iivoltézésbsl értettem, hogy
osztalytarsaimmal ,beszélgetnek”. Killénésen gorombin biantak Kovats Ancival. Kb.
este 10 dra utan keriiltem sorra. A kihallgatiasokra egyenként hivtak be benniinket,
majd a kozos terembe kellett menniink, ahol két géppisztolyos 6r vigyazott rank.

Maisnap, vasdrnap reggel 6 6ra koriil engedtek el benniinket. Tettleges bantalmazas
nem tortént, a vallatds inkdbb uvoltozés volt.

Oktéber 30-4n, a ,didksztrajk” napjan a varos hirtelen tele lett Avésokkal, nyilvan
mas varosbol vezényelték ide 6ket. Egyikiik nevére emlékszem, a Buchwald nevii valla-
t6 avésra.
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Majd néhany nap miilva j6tt a tdavirat, hogy jelenjek meg az iskoldban, az igazgatéi
iroddban. Ott volt a Didkszovetség kozpontjanak kikiildotte is, és dtadtik a bizonyit-
vanyt, benne a megjegyzéssel: ,Az orszig Osszes kozépiskoldjabol kizarva”.

Igy is tortént: nem érettségizhettem, nem tanulhattam tovabb. Kiilénb6zé6 munka-
helyeken prébalkoztam elhelyezkedni a megyében, de amikor megtudtak, hogy sziileim
malomtulajdonosok voltak, s hogy kizartak az iskoldbdl, azonnal elbocsatottak. Végiil
Zalaegerszegen a Statisztikai Hivatalnil, majd a K6olajipari Vallalatnal kaptam 4llast
adminisztrativ munkakérben.

Higom a szombathelyi leanygimnaziumba jart akkor, kizaridsom évében. Naluk is
osszehivtak az osztdlyokat és elmondtdk, mi tértént Zalaegerszegen. A megkezdett tan-
évet még befejezhette, de a kovetkez6 tanévre mar nem vették vissza. Kizdrt iskolatar-
saimmal ugyanez tértént: testvéreik sem tanulhattak tovabb.

Furcsa az élet: férjem, akit ezekben az években még nem ismertem, ekkor a buda-
pesti Kozgazdasdgi Egyetem hallgatdja volt, s gvakran jartak a gellérthegyi Sziklaka-
polndba. Ezért tobb tarsaval egyiitt mint klerikdlisokat kitiltottdk az egyetemrdol.

Holezer Jenéné, sziil. Beledi Maria akkor IV. osztdlyos taniténéképzés tanulé visszaemléke-
zése 1997. marcius 26-an.

A zalaegerszegi Notre Dame katolikus leanyliceum kongreganista szokdsa szerint a
folyosoi fekete falitdblara krétaval irva minden héten felkeriilt egy jelmondat, amely
egész héten at fennmaradt. 1948. oktober 29-6n ez volt az egész hétre s2616 gondolat a
folyoséi tdablan: ,Ma mindent lehet Krisztus nélkill; csak magyarnak lenni nem.” E
mondatot az el6z6 nyaron a badacsonyi hegyen 4ll6 Ranolder-keresztre irta fel valaki.

Az allamositott iskola 1j tandrai korében a tablara irt idézet nagy felhaborodast val-
tott ki. Az egyik 6rdn az osztalyunkban jelenlévé Ballenegger Henrik 1) tanar urat is
provokacidra késztette. Padom mellé 1épett és megkérdezte: mondja Beledi kisasszony,
hisz maga Istenben? Mire én: Igen, tanar ur. (Megjegyzem, hogy a tanar ur eléggé is-
merte otthoni neveltetésem koriilményeit, csaladunk vilagnézetét.)

Maisnap, oktéber 30-4an reggel szolitottak az igazgatéi irodaba. Ott kézolték, azonnal
tdvozzam az iskola épiiletébél a tovabbi intézkedésig. Okot nem mondtak.

Délelstt 10 ora koériil érkeztem haza. Zalaegerszegen laktunk. A reggeli események
elmondésa utdn a sziileim megértéssel fogadtak, ismervén az el6z6 napi viszontagsiga-
imat ezzel a tanar rral.

Kora délutdn megjelent a hazunk el6tt az Allamvédelmi Hat6sag mar félelmetesnek
megismert egyik személygépkocsija, amellyel az AVH épiiletébe (volt csendérlaktanya)
vittek. Iskolatarsaim koziil mintegy 10-11-en mar itt voltak ,begytijtve”, itt volt Sarlés
Mihaly hittansrunk, és biinjelként lefoglalva itt lathattuk az AVH épiiletében a fekete
tablat is, rajta a valldsos téméji krétafelirattal.

Az AVH épiiletébe beszallitott didktirsaimmal egy nagy helyiségbe keriiltiink, egy-
masté] tavolabbra elhelyezett székekre iiltetve. Fegyveres 6r feliigyelt arra, hogy az
egymas kozotti beszélgetés tilalmat meg ne szegjiik. Sarlés hittanarunkat kiilon helyi-
ségben Orizték és vallattak.
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A kihallgatdsokat nyomban megkezdték és folyamatosan végezték oktéber 30-dn
egész délutan, majd este és a teljes éjszakai idében. A kihallgatds médszerében nagy
gyakorlattal rendelkeztek. Egy-egy nyomozé egy-egy didktarsammal a kijelolt kihallga-
t6 szobat foglalta el. Az iréasztal el6tti széken iltiink. Az asztalon elhelyezett lampa fe-
lénk vetitett er6s fényében zaporoztak rank a kérdések: ki szervezte a sztrijkot? Kik
bijtottak fel a didkokat? A nyomozék azutdn valaszainkat értékelték, egyeztették. Ezt
kovetden kialakult a kihallgatdsok misodik, majd tobbszoros kore.

A sziinetekben mindig a fegyveres 6rok altal 6rzott nagy terembe vezettek vissza
benniinket. A dermeszt6 csendben nem is gondoltunk arra, hogy a taplalkozas és az éj-
szakai alvds igénye teljesen kimaradt életiinkbél az dvésok ,vendégszeretete” idején.

Kihallgatasunk oktéber 31-én, vasarnap reggel 7 6ra koriil ért véget.

Taldn november 3-a lehetett, amikor még egyszer beszdllitottak az AVH épiiletébe.
Ekkor egy jegyzékonyvet kellett aldirni, amely megitélésem szerint tobbtiz oldal terje-
delmii lehetett.

Hallottam arrél, hogy az elmilt évtizedekben keletkezett politikai koncepciés ligyek
irathalmazaba joga van a sértetteknek, meghurcoltaknak betekinteni. Az én esetemben
valésziniileg 6rok rejtély marad, hogy a Zalamegyei AVH nyomozati jegyz8konyv-gyij-
teménye milyen fondorlattal, praktikdval alakult konyvvastagsigiiva. Valosziniinek
tartom, hogy a kozel 6tven évvel ezel6tt késziilt iratanyag az ,ligyes” iratselejtezések és
zuzémalmok dldozata lett.

De évtizedek miltidn is a még él6 volt iskolai osztdlytirsak, ha taldlkoznak vagy
6sszejovetelt rendeznek: emlékeziink arra, hogy az akkor 16-17 éves didklanyok valla-
sos meggy6zédésével szemben milyen elszant és félelmetes koriilmények kozott lépett
fel az akkor épiilé ,,népi demokratikus” allam.

Eletem alkonyén is 6rz6m a zalaegerszegi Notre Dame rémai katolikus leanyliceum
iskolai bizonyitvanyat, amelybe a IV. évfolyam részére fenntartott oldalon mér az Alla-
mi Tanitonéképzé Intézet jegyezte be 1948. november 8-an, hogy az orszag Osszes ko-
zépiskolajabol kizartka.

Ezt az itéletet igy indokolta az iskola igazgatéjanak Edesapémhoz cimzett levele: ,
...az 1948. oktéber 30-4n tortént eseményekben tevileges részvétele miatt IX. foka fe-
gyelmi biintetésben részesiilt.” Hazug ez az indoklas: oktéber 30-4n, szombaton, az els6
tanitdsi Ora alatt tartézkodtam csak az iskoldban és semmiféle ,eseményekben” nem
vettem részt, sem ,tevilegesen”, sem masként.

Eletem, csaladi kériilményem tgy alakult, hogy iskolai tanulmanyaim ekkor vals-
ban végképp félbeszakadtak és soha nem fejez6dtek be. Nem érettségizhettem, kiilonfé-
le vallalatoknal igyekeztem elhelyezkedni adminisztrativ munkakorben.

Hogy az el6ttem bezarult iskolai kapuk sorsom tovabbi alakuldsdaban mit6l fosztot-
tak meg, ez mar csak emlékként él bennem.

Kapiller Imréné, sziil. Kovits Anna akkor IV. osztalyos taniténéképzés tanulé visszaemléke-
zése 1997. marciusdban. Edesapja, Kovats Ferenc el6bb a Fiiggetlen Kisgazdapart, késébb a De-
mokrata Néppart (az in. Barankovics-part) orszaggytilési képviselSje, az utébbi part egyik alapi-
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té tagja volt. Koztiszteletben 4lls, tekintélyes és tehetséges személyiség Zalaegerszegen, Zala
megyében, de annak hatdrain tul is. Szilkséges ramutatni, hogy ekkor, 1948 6szén a Demokrata
Néppart a magyar orszaggyiilés egyik jelentds legalis partja volt; 1949 elején tortént megsziinésé-
ig szabalyszeriien, torvényesen miikodott, a baloldali partok dllandé tdmadasai kézepette.

1948 oktéber végi napon lehetett. Az iskoldaban reggel lehivatott az igazgaté az iro-
daba. Német 6ra kovetkezett, Winkler Kldra taniarnével. Nem tudom, Ballenegger ta-
nar ur vagy Horvath Maria igazgatéhelyettes volt-e ott az igazgatéi irodaban, aki k6zo6l-
te velem: tovabbi intézkedésig azonnal hagyjam el az intézetet. Semmi magyarizat,
semmi indok.

Mire visszatértem az osztilyba, mar folyt az éra. Olyan zavart voltam, hogy elkezd-
tem csomagolni anélkiil, hogy a tanirnének mondtam volna, miért. Csak amikor rakér-
dezett, mondtam hangosan, hogy az osztaly is hallotta: el kell hagynom az iskolat, mert
kicsaptak. (Az igazgat6i szobaban ez a kifejezés nem hangzott el, de a szituaciéboél egy-
értelmi volt szimomra.) Az osztdly zajongott, eljottem.

Amikor kijottem az iskoldabdl, még nem volt sz6 semmiféle kivonuldsrol, sztrajkrol.
De azutan dél koriil felkeresett egy kis elsés, Téré Laura, aki szivesen siind6rgott korii-
16ttem (iskolai, templomi 6sszejoveteleken, iskolai tizpercekben) és 6 mondta el nagy
zokogds kozepette, hogy az egész iskola tiintetve kivonult, tiltakozasul. Errél én sem-
mit sem tudtam. Azt sem tudtam, hogy utdnam maist is elkiilldtek-e? Fogadkozott, hogy
6 sem megy vissza az iskoldaba, ha engem kizdrnak, amire jél 6sszeteremtettem és elza-
vartam, azzal, hogy ilyen szamdrsigot ne mondjon.

Dél koriil jott az utasitdssal a takaritoné vagy a pedellus, hogy délutan két érara
menjek az iskoldba. Amikor beértem, mar tobben is voltak, tanarok, didkok és avésok,
akik kihallgattak benniinket. Valami plakatrol faggatéztak, se tuddja, se 1atéja nem vol-
tam, ledntésrél vagy letépésrél volt sz6.

Kozben Apam hazaért és megtudva a dolgot, azonnal bejétt az iskoldba és nagyon
feldiltan azt kérdezte: mi folyik itt?

Az egyik 4vis nagyon szemteleniil valaszolt, mire Winkler tandrné lépett hozza és
kérte, hogy menjen ki vele a folyoséra. Apam nem ismerte 6t és nem éppen kedvesen
nézett ra. Akkor folkeltem és kértem, hogy menjen a tandrnével. Erre megenyhiilt és
kimentek a folyoséra, majd késébb mar kicsit megnyugodva visszajéttek.

Arra nem emlékszem mar, hogy amikor kisértek at az 4véra, hol volt, de amikor be
akart jonni veliink egyiitt, a fegyveres avos nem engedte be az épiiletbe.

Ott egy nagy terembe vezettek minket, de még el6bb: kettes sorokban kisértek ben-
niinket at, fegyveresek kozott, leghatul ment Sarlés Mihaly hittandrunk. Inkdbb komi-
kus volt a dolog, nem éreztem a tragikumat.

Tehat egy nagy terembe keriiltiink, tigy kellett ott leiilniink, hogy egymastdl tavol le-
gyiink. Megszolalni nem lehetett és egyenként vittek benniinket kihallgatdsra. Ez egész
éjjel folyt, de akkor mar nem a plakit-tépés volt a téma. Konkrét kérdésekre, feleletekre
nem tudok visszaemlékezni, pedig 6rakig tartott egy-egy kihallgatds, és nyolc oldalas
jegyzokonyvet irtam ald. Fogalmam sincs, mit. Nem tudok visszaemlékezni a kihallga-
tok nevére, az egy Buchwald kivételével.

Arra mégis nagyon emlékszem, hogy a vallaték nagyon gorombdik voltak. Az egyik
kihallgaté (taldn Sziics nevii) megallt elgttem mint egy Gélem, szétvetett labakkal, ke-
zében térrel vagy ilyesmivel hadonészva, egyik tenyerét csapkodta a térrel és azt ordi-
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totta: ,El fogjuk tiporni, mint egy férget az apjaval egyiitt!” Kicsi szoba volt, rettenete-
sen erés villanyfénnyel.

Egy alkalommal a Csdny-szobor felé szerettem volna lepillantani, mert tudtam,
hogy fit-testvéreim és barataik ott virrasztanak és varnak benniinket, de a fegyveresek
durvan eltanacsoltak az ablak kézelébdl.

Reggel hat éra koriil engedtek ki benniinket, azt nem tudom, hogy egyszerre-e vagy
egyenként.

Ezutin sziileim siirgésen felpakoltak és Gencsapétiba vittek, ahol a nagybatyam
plébanos volt. Csak kardcsonyra mehettem haza. Kézben semmi hir nem j6tt hozzam,
nem tudtam a tovabbi fejleményekrsl.

November 10-e tdjan szilleim megkaptik a kizdrési értesitést: az indok az 1948. ok-
téber 30-4n tortént iskolai eseményekre vonatkozott. Ezen a napon én kb. 20-30 percet
tart6zkodtam az iskoldban, semmiféle sztrajkr6l nem tudtam, nemhogy én szerveztem
volna ilyet.

Az 1949/50-es tanévben mint a kalocsai Erseki Hitoktatéképzo Intézet hallgatéja el-
végeztem a hitoktatéi tanfolyamot, de hitoktaté6ként sohasem miikédhettem.

25 év multin - kérvényezésemre - 1973. janudr 27-i dditummal a miivel6désiigyi

talytalanitotta”.

Major Marta akkor V. osztilyos taniténéképzés tanulé visszaemlékezése 1997. dprilis 7-én.

Tiz éves koromtol, a polgari iskola els6 osztalyatol kezdve a Notre Dame névérek za-
laegerszegi intézetébe jartam, és mivel sziilleim falun, T6fej-Loranthazan laktak, a névé-
rek altal vezetett kollégium lakéja voltam. Az dllamositds utdn nem az allami kollégium-
ba adtak sziileim, hanem osztalytirsammal, bariatnémmel, Mojzer Zsuzsival - &
keszthelyi lany volt - Dr. Bajan Gyo6rgy kororvos iréknal laktunk. A doktor ir és csa-
ladja koztiszteletben, kdzszeretetben all6 katolikus csalad volt.

1948 szeptemberében - az allamositds kovetkeztében - a tanitén8képzé V., utolsé év-
folyamat nem a Notre Dame-névérek intézetében, hanem - bar ugyanabban az épiiletben
- az allamiva tett iskolaban folytattuk. Uj tantestiilete lett az intézménynek, pedagégusai
kozt volt néhdny egészen kivald, altalunk mar korabban is ismert tanar, példiaul
Turcsanyi Sipos Margit, Winkler Klara, Horviath Madria. De ott volt tobbek kézott
Ballenegger Henrik is, az 1919-es kommunista miltja miatt hosszi ideig mell6zo6tt tanar,
aki Baranyai Sandor igazgatdt szinte terrorizalta, Horvith Maria igazgatohelyettest pe-
dig teljesen mellézve igazgatoként intézkedett. O is, és még tobb mas tandr is ateista volt.

Megemlitem, hogy az allamositott iskoldban még miik6détt a Maria-kongregicié, és
annak didk vezetsjévé, prefektajava az el6z6 tanév végén engem vélasztottak a lanyok.

Az 14j tanév Veni Sancte-szentmiséje 1948 szeptemberének elején a Mairia Ma-
gdolna-féplébaniatemplomban volt, Galambos Miklés apatplébanos tr tartotta. Az 6 ek-
kor mondott szentbeszédében idézett mondatot irtak fel a negyedik osztalyosok a folyo-
sén 1évd tablara oktéber utolsé hetének egyik reggelén: ,Ma mindent lehet Krisztus
nélkiil, csak magyarnak lenni nem”.
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Az ateista tandrokra gondolva tobbekben felmeriilt: nem szarmazik-e majd baj e mon-
dat miatt? Az aggodalmakat igyekeztiink eloszlatni. A kévetkezmények azonban valéban
nem maradtak el, mégpedig a hét végén, Ballenegger tanar dr intézkedése nyoman.

A tabldra felirt szép és mindannyiunk 4ltal igaznak tartott (hiszen ezért irtuk fel!)
mondatunk koévetkezményeihez kapcsolédott még, hogy a kollégiumban ugyanakkor,
oktéber utolsé napjaiban illitolag valamilyen plakatokat letéptek. Nem emlékezem
mar, milyen plakitokrél volt szé, arra sem, kiket gyanusitottak ezzel.

Visszagondolva a majdnem 6tven évvel ezel6tt torténtekre: az 1948, oktéber 30-dn
az iskoldnkban bekévetkezett események okai sokkal mélyebbek voltak, a tabldra irt
valldsos tartalmua mondat és a ,plakat-tépés” csak triigyként szolgiltak.

Oktéber 30-4n, szombaton, az els6 6ra végét jelz6 kicsengetés utan hozzam j6tt a ne-
gyedikes Sipos Kldri. Izgatottan elmondta, hogy Kovits Ancit és Beledi Mariat minden
kiilonosebb indoklds nélkiil hazakiildték és kizartdk az iskoldbél. Igen felhdborodtunk
és gyorsan dontottiink: szolidaritast vallalunk veliik és didktarsainkkal egyiitt levonul-
tunk az igazgat6i irodahoz tiltakozni és kérni két tarsunk visszavételét. Ez meg is tor-
tént. Az els6 osztalyok kivételével levonultunk az igazgat6i iroddhoz. A folyosé tele volt
a didklanyokkal, az elsé sorban alltunk Sipos Klarival. Az igazgaté urat kértiik, hallgas-
son meg benniinket.

Az igazgatoval egyiitt jott ki Ballenegger tandr 1ir is, aki nem is nagyon hagyott szé-
hoz jutni benniinket. Ennek ellenére elmondtuk; kérjiik két tarsunk visszavételét, mert
kizardsukat torvénytelennek, jogtalannak tartjuk, és kijelentettiik: szolidarisak va-
gyunk veliik, mi is hazamegyiink, ha 6k nem maradhatnak. Ballenegger tanar ur az
igazgaté helyett vilaszolt, igen keményen, szemteleneknek nevezett benniinket, és fel-
sz6litott, menjiink vissza az osztilyokba, mert azt, aki az 6t perc milva kezd6d6 névsor-
olvasison nem lesz jelen, ugyancsak kizédrjak.

A lanyok tobbsége a kollégistdk kivételével vette a taskdjat és elhagyta az iskolat.

En is hazamentem varosbeli szalldssomra, s nemsokara megtudtam Turcsanyi Sipos
tanarnét6l, hogy engem is ki akar zarni az iskolabdl az igazgatésig. (A tanarné ugyanis
kozvetlen szomszédja volt Bajan kérorvos uréknak, ahol laktam, a két csalddot régi ba-
ratsag flizte 6ssze.) Jéindulatilag tandcsolta a tandrnd, hogy minél elébb hagyjam el a
varost és ha lehet, még a kornyékét is.

Még aznap, szombaton délutdn hazautaztam sziileimhez, el6tte elmondtam Bajan
doktoréknak, hogy mi tértént az iskoldban. A virosba néhédny éra alatt sok avés érke-
zett. Az orszagos lapok masnap mar roviden hirt adta a zalaegerszegi ,klerikalis didk-
sztrajk”-rol.

Sziileim, akiket osztalyidegennek mindsitettek és mar atéltek egy kommunizmust,
nem helyeselték egyértelmiien cselekedetiinket. Edesapam elmondta: a kommunistak
mogott a szovjet birodalom és a szovjet hadsereg 4ll, hazai kiszolgdl6ik béven vannak.
Nemesak magamra hoztam bajt - mondtdak -, hanem tandraimra és a csaladra is. Ez be
is kovetkezett: Sarlés Mihaly hittandrunkat, Turesdnyi Sipos Margit tanarnét rovid
id6n beliil szintén eltavolitottak az iskolabol. Testvéremet néhdny hénap milva kizar-
tak a zalaegerszegi Dedk Ferenc - ma Zrinyi Miklés - Gimnédziumbdl. Sziileim biztosra
vették kizdrasomat, de arra nem gondoltak, hogy az orszig 6sszes kozépiskoldjanak aj-
taja bezarédik elttem.

November 2-4n reggel mar nem engedtek be az iskoldba. November 4-¢n, a fegyelmi tar-
gyalds napjan, vagy a kovetkezd nap beutaztam Zalaegerszegre. Szallisomon Mojzer Zsu-
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zsi, akivel egyiitt laktam, s baratném is volt, mondta el a hirt, hogy az orszag 6sszes ko-
zépiskoldjibol kizdartak, mert vezetd egyéniségnek tartottak, akit el kell tavolitani.
(Valéban a Maria-kongregici6 vezetdje voltam; ezért kellett kizarni, de nem voltam a
didksztrajk vezet6je!) Sirtunk mind a ketten: addig ugyanis én is reménykedtem, hogy
mas iskoldban befejezhetem ezt az utolsd, 6t6dik tanévet és tanit6i oklevelet szerezhe-
tek. Baratn6m igen félt, ,nagyon megijedtem a kovetkezményektsl”, irta késébb nekem
levelében.

Sziileim a torténtek utdn nagybdtyamhoz vittek el Zalaszantora, aki ott plébanos
volt. Az egész iskolai évet ott toltottem, csak a kardcsonyi iinnepekre mentem haza.

Az AVH-épiiletbe engem nem vittek kihallgatni, errél késébb értesiiltem Sipos Kla-
rit6l. Nem tudom az okat, akkor se tudtam, hogy miért menekiiltem meg ettél. Bizo-
nyitvinyomért sem kellett személyesen bemennem az iskoldba, utdnam kiildték decem-
berben.

Négyiink ~ Beledi Mdria, Kovats Anna, Sipos Kliri negyedikesek, és én, 6todikes —
kizdrdsat tobb iskolatdrsunk eltdvolitisa kovette még ugyanebben a tanévben. Elhe-
lyeztek, athelyeztek régi civil tanarokat, tanitékat is.

1949 szeptemberében - Galambos apatplébanos ur kizbenjardsira és ajanldsara -
Kovats Ancival felvételt nyertiink a kalocsai Erseki Hitoktatoképzé Intézetbe. Rajtunk
kiviil még tobben is voltak olyan névendékek itt, akiket mas egyh4zi iskoldbél zartak ki.
Ez a hitoktatoképz6 féiskolaként miikodott. Nekiink érettségi bizonyitvanyunk nem
volt, ezért komoly felvételi vizsgat kellett tenniink.

Egy felejthetetleniil szép évet toltottiink Kalocsan ekkor, az Egyhazkozségi Novérek
otthondban laktunk. Nagyszerii tandraink voltak, egyben kivalo egyéniségek: Szorényi
Andor, Papp Imre, Udvardy Jozsef, Koszter atya, Mihilyfi Istvan, Kiinle Teodéra né-
vér és masok. Megismerhettiik Belon Gellért atyat, Mojzes Pétert, Ijjas J6zsefet és még
szdmos mas kitiing egyéniséget. Nagyon sokat tanultunk, egész életiinket meghataroz-
ta ez az esztendd.

Hitoktat6i munkat azonban egyikiink sem végezhetett egyetlen 6riig sem, a kiovet-
kez6 évektol kezdve vilagi személy mar nem miikoédhetett hitoktatoként sehol az or-
szagban. Hosszi ideig errél az évrél nem beszéltiink, csak legsziikebb krnyezetiink tu-
dott réla. Hitoktat6i oklevelemet, indexemet féltve 6rzém.

Erettségi hianyaban lehetetlen volt szimomra a tovabbtanulds. Allast nem tudtam
kapni, hidba prébalkoztam. 1952 janudrjaban végre felvettek az Orszigos Takarékpénz-
tar helyi fikjahoz. Azéta végig - 1988-1g egyfolytaban - ott dolgoztam, szimtalan szak-
vizsgat, konyvel6i és pénziigyi vizsgit stb. tettem le.

1958-ban volt igazgaténk, Baranyai Sandor, mint a megyei miivelédési osztily veze-
téje és Horvath Maria volt igazgatéhelyettes biztatdsara és segitségével kérvényeztem
a mivel6dési miniszternél a kizdras hatalytalanitisat.

Engedélyt kaptam és érettségizhettem a zalaegerszegi Zrinyi Miklés gimndziumban
1959-ben.

Testvérem a gimndziumot harom iskoldban tudta elvégezni, pedig kitiiné és jeles bi-
zonyitvanyai voltak, majd a kovetkezé években hétszer jelentkezett az egyetemre, de
csak felnétt fejjel, mar mint csalddapa szerzett mérnok-kozgazdasz diplomat.
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Aporfi Laszléné, szill. Winkler Klara tanarné visszaemlékezése 1997. marciusiban.

Magyar-német szakos kozépiskolai tandr vagyok. A Pazmany Péter Tudomany egye-
temen szereztem meg oklevelemet 1946 decemberében. Egy fél évet késtem a tobbi du-
nantili hallgatéval egyiitt a haboris harcok miatt. Allami allasra kilstdsom sem volt,
mert egyaltalan nem volt kinevezés. Latszélagos véletlen 1itjan, egy ismerdsom ajdnla-
saval keriiltem Zalaegerszegre a Notre Dame-névérek taniténéképzé intézetébe.

1947 szeptemberében kezdtem meg a tanitdst. Az Allami alkalmazottakkal egyfor-
ma fizetést kaptam, ezen feliil szdllast és kosztot a zdrddban, mig a virosban nem tud-
tam albérletet szerezni. Mindig halaval és szeretettel gondolok a tisztelendé Fénokno-
re, aki mindezt lehetévé tette.

Zommel németet tanitottam nagy igyekezettel. Az éraimra igyekeztem felkésziilni,
de azért sok szorongissal telt el tandri palydm els6 tanéve. Mégis szivesen emlékezem
vissza a tandri szoba kellemes hangulatara, a ndvérekre, a baratsigos osztdlyokra, a
széles folyosékra (amelyeket egy idésebb névér még az 6rakoézi sziinetekben is felto-
rolt).

Ez a szép élet azonban csak egy évig tartott: az intézetet allamositottdk, Baranyai
Sandor lett az igazgat6. Sotét, kétszinli embernek ismertem meg. Az igazgatasrdl nem
volt sok fogalma. Nem is a képességei miatt tették vezeto allasba, hanem megbizhaté
kommunista volta miatt. Egy volt katolikus iskola élére megfelelonek talaltdk. Kevesen
voltunk tanirok - néhdnyan a korabbiak, néhanyan az djak -, ezért nem csupén szak-
targyainkat tanitottuk. En példsul biolégiat és — azt hiszem - haztartastant is.

Mi, volt zdardai taniarok igyekeztiink, hogy a munkédnk ellen ne lehessen kifogas, az
elveinket azonban nem adtuk fel. Azt mondtam példaul az osztdlyomnak, hogy tovabb-
ra is lesz mise a kapolnaban, én minden vasarnap ott leszek, és aki akar, j6jjon velem.

Egy masik alkalommal Fabian Lujza fiatal tanarné kozolte az osztalyfonokokkel,
hogy minden osztidlyban meg kell szervezni a Didkszovetséget. Megkérdeztem, kotele-
z6-e belépni. Azt mondta: nem, de meg kell csindlni. Osztdlyomban én is ugyanezt
mondtam: Fabidn tandrné iizeni, hogy stb. Ezek utdn persze senki sem jelentkezett.
Mindez rovid idén beliil Baranyai tudomasara jutott.

Kiilonben eléggé zavart engem Fabiin Lujza viselkedése. Mivel Kassardél keriilt ide
és rossz anyagi koriilmények kozott élt, az 6todévet, a gyakorlé évet mar a zarddban
tolthette, fizetést kapott, kosztot, lakdst. Mégis 6 volt az elsd, aki az dllamositas utdan
bedllt az 14j vezetés mellé. Erre abbél kovetkeztetek, hogy a fegyelmi targyaldson 6 vett
részt a tanarok képviseletében.

1948 oktéberének elején hallottam, hogy Baranyai a kommunista partszervezetben
nagyon ellenem beszélt katolikus bedllitottsigom miatt. Alig akartam ezt elhinni, hi-
szen szemben mindig dicsért munkavégzésem miatt. Igy érkezett el oktéber vége, az 4l-
litélagos ,fasiszta Osszeeskiivés” ideje.

A ,eseményekrdl” fogalmam sem volt el6zbleg. Oram utan lementem a tanari szoba-
ba. Ott mondtak a tandrok, hogy valaki felirta a folyoséi tablara: ,Krisztus nélkiil ma-
gyarok sem lehetiink.” Senki sem tudta, hogy ki k6vette el ezt a nagy ,bint”. Baranyai
mindenesetre lehivatott két lanyt az iroddba. A neviikre - sajnos - nem emlékszem, de
azt tudom, hogy egyik egy Barankovics-parti képvisel6 lanya volt, a masik pedig egy
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B-listds vasiti tiszté. Hogy mit beszéltek, nem tudom. A két linyt azutdn az igazgaté
hazakiildte, hogy addig ne j6jjenek be az iskoldba, amig fegyelmi targyalasuk meg nem
torténik. Persze nem véletlen, hogy Gket fiiggesztette fel, pedig azt sem tudhatta, van-e
koziik a felirdshoz.

A lanyok visszamentek a holmijukért az osztdlyba és mondtdk tdarsaiknak, hogy ki-
tették Gket az iskolabdl. A hir végigfutott az osztdlyokon és a tanul6k zéme Major Mar-
ta 6todéves tanulé vezetésével levonult az igazgatéi iroda elé,! és megkérdezte Bara-
nyaitdl, mi a terve a két lannyal. Az igazgaté elutasitotta a valaszt vagy legaldbbis nem
adott egyértelmii feleletet. Erre a tanulék legnagyobb része gy 10-11 éra tijban el-
hagyta az iskolit. Ebben az idében a bejarék nem tudtak sem busszal, sem vonattal ha-
zamenni és a sok tanitén6képzos didklany elozonlotte az utcikat.

Emlékezetem szerint ekkor j6tt be Baranyai a tandriba és az osztdlyfénokoket fel-
kiildte az osztilyokba. Ennek mar semmi értelme sem volt, hiszen alig néhidny gyereket
talaltak csak ott. En is. Nem emlékszem, mit mondtam akkor nekik. Banté megjegyzé-
seket biztosan nem tettem, mert ellenkezd esetben a fegyelmi tdrgyaldsomon szévi tet-
ték volna. Kolléganém, Sipos Marica - Turcsinyi Sipos Margit - mesélte, hogy 6 meg-
kérdezte az osztilydban maradt néhiny gyereket: ,Ti miért nem mentetek haza?
Erdemeket akartok szerezni?” Ezért a két rovid mondatért kitették az allasabol.

Ezutin Baranyai telefonalt az AVH-ra, a tandcsba, a minisztériumba, az iskolaépiile-
tet is ellepték az dvésok. A tandrokat is kihallgattdk az iskoldban. Sipos Maricit és en-
gem bizonytalan idére felfiiggesztettek. Engem ilyen indokldssal: igaz, hogy nem vettem
részt a ,fasiszta 6sszeeskiivés”-ben, de passziv magatartasommal hozzdjarultam ahhoz,
hogy ez megtorténhetett. Fizetést nem kaptam, a varos teriiletét nem hagyhattam el.

Néhiny hét milva lezajlott a fegyelmi targyalds. Sipos Maricat elbocsatottdk, Sar-
16s Mihily hittanar blintetésére nem emlékszem. Az enyém: sajat koltségemen torténd
ithelyezés, mellékbiintetés: fokozatos elGléptetésemnek két évi id6tartamra valé meg-
vonasa. A megokolasban megallapitja a fegyelmi vizsgalat jegyz6konyve, hogy ,iranyi-
tas mellett a népi demokratikus és szocialista nevelés szolgilataba allithatd” vagyok.

Tanév kiozben, 1949 aprilisdnak végén a szentgotthardi gimnaziumba helyeztek at.
Azéta is itt tanitottam nyugdijazasomig, és itt lakom.

A sors érdekessége, hogy fiam mint orvos Zalaegerszegen dolgozik a mentddlloma-
son, két unokam pedig abban az iskoldban tanul, ahonnan nagyanyjukat 50 évvel ez-
elstt fegyelmi dton eltdvolitottik: a Notre Dame- névérek tjrainditott altaldnos iskola-
jaban.

Sarlés Mihaly hittanar visszaemlékezése 1997. julius 15-én Hévizen. O 1942 6sz6t51 1948. ok-
téber 31-ig volt a zalaegerszegi Notre Dame- tanitén6képzé, majd dllamositott taniténéképzé hit-
tanara. Mint e tisztségében elédei, 6 i1s a taniténéképzé igazgatéi lakasaban lakott (mivel a névér-
igazgatdék ezt nem haszniltdak, 6k a zdrddban laktak). Ez az igazgatéi lakds az épiiletegyiittes
igskolarészében volt, nem a kollégium (internitus) traktusaban.

1 A lanyokat nem én - Major Mirta - vezettem az igazgatoéi iroddhoz. Nem kellett vezetd, egy ember-
ként vallaltak a szolidaritast két eltavolitott didktarsunkkal.
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1948. oktéber 30-dn az els6é 6ra utdni sziinetben Baranyai Sdandor igazgatéval be-
szélgettem az irodajdban (a foldszinten volt). Meglehetésen nagy robajra lettiink figyel-
mesek. Az igazgat6 az ajtéhoz 1épett, mar ott is voltak a tanulék nagyon sokan. A fel-
sObb osztalyosok, IV-V. osztilyosok, alltak elol és a két hazakiildott IV. osztalyos
eltavolitandé didklany, Kovats Anna és Beledi Mdria visszahivasat kérték. Nem tettek
semmi rosszat sem — mondtdk ~ és nem rosszabbak mint mi. (En ekkor hallottam csak
a két leany hazakiildésérél.) Miutdn az igazgaté nem volt hajlandé targyalni a didkok-
kal, azok elhagytik az iskoldt. Majdnem mindenki elment, csak az els6 osztdlyosok ma-
radtak.

Az igazgat6 délutdn két 6rira hivta 6ssze a tandrokat, koztiik engem is, de odahivta
az avosokat is. A kovetkez6 személyekre emlékezem, akik rajtam kiviil ott voltak: Bara-
nyai igazgato, Ballenegger Henrik, Winkler Kldra, Fabidn Lujza, Horvidth M4ria tani-
rok és az avésok, de lehettek mésok is, nem emlékezem. A didkok, akiket behivattak, le-
hettek heten-nyolcan. Valami plakat bemazolasardl vallattak a lanyokat, de 6k ezt nem
ismerték be, mondvdn: a plakatok a kollégiumban voltak, 6k nem kollégistik, nem ko-
vethették el. Kifogasoltdk a kongregacio tabldjara irt mondatot is, majd a délelétti didk-
sztrajkrol vallattak oket.

Egyszercsak megjelent Kovits Anna édesapja is, aki orszdggytlési képvisel6 volt,
eléggé felindult allapotban: eljott a ldnya utdn. Rovid tanakodés utan a didklanyokat és
engem az avosok atkisérték az AVO-ra a régi csendérlaktanyaba. Velink jott Kovats
képviseld ur is, de 6t nem engedték be az épiiletbe.

Engem teljesen kiilon hallgattak ki. A kihallgaték viltottik egymadst, név szerint
csak bizonyos Buchwaldra és Gal neviire emlékezem. A vallatdsnal ziir-zavaros médon
kiillonb6zé kérdéseket tettek fel. Fé célja a vallatasnak az volt, hogy ismerjem be: én
szerveztem a diaksztrajkot, de legalabb is részem volt a szervezésben. ,Nem volt ré-
szem a szervezésben, nem szerveztem sztrijkot, sem mas egyebet, nem ismerek be
semmit, becsiiletes, tisztességes ember vagyok, engedjenek szabadon haza” - valaszol-
tam. ,Kiilénben is, fél 6-kor litdnia van a zardaban, nekem el kell mennem.” - mond-
tam nekik. Nem lehet elmenni, mondtik és atkisértek egy kisebb helyiségbe azzal, hogy
varjak, és bezartak.

Amikor észrevettem, hogy bezartak, elkezdtem dongetni az ajtét. Kikértem magam-
nak, hogy bezirjanak; tisztességes ember vagyok, nem kovettem el semmit sem. Ekkor
dten-hatan jottek be, korbe vettek, kiillonbozé kérdéseket tettek fel 6ssze-vissza, hogy
megzavarodjak. Lokdostek, szinte inzultaltak. Elém tettek egy szoveget, hogy irjam alA4.
Valami vad volt valaki ellen. Nem irtam ala és kijelentettem: semmit nem irok ala.

Amikor a kiilon cellab6l kiengedtek, este volt. Atkisértek a legénységi szobaba.
Rendérok, avosok iiltek mellém kérdezgettek, jottek-mentek. Egyikiik egy agyon fekiidt
és rozsafiizért lengetett a magasban a hatam mogott. Tobbek kozott bejott egy féhad-
nagy is, aki kordbban mar a Virosi Lednykongregacié egyik gyiilésén is megjelent.
Megismert és azt mondta a tobbieknek: ,Ha nem tudndm, milyen becsiiletes ember -
mar mint én -, elbannék vele.”

Végre valamikor éjszaka kiengedtek. Tobb rendér kisért ki. A téren a Csany-szo-
bornil fiatalok csoportjat lattam. A korhaz felé mentem. A reformaitus templomnal ész-
revettem, hogy valaki kévet. Arra gondoltam, hogy a kérhdz melletti ligetnél az avés,
aki kovet, megillit, betesznek egy autéba és elvisznek. Tani nélkiil, hiszen éjszaka volt,
nyomtalanul és senki sem fogja tudni hova és kik vittek el.
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Elhataroztam: megfojtom vagy leilitom ezt az embert. Megalltam egy bokornidl és
hirtelen megfordultam. Akkor lattam, hogy a Kovats képvisel§ tir fia, a Kovits Anna
batyja kisért. ,Azért kovettem Fétisztelends Ur, hogy vigydzzak magira, el ne vigyék,
vagy legaldbbis tani legyen és kiabdlni tudjak” mondta.

Megkdszontem neki és bementem a kérhazba. Bertha Sandor baratom, hittanér tér-
sam, aki kérhazi lelkész is volt, bent lakott a kérhazban. Az 6 szob4ja és a Mike Géza f6-
orvos szobaja egymads mellett volt. Bementem a Bertha Sandorhoz, aki atvitt a Mike £6-
orvoshoz. A fGorvos azonnal rendelkezésemre bocsitotta szobdjat. Ott toltottem az
éjszakat.

Elhatdroztam, hogy reggel azonnal elutazom Ivdnba, Sopron megyébe nevel6apam-
hoz, apam testvéréhez. igy is tettem, ott voltam egy ideig, nem mertem mozogni. Ko-
vécs Sandor megyéspiispok azt tandcsolta, menekiiljek kiilfoldre, mert 6sszeeskiivéssel
véadolnak. Nem menekiiltem ki.

1949. januar 15-ével Muraszemenyére helyeztek kaplinnak. Muraszemenye békeidében is
biintetstabornak szdmitott. Egy-egy évet birtak ki itt a kéaplanok. Sem vonat, sem
autébuszkozlekedés nem volt, 5 kozség tartozott hozza.

Egyikbe sem vezetett koves ut, pedig 4-6 km tavolsagra voltak. Télen és esés idében szinte
lehetetlen volt a kozlekedés. A nagy sdrba a lovaskocsi sem tudott elmenni, csak gyalog lehetett
jarni. Itt kezd6dott az igazi megprébaltatas.

En még azt sem tudtam, hogy odahelyez a piispsk, a parttitkarok mar hetekkel el6bb minden
gyiilésen, minden kozségben - utasitdsra - a legaljasabb dolgokat terjesztették rélam, gyalaztak,
még gyilkossaggal is vadoltak.

Januar 16-dn elsé ténykedésként temetnem kellett Szentmargitfalvan, kézvetleniil a jugo-
szlav hatar mellett. A temetésen jelen 1évé férfiak meg akartak verni, gyilkosnak neveztek, akit
fel kellene akasztani. Nem tudtam, mi tortént itt. A hivek nem beszéltek velem, keriiltek és nem
tudtam miért. Mig egyszer egyik volt tanitvainyom, taniténd a legnagyobb titokban, szinte remeg-
ve a félelemt6l megmondta, milyen rossz hiremet keltették elére.

A renddrségen megtiltottak, hogy hittant tanitsak. Ennek ellenére jartam hittant tanitani az
iskoldkba.

Be akartak szervezni bestgonak, dllandéan zaklattak, hogy vegyek részt a papi békemozga-
lomban. Letenyérél a Jarasi Tandcs elnéke szinte naponta jart ki hozzam ez ligyben. Finoman és
kevésbé finoman kért, figyelmeztetett, milyen elény6kkel jirna, ha vallalndm és milyen kévetkez-
ményekre szamithatok, ha nem vallalom.

Udvariasan, de hatarozottan visszautasitottam minden ajanlatat minden alkalommal és meg-
mondtam, nem félek semmitél, de naponta fogadnom kellett és hallgatni ugyanazt a széveget.
Torgyekes nevii hivatalsegéd-parttitkar még azzal is fenyegetett, hogy a hatarvadaszokkal eléal-
littat, mert ismerik a multamat, és meggyilkoltat.

Hajthatatlan voltam.

Harom évig voltam Muraszemenyén allandé fenyegetés, megfigyelés, agitdcié alatt. Mar alig
birtam idegekkel ezt, és az emberek bizalmatlansdgat, a teljes kirekesztettséget. Utana Cellds-
molkre helyeztek. A rossz hiremet mar elére vitték ide is. Kicsit fellélegeztem ugyan, de itt is 4l-
landéan gydtortek, lépjek be a papi békemozgalomba. Fenyegettek mindennel, igértek pénzt, ran-
got, elémenetelt. Hatarozottan visszautasitottam mindent. (Az agitdci6 a tandcsi és partszervek,
valamint a renddrség részérdl folyt.) A celli papi kollégak is furcsdn néztek ram a sok ,latogatd”
miatt.

Végiil idegbsszeroppandst kaptam. El6sz6r a Széher uton kezeltek, majd unokadesém, aki or-
vos volt, elvitt a sajat kérhazaba (Bp. I. sz. Sebészeti Klinika), ott gyégyitottak. Onnan a sajat
pénzemen Bakonybélbe mentem gyégyulni. A sajat megyéspiispském semmiben sem segitett,
sem erkolesileg, sem anyagilag. Nem tud segiteni — mondta.
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Amikor meggyégyultam 1954-ben, Bérbaltavarra helyeztek plébanosnak. Az ild6zés ott sem
szlint meg. Orékés fenyegetésben, zaklatasban volt részem, mert nem villaltam a besugé szere-
pét és egyetlen békegylilésen nem jelentem meg. Itt is igértek mindent: j6 beosztast, pénzt, ran-
got és fenyegettek ugyanazok, mint kordbban, esetleg néhany személy valtozott.

Az 1956-0s forradalomkor a kozség felbésziilt lakosainak haragjaté]l megmentettem a tanacs-
elndkot (fel akartak akasztani) azzal, hogy lecsendesitettem a népet. (A tanicselnék ugy elmene-
kiilt, hogy azéta sem latta senki.)

A nép haragja eld! elbujt tandcstitkdrt is mentettem, szalldst adtam neki a plébanian. Ez a ta-
nacstitkdr nagyon halas volt mindezért. Tudta, mennyit zaklattak, iildéztek. Megigérte, hogy
mindenben segitségemre lesz, ha sziikséges lesz, forduljak hozza bizalommal. A forradalom utén
magasabb beosztasba keriilt a megyében, és igénybe is kellett vennem a segitségét. Az tortént
ugyanis, hogy a forradalom utéan felcserélték a vasi és zalai dvésokat. A szombathelyieket Zala-
egerszegre, a zalaegerszegieket Szombathelyre helyezték at teljes létszamban.

gy a régi zalaegerszegi dvosok megfigyelése ala keriiltem, akikkel 1948-ban mar ta-
lalkoztam. A helyzetem szinte kibirhatatlan lett.

Ekkor felkerestem a volt bérbaltavari tanacstitkart, aki be is valtotta igéretét. Ek-
kor ért véget a sok zaklatds, gyotrés, megprébaltatds. Egészségem azonban ekkorra
mar annyira megromlott, hogy Fabian Arpad piispokot arra kellett kérnem, helyezzen
it egy kisebb egyszemélyes plébanidra, melyet még el tudok latni. Ilyen lehetdség azon-
ban nem adédott éveken at. 1973-ban kénytelen voltam nyugdijazasomat kérni. Héviz-
re koltéztem, ahol gyogykezeltetni is tudtam magam és segiteni is tudtam a plébanos-
nak még hosszu éveken at.

Cikk a Népszava - a szakszervezetek orszigos lapja - 1948. november 51 szamaban. Cime:
oFasiszta didktiintetésre uszitotta Sarlds pap-tandr a zalaegerszegi szerzetes névérek dllamositott ta-
niténéképzéjének novendékeit.” Az Gjsagiré neve nincs feltiintetve.

Megjegyzések a cikkhez:

Vajon miért nevezi az Qjsagiré ,fasiszta” didktiintetésnek ezt a megmozdulast? Mi volt ennek
a ,fasiszta” tartalma, célja, indoka?

Sarlés Mihaly hittandrnak ,szolgélati” lakdsa volt a taniténéképzds iskolaépiiletben, az alla-
mositdas utan nem utaltak ki mast szamara.

A faligjsdgon nem a ,centendriumi” vagyis az 1848-as szabadsdgharc sz4dz éves évforduléja-
nak plakatjat ,maszatoltik 6ssze”, hanem a november 7-i, a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalo-
mét. Sem ,antidemokratikus”, sem mas jelszavakkal nem firkaltak azt tele.

Az igazgat6 nem egy ,alaposan gyanus” tanulét, hanem két teljesen vétlen diaklanyt kiildott
haza.

A ,sztrajkolé” tanuldék nem ,néhany nap miltan lassan visszaszallingéztak”, hanem kedden
reggel mind megjelentek az iskolaban. A didksztrijk a szombat délelstti 10 6ratél 1 éraig tarté

"B-listds” = alldsabdl elbocsdjtott.

A Sarlés hittanar agitaciéjarol sz616 rész teljes egészében val6tlansag. Ha ez igaz lett volna,
azonnal rendoéri eljarast inditottak volna ellene, sulyos birdi itélettel végezve.

Az djsagirénak mind tdjékozatlansagat, mind rosszindulatat jelzi, hogy a sztrajk didkszerve-
z6inek, ,f6kolomposai”nak azt a két tanulét, Kovats Annat, Beledi Mariit teszi meg, akik a
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sztrajk idején nem is tartézkodtak az iskolaban, nem is tudtak réla, a sztrijk csak tdvozasuk utin
Ltaldlédott ki”.

Duray Veronika és Cecilia sem voltak ,szervezék”, nyilvan internalt édesapjuk miatt esett ra-
juk az igazgat6sig vilasztdsa: a Futura gabonaforgalmi cég vezetdje volt kordbban. MOSZK =
Magyar Orszigos Szévetkezeti Kézpont.

Turcsanyi Sipos Margit tandrné nem tudhatott ,a novendékek szervezkedésérél”, mivel nem
volt eldzetes ,szervezkedés”, minden a szombati elsé 6ra alatti igazgatésagi intézkedés nyoman
spontan médon robbant ki.

A zar6 demagdg frazisok fenyegetései ekkor tengerként arasztottak el a hazai sajtét, sokszo-
ros allandé ismétlésiik miatt szamos olvaséban hitelre talaltak.

Példatlan botrany tartja napok 6ta izgalomban Zalaegerszeg lakossdgat. Az iskoldk
allamositdsa sordn a szerzetes névérek helyi tanitén6képzd intézetét is az dllam vette
kezelésbe. Nemcsak az iskolanak a rendbehozataldrél és felszerelésérél gondoskodott
kozoktatdsi kormanyzatunk, hanem az eziittal indokolatlan lojalitds alapszabalyait tisz-
teletben tartva, megengedte azt is, hogy Sarlés fétisztelendd vr, az intézet pap-tanira
tovabbra is ott lakjék az épiiletben. Vétkes konnyelmiiség volt ez a kbzoktatasiigyi haté-
sagok részérdl, mint ahogy az aldbb kibontakozé botriany adatai bizonyitjak.

A tanulésztrdjk hdttere. A napokban ugyanis egyik reggelre az intézet faliijsdgjanak
cikkeit és képeit, koztiik a centenariumi plakatot ismeretlen tettesek 6sszemaszatoltdk
és antidemokratikus jelszavakkal firkaltdk tele. Az dllamositott intézet igazgatéja azon-
nal meginditotta a vizsgdlatot, és kozolte a taniténéképz6 egyik alaposan gyaniis hall-
gatojaval, hogy a vizsgilat teljes befejezéséig nem latogathatja az intézetet. Az igazga-
t61 hatdrozat utan kiilldottség jelent meg az intézet vezetdje el6tt. Kovetelték a
hatdrozat visszavondsat. Amikor az igazgaté ennek az agressziv kovetelésnek nem tett
eleget és utasitotta a névendékeket, hogy térjenek vissza tantermiikbe, a tanitonéképzé
intézet kozel masfélszaz hallgatdja, tehat a novendékek fele, tanulésztrajkot kezdett.

A didkok sztrdjkja teljesen felkavarta az egyébként békés varos polgarainak életét.
Néhany nap multin ugyan a hallgaték lassan visszaszallingéztak, az igazgaté azonban
nem elégedett meg ennyivel és a provokiciérél, valamint a sztrajkrol jelentést tett felet-
tes hatosdgainak és az illetékes allamvédelmi szerveknek. Az ezutdn megindult vizsga-
lat kideritette, hogy a kegyelembdl az intézetben laké Sarlés fotisztelendd Gr rendsze-
res antidemokratikus propagandit folytatott a fiatal novendékek kozt. A falivjsdg
Osszefirkdldsit megszervezte, tizes csoportokban hivta maga elé a hallgatékat és buzdi-
totta 6ket a sztrajkra.

— Ha egyiitt 6sszetartva léptek fel - biztatta 6ket -, nem érhet semmi baj !

Kitarté antidemokratikus agiticiéjanak koszonhetd, hogy a félrevezetett zalaeger-
szegi tanitoképzds lianyok erre a lépésre vetemedtek.

A Barankovics-pdrti képuiselé és MOSZK-panamista lednyai. Megallapitotta egyéb-
ként a vizsgilat, hogy a sztrijk szervezésében résztvevs névendékeknek nem is kellett
sok buzditas az antidemokratikus kihivashoz. Az egyik fékolompos, Kovdcs Anna no-
vendék Kovics Ferene Barankovics-parti képvisel6 lednya. Beledi Maria B-listds vastti
tisztvisel6t tisztelhet édesapjaban. Durai Veronika és Cecilia a MOSZK panamista in-
ternalt igazgatohelyettesének a gyermekei. Sipos Kldra apja sokszoros malomtulajdo-
nos. Ezek a névendékek nyilvin mdr a sziil6i hazban olyan nevelést kaptak, amely el6-
készitette 6ket arra, hogy Mindszentyék ligynokének felszélitdsdra demokricidnk és
népi kiozoktatdsiigyiink ellen szervezzenek provokiciét.
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A vizsgilat utdan Sarlds fétisztelendd urat eltavolitottik az intézetbsl és Turcsaszy (1)
Sipos Méria tanarnét, aki szintén tudott a novendékek szervezkedésérdl, felfiiggesztették.

Tiltakoznak a demokratikus pdrtok. Zalaegerszeg demokratikus érzelmit lakossaga
szégyenkezve tiltakozik az ellen, hogy az orszig kzvéleménye azonositsa a varos népét
az oktalan provokatorokkal. Zala megye demokratikus partjai, kozottiik a Kisgazda-
part, erélyesen tiltakoztak Mindszentyék kihivé magatartisa ellen. Egyhazi korokben
azonban gy latszik nem értették meg, hogy a megye lakossiga elitéli és mereven eluta-
sitja az egyhdzi reakcié prébalkozdsait. A nagytemplomban ,tudomanyos” eléadasok
orve alatt példdul a nemzeti szocializmus és a katolicizmus viszonyarél beszéinek a klé-
rus fasiszta agitatorai.

A fenti példatlan botrany ismét megmutatta, hogy Mindszentyék nem akarjdk belat-
ni: ez az orszag és ez a nép ma mar nem az, amelyet a Horthy-féle reakcios idészakban
dréton rangattak. Az 6ntudatra ébredt dolgozé magyar rétegek, az MDP (Magyar Dol-
gozok Partja, azaz a kommunista part) és a koaliciés partok segitségével, kérlelhetetle-
niil végrehajtjak programjukat, a reakciés elemek hattérbeszoritdsat még akkor is, ha
az egyhdz paldstja mogé bijnak. Minden térvényes dllamrendnek jogdban all védekez-
nie a kartékony elemek ellen. A magyar népi demokracia is megtaldlja a védekezés
modjat és még fokozza éberségét a tobbi kozott az iskoldkban is.

Cikk a Szabad Nép - a Magyar Dolgozék Pértja, vagyis a kommunista part orszigos lapja -
1948. november 6-i szdmaéban. Cime: , Didksztrdjkot szervezett a klerikdlis reakcié Mindszenty leg-
kedvesebb iskoldjdban”.

Szerzdje a lap Budapestrdl Zalaegerszegre kiildott tudésitéja, névijele: V. D.

A monogram feloldasa: Varga Domokos, a késébbi évtizedekben sok népszeri ifjisdgi mi
szerzbje. 1948-1949-ben a Szabad Nép munkatdrsa, az orszigos centenaris ifjusdgi rendezvé-
nyek egyik szervezéje, a Marcius Tizenotodike cimii lap szerkesztéje 1948-ban.

A Népszava el6bbi cikke szerint a zalaegerszegi didksztrajk Sarlés Mihaly hittanédr agitaciéja-
ra keletkezett. Miutan kideriilt artarlansaga, a Szabad Nép tudésitéja a hittanar helyébe a korab-
ban a taniténéképzs intézetet vezets, s az dllamositds utdn is zarddjukban él6 szerzetes-ngvére-
ket teszi meg legfébb szervezdkiil. Ez is, akdrcsak az el6z6 vad, teljesen légbélkapott.

Megjegyzések a cikkhez:

Gimnaziumuk nem volt a zalaegerszegi Notre Dame-névéreknek.

A cikkben emlitett didkongyilkossag valéban megtortént, de nem 1941-ben, hanem 1935-ben,
a tanév végén. Egy gyenge idegzetii hadidrva 1V. osztalyos tanul6 kivette el a kollégiumban, aki
mar el6zéleg otthon is megkisérelt ongyilkossigot. Tettének csalddi oka volt: édesanyja egyiitt élt
egy férfilsmerésével, és 6 emiatt nem akart az intézetbdl hazamenni (bentlaké volt, V. éves névé-
rével egyiitt). Erzéseit névére egyik osztalytarsanak hénapokkal elébb elmondta, de eskii alatt
kotelezte 6t a titoktartdsra. Ez a lany az esemény bekovetkezése utdn mondta el a tragikus tett
okit. E szomortd, megrendité esemény hatdsdra az 0jsagiré cinikus kivansaga szerint vajon miért
tartottak volna sztrajkot a didklanyok?

A Szabad Nép cikkiréja azonban mas okot tud: az évszdzados antiklerikalis recept szerint -
allitja - egy pap elcsdbitotta a szerencsétlen didklanyt. Vajon milyen forrasbél szarmazik a pesti
jsagird értesiilése a 13 évvel azel6tt tortént eseményrsl? Semmilyen forrdsa nem volt, csakis a
fantaziaja.
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1948 6szén a tanulékorok céljdul - a hivatalos minisztériumi és didkszovetségi utasitdsok
szerint - a tanérai tananyag alapos atpolitizadlasat-atideologizalasat tiizték ki, a materialista-ate-
ista nevelés eszko6zéiil szolgalt: ez koztudott volt akkoriban. A tanulékorbe valé jelentkezés 6n-
kéntes volt, nem kotelezé.

A marcius 154 plakat 4tmdzoldsa itt dtalakult a tanulékorok plakatjanak dsszefirkaldsava.

A Népszava cikke szerint oktéber 30-4n reggel az igazgaté ,azonnal meginditotta a vizsgala-
tot”, ezzel szemben V. D. 0jsagiré ezt jelentette: azokat tiltotta ki az igazgaté az iskolabél, akikrél
Jsejtette”, hogy 6k a tettesek.

Erdekes médon Beledi Maria allitélag azt vallotta az igazgaténak, hogy ,lazitott”. Ez vajon
konkrét médon mit jelent? Eszerint nem azt éllitotta, hogy a tanulékorok ellen agitalt, hogy & fir-
kilta dssze a plakatot, 6 irta fel a vallisos mondatot. Dehat ezek tettesét keresték! A valésigban
akkor, a szombat reggeli elsé 6ra alatt nem volt semmiféle ,vizsgalat”, vallatis és beismerés az
igazgaté és a kiilon-kiilén lehivott két didklany k6zott: az igazgato kiillondsebb indokléds nélkiil ha-
zakiildte 6ket. A didksag éppen ezen hiborodott fel.

Vajon miért volt blin az, ha a zdardiban laké névérek azokrol a témakrél beszélgettek maguk
kozott, illetve az ket meglatogaté lanyokkal, amelyek itt emlitésre keriiltek? Vajon mi okuk lehe-
tett volna masként beszélni? S vajon ki bizonyitotta, hogy valéban ezekrdl beszélgettek a hozza-
juk fordulé lanyokkal az alaposan megfélemlitett apacak?

Semmi bizonyiték nem keriilt felszinre, hogy a tanulékor elleni ivek szévegét Kovits Anna
fogalmazta, ,diktdlta” volna. Sem a didksztrajk soran a didkok kérében, sem az iskolai és az 4vés
vallatids kozben nem jott el6 ez a tanulékor-téma, mert nem is 1éteztek ilyen ivek, ezt az jsagiré
talalta ki.

S az avésok ,a kihallgatas kézben” vajon valéban foldrajzi kérdéseket is tettek fel a vallatas
keserves éjszakdjan ezeknek a meggyo6tort fiatal lanyoknak? Micsoda djsagir6i cinizmus!

Ujra leirjuk: a targyalt esemény idészakdban, 1948 8szén a Demokrata Néppért, masképpen
Barankovics-part a magyar orszaggytlésben népes frakciéval volt képviselve, a vilasztdson sok
szavazatot nyert, tekintélyes keresztény-nemzeti szellemi part volt. Miikédése, tevékenysége
1949 elején sziint meg, a kommunistdk tették lehetetlenné tovabbi létezését.

Itt is szoba keriil a két Duray-lany, akiknek ebben az ligyben semmi szerepiik nem volt.

A tanitds nem hétfén, hanem az akkor még munkasziinetes Mindenszentek {innepe miatt
kedden folytatédott.

Az iskola tantestiiletének fegyelmi bizottsdga november 4-én csiitortokon iilt 6ssze. Ekkor a
cikk szerint ,tiz lanyt az orszag 6sszes kozépiskoldibdl 6rokre kizartak”. Ezzel a biintetéssel négy
tanulét sijtottak. Pontosabban: egy iskola fegyelmi bizottsiganak nem volt joga e legsiilyosabb
biintetés kirovasira, csakis a minisztériumnak, Ortutay miniszter november 8- kelettel tett ele-
get a zalaegerszegi kommunista iskolavezetés kivinsaganak.

Nem volt Zalaegerszegen ,titkos szervezkedés”, nem voltak ,az dllami iskoldkat gyaldzé be-
szélgetések”, ,tanulds elleni térekvések”, nem volt ,ldzadds” - ok nélkiil megvadolt és artatlanul
megbiintetett didktarsaik mellett fejezték ki szolidaritasukat ezek a diaklanyok.

Sarlés hittanar e cikk szerint a lednygimnaziumban lakott.

Az ligy miatt két tanitén6képzdés tandrnét fiiggesztettek fel, nem egyet.

Pehm Jézsef apatplébianos hivta Zalaegerszegre a Notre Dame-apicarendet. Segi-
tette dket kezdettd]l fogva mindennel. Messzi kornyékrdl jartak akkor a hivek esodalni
az 1j rendhdz és intézet gyonyord épiiletét. Szép parkot is iiltettek koré és kdpolna is
épiilt, akkora, mint egy kisebb falusi templom. Nem kellett fillérre szdmolgatni a pénzt,
az dllamsegélybél sokra futotta.

Elemi, gimnéizium, taniténéképzé nyilt meg sorra. Lanyok szdzai keriiltek kicsi ko-
ruktél az apacanévérek keze ala és kaptak szigori ,vallaserkolesi” nevelést.
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Pehm Jézsefnek sziviigye volt az intézet. Hiszen sz6val is szazszor elmondta: szivén
hordja a jovend6é magyar anyak sorsit. , Vallaserkolcsi nevelés” - hanyszor elszillt ez a
526 is a szdjarél! Azel6tt és azutan, hogy 194 1-ben felakasztva taldltak az ablak racsara
egy intézeti linyt. Szederjes volt a szdja egy jovendd magyar anydnak és hideg. Es
néma. De a varosbdl azonnal mashova helyezték az egyik hit- és erkolestant tanité pa-
pot.

Akkor nem volt didksztrijk. Lehet, hogy a lanyok szeme egy pillanatra elrévedt
messzibe, taldn megrendiiltek és elgondolkoztak, de az intézetb6l kivonulni nem jutott
esziikbe. Jartak tovdbb, mintha nem is volndnak eggyel kevesebben.

150 ldny kivonul. De 1948. oktéber 30-dn kitort a didksztrajk. E16z6 héten ivet koréz-
tek az osztdlyokban egyesek: irjdtok ala, ldnyok, hogy nem akartok tanulékoroket. El6-
z6 este néhany bentlaké l4ny bemazolta tussal a Nemzeti Didkszovetség falidjsdgjan a
tanulékorokrol sz616 cikkeket. 30-4n, szombaton reggel az igazgaté maga elé citlta azo-
kat, akikrél sejtette, hogy részesek a térténtekben. Beledi Mdria negyedéves tanitékép-
z6s nyiltan bevallotta, hogy ldzitott. Hazakiildte. Ne j6jjon be addig, mig az ligyét meg
nem vizsgilja.

Beledi felment az osztdlyba, 6sszeszedte a holmijit és eltavozott. De néhany perc
mulva 150 didklany tolongott az igazgatéi iroda el6tt. A hangosabbak biztattak Gket:
»Az egész iskolidt nem csaphatjak ki.”

Az igazgaté kijott. Ha elkiildi Beledit ~ mondta neki Csdszar Irén, a sz6s2616 - el-
mennek 6k is.

- A Didkszovetség vezetGsége azért van ~ mondta az igazgaté -, hogy ilyen iigyek-
ben veliik targyaljak. Mindenki menjen fel az osztdlyaba és 6t perc milva iiljon a he-
lyén.

A lanyok Csaszarra és Major Martara figyeltek. Ezeknek az igazgatd valasza nem
volt elég. Megindultak a kapu felé. Szazotvenen tédultak ki utdnuk az utcdra.

A képz6 negyedik osztilyaban egyetlen lany maradt. Turcsanyi Sipos tanarné ment
be 6rara. ,Mi az, te talin érdemeket akarsz szerezni?” sz6lt oda giinyosan a lianynak.

75 apdca elveti a magot. Sok gondos vetés ért be ezzel a sztrajkkal. Pehm Jézsefbdl
Mindszenty lett, azutin primds. De szelleme a zarddban tovabbra is hatott. 1946-ban
oda is szallt a kedves n6vérekhez, mikor Egerszeget meglitogatta. Gondja volt ra, hogy
az ifjisdg is meghallgassa ,szent” beszédeit.

Idén nyir 6ta allami az iskola. De egybe van épiilve az intézet és a zarda. Es a zarda-
ban 75 apaca lakik. Nagyobb ,gondjuk” van az ifjisdgra, mint valaha. Instruiljik, zon-
gorazni, kotni tanitjak 6ket, vagy csak gy baritsaghél beszélgetnek veliik. De kozben
folyton hullatjak lelkiikbe a magvakat. Elesztik benniik az elégedetlenséget a demokra-
tikus iskola ellen és kivantatjak veliik vissza a régit. Mikor még a materek voltak a min-
den. S magat Mindszentyt lathattiak vendégiil jéformén minden masodik héten. ,0, ha
ti azt tudnatok, hogy az milyen driga egy ember!”

Barankovics-pdrti képuiselé lanya a fékolompos. De azutan maguk a lanyok. Néhany
nap alatt kideritette a nyomozas, kik voltak a hangadék. Az egyik legfébb: Kovics
Anna. A tanul6korok elleni iveknek 6 diktdlta a szovegét. Mert szerinte a tanulékorok
célja nem a tanulds, hanem a valldsellenes propaganda.

Honnan vehette ezt a véleményt Kovacs Anna, akinek a tobbi lanyok lesték a sza-
vat? De mikor kihallgatds kozben megkérdezték téle, hol van Madrid, azt mondta, hogy
Svédorszdagban.
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Ki tanithatta ki ezt a Kovdcs Annat a tanul6korsk fel6l? Ezt rajta kiviil taldn csak az
apja tudnd megmondani. Kovéacs Ferenc, Barankovics-parti képvisel6, aki a zalaegerszegi
katolikus legényegyletnek Pehm Jézsef papsiga idején volt az elnke. Ma is a primds sze-
mélyi hive. Alig két hete pedig igy irt a ,Hazdnk”-ba: ,a magyar falu népe ... természetes
kivalasztédas folytan akar és fog ,o0sztdlyokra” valni. A szorgalmas gyarapszik; a dologta-
lan lesiillyed.” Vagyis vivat, éljenek és ndjjenek nagyra a ,szorgalmas” kulakok!

Malmosok, feketézok, interndltak gyerekei. S a tébbi f6kolompos. Beledi apja B-listas
vasuti tisztviseld. Sipos Klardaéknak két malmuk volt, feketézés miatt vették el téliik. A
két Durailany apja silyos gazdasigi biincselekményekért il az internilétdborban.
Ezekbe helyezték bizalmukat az dllami iskola ellen lazité névérek. S az elszéditett 13-
nyok ezek utdn mentek.

A tandri kar csiitortokon délutan itélt. Tiz ldnyt az orszdg 6sszes kozépiskolaibél
Orokre kizartak. Turcsdnyi Sipos tandrnét allasabél felfiiggesztették. A tanitds hétfén
maAr Gjra megindult. Az élet megy tovabb.

De ezzel minden el van intézve? Tiz liny és egy tanarné a biinds és més senki? A
felbwjtok, a kitanitok, a suttogék, a széditék futnak és miikodnek tovabb?

Sarlés, a pap-tanar végre kikoltozott leAnygimnéziumi szdllasarél, ahova csoporto-
san jartak be hozza a didkok. De Ggy ment el, mintha a felldzadt lanyokat bizalmas be-
szélgetésekben nem is 6 tanitgatta volna. Talan halkabban és ligyesebben, de ugyanar-
ra, mint Géecze, a méasik hitoktaté a didkfiukat: ,Gyerekek, legyetek klerikdlisak!”

Nem lehet egymagdban elszigetelten nézni a zalaegerszegi disksztrajk tigyét.
A Mindszenty-vezette klerikalis reakcié orszagszerte elkeseredett kisérletekkel akarja
megtartani magidnak a még szavara hajlé fiatalokat.

Ebbé] erednek a titkos szervezkedések, az dllami iskolakat gyalazé beszélgetések, a
tanulas elleni torekvések és ha elérkezettnek latjak az id6t - ebbél lesznek a lazadasok.

Ezért nem allhat meg Zalaegerszegen a megtorlds egy tandrné elkiildésével és tiz di-
aklany kicsapasival. Nemcsak egy tandrndrél és nemcsak tiz diaklanyrél van szél. Le-
hetetlenné kell tenni végre Zalaegerszegen, de minden mas magyar iskolaban is a kleri-
kalis reakci6 aknamunk4jat.

Cikk a Zala cimii megyei kommunista lap 1948. november 7- szdméban. Cime: ,Mindszenty
drnyéka demokratikus iskoldnkban.” Szerzdje a keszthelyi jards kommunista parttitkara, Geren-
csér Gyorgy, aki a két orszigos napilap eléz6 napi irdsainak gondolatait visszhangozza. De elég-
gé primitiv médon igyekszik rdduplazni févarosi kollégdira. Szerinte ez a zalaegerszegi didk-
sztrijk szoros kapcsolatban 4all a hazai és nemzetkdzi reakciéval, a szantds-vetés teriiletén
jelentkezé kuldkszabotdzsokkal, a haboris rémhirterjesztéssel, a klerikalis reakcié demokra-
cia-ellenes timaddsaival; s akik ezt most csindljak, azok szorosan Osszeforrtak annak idején a
,Hitler-fasizmussal”, azoknak hozsannaztak, azokkal nem ellenkeztek, hanem kiszolgéltdk éket;
allamositott iskoldinkban a kotelezd vallasoktatds orai a politikai agiticié szinterei, a ,fekete re-
akcié” robbantésokra, gyilkossdgokra uszit és igy tovabb, szerzénk tollat nem fogja vissza, egyal-
talan nem befolyédsolja a kétségtelen valésag.

Megjegyzések a cikkhez:

Az ominézus plakit sorsa itt 4tmazolds helyett a letépés lett: ,az id6sebb didklanyok egy ki-
sebb szervezett csoportja letépte a marcius 154 plakatot”. A tovabbiakban a ,kisebb csoport” két
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taguva redukalddik: ,a Durai-névérek, internalt panamista gyermekei a plakatletépsk”. Ez légbél
kapott allitds, egyszerlien nem igaz, annal is inkdbb, mivel nem is volt plakitletépés. Késébb a
nemlétezdé marcius 15- plakétletépést nagykanizsai ijsagirénk mar ,nemzetgyaliazissa” fokozza.

A cikkiré - vajon miért? — 150 helyett csak 100 kivonulé didklanyrol ir.

Feltliné, hogy a két orszagos napilap cikkiréi nem emlitették a tablai vallasos témaju felirast.
Gerencsér Gyorgy idézi ezt a mondatot, de torzitva, és a ,magyarnak lenni Krisztussal” tételt cél-
zatosan teljesen kiforgatja.

Atvette a szerzé a Szabad Nép 6ngyilkossagi esetleirasat (az ottani téves 194 1-es datumot az
ugyancsak téves 1938-cal viltva fel), de raduplaz egy masik kompromittilé torténettel. 1941-ben
ugyanis valéban kizartak két lanyt (ndla ,t6bb didklany™) a tanitonéképzdébél, mert kideriilt, hogy
titokban katonatisztek lakasara jartak. Az apaca-pedagégusok természetesen nem helyeselték e
lanyok tettét, hanem éppen ellenkezéleg: tiltottak, elitélték, akdrcsak a cikkiré. E didktarsak ki-
zarasa miatt természetesen nem sztrajkoltak a tanulék, mivel nem villaltak veliik szolidaritast,
egyetértettek a fegyelmi dontéssel. (A két kizart tanulé egyébként mas kozépiskoldban tovabb
folytathatta tanulményait.)

S itt is a szokasos fenyegetSen kegyetlen végszé: ,demokraciank ellenségeit kiverjiik iskola-
inkbél”. Tiz didklanyt és két tanirnét valéban kivertek” a zalaegerszegi taniténdképzébél, de
nem 6k voltak a demokracia ellenségei.

Ma mar csak borzadallyal olvashaté ez a cikk, a kommunista politikai kozhelyek, fellengzé,
nagyképi, magabiztos frazisok, dagdlyos szélamok e fortyogé masszéja. llyen volt a legtobb iras
a korabeli lapokban, a hazai Ujsagiras egyik mélypontjit jelezve.

A miilt hét folyamén Zalaegerszeg demokratikus érzelmi dolgozéit megdobbentette az
az esemény, ami a volt Notre Dame, ma Allami Taniténéképz6 Intézetben jatszédott le.

Az id6sebb didklanyok egy kisebb szervezett csoportja letépte a marcius 15-1 plaka-
tot, bepiszkolta a didkonkormaéanyzat falinjsiagjat, majd amikor az igazgatdsig vizsgdla-
tot inditott a tettesek felkutatdsdra, szervezett, alattomos felbijtds eredményeként
mintegy 100 fényi meggondolatlan, féilrevezetett didklany eltdvozott az iskolabél.

Szinte 6nmagdtol felvetodik a kérdés, miképpen torténhetett meg ez és vajjon kik all-
nak a hattérben?

Mert hogy nem valami didkcsiny jellegii spontdn akciérél van itt sz6, affelél a vizs-
galat eredményei még a legostobiabb embert is meggy6zhetik.

A vizsgdlat sordn a kovetkezokre deriilt fény: az intézet novendékeinek egy része 4l-
landéan osszejart az allamositdssal szembehelyezked6 volt apaca-tanarnékkel.

S ami eléggé furcsa tradicié: Sarlés nevi, 6nallé hitoktaté iir bentlakott a leanyin-
ternitus igazgatoi lakasaban a vizsgdlat napjaig.

Az igazgat6sag tobbszor megismételt figyelmeztetése dacara, hiven a mult szokasai-
hoz, a didklanyok koziil tobben bejartak a pap lakasdba, hol csoportosan, hol egyen-
ként.

Ha ehhez a képhez kiegészitésiil egy kis kornyezettanulmanyt végziink a diakbot-
rany f6héseinek hdzatdjan, a kovetkez6 deriil ki: Kovacs Ferenc, a jobboldali magatar-
tasar6l kozismert kuldakvédé Barankovics-képviseld leanya - természetesen - a fésze-
replék egyike.

A Durai-névérek, internalt panamista gyermekei a plakatletépék, a malomtulajdo-
nos leanya, Sipos Kladra és igy tovibb.

Ha végignéziink ezen a vonalon, itt is ugyanaz a kép, mint més teriileteken, ahol de-
mokracidnk ilyen vagy olyan ellenségei a klerikilis reakciéval kozos frontot alkotva in-
tézik tdmaddsaikat a dolgozé nép ellen.
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A szantéds-vetés teriiletén jelentkezé kuldkszabotizsok, a haborus és egyéb rémhir-
terjesztés, a klerikdlis reakcié Mindszenty 4ltal irdnyitott demokracia-ellenes tdmada-
sal mind egy-egy szorosan 6sszetartozé lancszeme a hazai és nemzetkézi reakeib tevé-
kenységének.

Dolgozo népiink harom és fél év alatt csoddlatos eredményeket ért el Wjjaépitésben
és termelésben egyarant.

Am, ahogyan né az elért eredmények nyoman dolgozé népiink jovébe vetett hite és
bizalma népi demokracidnk irdant, ugyanigy névekedik népiink ellenségeinek diihe és
gyilolete is.

S azok, akik annak idején nemcsak szépen 6sszefértek a Hitler-fasizmussal, de an-
nak csatlésai is lettek, ma titon-itfélen megkisérlik felforgatni az orszdg békéjét és
szembeforditani demokriciankkal az egyszerii embereket.

Akik a fasiszta hordik elsé katonai sikerei idején hozsannit zengtek, akik néman
szemlélték vagy hangosan helyeselték a fasizmus borzalmait, azok most vészharangot
kongatnak és arrdl iivoltoznek itt, hogy veszélyben a hit és az erkolcs.

Raveszik kozvetitokon keresztiil a gyanutlan didkldnyt, hogy irja fel a tablara: ,Ma
nem lehet Krisztussal magyarnak lenni”.

Amikor fiiggetlenségiinket és magyarsigunkat porbatiportdk Hitler banditai, amikor
a magyar levente-ifjakat utévédként vetették oda Berlinért, amikor iskolainkat a faji és
nemzetiségi gytilolet szelleme hatotta 4t, a meghamisitott és ellopott térténelmi igazsa-
gok meggyalaztdk magyar koznevelésiinket s a fasiszta demagégidval megbutitott és
félrevezetett tomegek mellén a kereszt meghorgasodott végeivel a halélt és pusztitast
jelképezte, a haladdssal és az emberi szabadsaggal val6é nyilt szembeforduldst, akkor
ugyebar lehetett Krisztussal magyarnak lenni?

A Mindszenty reakcidé erkolestelenséggel vadolja és ragalmazza demokraciankat.

Templomi szészékeken és vallasos jellegti iinnepélyeken egyre stiriibben hallatszik a
szemforgatdssal nem leplezhetd gyilolet hangja. Akiknek a lelkek megbékélésén kelle-
ne hivatasuk szerint firadozniuk, azok egyre inkabb a lelkek hdboritisin és mérgezé-
sén munkdlkodnak.

Allamositott iskoldinkban a kételezé vallasoktatds 6rai politikai agitdcié 6raiva lesz-
nek és a demokricia ellenes gyiilolet jelképes beszédek mogiil, vagy mint Gécze hitokta-
t6 példaja mutatja, nyiltan torekszik lerombolni a tanulé6ifjiisdg lelkében azt, amit a de-
mokratizal6d6 nevelés lassan felépit.

A fekete reakcié nem vilogatés sem eszkozeiben, sem médszereiben.

Fiatal, félrevezetett gyermekeket hasznal fol céljaira, 6 maga s6téten lapul a hattér-
ben, s mint valami babjaték figurait mozgatja Gket.

Itt a didklinyokat a nemzetgyaldzas szinvonalara siillyeszti: letépeti veliik azt a
marciusi plakatot, mely legdics6bb nemzeti hagyomanyaink hirdetdje, masutt szovjet
emlékmiivek robbantdsara és gyilkossagokra bujtat, s a gyilkosjeldltnek mar elére biz-
tositja a teljes papi biinbocsanatot.

Amint az egerszegi példa mutatja, akadnak lelkiismeretlen sziilék is, akik cinkossa-
got villalnak tulajdon gyermekeik tonkretételére, 6cska prédaként dobva ket a reakeid
moloch széjiba.

Persze a botriany f6szerepldk tettei, valamint sziileik politikai beillitottsdga és szo-
cidlis viszonyai legtobbjénél szorosan dsszefiiggnek.
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Az intézetbél az esettel kapcesolatban tobb didklanyt eltivolitanak, ezeket az orszag
egyetlen iskoldja tobbé nem veszi fol.

Megmondhatjuk elére, hogy a cinkosok nyugatos csodavérisa és politikai fordulatrél
sz6tt dlmodozasa egy bizonyos ideig tarthatja a lelket megrogzott reakciésokban, de
nem fogja karpotolni soha ezeket a didkldnyokat elrontott életiikért, s a muilé évek majd
nem a demokricia, hanem tonkretevdik megvetésére tanitjak Gket.

Ugyancsak eltavolitottak a pedagégus pélyarol két olyan tanerét is, akik a rajuk bizott
ifiisdg demokratikus nevelése helyett annak megrontdsdhoz nyijtottak segédkezet.

De ezzel még nem mondtunk meg mindent! Kell, hogy az igazsdgot arcabavagjuk
azoknak, akik azt sugalmaztdk itt ifiiinak-6regnek hogy ebben az orszdgban ma veszély-
ben van az erkoles, mert itt az istentelenség az ur.

Emlékezzen, aki tud és akar az 1938-as esztend6re, amikor ugyanebben az intézet-
ben a szégyene el§l menekiils didklany ongyilkossagot kovetett el, s a nagy titkolédzas
dacdra az egyszerli emberek osszefliggés utin kutattak az igazgatéi szoba és a tragédia
kozott. A papigazgaté gyors dthelyezése megerésitette a kozvéleményt.

Sokat beszéltek errdl akkor Zalaegerszegen! Avagy taldn még egy példat? 1941-ben
tobb didklanyt ki kellett csapni az intézetbdl persze nem azért, mert taldn a Hitlerrel
paktazé Horthy-fasizmus ellen szerkesztettek foliratokat, sz6 sincs réla! Ejszakakat ka-
tonatisztek lakasain mulatoztak it a szende zardai névendékek.

Akkor lett volna helyénvalé egyetmdst a tabldra irni az erkoleesel kapesolatban,
nem pedig ma!

Hogy mi ezeket a szégyenteljes dolgokat, bar nem szivesen, nyilvanossag elé tartuk,
szolgaljon figyelmeztetésiil a szemforgatds nagymestereinek a jovore nézve!

De a milt héten lejatszodott szomoru és botranyos esemény szolgaljon egyszer és
mindenkorra tanulsagul sziilének és didknak egyardnt, és ugyancsak szolgédljon intel-
miil azoknak a pedagégusoknak, akik esetleg még ezekutdn i1s azt hiszik, hogy lehet ge-
rincteleniil tessék-lassék moédon kiszolgalni a demokraciat, de ugyanakkor szivvel-é-
lekkel odaadni magunkat a reakciénak, a rajuk bizott ifjisag tonkretételére.

Népi demokraciank el6tt draga kines az ifjusag, hogy ez igy van, bizonyitja az is,
hogy még haldlos ellenségeinek gyermekei el6tt is megnyitja iskoldit és az érvényesiilés
1itjaba nem téve kiilonbséget gyermek és gyermek kozott.

De mindennek van hatdra! Amire soha még nem volt példa ebben az orszagban:
munkasok és parasztok gyermekei népesitik be nemecsak k6zép-, de féiskolainkat is,
egészen a legmagasabb rendér- és katonai akadémidkig.

A dolgozé nép kezébe vette sajat orszagdnak vezetését és az iskolak allamositasaval
kezébe vette végre sajat gyermekeinek nevelését is.

Az iskola a népé, a mienk, nem ismeriink tréfat ifjisdgunk nevelése koril!

Nem tfirjiik, hogy Mindszenty s6tét szelleme kisérthessen még demokratikus iskola-
inkban!

Nem érjiik be tobbé tiltakozasokkal, tovabb megylink, demokracidnk ellenségeit ki-
verjiik iskoldinkbdl is.

181



10.

Cikk a Zala cimii megyei kommunista lap 1948. november 114 szdmdban. Fécime: , Orokre ki-
zdrtdk az orszdg iskoldibol a tiintetést szervezd didklinyokat”, aleime: ,Ki kell irtani az egerszegi
zardéabol Mindszenty szellemét”. Szerzéje nincs feltiintetve.

Megjegyzések a cikkhez:

Itt az esemény Gjabb variacisi olvashaték. Uj elem, hogy a szirdjkra eszerint ketten, ,Sarai
/1/ paptandr” vagyis Sarlés hittanar és Turcsanyi Sipos Miria tanarné biztatta a didkokat. S a
sztrajkbol a szerzé tollan utcai tiintetés lett, ennek oka a Szabad Nép cikke nyoman: a didkok a
tanulékorsk ellen tiintettek. Az wjsagiré fantazidja nagyon meglédult! Ez teljes valétlansag.

S a szokdsos fenyegetés ki kell irtani a mindszentyzmus szellemét” itt mar konkrét format
kap: ,a nem demokratikus nevel6ket” vagyis akik nem helyeslik, nem kévetik sz6 nélkiil, ellenke-
zés nélkiil a proletarhatalom intézkedéseit, el kell tavolitani az iskolakbél. A legkeményebb dikta-
tira nyilvinult itt meg, a demokracia siirii hangoztatdsa kozepette.

Ezért nem feltling, hogy az ujsagirék - sem a pestiek, sem a vidékiek - egyetlen szét sem ej-
tettek arrol, hogy avés rendérkatondk és 4vés vallatétisztek kegyetlen ,kezelése” alatt alltak egy
délutén, egy este, egy éjszakdn 4t egyfolytidban ezek a diaklanyok.

A zalaegerszegi Notre Dame apédcarend iskolajaban lejatszédott botranyos didktiin-
tetésnek gabb fejleményei vannak. Amint megirtuk, Sdrai /!/ paptandr és Turcsdnyi
Sipos Maria tanarné biztatasara az intézet 150 leAnynévendéke sztrajkot kezdett, az ut-
can tiintetett a tanulékorsk ellen. A viros demokratikus kozonsége felhdborodott a di-
akldnyok magatartdsan és hangot adott annak a véleményének: miért nem tiintettek
akkor, amikor az intézet egyik novendéke, aki aldott allapotba keriilt, felakasztotta ma-
g4t és egy hittandrt az tigy kapcsan siirgésen elhelyeztek az intézetbél. Es sltaldban mi-
ért nem tiintettek az abban az id6ében uralkodé erkélesi 4llapotok miatt, amikor tudva-
levd, hogy a didklanyok egyrésze nap-nap utdn katonatisztek lakdsan mulatozott.

A tanari kar most hozott itéletében azt a tiz leanyt, akik a tiintetésben
vezetdszerepet jatszottak, az orszdg 6sszes kozépiskoldjabol kizarta. Az {téletben is le-
szogezték, hogy a kizartak Barankovics-parti képviseldk, malmosok, feketézék és inter-
naltak gyermekei, akik az iskola szellemét 4llandéan fert6zték. A lednyokkal egylittmi-
k6dé Sipos Méria tanarnét allisatol felfiiggesztették.

A zalaegerszegi Nemzeti Bizottsdg legut6bbi iilésén mélységesen elitélte a zArddban
torténteket, amelyekr6l mar lapunkban a minap hirt adtunk. Megallapitja, hogy a zar-
dat ma is koriillengi alapitéjanak, Mindszentynek szelleme és ez a szellem kisért az alla-
mositott iskoldban is. Sajnos a mindszentyzmus egyes sziil6knél és egyes pedagégusok-
nal j6 talajra taldl. Kéri a Nemzeti Bizottsig a kultuszminisztert, hogy a fiatalsag
demokratikus nevelése érdekében irtsa ki ezt a szellemet és a nem demokratikus neve-
16ket tavolitsa el az iskolakbél.

11.

Részletek a Zala cimii megyei kommunista lap 1948. november 21-i szamaban koz6lt cikkbél.
Fécime: ,Lemossuk a Mindszenty iigynokei dltal arcunkra siitott szégyent!”, alcime: - ,fogadjik a
zalaegerszegi Didkszovetség 1. ankétjanak 220 résztvevd diakja. Hatarozatban tiltakoztak a kleri-

kalis reakei6 aljas uszitdsai ellen.” A cikk szerzdje nincs feltiintetve.
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A kommunista hatalom megszilarditasi stratégidjanak fontos médszertani eleme volt, hogy a
part illetékesel mindig igyekeztek olyan személyeket, csoportokat megszélaltatni a kommunista
hatalom mellett, akik kordbban vallasos egyesiiletek tagjai voltak, akiket korabban vagy még ek-
kor is vallasosaknak tekintettek. Az orszag egész teriiletérél sok példat lehetne erre emliteni. Za-
laegerszegen is ez tortént.

A cikk tartalmi ismertetése:

November 20-4n a virmegyehdza nagytermében tartottik a zalaegerszegi Didkszo-
vetség tiltakoz6 nagygyiilését. Az tijsdgironak nyilatkozott Szaksz Katalin taniténékép-
z6s tanulé is (aki az dllamositds utan rogton atillt a Didkszovetség oldalara): ,,Velem
egyiitt 35 kongreganista iil itt ebben a teremben. Fogadjuk, hogy lemossuk a Didkszo-
vetségen esett szégyent!”.

Tehat kongreganistak is résztvettek a gyiilésen. J61 ismerve a korabeli allapotokat;
ez nyilvanvalé volt: el kellett jonniiik, nem tehettek mast, maskiilonben rajuk siitotték
volna a reakciés-bélyeget, s az 6 sorsuk is megpecsétel6dott volna. A megrettentés, a fé-
lelemkeltés 6rdogi mechanizmusa olajozottan miikodott.

A f8sz6nok Budapestrsl érkezett: Kerek Gdbor, a Didkszévetség orszdagos elnoke.
Beszédében a szokdsos szélamok kozott egy 4j, széles kérben alkalmazott hatalomerési-
t6 elem bukkan el8: azt allitotta (akdrcsak a korabeli kommunista szénokok mind akko-
riban), hogy 6k, a kommunistak védik a katolikus egyhazat annak ellenségeitdl! Széba
hozta természetesen Mindszenty biborost, aki ,a nemzetkozi reakcié érdekeit szolgal-
ja”. Es - hangsulyozta a szénok — ,nem volt soha a katolicizmusnak nagyobb ellensége,
mint 6!” S a jelenlévé 220 didk egy része ezt nyilvan el is hitte neki.

Talan beszédének zdr6 szavait is: ,Ma, a békeszeret6 népek tdbordaban a hatalmas
Szovjetunié tidmogatdsaval nemzetiink bolcs vezetSinek, elsGsorban is az ifjiisag nagy
baratjanak, Riakosi Matyas vezetése mellett harcoljunk egy szebb, egy jobb és gondtala-
nabb didkjovéért. Harcoljunk a szocializmusért!”

Felszolalasaban Szaksz Katalin, ,a Maria Kongregacié tagja” kifejtette: ,Ragalom
az, hogy a népi demokricia vallasellenes. Tiltakozunk az ellen, hogy benniinket hamis
szavakkal a vallas leple alatt demokraciank ellen uszitsanak.”

Bokor Katalin tanitonéképzos tanulé tobbek kozott ezt mondta felszélalasaban:
LNem iiliink fel tobbé a klerikalis reakecié hazug szavainak, hanem becsiiletes munkédnk-
kal szolgaljuk a boldogabb jovénket.”

Felszolalt még Bdn Ldszlo, azutan Németh Ferenc megyei ifjisagi titkar. Végiil Hetés
Ferenc ,megyei vezet6” terjesztette elé a hatdrozati javaslatot az ekkoriban mindeniitt
szokasos tiltakozd frazisokkal, hozzatéve: ,,igérjiik, hogy Zalaegerszegen soha tébbé
nem fordulhat elé olyan botranyos eseménysorozat, mint amilyen a tanitén8képzs inté-
zetben lezajlott.”

S egy vidéki magyar kisvdros egyik kozépiskolajaban tortént plakatfirkildsatol és
vallasos témaju krétafelirasatol ezek az ujsagirék, ifjasigi vezetsk, partszonokok rovid
liton eljutottak a félelemkeltd végsé konkluziéig (ami azonban mar nem apré kisvarosi
iigy, hanem az egész orszigot megrazo, s hirével az egész vilagot bejaré esemény): ,A
népi demokracia rovidesen lesijt mindazokra, akik ellene felemelik keziiket” - zarédik
a hatarozat.

Maisfél honap milva valéban elkezdG6dott Mindszenty biboros kalviridja. De nem
azért, mert a demokracia ellen fordult, hanem mert éppen azt védte.
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12.
Részlet Major Mdrta 1997. majus 17-én készitett feljegyzésébsl.

A zalaegerszegi sziiletési Pallosné Magyarédy Mdria tanarnétsl, aki a Notre
Dame-névérek iskolaiban tanult és tanitott, kaptam informéciékat nemcsak az 1948-as
eseményekkel kapcsolatban, hanem az 1930-as, 1940-es évekre vonatkozéan is. Az idé-
zett Wjsdgeikkek ugyanis ilyen régi eseményeket is el6hoznak, de pontatlanul és rossz-
indulatd megvilagitasban.

Magyarédy Miria, aki 1948-ban a Notre Dame-n8vérek taniténéképzéjében tanitott,
pontosan emlékezett a ,plakit-igyre”. Eszerint 1948. oktéber 29-én éjszaka a kollégi-
umban kifiiggesztett november 7-i plakatot valaki vagy valakik piros tintaval bemaézol-
tdk. A tetteseket azonban - pedig ez lett volna a logikus - nem a kollégiumban keres-
ték, hanem a bejiré didkok kozott. A varosban, s nem a kollégiumban lakott Kovats
Anna és Beledi Maria, mégis ket nevezték meg tettesként, a felbijtdssal Sarlés Mihaly
hittanart és Turcsinyi Sipos Margit tanarné6t vadoltak. Ez a plakat-igy volt az ok, ami-
vel ki tudtdk provokalni a didkmegmozdulast, és el tudtak tavolitani azokat, akiket el-
re elhatarozottan el akartak tdvolitani.

Megyénkben ekkor, 1948 6szén dridsi erejlii kampanyt inditottak Mindszenty Jozsef
hercegprimais ellen. A korabeli Gjsdgok mindegyikében taldlunk az idézettekhez hason-
16 vagy még durvabb hangu cikkeket, tiltakozasokat.

A kommunista part és mindenféle szervezetek minden rendelkezésiikre 4ll6 eszkdz-
zel nyomaést gyakorolva csikartdk ki a tiltakozdsokat, elitélé nyilatkozatokat az embe-
rektdl, elsésorban az dllami alkalmazottaktél, koztiik kiilonésen a pedagégusoktol. Dr.
Kaszab Mihalyné Medve Eva tanarné (aki 1948-ban a zalaegerszegi Allami Polgari Le-
4nyiskoldban tanitott) mondta el:

Zalaegerszeg varos hat dllami iskoldjanak minden pedagégusit 6sszehivtdk 1948
G6szén a Kozponti Elemi Iskoldba, ahol egy k6z6s nyilatkozat aldirdsdra szélitottik fel
6ket. A nyilatkozat tartalma ,Mindszenty biboros elitélésének, mélté megbiintetésének
kovetelése” volt. A mintegy 130 pedagégus koziil hét pedagbégus nem irta ald a nyilatko-
zatot. Mind a hét az Allami Polgari Leanyiskolaban tanitott és mind a hetet révidesen
kihelyezték falusi iskolakba.

13.

A szombathelyi tankeriileti féigazgatésdg fegyelmi bizottsigianak 1948. december 11-én
Szombathelyen hozott itélete Turcsanyi Sipos Margit ligyében.

A tandrné édesapja, Turcsdnyi Sipos Jézsef torvényszéki biré volt Zalaegerszegen. Csaladja
koztiszteletben allt, gyermekei koziil egy pap, harom tandrné és egy jogész lett. Turcsanyi Sipos
Margit 1945 6ta tanitott a Notre Dame-ndvérek tanitonbképzéjében, tanitvanyai tisztelték, sze-
rették. E fegyelmi itélete utdn nem tanithatott iskolaban. Gép- és gyorsirast oktatott lakdsan, eb-
bol élt és segitette testvére csalddjat. Mar nyugdijkorhatara elérése - 1961 - utdan adtak neki ta-
nitasi lehetdséget a zalaegerszegi Petéfi Sandor Altalanos Iskoléban. Kitiing tanar és neveld volt.
1995-ben halt meg, nagyon sok tanitvianya kisérte a temetdbe.
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itéletének vadpontjai kéziil az elsé csupa altalanossdg: emiatt a korszak pedagégusainak
nagyrészét el lehetett volna itélni; ugyanakkor ennek semmi konkrét k6ze nem volt a didksztrajk-
hoz.

A miasodik - nagyon szerény és semmitmondé - vadpontbdl esetleg kovetkeztetni lehet arra,
hogy a vidlott érzéseiben szimpatizalt a didkok eltavozasaval. S ezért kapta a legsilyosabb, leg-
megalazébb fegyelmi biintetést: nem konkrét, elkovetett tett miatt, hanem érzésekért, szimpatia-
ért. Ez akkor is térvény- és jogellenes volt.

S szembeszok6 csiisztatds: nem a tanarné altal elkovetett allitélagos ,szolgdlati vétség” ko-
vetkezménye volt - ahogy a vadlék 4llitjdk - a didksztrajk, ahhoz neki semmi kdze nem volt.

A szombathelyi tankeriileti féigazgatéi hivatalnal 1948. évi december hé 4-én kelt
57/1948. {6ig. sz. rendelettel megalakitott fegyelmi bizottsag, mint 1. fokd fegyelmi ha-
tésdg 1948. évi december hé 11-€n tartott iilésében Turcsdnyi Sipos Margit zalaegersze-
gl dllami tanitonéképzé intézeti tandr ellen a vallis- és kozoktatdsiigyi miniszter ur
1948. évi november hé 8-4n kelt 178.041/1948.V .f6. sz. rendeletére lefolytatott fegyel-
mi vizsgilat alapjan a kovetkez6képpen itélt:

A fegyelmi bizottsag Turcsdanyi Sipos Margit zalaegerszegi dllami taniténképz6 in-
tézeti tandrt - aki Zalaegerszegen 1906-ban sziiletett, anyja neve: Majer Stefdnia, biin-
tetve nem volt - a pénziigyminiszter iigykorére vonatkoz6, de a minisztertanacsnak a
torvényhozas altal 1902. évi februdr hé 22-én tudomadsul vett hatarozataval az allami
szolgalat egyéb agaira is kiterjesztett Szolgalati Szabalyzatok Gyiijteménye 1874. évi
kiadasa 1. rész IV. fejezet 236.§-dnak a./ pontjAban meghatdrozott s a kotelességszerii
hiiség megszegésében dllo tobbrendbeli sorozatos legsiilyosabb szolgdlati vétség elkovetésé-
ben vétkesnek mondta ki és emiatt a nevezett tanart 6sszbiintetésként a P.Sz.Sz. 1874.
évi kiadasa 1. rész IV. fejezete 242.§. e./ pontjaban meghatarozott biintetésre; azaz a
szolgdlatbol vald elbocsdtdsra itélte. A fegyelmi eljaras koltségeinek megfizetésére a ne-
vezettet, mivel a szolgalatbdl valé elbocsitds minden jogigény nélkiil térténik, nem ko-
telezte.

Megokolds. A fegyelmi bizottsag bizonyitottnak latta azt a vadat, hogy a nevezett ta-
nar mint osztalyfén6k nem vallalta azt a munkat, amelyet t6le, a népi demokratikus
szellemi nevelés igényelt. Ezt dllapitotta meg a feliigyeleti vizsgalat lefolytatasara ki-
kiildott miniszteri bizottsig és az intézet igazgatdja is. Megallapitast nyert az is, hogy a
nevezett tanar j6 szakképzettsége ellenére a népi demokriacia alapelveivel és igy a népi
demokratikus kulturpolitika és nevelés torekvéseivel nincsen tisztaban. Ezen tul a fe-
gyelmi vizsgalat jegyz6konyveibdl kitiinik az is, hogy a nevezett tanarnak a népi demok-
racia nevelési rendszere, médszerei, eszkozei, tényez6i (pl. Didkszovetség, tanuléko-
rok, Marcius Tizenétodike) ellenszenvesek. Tlyen lelki beallitottsiga folytdn a nevezett
tanar hosszabb id6n it sorozatosan elmulasztotta a rabizott osztaly tanuléinak demok-
ratikus irdnyu nevelését, s6t helyesléssel fogadta a tanul6knak a milt nevelési rendsze-
rébdl szdirmazo reakciés megnyilvanulasait.

A fegyelmi bizottsig bizonyitottnak latta azt a vadat is, amely szerint a nevezett ta-
nar az osztdlyban visszamaradt Farkas Margit lic. IV. osztdlyos tanulétél azt kérdezte:
,Na, kis Farkas, érdemeket akarsz szerezni?”. E vad val6disagat a két tanun kiviil bizo-
nyitja az a koriilmény is, hogy a kijelentést, észrevéve annak silyossiagat, maga a vad-
lott is enyhiteni igyekezett annak hangsilyozasédval, hogy csak tréfabol tette.
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A harmadik vddat, t.i. a nevezett tandr a téle tandcsot kéré V. osztilyos novendsé-
keknek azt ajanlotta, hogy tartsanak az elvonulékkal, a fegyelmi bizottsdg nem l4atta bi-
zonyitottnak, mivel az egyetlen tanu illitdsdval szemben allt a vadlott tagadasa.

A fegyelmi bizottsag fontoléra vette azt a kériilményt, hogy a nevezett tandr kivalé-
an képzett szaktanar, és mint ilyen, a demokracia szolgalatiba allitandé. A fegyelmi bi-
zottsag foglalkozott ezért azzal a kérdéssel, hogy a nevezett legsilyosabbnak mindsitett
szolgéalati vétsége korrekcionalizaci6 itjAn nem volna-e csupin silyosnak minésithetd,
hogy igy a legsulyosabb fegyelmi biintetésnél enyhébb biintetés legyen kiszabhaté. A fe-
gyelmi bizottsdg ezt az eljardst, tekintettel az elkovetett szolgdlati vétség silyos kovet-
kezményére (orszdgos botranyt keltett a demokracia érdekeit veszélyeztets tomeges re-
akeiés didksztrijk), nem talidlta lehetdnek.

A fegyelmi bizottsagnak ezért a rendelkez6 részben foglaltak szerint kellett itélnie.

K.m.f. Keresztury Kdlmdn allami gimndziumi tanér, a fegyelmi bizottsig tagja, Dr.
Bariska Mihdly dllami gimndaziumi igazgatd, a fegyelmi bizottsdg elnéke, Dr. Kdszonyi
Ldszlo taniigyi tandcsos; a fegyelmi bizottsag tagja.

14.

A szombathelyi tankeriileti féigazgatéosag fegyelmi bizottsidginak 1948. december 11-én
Szombathelyen hozott itélete Winkler Klara iigyében.

A tandrné 1947 szeptemberét6] tanitott a Notre Dame-névérek taniténéképzsjében. E fegyel-
mi itélet alapjdn a zalaegerszegi képzobdl tdvoznia kellett, s 1949-t6] a szentgotthardi gimnazi-
umban tanitott nyugdijazisiig. Azéta is maganérakat ad német nyelvbél.

Ennek a silyos itéletnek a megokolasabdl alighanem a legképzettebb jogisz sem képes vala-
miféle tudatosan elkovetett vétséget megallapitani. Az olvashaté itt, hogy a vddlott egy bizonyos
pontosan és szakszeriien meg nem hatdrozott, konkrét médon nem jelzett ,munkat” nem végzett
el, de ebben részérdl nem nyilvanult meg semmiféle szandékossag.

A szombathelyi tankeriileti féigazgat6i hivatalnil 1948. évi december hé 4-én kelt
57/1948. biz.féig. sz. rendelettel megalakitott fegyelmi bizottsag mint 1. fokd fegyelmi
hatésag 1948. évi december hé 11-én tartott iilésében Winkler Kldra zalaegerszegi all.
taniton6képzo intézeti tandr ellen a vallas. és kozoktatdsligyi miniszter ur 1948, évi no-
vember hé 8-4n kelt 178.041/1948.V.f6. sz. rendeletére lefolytatott fegyelmi vizsgalat
alapjan a kovetkezdképpen itélt:

A fegyelmi bizottsdg Winkler Kldra - aki Siimegen, 1922-ben sziiletett, hajadon,
anyja neve: Horvdth Krisztina, biintetve nem volt - a pénziigyminisztérium tligykorére
vonatkozé, de a minisztertandcsnak a torvényhozas altal 1902. évi februdr hé 22-én tu-
domasul vett hatdrozataval az allami szolgalat egyéb dgaira is kiterjesztett Szolgdlati
Szabalyok Gyijteménye 1874. évi kiaddsa 1. rész IV. fejezet 236.§-dnak a./ pontjaban
meghatarozott s a kotelességszerii hiiség megszegésében dll6 sorozatos tébbrendbeli legsi-
lyosabb, de a mulasztdsok elkévetésének koriilményeinél fogua csak silyosnak mindsitett
szolgdlati vétség elkovetésében vétkesnek mondta ki és e miatt a nevezett tanart fGbiinte-
tésképpen a P.Sz.Sz. 1874. évi kiaddsa I. rész IV. fejezete 242.§. d./ pontjaban megha-
tarozott biintetésre, azaz bilintetésbél sajdt kéltségén vals dthelyezésre és mellékbiinte-
tésként a P.Sz.Sz. 1874. évi gytlijteményének 242.§. c./ pontjaban foglalt biintetésre,
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azaz a fokozatos eléléptetésnek két évi idétartamra valo megvondsdra itélte. Egyben a ne-
vezett tanart a jelen fegyelmi ligyben felmeriilt és ezennel —-- Ft -- fillérben megil-
lapitott eljarasi koltségeknek a jelen itélet jogerére emelkedését kovetd 30 nap alatt az
dllamkincstar javara a szombathelyi tankeriileti féigazgat6i hivatal pénztaranal torté-
nend6 megfizetésében elmarasztalta.

Megokolds. A fegyelmi bizottsdg azt a vadat, hogy a nevezett tanir nem vallalta azt a
munkét, amelyet a népi demokratikus szellemi nevelés igényel, oly alakban latta bizonyi-
tottnak, hogy a nevezett tanar az emlitett munkat nem teljesitette. A bizottsdg tehat ne-
vezett mulasztdsaiban szdndékossdgot nem latta bizonyitottnak, sét ezen til a feliigyeleti
és fegyelmi vizsgilat jegyz6konyvel alapjan azt dllapitotta meg, hogy a nevezett tanar ira-
nyitas mellett a népi demokratikus és szocialista nevelés szolgdlatiba allithaté.

A bizottsdg ezen az alapon a tanar legsilyosabb szolgdlati vétségét korrekciona-
lizdcié 1tjan csak sulyosnak mindsitette.

A fegyelmi bizottsdgnak ezért a rendelkez6 részben foglaltak szerint kellett itélnie.

K.m.f. Keresztury Kdlmdn dllami gimnaziumi tandr, a fegyelmi bizottsag tagja, Dr.
Bariska Mihdly allami gimnaziumi igazgat6; a fegyelmi bizottsag elnoke, Dr. Kdszonyi
Ldszl6 tanligyi tandcsos, a fegyelmi bizottsag tagja.

15.
Major Mdrta kiegészito adatgyiijtése a visszaemlékezésekhez és ujsagcikkekhez.

A valldsos tartalmi mondatot Simon Margit IV. osztdlyos ledny irta fel, 6 irt ugyan-
is a legszebben. Ezt nem kellett nyomozni, nem titokban tortént. A tabla a Maria-kong-
regicio6 hirdetétablaja volt, akkor még nem vették le és a régi szokas szerint hetenként
egy-egy mondatot irtunk fel. Simon Margitot ezért s amiért résztvett a sztrajkban,
ugyancsak kizartdk a Zalaegerszegi Taniton6képz6bsl. Masutt folytatta azutan tanul-
manyait.

A Zala cimi lap 1948. november 21-i szimaban , Lemossuk a Mindszenty tigynokei dl-
tal arcunkra siitott szégyent!” f6cimmel ko261t cikkben emlitett Bokor Katalin taniténé-
képzés tanulé helyesen Bokor Kornélia IV. osztalyos tanul6, aki 1948. szeptemberében
jott az iskolaba.

Dr. Jaszné Ilids Margit IV. évfolyamos volt akkor, osztilytirsa a mindenhonnan ki-
zart harom negyedikes lanynak, résztvett a sztrajkban, de fegyelmivel megiszta a dol-
got és érettségizhetett. Visszaemlékezése szerint a kovetkezé tortént oktdber 29-6n: e
napon a IV. osztilyban valamelyik tanart lyukas 6ran Ballenegger tanar helyettesitet-
te, aki francia szakos volt. Francidt csak néhanyan tanultak, a tobbség németet. Ezért a
tanar e lyukas 6rdn beszélgetett a lanyokkal. Mint 1919-es kommunista és ateista el6-
szor a panteizmus elméletét fejtegette, kés6bb sajat vildgnézetét és politikai nézeteit.

A diskok koziil tobben vitdba szdlltak vele, legélesebben Kovats Anna és Beledi Ma-
ria. Kovats Anna elég sokat olvasott a kiillonbo6z6 vallaselméletekrol, a politika sem volt
ismeretlen szdmadra és igy valésagos eléadast tartott. Ennek a lyukas 6rdanak lehetett,
sot biztos, hogy ennek lett kovetkezménye, hogy masnap az els6é 6ran éppen ezt a két
lanyt hivatta az igazgat6 és szélitotta fel 6ket az iskoldbél valé tavozasra: ez volt az oka
kizardsuknak, amely azutdn didktarsaik szolidaritdsit kivéltotta. Nyilvan Ballenegger
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tanar kovetelte ki, hogy a kizarandék listajan szereplék koziil elsé6ként de minél elgbb
ezt a két lanyt tavolitsdk el az iskoldbél, akik vitatkozni mertek vele. Ezt azonban ter-
mészetesen nyiltan nem mondtdk ki, hanem a provokalt plakitiigyet hangoztattik,
mint okot.

Ami a plakat-mazolast illeti: a visszemlékez8k szerint gyanithato, hogy az elkovetsk
vagy felbujték kozt lehettek didkszovetségi vezetSk is, akik akkor a kollégiumban lak-
tak.

Ok az 1948. szeptemberében a IV. osztalyba mas varosokbdl jott didklanyok, valé-
szintileg felkészitett és kiképzett személyek voltak, akiket hatdrozott céllal és megbizas-
sal delegdltak ide. Erre megnyilatkozdsaik és tevékenységiik alapjan kovetkeztettek.

A tanulékorok megalakuldsa ellen senki sem készitett és korozott tiltakozé iveket;
ilyen iveket senki - sem a kizdrtak, sem azok, akik maradtak - nem latott és nem irt
ald. Ha voltak ilyen ivek, azokat a ,megbizottak” készitették és a neviinket is 6k irtak
ra. A tanul6korok ellen senki sem tiintetett az utcén, tiintetés egyiltalan nem volt, eset-
leg az iskolabél kitédulé didkldnyok verddtek csoportokba. A tanulékdréket és a politi-
kai szemindriumokat egyébként nem az iskoldban, hanem a kollégiumban szervezték, s
jarhattak ezekbe nem-kollégistik is.

Az 4vésok nappali és éjszakai vallatdsanal a legf6bb téma és a legfébb cél az volt,
hogy a didklanyok nevezzenek meg valakit vagy valakiket (nem didkokat), aki vagy akik
szervezték a didksztrajkot, pl. Sarlés Mihaly hittanart, vagy Turcsinyi Sipos Margit ta-
narnét, vagy a névérek kozil valakit, valakiket, de féleg a hittanart. Nem hitték el, illet-
ve nem akartdk elhinni, hogy a sztrajk a szolidaritds spontidn megnyilvinuldsa volt.

Hosszu ideig, hajnalig vallattik, gyotorték a lanyokat kiilonb6z6 médokon, de ered-
ményteleniil. A plakitok, a tanulékorék tigye, a kongregiciés mondat itt mar szinte
sz6ba sem jott, 6ket ez mar nem érdekelte.

Az 1j tanév eleje - 1948 szeptember - 6ta is jartak a didklanyok kéziil tobben a né-
vérekhez, de nem tomegesen és nem rendszeresen, inkdbb latogatasok voltak ezek. A
kapolna, amelynek k6z0s bejarata volt a kollégiummal, nyitva volt, mert csak november
végén, december elején falaztak el a kdpolna-folyosét. A fal megépitése utin irasban
megtiltotta a tanitoképzo igazgatésaga a kapolna és a névérek latogatasat.

A hittanar bent lakott az iskolaépiiletben, itt volt a lakdsa 1942-t6] - ami6ta az inté-
zet hittanara volt - a taniton6képz6 nem hasznilt igazgatéi lakdsiban. Az dllamositds
el6tt mindig az egyik Notre Dame-névér volt az igazgaté, aki a zardaban lakott, az alla-
mositott intézmény 1j igazgatdjanak a varosban volt sajat lakdsa. Sarlés Mihalyhoz
senki sem jart, nem jarhatott be. O olyan egyéniség volt, akivel csak a folyosén, az ud-
varon vagy a tanteremben lehetett beszélni, a lakdsan nem fogadott didklanyokat.

A november 4-i iskolai fegyelmi bizottsigi {ilésen - Jaszné Ilids Margit emlékezete
szerint - jelen volt az igazgaté, Ballenegger tanir, Fabidn Lujza tandrné, Tersztenyik
Andris, a varosi Didkszovetség megbizottja, valamint a helyi iskolai Didkszovetség ve-
zet6i.

A fegyelmi targyalas zart volt, de az ott elhangzottak mégis kiszivarogtak és a dia-
kok tudomadséra jutottak. A didkszovetségi vezeték nem is titkoltdk ott elmondott véle-
ményiiket.

A fegyelmi targyalds jegyz6konyvét nem tudtuk megtalalni sem a Zala, sem a Vas
megyei levéltarakban (utébbi helyen 6rzik a szombathelyi tankeriileti féigazgatésag ira-
tait).
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Ezen a fegyelmi targyaldson csak vadlék voltak, nem lehettek jelen a vadlottak, nem
védekezhettek, sem véddjiik, sem képvisel6jiik nem volt, de el6z6leg sem targyaltak ve-
liikk, hogy ellenérveiket eléadhattik volna (az oktober 30- délutdni rovid iskolai ,te-
temrehivas” nem volt ennek nevezhetd). A kizdrdasokrdl a sziiléket egyszerii levélben ér-
tesitették 1948. november 8- kelettel, mindegyikbe azonos az indoklds: az ,,események-
ben” valé tevéleges részvétel.

A levéltari kutatdsok soran meriilt fel egy bizonytalansag. A meglevé anyakényvi
bejegyzések szerint ugyanis 1948. november 8- kelettel kizartdk az orszdg Osszes
liceumabol Magyar llona Eva II. osztalyos és Késa Angéla IV. osztalyos tanulét is (utéb-
bi kizdrdsdt 1956-ban hatdlytalanitotta a minisztérium). Fel6liik a visszaemlékezék is
bizonytalanok (hogy vajon a didksztrdjkkal kapcsolatos volt-e a kizardsuk), a korabeli
tjsagok 10 kizart tanulérél széltak. De azért lehetséges, hogy 6sszesen nem hat, hanem
nyolc tanulét zartak ki a Zalaegerszegi Allami Tanit6n8képzobél és az orszag Ssszes
liceumabol.

A zalaegerszegi nagymultd taniténdképz6 1948/49-beli ziirzavaros belsé életére vet-
nek fényt a kévetkezd anyakonyvi adatok is: onként tivozott az intézetbl 1948 novem-
berében-decemberében 11 tanuld, 1949 elsé hénapjaiban 13 tanuld, dsszesen 24 didk. A
tanév végén, 1949 juniusdban a IV. osztaly érettségi vizsgdjan 35 tanulébél 15, az V.
osztaly képesitd vizsgdjan 31 tanul6bél 13 bukott meg.

Visszatérve Ballenegger tandrra: gy vélik az emlékezék, hogy 6t a frissen dllamosi-
tott egykori egyhazi intézménybe hatdrozott politikai céllal helyezték, amelyet partfel-
adatként kellett teljesitenie. Ahogy az emlékezetekben él, mar idésebb volt, erésen 6sz
fejjel. Mar nyugdijas lehetett és reaktivaltak.

Most a kutatds soran mondta el volt gimndziumi tanitvanya, Dr. Pintér Lajosné,
hogy ez a fanatikus tanédr azutan kidbrandult és csalédott a kommunizmus eszméjében
és ongyilkos lett.

Akkoriban, 1948 e vésztj6slé 6szén sem a vadlok, sem a vadlottak nem gondoltak,
nem gondolhattak arra, amit mi 45 év elteltével megérhettiink: ugyanabban az épiilet-
ben (legalibbis egy részében), ugyancsak a Notre Dame-ngvérek vezetése alatt, vildgi
pedagégusok részvételével 1993. augusztus 1-t6] megindult a tanitds a Mindszenty J6-
zsef Altalanos Iskola osztélyaiban.

MARTA MAJOR

Cardinal Mindszenty settled the School Sisters of Notre Dame in the town of Zalaegerszeg in 1929, at
the time when he was the vicar there. The Sisters ran a primary school, a higher elementary school, a teach-
ers’ training school {offering a three-level education for girls between the age of six and nineteen) and a
boarding school (a residence hall) to accomodate their out-of-town pupils.

On June 16, 1948 the Hungarian Parliament nationalized the denominational schools. During the school
year 1948/49 religious instruction was still compulsory for each pupil, and the congregation of the Blessed
Virgin was allowed to organize groups, but only for the purposes of devotional education. (Next year, both
forms of religious education were to be abolished.)

Beginning with September 1948 the Roman Catholic teachers’ training school of Zalaegerszeg continued
its activity as state school, in the same building as earlier. New lay teachers, including a number of agressive
Communists, replaced the nuns, and were headed by a new lay headmaster.
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On Friday, October 29, a religious citation was written by one of the girls on the notice board in the corri-
dor.

During the night of October 29th a poster commemorating the Great October Socialist Revolution on the
notice board was smeared in red ink. It was quite clear that this must have been the boarders’ doing.

On October 30, during the first lesson, the headmaster of the teachers’ training school summoned two
fourth-graders, Anna Kovats and Maria Beledi (who were not boarders) to leave the school immediately, tell-
ing them that they would be expelled, but he offered no explanation.

When the other pupils of the school learned of the news, in the break after the first lesson, they went to
the headmaster’s office, to declare their solidarity with their fellow pupils and to request their immediate re-
admissal. When their request was turned down, they did not return to the classroom. All the pupils, except
the boarders, left the school.

Because of this, 2 harsh judgement was pronounced on ten girls. Three girls were expelled from the
State Teachers’ Training School of Zalaegerszeg. Three others were expelled from all the secondary schools
for girls (called lyceum at the time). The case of four pupils were submitted to the Minister of Education for
deliberation. The school suggested that the harshest possible disciplinary measure should be taken against
them. By his decision of 8 November 1948, the Minister of Education, Gyula Ortutay expelled the four girls
from all the secondary schools of the country.

In the strategy of the Hungarian Communist Party to break the millions-strong Catholic Church - an ob-
jective which formed part of their campaign for consolidating their power in Hungary - intimidation and bul-
lying were the most important measures.

It is obvious that the ten pupils of the Teachers’ Training School of Zalaegerszeg, expelled either from
the local school, or from all of the girls’ secondary schools or from all Hungarian secondary schools, did not
deserve the harshest disciplinary punishment inflicted on them. They had the right to write religious cita-
tions on the notice boards, because they did not infringe any regulation, neither that of the school, nor that
of the law, no Act of Parliament or decree of the time had forbidden them to do so. They were also innocent
of smearing the poster. By the way, neither the civilian authorities nor the State Security Service interrogat-
ing the girls had paid any attention to these “criminal” activities.

There is no doubt that the ten expelled pupils were innocent of the charges levelled against them: they
had not organized the pupils’ demonstration, nor had they incited their fellows to leave the school ostenta-
tiously, neither on the Saturday in question, nor earlier. A spontaneous student demonstation can easily
take place any time, if it is not checked in time by the adroit use of proper educational influence. In this case,
educational influence, the behaviour of the school direction, was at work only to make matters worse.

Looking back to the events that took place fifty years ago, it is quite clear to the researcher of the past
that the ten girls of 17 or 18, charged despite their innocence, bore witness to their faith and Hungarian pa-
triotism bravely and consciously. The reason why they had to be punished was not writing slogans on a no-
tice board or scribbling, it was their entire, truly Catholic life and that of their families, testifying to their
Catholic faith. The 150 student teachers of Zalaegerszeg knew this, they felt one with their fellow pupils who
had suffered injustice and were ready to declare their solidarity in the name of Christian charity in an exem-
plary manner.

Testimony and solidarity... What they had done, all of them, was a message addressed to the ruling
power that Catholic faith and the love of Hungary survived even under the pressure of the harshest dictator-
ship.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

BURA LASZLO

AVE MARIA IN MEMORIAM DR. SCHEFFLER JANOS

A 2. vilaghdbord utdni években Romanidban is, mint a tobbi ,szocialista” orszag-
ban, a kommunista hatalom lényegében azonos receptre késziilt, szervezett tdmadéaso-
kat intézett a katolikus egyhaz ellen. A tdimaddasok az egyhaz elszigetelésére, a hivek el-
szakitasara torekedtek, de lényeges célkitiizés volt a fiiggetlen nemzeti egyhizak
megalakitdsa is. Ennek egyik eszkoze az egyhaz torvényes vezetdinek, a plispokoknek a
letartoztatiasa, szamos papjanak, sok hivének a bebortonzése volt.

Erre szolgaltak a (néhdany megalkuvasra kész, karrierviagyé pap bevonasaval kezde-
ményezett, un.) békepapi mozgalmak, amelyeknek propagandisztikus alap)at a Béke Vi-
lagtanics stockholmi felhivasa (1950) képezte. Romanidban a Marosvasarhelyen meg-
szervezett békepapi gyiiléssel kezdddott.

A romadniai katolikus piispoki karbél ekkor mar csak Dr. Scheffler Janos szatmari
megyéspiispok volt szabadlabon. Minthogy nem volt hajland6 a marosvasarhelyi moz-
galom élére allni, elobb Korosbanydra, kényszerlakhelyre internaltak, majd 1952 tava-
szan letartoztattak és a beliigyminisztérium pincefogddjaban tartottdk, kihallgattak,
elékészitették koncepciés perét. 1952. szeptember 12-én a Bukaresttél mintegy 12
km-re levé Julava (olv.: Zsilava) hirhedt fold alatti bortonébe szallitottak. Ez volt az a
‘lerakat’, ahol a beborténzotteket a torvényszéki targyalasig tartottak, illetéleg ahonnét
az elitélteket a kiillonboz6 itéletvégrehajtasi helyekre, vagy munkatiborokba vitték.

Dr. Scheffler Janos teoldgiai és egyhdzjogi doktor is volt, pilispokké szentelése el6tt
ez ut6bbi tantdrgy egyetemi tandra a kolozsvari egyetemen. Jogi felkésziiltsége segitet-
te, hogy olyasmit ne cselekedjék, aminek kovetkezményeképp a kommunista dllamha-
talom jogilag elmarasztalhassa. Minden bizonnyal ennek is kdszonhet6, hogy nem sike-
riilt kelléen elkésziteni az elitéléséhez sziikséges dossziét, nem tudtak igazolni a
szokasos vadakat: valutdzas, hazadrulds, imperialista hatalmakkal (Vatikan) valé sz6-
vetkezés.

Ma mar tudjuk réla, hogy rovid piispoksége (1942 - interndlasa: 1950. majus 23.)
alatt védelmébe vette az iildozotteket, 1940 utin kieszkozolte a nagybanyai roméan go-
rog katolikus piispdk kényszerlakhelyre kiildésének felolddsat, kozbenjart deportaltak
iigyében, kiallt a zsidésiag mellett, 1945 januirjaban pedig a Szovjetuniéba hurcolt
(svab szarmazasi) hivei mellett, 1948 utdn a hatalom 4ltal felszdmolt keleti szertartasu
(= gorog) katolikus papsag és hivek egyhazi ellatasat segitette.

Nyilvanvald, hogy félre kellett allitani.

Szomori tény, hogy a roman gordg katolikus papsdgbél is akadtak feljelentdi. (El
akarja magyarositani a romanokat! - allitottak ezt arrél a piispokrél, aki - napléja, cse-
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lekedetei, munkatarsai tanisdga szerint - barmilyen anyanyelvii hivének anyanyelvén
valé6 lelki gondozisédra torekedett, korleveleit németiil és szlovakul is kiadta, (egyetlen)
roman anyanyelvi plébinidjin a hivekkel romanul beszélt.

Scheffler Janos 1952. december 6-4n meghalt a jilavai bérténben, a rabtemetébe te-
mették el. 1965 6szén (a bortonbdl kiszabadult) Dr. Czumbel Lajos szatmari apostoli
kormdanyzé megtudta, hogy van olyan rendelkezés, amely szerint a temetés utidn 6-7
esztenddvel halottat engedély nélkiil is szabad exhumalni és szallitani, ezért elkiildte
Galambos Ferenc szatmari kisegit6 lelkészt Jilavara, akinek sikeriilt exhumaltatnia, s
csontjat hazaszillitania. Koporséjat a szatmarnémeti székesegyhaz kriptajaban helyez-
ték el.

Az 1989-es valtozasokig beszélni is csak titokban, nagyon bizalmasan mertek réla,
utdna immadr szabadon. Beliczay Janos nyugdijas plébdnos emlitette, hogy a Ghencea-i
gyijtétaborban els6k kozott értesiilt a plispok halalarél volt cellatdrsatél, Weiner Gusz-
tavtél. A marxista 4jsagiré, Weiner elmondta, hogy igen mély hatdssal volt ra a bebor-
tonzott pilispok, aki a celldban azt mondta: ,, Egy katolikus papnak nem szégyen kommu-
nista borténben meghalni, hiszen kotelessége teljesitése, a hitéhez, elveihez valé
hiisége juttatta oda.” Téle hallott arrél is, hogy kozvetlen a piispok haldla utdn, az
ugyancsak velik egylitt raboskodé (szintén zsidé) zeneszerzd, Dan Mizrahy egy Ave
Maria-t komponilt a piispok emlékére.

Orémmel allapithatom meg, hogy sikeriilt megtaldlnunk a piispok élete utolsé ha-
rom hénapjanak ma mar egyetlen él6 tanijit, (az 1926. februar 28-4n sziiletett), ma Bu-
karestben €16 zeneszerzét. Levelekben és személyesen emlékezett vissza a jilavai bor-
toncellaban elt6ltott idére. Megirta és elmondta, hogy Scheffler Janos rendkiviil mély
hatdssal volt cellatirsaira. Sohasem panaszkodott, sem fizikai, sem lelki természeti
szenvedéseit nem emlegette. Ereztette, hogy sorsaval megbékéltnek érzi magait. Min-
dig udvarias volt, cellatdrsaival is, a hatosagokkal is. Szerény volt, sohasem dicsekedett
semmilyen egyéni megvalésitdsaval, miiveltségével. Soha semmilyen kedvezményt
nem kért. Adakozé ember volt. Abbdl a kicsib6l (ennivalébél) is adott, amit ott kapott.
Politikdrél sohasem beszélt. Sohasem tamisitott valamilyen soviniszta, vagy rasszista
felfogast, sem tarsaival valé kapcsolatiban, sem személyes felfogiasiban. A valldsrél
csak akkor beszélt, ha megkérdezték. Naponta érikat t6ltott elmélkedéssel, vagy imad-
kozassal, mindezt maximalis diszkréciéval, sohasem tiintetGen.

0O, Dan Mizrahy kérte, egyrészt megismerési vigybol, masrészt észgyakorlatul,
hogy tanitsa meg latin sz6vegekre. Igy tanulta meg a Pater nostert, az Ave Mariat, ille-
téleg Szent Agoston-i szévegeket.

Pontosan emlékezett Scheffler Janos utolsé napjara, haldlara is.

1952. december 5-én vacsora utdn (ez a bértonben délutin 14,30 - 15,00 kozott
volt), a piispok fel akart maszni fekhelyére, emeleti dgyon volt a helye. Arra figyeltek
fel, hogy nem tud felszallni, horgésfélét hallatott, félig 6ntudatlan allapotban az alsé
pricesre helyezkedett. Doromboltek az ajtén, hivtak az 6rt, kérték, hivjon orvost. Ekkor
azonban a bortdnben orvos mar nem tartézkodott, az egészségiigyis, aki odajott, vala-
milyen injekciét adott neki. Megnyugodott, 6ntudata visszatért.

Hogy minden eréfeszitéstol megkiméljék (beleegyezésével), az ablak és a WC-s hor-
dé kozotti (egyediili nem emeletes) pricesre helyezték. Betakarozott, kozolte jobban
érzi magat.

1952. december 6-4n reggel: a celliban nagy hideg, kint hévihar.

194



A piispok leszallt sziikségletét elvégezni, majd visszabijt a takaré ala. J6l érzi ma-
gat, mondta.

Dan Mirzahy vele szemben az emeleti priccsen fekiidt. A pispck a takaré alél rané-
zett, hozza intézte utolsé szavait:

Dan 1r,! Ibi vacabimus...”

Deriis tekintettel nézett rd, néhdnyat horgott és meghalt.

(Dan Mizrahy ma is emlékezett a Szent Agoston-i idézetre, amelyet Isten szolgajatol
tanult, s amelyet neki - kérésére - értelmezett és magyarazott:

,Ibl vacabimus et videbebimus
Videbimus et amabimus
Amabimus et laudabimus

Ecce quod erit in fine ... sine fine.”

Dan Mizrahyt igen mélyen meghatotta a piispok haldla, erre 1991. november 14-én
irt levelében (miutan felfedeztiik), igy emlékezik vissza: ,En elészér lattam életemben
embert meghalni. Ez a pillanat egész tovabbi életemre meghatarozéva valt. Kicsinynek
és tehetetlennek éreztem magam ... Azon a decemberi reggelen Scheffler atya emlékére
fejben megalkottam az Ave Mariat.”

Kiszabaduldsa utdn Dan Mizrahy lekottazta az Ave Mariaja dallamat, két szélamra.
Az egyik dallam G dur-ban, szopran és zongora, (vagy orgona) sziméra, a masitk Esz
dir-ban, mélyebb hang (esetleg mezzoszopran) szamara.

(Dan Mizrahy dallamat? (Szatmarnémetiben) Fejér Kdlman zeneszerzé dolgozta 4t
kérus szamadra, 6sbemutatéja 1992-ben, Isten Szolgz‘xja,3 Scheffler Janos haldlanak 40.
évforduléja alkalmabél tartott szentmise végén hangzott el.)

LASZLO BURA
AVE MARIA IN MEMORIAM DR. JANOS SCHEFFLER

Janos Scheffler was diocesan bishop in Szatmar. As he had declined to take the lead of a movement in
Marosvasarhely (Tirgu Mures in Roumania) which was part of a campaign launched to organize the pacifist
priests into a trend within the Church all over Roumania, he was arrested and imprisoned in 1952 and he
died in prison. The only surviving witness to the last three months of the bishop’s life has recently been
found. Dan Mizrahy was deeply moved by the bishop’s death and, on that morning, he composed an Ave
Maria in his head. When he had been released, he noted it down from memory, in two voices. Dan Mizrahy’s
melody was adapted to choir singing by Kalman Fejér. The world premiere was held in 1992, as part of the
Mass celebrated in commemoration of the fortieth anniversary of Jdnos Scheffler’s death.

1  Scheffler Janos mindig igy szélitotta.
2 Dan Mizrahy miondig Scheffler atyaként emlegeti, de keresztneve emlékezetében Joseph-ként ma-

radt meg.
3 A szatmdri romai katolikus egyhdzmegye 1990-ben felszent! uj piispoke, Ft. Reizer Pal kezdeménye-
zésére azota megindult a vértani pilispék boldogga avatasi eljardsa.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

PASZTOR LAJOS
1913-1997

A METEM és a Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok régi, kivalé6 munkatarsit, tamoga-
tojat tisztelte Pasztor Lajos professzor személyében. 80. sziiletésnapja alkalmabél mél-
tattuk tevékenységét. (Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 1994/3-4. 243-250.) Szamos
értékes tandcsaval, kozremikodésével segitette munkdnkat. Legutébbi irdsat az
1996/1-2-es szamban kozoltiik. (333-350) Szdmos terve volt, djabb tanulmanyokat
igért, amelynek egy része kéziratban el is késziilt, hamarasan kozoljiik. Egész tevékeny-
ségét ismertetd bibliografiat a kozeljovoben fogunk megjelentetni. Fontosabb tanulma-
nyait 6nallé kotetben, a magyarsag Jagello-kori valldsossdgarol irt kivalo mivét gj ki-
addasban kivanjuk kozreadni. Az dltala javasolt témadk, kutatasi tervek a METEM
szamara a jovoben is meghatarozok lesznek.

Magyar Egyhdztorténeti Enciklopédia
Munkakozosség
Magyar Egyhdztorténeti Vizlatok
Szerkesztosége
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ERSZEGI GEZA

PASZTOR LAJOS
1913-1997

1997. oktéber 8-4n, Magyarok Nagyasszonyanak {innepén halt meg Rémaban a kitii-
né egyhdaztorténész, a jeles magyar levéltaros, Pasztor Lajos.

Elete di6héjban a kiovetkezé: 1913 februdr 3-4n sziiletett Budapesten. A piaristdknal
érettségizett Kecskeméten. 1932-1936-ban az E6tvos Kollégium tagjaként a Pazmany
Péter Tudomdnyegyetem Bolcsészettudominyi Karidn térténelem-latin szakon tanult.
1936-ban rémai 6sztondijat kapott egyhdztorténeti kutatdsokra. Rémabol két év miilva
tér haza. 1938-1941-ben tanarsegéd az egyetemen. 1941-1946 a Magyar Orszdgos Le-
véltarban dolgozik. 1946-1948-ban a Rémai Magyar Akadémia titkdra. 1949-1983-ban
a Vatikdni Titkos Levéltarban dolgozik. A vildgi munkatirsak legmagasabb rangjst el-
érve vonul nyugillomanyba. Az elsé vildgi magyar, aki magas beosztdsban a Karidban
teljesit szolgilatot. 1955~ 1980-ban az emigrdciéba kényszeriilt magyarok lelki és szelle-
mi tAmogatédsira létrehozott Anonymus kiadé irdnyitéja. 1963-1983 a Commissione
della Santa Sede per le Guide delle Nazioni titkdra. 1968-ban kinevezik professzornak a
Pipai Gergely Egyetem Egyhaztorténelem Karara. Az els6 vildgi professzor az egyete-
men, ahol masfél évtizeden at tanit, 1969-1976-ban a Vatikani Levéltaros Iskola tana-
ra. 1974-ben kitiintetik a Szent Szilveszter Rend tiszti keresztjével. 1994 mércius 15-6n
a Magyar Koztarsasagi Erdemrend Tiszti Keresztjével lett kitiintetve.

Tevékenységét preciz kiegyensilyozottsig jellemezte. Nem lett szdmara idegen a
magyar kultira, de sikeresen illett bele valamennyiiink dicséségére az eurépai kultira-
ba. Ennek szamtalan jelét hagyta rdnk, s rengeteg bizonyitékat adta az egyetenies eurd-
pai kultirahoz val6 tartozasunknak.

Egyrészt mindig készségesen és sokat segitett Vatikani Titkos Levéltarban és a Va-
tikani Konyvtarban kutaté magyar tudésoknak és az onnan segitséget kéré magyar kul-
turalis intézményeknek. 1980-ban kidllitast rendezett a Vatikani Titkos Levéltar legfon-
tosabb magyar vonatkazdsui dokumentumaibél a Vatikdnban. Gyakran vett részt a
magyar kultira kivalé ismerGjeként a kiilonboz6 kulturalis rendezvényeken (kiallita-
sok, konyvek, eléaddsok stb.). Mintegy 100 tanulményt és konyvet irt. Foglalkozott a
Risorgimento magyar héseivel, a magyarsag vallasos életével. Kiillonosen sokat koszon-
hetiink neki Fraknéi Vilmos kitarté rémai kutatdsairél s a Ré6mai Magyar Akadémia
miikodésérdl irt tanulmanyainak. Feleségével, Pasztor Edith professzorral kézéseun
kotetet szerkesztett Kapisztran Szent Janosrél sz616 tanulmanyokbél (1989).

Masrészt a Vatikani Titkos Levéltar anyagaroél ismertetSk sorat készitette, amelyet
akar mi magyarok akar a vildg barmely részérél érkezé kutat6é haszonnal forgat. Hiva-
taltorténeti munkdssaga sem lebecsiilendd. Jelentds lexikonok és enciklopédidk cim-
szavainak kidolgozdsdban és fontos tudomdnyos eredményekrél késziilt ismertetései-
ben ugyanolyan lelkiismeretes munkat végzett, mint sajat tanulményai és konyvei
megiriasiban.

Talan két miivét, mint munkassiga egészét legjobban jellemzé példat, ki lehet emel-
ni gazdag életmiivébsl: Maig sem tilhaladott doktori disszertdaciéjdban a Mohdacs el6tti
kozépkori magyar tdrsadalom vallasos életérdl értekezett paratlan erudiciéval (A ma-
gyvarsag valldsos élete a Jagellok kordban, 1940). A Szentszék modernkori térténetének
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legfontosabb intézményérsl, az Allamtitkarsdgrol és annak levéltari anyagarol irt két
vaskos kotetében az intézménytorténeti stidiumok alapmiivét hozta létre (La
Segreteria di Stato e il suo Archivio 1814-1833, Stuttgart 1984-1985 I-II , Piipste und
Papsttum”, 23/1-2. VIIL.).

Munkainak tetemes része a magyar torténettudomanyt gazdagitja s jelentés rész-
ben levéltari munkajahoz kapcsolédik. Azonban akdr a magyar nyelvii és a magyar tor-
ténelemmel foglalkozé tanulmanyait, akar az egyetemes torténettudomanyt gazdagité
munkdssdgat tekintjiik, mindenképpen megallapithat6, hogy munkassiaganak két fele
egységes egészet alkot, s legfeljebb formailag bonthaté szét, egészében az egységes
egyetemes és magyar kultira fontos részét képezi.

GEZA ERSZEGI
LAJOS PASZTOR (1913-1997)
(OBITUARY)

The prominent Church historian and well-known Hungarian archivist, Lajos Pasztor died in Rome on
October 8, 1997. He was always willing to give substantial help to Hungarian scholars doing research in the
Secret Archives of the Vatican or in the Vatican Library, or to Hungarian cultural institutions asking for as-
sistance from there. In 1980 he made an exhibition of the most important documents relating to Hungary
held by the Secret Archives of the Vatican. He was much interested in the Hungarian heroes of the Risorgi-
mento and in the religious life of the Hungarian people. He and his wife edited a volume of studies on Saint
John of Capistrano in 1989. He also wrote a series of guides to the collections of the Secret Archives of the
Vatican. He was the author of articles published in dictionaries and encyclopaedias of major importance, and
his contribution to the dissemination of information by his reviews of seminal research work has also been
considerable. Of his voluminous life-work two books should be mentioned in particular, ,The religious life of
the Hungarian people under the Jagellonian kings” (1940) and ,La Segretaria di Stato e il suo Archivio
1814-1833", Stuttgart 1984-1985 I-II "Pipste und Papsttum”, 23/1-2. VIII.

Most of his writings enriched Hungarian historiography and were closely connected with his work as an
archivist. Yet whether his studies be written in Hungarian, about Hungary, or on universal history, one
comes to the conclusion that the two halves of his work (the Hungarian and the universal) has formed an in-
tegral whole which, by formal criteria might be divided into two groups, yet taken as a whole it is an impor-
tant part of both universal and Hungarian culture, which are also one in the long run.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

ZVARA EDINA
EGYHAZTORTENETI KONYVEK 1995/3

A kivetkezs konyvismertetések annak a mar megkezdett sorozatnak a részei, amelyek a Magyar
Egyhdztorténeti Vdzlatok el6z6 (1996/34, 1997/1-2) szamaiban jelentek meg. Kiegészitéseinket
folyamatosan kézéljiik.

81. Aldas, békesség: Emlékek Gyula és kornyéke reformatussaganak életébol. Kiallita-
si katalégus. Gyula, Erkel Ferenc Miizeum Diirer terem 1995. szeptember 24.-1996. ja-
nudr 21. Gyula: Erkel Ferenc Muzeum, 1995. 65 p. + 20 mell. (Gyulai katalégusok 1.)

A kiallitast a gyulai reformatus templom felszentelésének 200 éves évforduléjara rendezték
meg. Az ez alkalombél 6sszeallitott katalégusban Kocsis Elemér piispok elészava utan harom tanul-
many olvashaté: a Békést Egyhdzmegye multjarol és jelenérdl, adatok a Békési Egyhdzmegye templo-
mairél és a gyulai reformatusok torténetérsl. A kéotet masodik fele a tulajdonképpeni katalégus,
melyben 119 db kisllitott targy leirasa szerepel. Poharak (talpas, télcséres, hélyagos), kelyhek, ser-
legek, boroskannak, kenyéroszté tanyérok, keresztelkancsok, keresztel6tilak, urasztali teriték,
pecsétnyomék mellett néhdny irdasos emléket is megismerhetiink.

82. Beke Margit: A primasi Levéltar nemesi és cimeres emlékei. Esztergom: Kultsar Ist-
van Tarsadalomtudomanyi és Kiadéi Alapitvany, 1995. 422 p.

Beke Margit kiadvanya, mely az Esztergomi Primdsi és Fékdptalant Levéltdr gytjteményére
épiil, harom részre tagolédik. Az elsd részben 337 nemesi kedvezményezettre vonatkozé adatot,
a méasodikban 151 eredeti adomanyt, a harmadikban pedig 96 halotti cimert k6zol. A cimeres 26
nemesek nemességiiket, illetve ezen beliil nagyobb méltésigukat az uralkodété] kaptak. Az ado-
manyozas tényét a kiralyi konyvekben rogzitették, melyeket az Orszdgos Levéltdrban 6riznek. A
kiralyi titkos kancellar az esztergomi érsek volt, akinek a Primdsi Levéltdrban taldlhaté adomany-
jegyzéke alapvetéen hiteles forras. A kétetben a dokumentumokrél esak a legfontosabb adatok
szerepelnek. gy a kedvezményezettek neve, az okmany kiadasanak ideje, az uralkodé és az expe-
diAlé érsek neve, a halotti cimerek feliratai, illetve a latin eredeti magyar forditasa.

84. Harmath Karoly: Assisi Szent Klara. Szeged: Agapé, 1995. 16 p. (Példaképed, védo-
szented 1.)

Assisi Szent Kldra (1193-1253) egy gazdag patricius csalad lednya volt, de Szent Ferenc példa-
jat kovetve 6 is a szegénységet valasztotta. Aldzatos életet élt, semmilyen munkat nem vetett
meg. 1212-ben megalapitotta a klarissza rendet, melyet a papa 1253-ban meg is erésitett. El6-
szor, Szent Ferenc elnevezésével, Szegény Urnéknek nevezték magukat, majd késébb Klara em-
lékére vették fel a klarissza nevet. Klarat 1255-ben avatta szentté IV. Sdndor papa.
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85. Kétszaz éves az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar, 1793-1993: Emlékbeszédek.
Szerk. Antaléczi Lajos. Eger: EKTF: Féegyhazmegyei Kényvtar, 1995. 60. p. (Az
Eszterhazy Karoly Tanarképzoé Féiskola és az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar kiadva-
nyai 1.)

Kétszaz évvel ezel6tt, 1793-ban nyilt meg az Eszterhdzy Kdroly alapitotta Kényvtar, s ezen je-
les eseményrdl emlékezett meg 1993-ban az Egro Féegyhdzmegyei Konyvtar. Ekkor hangzott el
6t emlékbeszéd, s ezeket adja most kizre ez a kis fiizet. Az eléaddsok a kovetkezék voltak:
Szelestei N. Ldszlo: Kolostorok, kéziratok, hitélet a kozépkori Magyarorszagon (prédikicick és
gyonéimak); Filop Géza: Egyhazi kényvtarak mivel6dése és emberformal6 szerepe a magyar tor-
ténelemben; Antaléczi Lajos: Eszterhazy Karoly lizenete - Az 8rzdk szamadasa; Koncz Lajos: Sza-
zadunk nagy magyar iré apostolai (Prohdszka Ottokar, Bangha Béla, Schiitz Antal és Téth Tiha-
mér); Bdnhegyi Miksa OSB: Az egyhazi kényvtarak evangelizaciés jévéje.

86. Miasszonyunkrdél nevezett kalocsai szegény iskolanévérek bajai iskolaiban vezetett
kronika 1936-1948. A sziveget gond. és jegyz. Kéhegyi Mihaily és Merk Zsuzsa. Bp.:
[Tiirr Muz.] 1995. 162 p. (Bajai dolgozatok 9.)

A kotet egy varosi, tobbszintli képzést nyijté lednyiskola napléjat adja kozre, melynek alapjat
azok az iskola életérdl készitett napi feljegyzések képezik. Megorokitették a tanitds mozzanatait, rész-
letesen bemutatjak a szentmiséket, a kérmeneteket, megemlékeztek az iskoldban, vagy az azon kiviil
elhangzott eldadasrdl, a kirandulasokrél, mozi- és szindarab-latogatdsokrél, szélnak az iskolai egyesii-
letekrdl. Az iskola a habori alatt is miikodott, de 1944-ben a tanévet hamarabb be kellett fejezni. A
kovetkez6 tanév nehezen indult be, s mér oktéberben befejez6dott a tanitds, decemberben pedig az is-
kola hadikérhaz lett. Az 1945/46-0s tanév, ha nehéz koriilmények kozott is, de lezajlott. Azonban ez
az egyhadzi tanintézet sem keriilhette el sorsat, az allamositast.

87. Nagyvaradi schematizmus 1995. A nagyviradi egvhiazmegye névtira Szent Laszlé
kiraly haldla 900-ik jubileumi évében. Nagyvarad, 1996.176 p.

A kotetet két tanulmany vezeti be. Az egyik a Nagyvdradi Rémai Katolikus Piispokség torténe-
tét foglalja 6ssze, a masik pedig a nagyvaradi énekl6é kanonokat mutatja be. Ezeket kéveti a tulaj-
donképpeni schematizmus, az egyhdzmegye piispokeinek, ordindriusainak és a plébanidknak
névsora, azok rovid torténete, az egyhdzmegye papsagdnak legfontosabb adatai, valamint a kis-
papok, a szerzetesek és apacdk és a kiilonb6z6 egyhazi iskoldk hallgatéinak nevei. A kotet legvé-
gén a puspokség 1950 és 1995 kozott elhunyt papjainak névsora ill, és azoké, akiket a nagyvara-
di székesegyhaz kriptijaban és a virad-olaszi temet6ben temettek el.

88. Péter Katalin: Papok és nemesek: Magyar miivelddéstorténeti tanulmanyok a refor-
maciéval kezd6d6 masfél évszazadbdl. Bp.: Raday Gyidjtemény, 1995. 263 p. (A Riaday
Gyiijtemény tanulmanyai 8.)

Péter Katalinnak ez a gylijteményes koétete az elmilt években megjelent tizenét irdsat tartal-
mazza, melyek egy része a torténelmen, a mivel6déstorténeten kiviil az egyhaztorténet témakeé-
rébe is tartozik. Ezek a katolikus megijulas és a protestans reformacid, a reformicié Magyaror-
szdgon, a bibliaolvasas mindenkinek sz616 programja Magyarorszigon a 16. szazadban, Nddasdy
Tamds mecénasi tevékenysége, Erdély és a Debrecent Reformdtus Kollégium, Kolozsvar a magyar
miiveltségben, az 1608. évi torvény és a jobbdgyok vallasszabadsédga, Pdzmdny Péter és a protes-
tinsok, a jezsuitik mitkodésének elsé szakasza Sarospatakon, a magyarorszagi protestins prédi-
katorok és taniték ellen inditott per 1674-ben.

89. Szakadily Ferenc: Mezovaros és reformacié. Bp.: Balassi Kiad., 1995. 486 p. (Huma-
nizmus és reformacié 23.)

Id. és if. Schreiber Farkas, Szegedi Kis Istvdn, Skaricza Mdté, szegedi diaszpdrak, Trombitds
Jdnos és Nyirbdtori Somogyi Péter - e személyek életrajzaival, varosaik torténetével, gazdaségi,
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tarsadalmi, kulturalis viszonyaik leirasaval elevenednek fel 16. szdzadi mezévarosok, s mezéva-
ros és reformadcié kapcsolata. A szerzé a ,hol”, a ,miért” és a ,hogyan” kérdésekre keres és ad is
véalaszokat; mindezt mindig egy olyan személy életuitjanak felvazolasianak segitségével teszi, aki
adott egyhdzanak jelentds személyisége volt, segitette a reformacié terjedését, legyen az lutheri,
kalvini vagy az antitrinitarius.

EGYHAZTORTENETI KONYVEK 1996

1. Jahre Zisterzienser im Pannonischen Raum. Katalog der Burgenlindischen
Landes-Sonderaustellung 1996. Redaktion: Jakob Perschy. Gestaltung: Jakob Perschy,
Anton Zacsek. Klostermarienberg, 1996. 228 p. (Burgenlindische Forschungen.
Sonderband XVIIIL.)

A XII. szdzadban Magyarorszdgra érkezett cisztercita rend kolostorainak szdma a XIII. sz4-
zad végéig mar hisz f6lé emelkedett, tobbségiik az egykori rémai Pannonia Provincia teriiletén
volt. A borsmonostori rendhdz 18 termében rendezett kidllitas, és ennek katalégusa ezeknek a
kozosségeknek életét mutatja be. A katalégus 18 tudomanyos kézleményben attekinti a rend
megalakulasanak és a kozépkori Magyarorszdgra telepiilésnek a torténetét, majd ezutan kon-
central a nyugat-magyarorszagi, hangsilyosan is a mai Burgenland teriiletén taldlhaté ciszterci-
ta rendhizak térténetére gy, hogy bemutatja a k6zésségek mindennapi tevékenységét, az épits-
mester atyakat, a rend gazdalkodasat, a kertek alapitéit. A rend tagjai a torok idékben a gyakori
paphidny miatt, a Gyéri Egyhdzmegye teriiletén sok gyiilekezetben lattak el vilagi papi teenddket.
A kotetbél megismerkedhetiink a borsmonostori rendhdz kiemelkedé apatjainak életatjaval is. A
kiallitaskatalégus a tanulmdnyokkal ugy kiillemét, mint tartalmat tekintve mélté folytatdsa
Hervay Ferenc monasterologidjanak, illetve Lékai Lajos rendtorténetének.

2. Allam-egyvhaz-iskola: neveléstorténeti felolvaséiilés Budapesten: tanulmany. Fel.
szerk. Balogh Laszlo. Bp.: OPKM, 1996. 83 p. (Neveléstorténeti fiizetek 16.)

A Magyar Tudomdnyos Akadémia Pedagogiai Bizottsdgdnak neveléstorténeti albizottsaga és a
Magyar Pedagdgiai Tdrsasdg neveléstorténeti szakosztdlya kozos neveléstorténeti felolvasétilést
tartott 1993-ban. Az ott elhangzott eldaddsok most nyomtatdsban is megjelennek, melyek a kéovet-
kezék: Allam, egyhaz, iskola a dualizmus koraban; Egyhazi és allami oktataspolitika a két vilagha-
bort kozott; A katolikus iskoldk allamositdsa és a kovetkezmények; Egy kisgyermeknevelést és
6voképzést terjesztd szakkonyv jelentésége a reformkorban.

3. Allami és egyhazi igazgatis Magyarorsziagon a 19. és a 20. sziazadban. Bp.: ELTE
BTK, Magyar Torténelmi Tarsulat Tanari Tagozat, 1996. 67 p. (A Torténelemtanari to-
vabbképzés kiskonyvtara VIIL)

A témat a rendi valasztas és képviselet Magyarorszdgon a 18-19. szdzadban, az egyhdazi igaz-
gatds Magyarorszdagon a reformkorban, a Habsburgok a 19. szazad 1. felében, az egyhazpolitikai
torvény Magyarorszagon a polgari korban (1848-1948) és a valasztéjog és parlament Magyaror-
szagon (1944-1990) cimi tanulmzanyokban mutatjik be.

4. Antaldczi Lajos: Az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar torténete (1793-1996). Eger: Fé6-
egvhazmegyei Konyvtar, 1996. 56 p.

A 18. szdzad a f6épapi konyvtaralapitasok nagy szazada. Ekkor alapitotta a pécsi plispski
konyvtarat Klimo Gyorgy, a gyulafehérvarit Batthydny Igndc, a kalocsait Patachich Addm, az eg-
rit pedig Eszterhdzy Kdroly. Eszterhdzy egy olyan tudomanyos miihelyt akart létrehozni, melyben
a konyvek mellett ott van egy régészeti és egy numizmatika gytjtemény is. Nem kifejezetten rit-
kasagokat gytjtott és szereztetett be, hanem egy enciklopédikus konyvallomanyt akart létrehoz-
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ni). A pannonhalmi és az esztergomi utdn - szazharmincezres allomanyat tekintve - a harmadik
legjelentGsebb magyarorszdgi egyhazi kényvtar.

5. Balogh Jiilia: Szent Mihaly havitdél Kisasszony havaig: Jeles napokhoz fiiz6dé népha-
gyomanyok. Bp., 1996. 167 p.

Az 6sszedllitds naptari rendben - szeptembertd] augusztusig - tekinti at a jeles napokhoz fii-
z6d6 néphagyomanyokat. A néprajz azokat a napokat nevezi jeles napoknak, amelyekhez valami-
lyen éllandé szokas, hiedelem vagy szertartias kapcsolédik. Népiink is kiilonb6z6 hagyomanyok-
kal emelt ki bizonyos napokat az esztendébél, a hétkéznapok egyhangiisagabdél, s igy valtak azok
jeles napokka, iinnepekké, s ezek teszik a mai napig is szebbé, valtozatosabba életiinket. Bemuta-
tasra keril pl. Kisasszony napja (szeptember 8.), Ferenc napja (oktéber 4.), Mindszentek napja
(november 1.), Luca napja (december 13.), Advent, Karacsony, a betlehemezés, a pasztorjaras,
Vizkereszt napja (Janudr 6.), a farsang, a Nagyhét, a Piinkdsd, a pilinkésdi kiralyvalasztas,
Nagyboldogasszony napja (augusztus 15.).

6. Balogh Margit-Gergely Jens: Egyhazak az ujkori Magyarorsziagon 1790-1992: Adat-
tar. Bp.: Historia: MTA Torttud. Int., 1996. 549 p. (Histéria Kvt. Kronologiik, Adatta-
rak 4.)

Jelen kotet az ,Egyhdzak az iijkori Magyarorszdgon 1790-1992: Kronoldgia ” cimi munka ma-
sodik része, az ,Adattdr”. Adattar, melyben tehat csak adatok, informaciék taldlhaték, mindenfé-
le magyarazat és értékelés nélkiil. Adatok titkrében tdajékozédhatunk a rémai papakrél, az aposto-
li nunciusokrél, a szentszéki kovetekrdl, a vallds és kozoktatdsiigyi miniszterekrél és a
minisztérium egyhazakkal foglalkozé iigyosztalyairdl, az Allam és Egyhdziigyi Hivatal elnikeirsl,
a magyarorszagi egyhazak kormanyzatardl (rémai katolikus, gorogkeleti, evangélikus, reforma-
tus, unitarius egyhdzak, protestans tdabori plispokség, izraelita felekezet), a népesség felekezeti
megoszliasirél a népszamlalasi statisztikdk alapjdn, az egyhazak szervezetérdl és miikédésérsl,
az egyhazi iskolakrdl, az egyhdzi javadalmakrél, valamint térképek segitségével tekinthetjiik at a
felekezetek magyarorszagi megoszlasat és elhelyezkedését, végiil részletes bibliografiat.

7. Benkhard Lilla, B. - Lukacs Zsuzsa: Lengyeltéti plébaniatemplom. Bp.: Tajak, Ko-
rok, Mizeumok Egyes., 1996. 24 p. (Tajak, korok, mizeumok kiskényvtara 549.)
Lengyeltéti (Somogy megye) els6é emlitése a 12. szazadbdl valé. A kozépkori irasok sziiksza-
viian szdélnak a templomrél, melynek védészentje Szent Jakab apostol. A 12. szazadban valészini-
leg egy szerzetesi kozosségnek épitették. A t6rok 16-17. szazadi jelenléte ellenére nem néptelene-
dett el a telepiilés és kornyéke, a templomot is folyamatosan hasznaltdk. A 17-18. szazadi
forrasok, f6ként a Historia Domus és a canonica visitatiék 6riztek meg értékes, a megel6z6 korok
torténetét is megvilagité adatokat. A 18. szdzadi patrénus, Lengyel Gdspdr nagy épitkezéseket
folytatott. 1752-ben épitették meg a kriptat és az 4j tornyot. A 19. szdzadban mar kicsinek bizo-
nyult a templom, igy az akkori kegyir megnagyobbitatta azt. 1911-ben szentelték fel a Kdlvariat.

8. Blau Lajos: Az 6héber konyv: Adalék az 6kori kultiirtérténethez és a bibliai irodalom-
torténethez. A héber bibliakanon: adalék az ékori kultirtérténethez és a bibliai iroda-
lomtorténethez. Bp.: Logos, 1996. 288 p. (Historia Judaica 2.)

E kdonyvet minden bizonnyal szivesen veszi kézbe az, akit a kényvtorténet, az egyhaztérténet,
vagy egyszerien csak a miivel6déstorténet érdekel. Az 6héber kényvészetbe nyerhetiink bepillan-
tast a nemzetkozi tekintélyi szerzd segitségével az iréanyagokat, a kényvek alakjat, a kényvek
terjedelmét, kiilsé nagysagat, elterjedtségét és a legrégibb kédexeket ismerhetjiik meg. A kovet-
kezd fejezetben a belsé alakrél olvashatunk: a hasadbokrél és lapszélekrél, vonalak és sorok elhe-
lyezésérél és az irdsrél. A kotet harmadik részében az 6héber kényvek megdrzéséré] és adas-véte-
lének szokasairél kapunk informadciékat. (Blau Lajos e miive 1902-ben jelent meg eldszér.) A
kotet fiiggelékeként szerepel Blau Lajosnak a héber bibliakinonrél irt tanulmanya (1904), amely-
ben tobbek k6zott sz6] a kanon terjedelmérédl, a megnevezésekrél,a felosztasrél, a kényvek sza-
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marél, a gyiijtésrél, a kanonizalas elvérdl, az egyes konyvekrdl folyt vitakrél és a hagiographak
sorrendjérdl.

9. Bojtor Istvan: Misszié a Tiszan innen: a Tiszianinneni Reformatus egvhazkeriilet
missziotorténete 1950 és 1956 kozott. Miskolc [!Satoraljadjhely]: Kazinezy Tars., 1996.
279 p.

Az 1945-56-0s id6szak torténeti attekintése utdn a Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet
misszidjat vizsgalja a szerzdé, melynek torténete a megalkuvas, a hitvallds és a tulélés szavakkal
foglalhaté 6ssze. E korszakra vonatkozéan ismerteti a kommunistak egyhdzellenes tevékenysé-
gét s annak dokumentumait, azt, hogyan allitottak félre a lelkipasztorokat. Megismerhetjiik to-
vabba a Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet f6 ébredési kézpontjait, Miskolcot és Sarospata-
kot, s azt, hogy hogyan kezdédott 1957-ben az wjjaszervezédés.

10. Borzasi Gyula-Emdédi Tamas: Szalard, reformatus templom. Kolozsvar: Utilitas
Kvk., 1996. 16 p. (Erdélyi miiemlékek 20.)

A szalardi (Bihar megye, Romania) reformatus templom eredetileg obszervans ferences ko-
lostor szamara épiilt, amely hiven 6rzi a gétikus 15. szdzadi form4ajat. E templom és a Csdk: csa-
lad torténete 6sszeforrott; tobbek kozott a csalad temetkezéhelye is volt. Szalard 14. szazad éta
mez6varos. A 16. szdzadban egy mar protestdns csalddtag alattvaléi megtamadtak a kolostort, a
guardiant meg6lték. 1660-ban, Virad elestekor a torokok gyijtottak fel az akkor mar reformatus
templomot. A késdbbi szazadokban ismét felépitették, tobbszér renovaltak. Legutébb 1990-93 ké-
zott folytak nagyobb munkaélatok, amikor is tobb faragvinyt, falfestményt talaltak, és elkésziilt
az épiilet teljes felujitdsa. Szalard hires sziilotte Szaldrdi Jdnos (1616 k.-1666), aki torténetirs, a
fejedelmi udvar levéltarosa volt.

11. A budapesti Zsidé Muizeum. Szerk. Benoschofsky Ilona, Schreiber Sandor. Bp.: Cor-
vina Kvk., 1996. 241 p.

Az Izraelita Magyar Irodalmi Tdrsulat - a magyar zsidésag legrangosabb kulturalis szerveze-
te -, 1909-ben, elhatarozta, hogy mivel még nincs egy olyan muizeumuk, amelyben a kivalébb
régi miiemlékeiket, szertartisi targyaikat, képmasokat, 6tvésmunkdkat és okiratokat elhelyez-
hetnék, létrehoznak egyet. A hivatalos megnyité 1916-ban volt. A kotet megismertet a Mizeum
tovabbi torténetével, az ott 1évé kegyszerekkel, textilidkkal, illusztralt kéziratokkal és a képzémii-
vészeti gyljteménnyel.

12. A budavari Szent Zsigmond templom és goétikus szobrai: kiallitasi katalogus.
Szerk., a kiallitast rend. Buzas Gergely, Feld Istvan. Visegrad: Matyas Kiraly Muz.,
1996. 32 p.

A Varhegy déli részén felépitett Szent Zsigmond-templomnak mar az emléke is feledésbe me-
riilt, idével 6sszetévesztették a mai Disz-téren allt Szent Gyorgy-templommal. A régészeti vizsgala-
tok eredményeként ma ujra el6ttiink dllhatnak az egykori Szent Zsigmond-templom alapfalai. Ezt
a templomot Zsigmond német-rémai csaszar és magyar kiraly (1387-1435) valészintileg 1410 ké-
riil alapitotta. E falak ko6zé temették Mdtyds kirdly (1458-1490) elsé feleségét, Podjebrdd Katalint
(1464) és IT. Uldszlo feleségét, Anndt (1504) is. Itt hirdette ki Bakécz Tamds esztergomi érsek a
torok elleni keresztes hadjaratra felszolité papai bullat, és itt avatta fel a sereg févezérévé Dézsa

Gyorgyot.

13. Campbell, Hamish: Szent Norbert a Premontrei Rend alapitéja, a béke apostola.
Csorna: Premontrei Prépostsiag, 1996. (Premontrei konyvek 1.) 218 p.

A premontrei rendet Szent Norbert (1085-1134) alapitotta. Egy megrendité élmény hatasdra
- villam csapott le mellette - élete, életvitele teljesen megvaltozott: vagyonat szétosztotta, s sze-
gényen jarta Franciaorszag telepiiléseit. 1120-ban tdrsaival alapitottdk meg a rendet, a kovetkezd
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évben pedig letették a szerzetesi fogadalmakat. A rend 6 hivatdsanak a lelkipasztorkodast vallja.
A premontreiek Szent Agoston reguléja szerint élnek.

14. Celandi Tamas életrajzai Szent Ferencrél. Balanyi Gyorgy forditasat a latin kritikai
széveg és modern forditasok alapjan jav. Hid4asz Ferenc és Virnai Jakab. Ujvidék, Sze-
ged, Csiksomlyd, Szeged, 1996. 413 p. (Ferences forrasok 2.}

Celanoi Tamds valészintileg Assist Szent Ferenc szentté avatasakor, 1228-ban kapta a papatél
azt a megtiszteld feladatot, hogy irja meg a Szent élettorténetét. 1229-re késziilt el miivével, amit
IX. Gergely papa 4t is vett és szentesitette azt. Ez volt a Vita Prima. Iddvel ez az elsé életrajz nem
bizonyult teljesnek és elégségesnek, s felmeriilt egy Gjabb életrajz megirdsinak az igénye.
1244-ben a genovai egyetemes kaptalan felszélitotta minden testvérét, hogy ha barki tud valami
uj dolgot Szent Ferencrd), azt kozolje azt. Az 1244-47 koz6tti idészakban 6sszegyilt jabb adatok-
bél Celanci Tamds elkészitette a Vita Secunddt. Celanéi Tamds harmadik miive a Tractatus de
miraculis (1250-1252), melyben Szent Ferenc csodait irja le tizenkilenc fejezetben. Szent Kldra
életrajzat is valésziniileg 6 irta meg 1255-ben, a szenttéavatas utdn IV. Sdndor papa felkérésére.

15. Cséfalvi Pal: Az esztergomi bazilika kincstara. Bp.: Infogroup, 1996.

A miilt emlékeinek céltudatos gyiijtése, megmentése és bemutatisa 19. sziazadi gondolat.
Simor Jdnos hercegprimas 1886-ban alakitatta 4t a , kincskamrat” bemutatéteremmeé. A megma-
radt tdrgyakat rekonstrudltatta, az elpusztultakat pedig igyekezett pétolni. A Keresztény Miize-
umba f6leg Ipolyi Arnold plisp6k hagyatékabél keriilt liturgikus targyakat, egyesitették a kincs-
tarral, s igy jott létre a mai Magyarorszag legnagyobb és legértékesebb egyhdzi mizeuma. A ké-
tet ad a fényképek segitségével izelit6t: ereklyetarté ladika, ereklyetartd, kehely, misekancsé, mi-
seruha, mellkereszt, irmutat6, pasztorbot, fépapi siiveg, korondzdsi miseruha, olajtarté.

16. Csikos Mihaly: Szent Gellért pilispok. Szeged: Agapé, 1996. 16 p. (Példaképed, véds-
szented 8.)

Szent Gellért (980-1046) velencei szdrmazési bencés szerzetes volt. A Szentféldre igyekezvén
a tengeren viharba keriiltek, s Magyarorszégra. 1015-ben taldlkozott az akkori kirallyal, Szent Ist-
vdnnal, aki udvaraba fogadta, s fia, Imre herceg neveldjévé tette. Hét évig volt az esztergomi kira-
lyi udvarban, majd a bakonybéli kolostorba vonult. 1030-té] csanadi piispok: megszervezte a piis-
pokséget, ellatta hiveinek valldsi nevelését, 4j székesegyhdzat épittetett Szent Gyérgy vértanu
tiszteletére (1036). A Vata-féle poganylazadaskor 6lték meg. 1083-ban avattik szentté. Szentiras-
magyarazata a Deliberatio.

17. Cséka Gaspar: Pannonhalma: képes kalauz a bencés féapatsig torténetéhez és ne-
vezetességeihez. Pannonhalma: Pannonhalmi Féapatsag, 1996. 63 p. (angol és német
nyelven is)

A pannonhalmi bencés apatsagot Géza fejedelem alapitotta Szent Mdrton tiszteletére. A rend-
haz 1996-ban iinnepelte fennallasanak 1000. évforduléjat. Az ezeréves apatsag torténetének, mii-
vészeti emlékeinek és gyijteményeinek (a torony, a templom, a Porta Speciora, a kerengé, a
konyvtar, a képtar, az dsvanytdr, a novénytdr, a csiga- és kagylogytijtemény és a levéltar) rovid is-
mertetése olvashaté e kotetben képekkel illusztralva. )

18. David Istvan: Miemlék orgonak Erdélyben. A repertorium osszeallitisaban kozre-
miikodtek: Binder Hermann, Geréb Vilmos, Kovaes L. Attila. Kolozsvar-Bp.: Polis
Kvkiad.-Balassi Kiad., 1996. 343 p.

A szerzo a korabbi kutatdsokbél kiindulva és a rendelkezésére all6 Gjabb adatokat felhasznal-
va, de még mindig a teljesség igénye nélkiil, prébalja szamba venni e hangszerkultira még fellel-
hetd erdélyi példanyait. Ezen szambavétel eredményeként a kotet tobb mint 1000 orgonat mutat
be. Az orgonak nagy része még az 1. vilaghdboru elétt épiilt, tehat ezek ma mar miiemlékeknek
szamitanak. A kétet el6szor ez erdélyi orgonaépités torténetével ismerteti meg az olvasét, mely-
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ben bemutatja az els6 erdélyi orgonadbrazolast, a XV. szazadi két nagy zenei kozpontot, Brassot
és Szebent, s igy a szdszok zenei kultirajat. Ezt kdveti a kalvinista és az unitarius templomokban
talalhaté hangszerek szemléje, Csiksomlyd, a székely orgonaépités bemutatdsa. Az Erdélyi Orgo-
narepertorium betlirendben kozli azon telepiiléseket, ahol orgondk talalhatok. A leiridsokban a
szerzd jeldli a felekezetet, azt, hogy az orgona manual vagy pedalos, ki és mikor készitette, mikor
keriilt az adott gyiilekezet tulajdondba, ki javitotta. A kotet végén szines és fekete-fehér fényké-
pek mutatnak be néhany orgonat. Dduid Istudn az ,orgonamiivész lelkiiletével és az orgonatérté-
nész ralatasdval” tarja elénk az erdélyi orgonadkat.

19. A Debreceni Reformitus Kollégium a ,pedagégia szazadiban”: Neveléstorténeti ta-
nulmany XVIII. szazadi forrasgyiijteménnyel. A forrasokat vil. és szerk. G. Szabo Bo-
tond. Debrecen, 1996. 502 p.

A Debreceni Reformdtus Kollégium az egyik legrégibb, leghiresebb magyar iskola. A kétet elsé
felében a Kollégiumrol szélva olyan témdakrél ir a szerz6, mint a protestansok egyhdzjogi helyze-
te, a ,Keresztény Respublika”, a taniigy mint politikum, az 1740-es évek fordulata, egyhaz-fel-
vildgosodas-pedagogia kapcsolata, a Konzisztérium tagjainak nevelési elvei, a Kollégium tan-
konyvei, a Kollégium ,Methodusat”, a Ratio Educationis, az akadémiai tagozat fejlédése a szazad-
forduldig és a taniték kotelességei. A masodik rész egy szoveggyijtemény, amely a Kollégium
XVTII. szazadi neveléstorténeti forrdasaibél ad valogatast. A dokumentumok az oktatés teriiletei-
re, modszereire, felligyeletére, megujitasanak folyamataira vonatkoznak, igy pl. elolvashatjuk
Maréthy Gyorgy, Szildgyi Sdmuel, Szényi Benjdmin és Hatvani Istvdn leveleit, a didksig négy
klasszisra osztasanak hatdrozatat, az ,Ordo Studiorum”-ot, és mas tanrendeket, valamint az
azokroél 62616 vitaleveleket, a Methodust és a professzorok jelentését a Kollégiumrél.

20. Dercsényi Balazs: Pécs, székesegyhaz. Bp.: TKM Egyes., 1996. 16 p. (Tajak, korok,
miizeumok kiskoényvtara 5.)

Nagy valészintiséggel allithaté az, hogy a XI. szdazad elsé felében mar volt temploma a pécsi
plispokségnek. Egy tiizvész utdn Szent LdszI¢ kiraly uralkodasa alatt kezdédhetett meg az 1ij szé-
kesegyhaz épitése. A XV-XVI. szazad forduléjan a pécsi piispokok (Janus Pannonius, Hampo Zsig-
mond, Szathmdri Gyorgy) sokat alakitottak rajta, szépitették. 1543-1686-ig tartott a torok meg-
szdllds, s ez id6 alatt tobb sériilés is érte a székesegyhazat, pl. dombormiiveket csonkitottak meg
és freskékat meszeltek le. A XVIII. szdzad elsé felében javitdsokat, 4talakitdsokat végeztek, a
XIX. szazad végén pedig ujabb nagy épitkezésbe fogtak, de megtartottdk az altemplomot, meg-
6rizték a XII. szdzadi templom alaprajzi rendszerét. A székesegyhaz mai képe nagyjabdl a malt
szazad végi allapotot tiikrozi.

21. Dukrét Géza: Micske, reformatus templom. Kolozsvar: Utilitas Kvk., 1996. 16 p.
(Erdélyi miemlékek 17.)

Micske neve a 13. szdazad 6ta ismert. A 15. szdzadban a mezévarosok soraba keriilt. Torténel-
me soran olyan neves személyek voltak a tulajdonosai, mint példaul Vitéz Jdnos varadi piispok, a
Drdgffyak, Bocskai Istudn és Bdthory Gdbor erdélyi fejedelmek. Micske reformdtus temploma a
14. szazadban épiilt gétikus stilusban.

22. Emlékezet konyve: a Szigetmonostori Reformatus Egyhaz torténete. Szerk. Kiss
Tamasné Mikolai Agnes. Szigetmonostor: Szigetmonostori Reformatus Egyhazi kézos-
ség, 1996. 77 p.

A 200 éves évfordul6 alkalmabél irédott meg ez a konyv. A lelkészek idérendi szambavételé-
vel tekinti végig a szigetmonostori reformatus egyhaz torténetét.
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23. Emlékkonyv Szent Gellért piispok halalanak 950. évforduléjan 1046-1996. Szerk.
Horanszky Nandor. Bp.: Szent Gellért Plébania, 1996. 192 p.

A kotet Szent Gellért plispokre emlékezik haldlanak évforduléja alkalmabdél. Részleteket ol-
vashatunk miivébdl, a Deliberatigbdl, kiilonbozé fépapi megnyilatkozasokat az 1946-1996 kozotti
id6szakbél: a Magyar Katolikus Piipoki Kar korlevelét, Mindszenty Jozsef beszédeit 1946-bél, IT.
Jdnos Pdl papa levelét 1980-b6l, s fopasztori megemlékezéseket 1996-bél. A kévetkezékben tanul-
méanyok mutatjak be Szent Gellért életmiivét, szellemi arculatit, lelkiségét, évszazados tiszteletét,
miivészeti emlékeket és a kelenfoldi Szent Gellért plébdnia torténetét.

24. Emédi Tamas: Hadad, reformatus templom. Kolozsvar: Utilitas Kvk., 1996. 12 p.
(Erdélyi miiemlékek 19.)

Hadad nevével elészdr a 14. szdzadban taldlkozunk egy pépai tizedjegyzékben. Térténelme
két nagy csalad torténele fonédott dssze: a Jakcsokéval és a Wesselényiekével. A 16. szdzadban
valt igazi mezévarossi. E szazad kozepérdl ismert els6 reformatus lelkésze, aki Wittenbergben
tanult, s Philipp Melanchthon tanitvianya volt. Hadad reformatus temploma a 15. szdzadban
épiilt. A 20. szazadban keriilt el6 a templombél harom 17. szdzadi harang, melyek koziil a legré-
gebbit a meditaciéirdl is hires Ecsedi Bdthori Istvdn orszagbiré ontette Kassén.

25. Emd6di Tamas: Szilagycseh, reformatus templom. Kolozsvar: Utilitas Kvk., 1996. 12
p. (Erdélyi miemlékek 21.)

A Szilagysig (Erdély, Romania) értékes miiemlékeinek egyike, melynek torténete két csalad
torténetével kapesolodott 6ssze: a Drdgffy- és a Jakes-csalddéval. E kézépkori templom érdekessé-
gei kozé tartozik a 15. szdzadban késziilt 6tiiléses stallum, és ismerjiik két kozépkori harangjat is.

26. Emédi Tamas - Major Miklés: Szilagynagyfalu, reformatus templom. Kolozsvar:
Utilitas Kvk., 1996. 12 p. (Erdélyi miiemlékek 23.)

A XI1I. szdzad 6ta az oklevelekbdl nyomon kévethetd Szilagynagyfalu megléte. A Bdnffyak és
a mezdvaros lakéi a 15. szdzadban anyagilag is segitették a plébaniatemplom felépitését. Amel-
lett, hogy a hagyomadnynak megfelelen a kegyr cimere ott van a templomfalon, megtaldlhaté a
donétor abraja is. Ez utébbi az egyetlen szildgysagi falfestményrészlet. Legutébb 1996-ban voltak
nagyszabasu feldjitdsi munkalatok.

27. Entz Géza: Erdély épitészete a 14-16. szazadban. Kolozsvar: Erdélyi Mize-
um-Egyesiilet, 1996. 684, [207] p.

Jelen munka elsé kotete Erdély épitészetét a 11-13. szazadban vizsgilja (1994-ben jelent
meg). Entz Géza e masodik részben mar Erdély gétikus épitészeti emlékeivel foglalkozik. A szer-
z6 az elsé részben a gétika szakaszait alapul véve elemzi a féurak, a f6papok, a virosok, a falvak
egyhazi és vilagi épitkezéseit. A masodik részben vannak a térténelmi adatok: abécé rendben ha-
ladva végigveszi azokat a telepiiléseket, ahol gétikus stilusban épiilt templom, udvarhaz, lakéhaz,
kapolna, vir vagy kolostor talidlhaté vagy volt megtaldlhato. A harmadik részben tobbszaz fény-
kép lathaté ezen épitményekrdl. A kényv az erdélyi mivelédés- és miivészettorténet egyik legfon-
tosabb forrasgyijteménye.

28. Fabinyi Tibor: Le lutheranisme dans la culture Hongroise: Guide de I’Exposition
Permanente. Bp.: Musée de ’Eglise Luthérienne de Hongrie, 1996. 23 p.

A Magyarorszdgi Lutherdnus Egyhdz Miizeuma 1973-ban nyilt meg. Két teremben elhelyezett
dokumentumokkal tekinti 4t a lutheranizmus jelenlétét a magyar kultira térténetében. Az elsé-
ben az eléreformaciétél a gydszévtizedig (1671-1681) - az eléreformaci6, Luther tanainak elterje-
dése Magyarorszigon, reformatorok és hitvédék, a lutheranizmus Kelet- és Eszak-Magyarorsza-
gon -, a masodik a soproni orszaggyiiléstsl (1681) 1787-ig ~ Thokoly Imre és II. Rdkdczi Ferenc
kora, a pietizmus hatdsa a magyar, a német és a szlovak plébanidkra, a tolerans vallas, az Egyhaz
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és a Felvildgosodas, a pesti kongregicié és egyhdza - a harmadik pedig a I1. vilaghaboriig mutat-
ja be a lutheranizmust.

29. Fazekas Csaba: Kisegyvhazak és szektakérdés a Horthy-korszakban. Bp.:
TEDISZ-Szent Pal Akadémia, 1996. 260 p. (LAatoszog konyvek)

A kisegyhazak (szektak) kozé tartoznak a metodistak, az adventistak, a nazarénusok, a bap-
tistak, Jehova tanti és az Udvhadsereg. A kézélet egyik szerepléjének gondolkodasiban sem volt
onallé jelenség a kisegyhazak kezelése, ugyanis lényeges pontokon kovetkezett az dllam ideols-
giai arculatat a kor egészében meghatdrozé eszmékbél (pl. keresztény-nemzeti gondolatkor). Az
1919-ben hatalomra jutott kormédnyzat kezdettsl fogva azon volt, hogy szores kapcsolatban le-
gyen a torténelmi egyhazakkal, els6sorban a rémai katolikus egyhazzal. Ezt a kézeledést mindkét
részrdl kolesonds érdekek motivaltak: az egyhaz szerette volna minél el6bb visszanyerni a tekin-
télyét, Horthyéknak pedig rendszerik elfogadtatiasihoz, megszilarditasahoz volt sziikségiik az
egyhazra; de nem a kisegyhdzakra, amelyeket a Horthy-kormdny a gyanis, nemkivanatos jelensé-
gek kozé sorolt, s a térténelmi egyhazak is hasonléan intolerans médon itélték meg ezt a kérdést.
Nyilt rendéri iildozéseknek, zaklatasoknak voltak kitéve, 8 mindennek féruma a sajté volt.

30. Felekezeti népiskolai tantervek, 1868-1948. Szerk. és a bevezeté tanulmanyt irta
Meészaros Istvan. Bp.: OKI, 1996. 211 p. (A tantervelmélet forrasai 18.)

Eotvés Jozsef vallas- és kozoktatasi miniszter dolgoztatta ki 1868-ban a népiskolai tantervet,
1948-ban pedig allamositottdk az iskoldkat. A felekezeti népiskola alapveté célja a valldsos neve-
1és. A kotet szemelvények alapjan mutatja be, hogyan prébaltdk mindezt megvalésitani az egyha-
zi iskolak, osszehasonlitva azt az allami iskoldk tanterveivel.

31. Fiirj Zoltan: Egyvhaz és iskola: Reformatus iskolak a Tiszantulon 1944-45 fordulé-
jan. Debrecen: Kolcsey Ferenc Reformatus Tanitoképzo Féiskola, 1996. 167 p.

E kotet segitségével bepillantast nyerhetiink abba a helyzetbe, amelyben 1944-45 forduléjan
a tiszantili egyhazkeriilet gyiilekezetel és vezet6i voltak. Az iskoldk és az egyhaz kozott kialakult
egy kapcsolat, egy egylittmiikédés, ami az 1948-as dllamositassal felbomlott. A kotet nagyobbik
részét a témadra vonatkozé dokumentumok teszik ki, pl. Révész Imre reformatus piispék nyilatko-
zatai, Kardcsony Sdndor eléadésa, Andics Erzsébet egy tanulmanya.

32. Galcsik Zsolt: A szerzetesrendek feloszlatiasa Nograd megyében (1950): Dokumen-
tum-gyviijtemény. Bp.: METEM, 1996. 316 p. (METEM-konyvek 14.)

A Négrad-Hont megyében feloszlatott kolostorokrél szél ez a dokumentumgyiijtemény. A ko-
tetben elészor a feloszlatdssal kapesolatos beligyminisztériumi intézkedéseket ismerhetjiik meg,
melyekben hat telepiilés (Balassagyarmat, Luddnyhaldszi, Matraverebély-Szentkut, Paszto, Sal-
goétarjan és Szécsény) kolostoraival kapcsolatos megbizélevelek és utasitdsok olvashaték. A ma-
sodik részben a rendhazak leltdrozasdnak dokumentumok szerepelnek. A harmadik részben az
egyhazi ingatlanok 1951-es felmérése tekintheté at.

33. Gavrucza Erzsébet - Emdédi Tamas: Székelyhid, reformatus templom. Kolozsvar:
Utilitas Kvk., 1996. 12 p. (Erdélyl miiemlckek 22.)

Ezen erdélyi (Romania) telepiilés legkorabbi emlitése a XIII. szazadbdl valé, s ezt mondhat-
juk egyhdzi életére vonatkozéan is. Székelyhid az els6ként reformalédott virosok kozé tartozik,
irja a 18. szazadi neves egyhaztérténetiré Debreceni Ember Pdl. A helység hires sziilottei kozé tar-
tozik Tophaeus Mihdly (1624-1684), aki I. Apafi Mihdly udvari papja volt, és Paské Kristéf
(1634-1678) portai kovet és emlékiré. Majd minden szizadban volt egy-egy nagyobb atalakitas,
felujitas, legutébb 1996-ban, melynek eredményeként kiviil-beliil teljesen helyreallitottak e temp-
lomot.
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34. Gellér Katalin: Pesterzsébet, Magyarok Nagyasszonya templom. Bp.: TKM Egyes.,
1996. 16 p. (Tijak, korok, mizeumok kiskonyvtara 539.)

Ez a Magyarok Nagyasszonya-templom Budapest XX. keriileténiek masodik legnagyobb katoli-
kus temploma. 1930-36 kozoétt épiilt neogotikus stilusban. Az livegfestmény egyiittes kialakitasa-
kor a kézépkori templomokat vették mintaul a tervezék. A templom {6 latvanyossiga a fal- és
iivegfestmény egyiittes, melyeken az O- és az Ujtestamentum szereplsi és térténetei jelennek
meg.

35. Grosz Jozsef kalocsai érsek naploja 1944-1946. Bp.: Szent Istvan Tarsulat, 1996.
360 p.

Grész Jozsef (1877-1961) 1943-t6] volt kalocsai érsek. Mar plispokként is igen aktiv életet élt:
plébaniakat és lelkészségeket allitott fel, épitkezett, tAimogatta a szombathelyi székesegyhiz mo-
gotti dsatdsokat. A habori idején kidllt az ildézottek mellett, prébalta segiteni 6ket. A habori
utan perbefogtak és bortonbe keriilt. A (hamis) vad: dsszeeskiivés szervezése és vezetése a ma-
gyar koztarsasdg ellen. 1956-ban engedték ki a plisptki kar kérvényezésére, harmadszor is meg-
valasztottdk a piisp6ki kar vezet6jének. A kétet a hdbori alatt irt napléjat, valamint XIL
Piusznak 1945-ben irt beszdmoléjat tartalmazza.

36. Gyiirky Katalin, H.: A Buda melletti kanai apatsag feltarasa. Bp.: Akad. K., 1996.
155 p.

A kanai apatsdg romjait csak 1889-ben fedezték fel. A szerzd a régészeti feltarast 1981-1989
kozott folytatta, s ebben a kotetben adja kézre kutatasainak eredményeit. A régészeti munka
mellet kézli a kutatds el6zményeit, a monostor féldrajzi kérnyezetét, a hely geolégisjat és a kdnai
apatsag jelenlétét a torténeti forrdsokban. A munka lehetdvé tette, hogy az oklevelekben fennma-
radt adatokat a szakemberek tovabb bévithessék, s figyelemmel kisérhessék az apatsag épitészeti
maradvanyainak alakuldsat a 16. szazad elejéig. A régészeti munkat a szévegen kiviil fényképek
és rajzok is bemutatjak.

37. Hathazi Gabor - Kovacs Gyongyi: A vili gétikus templomtorony: Adatok Val 14-17.
szazadi torténetéhez. Székesfehérvar: Fejér Megyei Miizeumok Igazgatésaga, 1996. 71
p. + mell. (37 p.) (A Székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Miizeum Ko6zleményei. B soro-
zat 45.)

Vilnak (Fejér megye) a hédoltsdag idején jelentds szerep jutott, ugyanis ellendrzésére és vé-
delmére paldnkvirat épitettek a tordkok, amely a k6zépkori telepiilés mara mar elpusztult ama
temploma kéré épiilt ki, melynek gétikus tornya ma is 1athaté. A torony koriili régészeti kutata-
sok 1973-1986 kozott folytak, amikor is felmérték a kozépkori templomot és feltartak, épitészet-
torténetileg értelmezték t6bb részletét. Mindennek eredményeképpen az irott forrasokkal és a je-
lentés targyi emlékanyaggal egyiitt béviilt tudasunk e témaval kapcesolatban.

38. Henszlmann Imre: Kassa varosanak ¢ német styli templomai. Bp.: Argumentum:
MTA Mivtort. Kut. Int., 1996. 25 [12] p. + mell. (26 p.)

Henszlmann Imre jelen kétete elészor Pesten jelent meg 1846-ban, s ahogy az ijra kiadott
mi mellé irt tanulmanyiban Marosi Erné irja, ez a datum tulajdonképpen a magyar miivészettor-
ténet-iras sziiletését is jelenti. Marosi tanulménydban dttekinti, hogy Henszlmann e miive hol he-
lyezkedik el munkissagaban, a személyes vonatkozdsokat, az ,6 német styl” fogalmat, és az ak-
kor kialakitott ,miivészeti nevelési rendszer”-t. Kassa ,6 német stylii” templomai kézé tartozik
Szent Mihdly kapolnaja és Szent Erzsébet-temploma. A kotetet a szerzd sajat rajzai illusztraljak.

39. Hervay Ferenc: Zirc, apatsagi templom. Bp.: Tdjak Korok Mizeumok Egyes., 1996.
16 p. (T4jak, korok, mizeumok kiskonyvtara 114.)

III. Béla kiraly az akkori szerzetesrendek koziil a cisztercieket vette partfogasiaba, s ekkor
négy nagy apatsigot is alapitott, melyek koziil az egyik a zirci (1182). Egyenesen Franciaorszag-
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bél, Clairvaux-bél hivott szerzeteseket az apatsag benépesitésére. A 16. szazadban, amikor a to-
rok elfoglalta Veszprémet, végigpusztitotta ezt a kornyéket is. A vidékkel egyiitt a kolostor is el-
néptelenedett, majd a tulajdonlas joga is idegen kezekbe keriilt. 1659-ben ismét a cisztercieké a
kolostor, pontosabban az alsé-ausztriai lilienfeldi apdté lett, majd 1699-ben a sziléziai Heinrichau
apdté. A 18. szazadban Sziléziabdl j6tt német telepesek segitségével épitették wjja az apatsdgot és
a templomot.

40. A Jeruzsalemi Szent Janos Lovagrend regulaja. Szeged: JATE, 1996. 16 p.
(Documenta Historica 26.)

A XI. szazad kozepére teheté a johannita lovagrend sziiletése. Néhany dél-italiai kereskedé
engedélyt kapott az egyiptomi szultintél egy vendéghaz épitésére a Szent Sir kozelében. Idével
felépiilt itt egy templom, egy konvent, két ispotaly, melyekhez egy-egy kipolna is védészentje Ke-
resztelé Szent Jdnos volt. A Szentfold keresztény kézre keriilésével (1099) igencsak megnétt a
Szent Jdnos ispotaly feladata. 1113-ban konfirmalta a rendet I. Paszkdl. A johannitik karakteré-
nek kialakitdsa, a betegdpolds és a katonai tevékenység Osszekapcsolasa, valamint a Regula
(melynek a Szent Agoston-féle regula volt a mintaja) Raymund du Puy nevéhez fiizédik. Miutan a
keresztények ismét elvesztették Jeruzsdlemet, a johhannitdknak menekiilniiik kellett, s a 13.
szazadtél kezdve Ciprus volt a kézpontjuk.

41. Jubileumi évkonyv. Szerk. Almasi Mihaly. Szigetszentmiklas: Szigetszentmiklasi
Baptista Gyiilekezet, 1996. 182 p.

Szigetszentmikléson 100 éves a baptista misszié, és ebben a jubileumi évben fejezte be a gyu-
lekezet az 1ij Baptista Templom és Mozgdssériilt Missziés Centrum felépitését. Baptista gyiilekezet
a mult szdzad legutolsé évei 6ta létezik a varosban. 1925-ben hivatalosan is megalakult a
szigetszentmiklési baptista gyiilekezet. 1930-ban épiilt meg a kdpolna, majd az imahdz is.
1943-ban 6nallésitotta magat a gyiilekezet, 1945-ben pedig korzetté alakult. 1984-ben hataroztak
el a templom felépitését, ami 1996-ban el is késziilt, s a felszentelésére nagyszabasu iinnepséget
rendezetek, amelyen a diszvendég Jimmy Carter, az Egyesiilt Allamok egykori elndke volt. A
szentmiklésiak e temploma az orszag elsé olyan baptista temploma, amelyet tolékocsis mozgas-
sériiltek is latogathatnak. E jubileumi évkonyvben baptista akadémikusok, tudésok vallanak éle-
tiikrol és hitikrol.

42, Juhasz Istvan: Hitvallas és tiirelem: Tanulmanyok az erdélyi reformatus egyhaz és
teologia 1542-1792 kozotti torténetébil. Kolozsvar: Kvi prot. teol-i Intézet Ref.-Ev. ka-
ranak tanarai, 1996. 164 p. (Dolgozatok a Ref. Teol-i Tud. kérébél. Uj sorozat 2.)

A tiz tanulmany, mint a kétet alcime is mondja, az erdélyi reformacié és teolégia targykoré-
b6l meriti témait a XVI-XVIII. szazadbél. Szé esik az erdélyi reformaciérél s annak heidelbergi
kapcsolatairél, a Heidelbergi Kdté XVI-XVIII. szdzadi erdélyi kiadasairdl, az erdélyi egyhazak
XVI1I. szazadi egyiittélésének kérdéseirdl a fogarasi vartartomanyban, az erdélyi prédikatorokrél
az 1671-1681 kozotti évtizedbél, az erdélyi reformatus zsoltarprédikaciékrél a XVII-XVIII. sza-
zad forduléjan, a II. Helvét Hitvallidsrél, Christian Wolff és az erdélyi reformatus teolégia kapcso-
latarél, az erdélyi reformatus lelkészképzés helyzetérdl a XVIII. szdzadbél és a tiirelmi rendelet
és az erdélyi egyhazak viszonyardl - mindez mély hitvallds és a tolerancia jegyében.

43. Katona Gyulané Szentendrey Katalin: A Szentendrei Katolikus Egyhaz és Plébania
Torténete, 1002-1992. Szentendre: Hunga-Coord, 1996. 317 p.

Szentendre Pest megye egyik legrégibb telepiilése, amely a magyar kirdlysig és egyhdzszer-
vezés korai idészakaban is jelentds volt. A veszprémi piispok birtokahoz és joghatésagahoz tarto-
zott, a varosban egyhdzi kozpont mikodott. A 14. szazadban a feliigyeleti hatdskort az esztergo-
mi érsek vette at. A hédoltsdg idején a ferencesek pasztoraltak a katolikus lakossagot. 1777-ben,
amikor is megszervezték az uj plispokségeket - szombathelyi, székesfehérvari -, az esztergomi f6-
egyhazmegyéhez keriilt az Obudai Esperesi Keriilet tagjaként. 1867-ben alakult meg az egyhazkoz-
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ség. A mii felvizolja a varos iskolatorténetét, ismerteti a kiilonb6zé szenthelyeket, kultuszhelye-
ket, szakralis emlékeket. Kiilon fejezet foglalkozik a tobbi térténelmi egyhaz szentendrei
jelenlétével, valamint a Szentendréhez tartozé Izbég térténetével.

44, A kereszténység torténete. Bp.: Lilliput, 1996. 688 p.

A kereszténység torténetét tekinthetjilk at e konyvben a kovetkezd tagolasban: a kezdetektsl
(1-325) az elfogadas és héditas (325-600) korszaka, a keresztény tarsadalom (600-1500), a refor-
macié (1500-1650), a racié, a megujulas, a forradalom (1650-1789), a viarosok és birodalmak
(1789-1914), valamint a jelen és a jov6. Azonban nemcsak egyszerien egy djabb kereszténység
torténetet vehetiink a keziinkbe, hanem - mindemellett megismerkedhetiink pl. egyes szentek
életrajzaval, szerzetesi regulakkal, vallasi kifejezésekkel, az istentisztelet rendjével, a kiilonbszé
Ujszivetségi szovegekkel, templomépitészettel, a legfontosabb zsinatokkal és azok intézkedései-
vel, a szerzetesek napi id6beosztasaval és tevékenységével, a kdnyvnyomtatds hatdsaval - mind-
ezt rengeteg fényképpel és térképpel.

45. Kincs-miikinces-kozkines: Az Orszagos Széchényi Konyvtar ciméliagytijteménye.
Kiallitas 1996 oktéober - 1997 januar. Szerk. Karsay Orsolya. Bp.: 0SzK, 1996. 70 p.

Az Orszdgos Széchényi Kényvtdr sajat anyagdbél valogatva dsszedllitott egy cimélium-kialli-
tast. A 119 db kéziratbdl és nyomtatvanybdl harom kiallitétermet alakitottak ki. Az elsébe a kéz-
zel irt anyagok, a kédexek, a masodikba a Mdtyds kirdly konyvtarabél a Széchényi Konyvtdrban ér-
z6tt corvindk, a harmadikba pedig az 6snyomtatvdanyok kéziil kivalasztottak keriiltek. Az elsé
kiallité terembe, a kéziratok k6zott van szertartaskonyv-téredék, antiphonalé-lap, evangéliumos
kényv, francia biblia, héraskényvek, imakonyvek, a Pray-kédex a Halotti beszéddel, az Omagyar
Madria-siralmat tartalmazé Leuveni kdédex, missalék, zsoltdroskényv, brevidrium, énekgyijte-
mény.

46. Kiss Domokos: Régi magyarorszagi kdnyvek a pannonhalmi Szent Benedek-rendi
Fékonyvtarban az 1786-0s aboliciés kataléogus alapjan. Pannonhalma: Pannonhalmi
Foéapatsag, 1996. 107 p. (Pannonhalmi fiizetek 38.)

A szerzé vizsgdlatainak egyik eredménye az, hogy bebizonyitja, az 1658-as, Magger Placid
apdatsdga idején késziilt konyvjegyzék (2037 mii 2318 kotetben) és az 1768-as, Sajghd Benedek {6-
apat haldlakor dsszedllitott katalégus (1542 mii 1801 kotetben) mindésszesen 250 munka eseté-
ben fedi egymast. A kényvéllomany tehat, a nagyfoku pusztulds miatt csaknem teljesen kicseré-
16d6tt. A tervszeri beszerzésnek és egy vilagi gyijteménynek a féapatsag konyvtaraba tértént
integralasdval (1770: Kollinovich Gdbor) az abolicié pillanataban 4232 kétet volt a bibliotékaban.
1803-ban azonban csak 757 kotet keriilhetett vissza Pannonhalmara.

47. Kiss Imola - Téth Géza: Akos, reformatus templom. Kolozsvar: Utilitas Kvk., 1996.
12 p. (Erdélyi miiemlékek 18.)

Annak ellenére, hogy Akos (Romania) neve csak a XIV. szazad 6ta kévethetd nyomon az okle-
velekben, mégis joggal feltételezhetjiik, hogy az Akos nemzetségnek mar a XII. szizad 6ta léte-
zett itt kolostora. A XV. szazadban nyerte el a mezévarosi rangot. A reformacié szdzaddban mar
mint reformatus templomot ismerjiik, elsé reformatus prédikatorat pedig 15697-bél. A templom
torténetét a XVII. szazadtol kévethetjitk az irott forrasok segitségével, amelyekbsl megtudhat-
juk, hogy példaul mikor égett le, mikor és ki allitatta helyre, kik és mit adoméanyoztak. A temp-
lom berendezése XVIII. szdzadi. A romén stilusban épiilt dkosi reformatus templom a mai
Szatmar megye egyik legszebb miemléke.

48. Koviacs Andras: Gyulafehérvar, Szent Mihaly Székesegyhaz. Kolozsvar: Utilitas
Kvk., 1996. 20 p. (Erdélyi miiemlékek 26.)

Fejérvar a 11. szazad legelsé éveiben nemcsak a kirdly itteni képviseldjének székhelye volt,
hanem ez erdélyi plispokségé is. Tehat az els6 Szent Mihdly székesegyhdz 11. szdzadi alapitasu. A
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masodik, a mai, a 12. szdzad elején vagy végén keletkezett. A 16. szizadban Gyulafehérvar az er-
délyi reneszansz legfontosabb kézpontja volt. E szdzad kézepétdl a 18. szazad elejéig e székesegy-
hazban protestans szertatasok szerint folytak az istentiszteletek. A katolikusok 1715-ben kaptak
vissza katedralisukat. Berendezései k6ziil mindenképpen meg kell emliteni Izabella kirdlyné és
Jdnos Zsigmond fejedelem szarkofag-siremlékét, a Kendi testvérek sirjait - a meggyilkolt Frdter
Gyérgy sirja ma mar nincs meg.

49. Kovics Antal: Unnepeink az egyvhiazi év tiikrében: A katolikus egyhaz linnepeinek
rovid attekintése. Szeged: Agapé, 1996. 56 p. (Unnepeink 1.)

Az egyhazi év nem azonos a naptdri évvel. Az egyhazi év advent elsé vasarnapjaval kezdédik,
kozéppontja a Husvét, célja pedig Isten dics6itése és az ember megszentelése. Mint a kétet cime
is mutatja, rovid attekintést kapunk a katolikus egyhaz iinnepeirél, pl. a Szeplétlen Fogantatas,
Karacsony, Vizkereszt, Gyertyaszenteld Boldogasszony, a betegek vilagnapja, a Nagybojt, Gyii-
mélesolté Boldogasszony, Husvét, Majusi ajtatossag, Plinkésd, Urnapja, Urunk szinevaltozasa,
Nagyboldogasszony, Szent Kereszt felmagasztaldsa, a rézsafiizér hénapja, Magyarok Nagyasszo-
nya, Mindenszentek napjarél.

50. A kozépkori magyar kirilyok arcképei: Szent Istvan Kiridly Mizeum Székesfehér-
var 1996. majus 22. - augusztus 21. Székesfehérvar: Szent Istvan Kiraly miazeum,
1996. 25, [28] p. (A Szent Istvan Kiraly Muzeum kozleményei D. sorozat 243. szam.)

A katalégus els6 részében 6t tanulmanyt olvashatunk kilonbdzé korok, miivek, személyek ki-
ralyabrazoldsairdl (a k6zépkori magyar uralkodék arcképei, a Képes Krénika és a Thuréczy Kré-
nika kirdlydbrédzoldsai, a Mausoleum metszetsorozata, Josef Kriehuber képei), s a masodik részt
maguk az arcképek jelentik. Ezek kozil az egyik legérdekesebb H. Raab metszetsorozata a ma-
gyar kirdlyokrél és a vezérekril Kevétdl I. Lipétig.

51. Lehoczky Alfréd: A hangonyi palos-rendi kolostor torténete, 1368-1553. Miskolc:
Felsémagyvarorszag, 1996. 16 p. (Szul6féldink kiskonyvtar 1.)

A palos rend a XIII. szdzadban alakult meg. Ez az egyetlen magyar alapitasi szerzetesrend.
A hangonyi kolostort 1368-ban épitette Flangonyi Ldzdr és fia, Domokos. Az alapitast Nagy Lajos
kiraly erdsitette meg, aki a palosok egyik legjelent8sebb partfogéja volt. A kolostoralapitas célja
az volt, hogy felzdrkézzanak a kornyék jelentésebb csaladai mellé. A kolostor temploma, a Szent
Anna-templom jelentds bucstjardhely lett. Az 1550-es években a torék veszély eldl lengyel foldre,
Czechosztowaba menekiiltek. A hangonyi pilos rendi kolostor teljes pusztuldsa az 1700-as évek-
ben kovetkezett be, amikor a még megmaradt koveket a szentsimoni plébania felépitésére hasz-
naltédk fel.

52. Lestyan Ferenc: Megszentelt kovek: A kozépkori erdélyi puspokség templomai. 1-2.
kot. Kolozsvar: Gloria Kiadé, 1996. 448, 480 p.

A szerzé életének munkdja van ebben a kotetben: bejarta a piispokség teriiletét, és felkutatta
a kézépkori templomokat, vagy legaldbbis azok nyomait. Féldrajzi egységek szerint csoportosi-
totta anyagat, ami altal kozelebbi képet nyijtott egy-egy vidék templomainak arculatarél. Vala-
mennyi leirds a helység és a templom toérténetének meghatéirozé adataival kezdédik, tovabba
meghatarozza az adott templom stilusjegyeit, leirja a belsé falakon levé freskékat is.

53. Lérincz Zoltan: A készegi reformatus templom. Készeg: Prot. Tan-i Kp., 1996. 45 p.

Készegen reformatus gyiilekezet 1597-1933 kézott nem létezett. Gylilekezetitk 1993-ban iin-
nepelte megalakuldsanak 60. évforduléjat, s ezen jeles alkalombél elhelyezték épiilé 4j templo-
muk alapkovét. A templom 1996-ban késziilt el. Ugyanebben az évben emlékezett a magyarsag az
1100 évvel ezel6tti honfoglaldsdra - a k6szegi reformétusok temploma is ,emlékezik és tinnepli”
e jeles eseményt, mégpedig be- és elrendezésében, valamint formajaban.

213



54, Magyar Egyhaztorténeti Evkonyv 2. kotet: Bogyai Tamas emlékére. Szerk. Bertényi
Ivan, Déka Klara. Bp.: Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Alapitvany, 1996. 384 p.

Az emlékkétet elsé részében Bogyal Tamds miivészettorténész-torténetiréra emlékeznek a
szerzok, és magaba foglalja egy emlékiilés el6adésait; a masodik rész egy ,Egyhaz és tarsadalom”
cimmel megtartott felolvasé6iilés egyes beszdmoléinak viltozata; a harmadik pedig kiilonboz6,
még nem publikalt tanulmanyokat koz6l. Az eléaddsok, tanulmdnyok témai igen véltozatosak,
igy széba keriil Szent Istvdn torvényei és a justinianusi jog kapcsolata, Sopron 13-14. szazadi vila-
ga, a pecsétek, mint a magyar rendek Szent Korona 6rzésében birtokolt jogai elstorténetének for-
rasai, a Szent Istvdntdl Szent Ldszloig terjedd idészak, Szent LdszIé haldldnak és temetésének mi-
vészi megjelenitése, Szent LdszI6 kiraly hitvese és lednyuk Piroska, Vémeri Zsigmond kisbirtokos
nemes életiitja, a jaki monostor felszentelésének napja, a somogyi reneszansz varkastélyok kéfa-
ragvanyai, Szent Erzsébet kopenye Parizsban, a dunantuli reformatus gyiilekezetek textiliai, za-
randokutak a 18. szazadi utlevelek, a szegedi gvardianok, Baldzs Benedicta élete és munkassaga,
Mindszenty Jozsef egyhazszervez tevékenysége, a vici piisptkség Pest és Négrad megyében elhe-
lyezkedé birtokai 1715-t61 a 19. szazadig, a szegedi, majd az tjszegedi katolikus tanitoképzé mi-
kodése és mindennapi munkaja és Pesty Frigyes élete és munkdssiaganak egyhaztorténeti vonat-
kozésai.

55. A Magyar Katolikus Piispokkari tandcskoziasok torténete és jegyzokonyvei
1945-1948 kozott. A kotetet gondozta Beke Margit. Koln-Bp.: Ecclesiae, 1996. 495 p.
(Dissertationes Hungaricae ex historia Ecclesiae XIV.)

A megjelélt idészak kezdete a II. vilaghaboru végét jelenti, vége pedig az dllamositast. Az
ezen iddszak kozott elhangzott piispoki tanacskozdsokat adja kézre huszonst jegyzékonyv forma-
jdban e kotet. A tanacskozasok nagy részét Mindszenty Jozsef hercegprimas irdnyitotta, hiszen
esztergomi érsek révén 6 volt a konferencia elniike. A jegyzdkonyvek a kor egyhazpolitikai, egy-
hazszervezési és pasztoraciés eseményeinek legfontosabb forrdsai. A piispokkari konferencia tu-
lajdonképpen ,jogalkoté miihely”, ahol a helyi egyhdz szamara fontos iigyeket targyaljdk meg,
melyek az elfogadas utdn hatarozatokka valnak.

56. Magyar Szervac: Egy magyar missziés BrazilidAban. Tihany: Tihanyi Bencés Apat-
sag, 1996. 170 p.

A szerzé (1931-) 1949 éta bencés szerzetes. 1956-ban Anglidba, 1957-ben pedig Brazilidba,
Sad Pauléba ment, ahol a magyar alapitdsti bencés kozosséghez csatlakozott. 1990-ben tért
vissza Magyarorszigra, s ma a Tihanyi Bencés apatsag szerzetese. Magyar Szervic misszids
munkajarél szol ez az 6néletrajz.

A braziliai Sad Pauloi magyar bencés misszié torténete 1931-ben kezd6dott. 1938-ban a ma-
gyarok plébaniajan lelkészi lakdsokat alakitottak ki. 1951-ben bencés gimnaziumoz alapitottak,
ez a Colégio S. Américo. 1989-ben jott létre az apatsag. A Sad Paulé-i magyar bencések a magyar
kultira ottani 6rzéi, gondozéi.

57. Magyvar Zoltan: ,Keresztény lovagoknak oszlopa”: (Szent Laszl6 a magyar kultir-
térténetben). Bp.: Nemzeti Tankonyvkiado, 1996. 445 p. + XVI mell. (szines).

Szent Ldszlo (1095-1116) drpad-hazi kirdly Szent Istudn mellett az egyik legkedveltebb magyar
kiraly. Az 6 életét, utééletét ismerhetjitk meg a térténelem, a miivészettorténet, a néprajz és az
irodalom segitségével. Hogyan, miként dbréazoltak a falképeken, az oltarképeken, a legendakban?
Mit abrazol a falképciklus elsé jelenete? Melyek a Szent Ldszlé-legenda folklérmotivumai (pl. hési
birkézas, lednyrablis)? Hogyan jelenik meg Szent Ldszlé a néphagyomanyban (pl. csodas vizfa-
kasztas, a kettéhasadt hegy mondaja, Szent Ldszlo szekere)? Melyek szakralis néprajzi vonatkoza-
sai? Hogyan 4brazoltik, jelenik meg lovagkiralyunk az egyhazi és a szépirodalomban? Mindezen
kérdésekre valaszt kapunk e szines és fekete-fehér fényképekkel gazdagon illusztrilt kotetbél.
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58. Magyar Zoltan: Szent Istvin a magyar kultirtorténetben. Bp.: Helikon, 1996. 206
p-

Szent Istvdn (1000-1038) kiralyunk nemesak az Arpad-haz, hanem a magyar térténelem
egyik legismertebb személyisége. Ebben a miiben a szerzd nem uralkoddséval foglalkozik, hanem
személyének a kultira kiillonb6z6 teriiletein valé megjelenésével. Minden kor, miivel6déstorténe-
ti Ag a maga elképzelése szerint alakitotta és abrazolta Szent Istvdn képét. Ezen dbrazolasi médo-
kat mutatja be a szerzs. Igy megismerkedhetiink Istvinnal, az uralkodéval, az egyhazszervezs-
vel, kozépkori tiszteletével (Regia urbs Alba, a Szent Jobb, Istvan orszigos tisztelete, a nevéhez
kapcsolédé helynevek, templomtitulusok, iinnepei), miivészeti dbrazolasaival szobrokon, falképe-
ken, oltarokon, kényvillusztraciékon, iparmiivészeti emlékeken, a néphagyomany Istvan-képével
(motivumok, Szent Istuvdn-mondak, alakja a néphitben, népszokasok, bucsik) és elsé kiralyunk
alakjiaval a legendakban, kronikdakban, az egyhazi koltészetben és a szépirodalomban.

59. Magyarorszag és a Szentszék kapcsolatinak ezer éve. Szerk. Zombori Istvan. Bp.:
METEM, 1996. 337 p.

1996 t6bb szempontbél is fontos év volt Magyarorszag szdmara, ezek koziil az egyik az volt,
hogy hazankba latogatott I1. Jdnos Pdl papa. A kotet szerzéinek kutatasai annak az ezeréves kap-
csolatnak Gjabb részleteit tarjak fel, amelyet még Szent Istvdn kirdlyunk alakitott ki Rémaéval. A
tanulméanyok a Szentszék és a magyar allam kapesolatardl, az egyhazi-politikai viszonyokrél ir-
nak, végigtekintve azt a 11. szazadtél napjainkig. A kotet legvégén egy idérendi tabldzat
talalhato, valamint 6sszeirasok a papakrol, az esztergomi érsekekrdl, a nunciusokrol és a nagyko-
vetekrél és Magyarorszag vallas- és kozoktatdsi minisztereirél.

60. Mariapdcs: valogatott bibliografia. Osszeall.: Soltész Mihalyné. Nyiregyvhaza: Mo-
ricz Zsigmond Miizeum és Kényvtar; Mariapécs: Onkormanyzat, 1996. 75 p.

Mariapécs Magyarorszag egyik legnagyobb és leghiresebb kegyhelye. E mostani kiadvany az
elsé valogatott bibliografia, amely a varosrél sz616 irodalmat probalta sszegytjteni. Az Gsszealli-
tas az idérendet koveti, harom nagy egységre bontva: év nélkiil megjelentek, a XVII-XIX. szazad-
ban és a XX. szazadban megjelent kiadvanyok. A keresést targy- és név-, valamint folyéirat-muta-
té segiti. A kotet féleg az egyhdzi irodalmat dolgozza fel.

61. McGrath, Alister E.: Kilvin. A nyugati kultiira formalédasa. Bp.: Osiris, 1996. 350
p. (Osiris kényvtar. Torténelem.)

Kidlvin Jdnos életét és korat dolgozza fel ez az atfogé tanulmany. A szerzd vallomasa szerint
abban a meggydz6désben irédott e kényve, hogy Kdlvin nem volt sem szent, sem csirkefogé, ha-
nem egy olyan ember, akit mindenképpen érdemes megismernie annak, akit érdekel az eurépai
kultura kialakuldsa. Nem célja Kdlvin és kulturalis 6rokségének felmagasztalasa vagy elitélése,
hanem elsésorban a kalvini 6rokség természetérél és nagysagardl akar képet alkotni. A kovetke-
26 fejezetekre osztotta miivét: bevezetés; Périzs, a tudatformélds idészaka; a vandorlas évei -
Orléans és a humanizmus; a humanizmustél a reformaciéig: a megtérés; az elsé genfi korszak;
Genf: a hatalom megszilardul; a kereszténység Kdlvin szerint: a médium; a kereszténység Kdlvin
szerint: az {izenet; h6dité eszmék: Kdlvin és Franciaorszag; a mozgalom kezdetei; nyitottsag a vi-
lagra: a kdlvinizmus, a munka és a kapitalizmus; Kdlvin és modern nyugati kultira.

62. Meredith, Susan: A vilig vallisai. Bp.: Park, 1996. 63 p.

A vilag legnagyobb és néhiny kevésbé ismert vallasaival ismerkedhetiink meg: hinduizmus,
buddhizmus, kereszténység, iszlaim stb. A vallasoknak a vildgban valé elterjedtségét egy valldsi
vilagtérkép mutatja be. Az egyes vallasok térténetén kivil épitészetiiket, zenéjiiket, tancukat,
miivészetiiket, oktatasukat, innepeiket, hitelveiket, képzémiivészeti alkotdsaikat és viseletiiket
is megismerhetjiik. A tdjékozodast magyarazétérképek és idérendi tablazat segiti.
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63. Merényi-Metzger Gabor: Pacha Agoston piispék. Szeged: Agapé, 1996. 40 p. (Szaza-
dunk magyvar fépapjai 3.)

Pacha Agoston (1870-1945) a temesvari rémai katolikus egyhazmegye elsé piispske volt. Leg-
jelentésebb egyhdzi szervezémunkaja, hiszen teriileti beosztdsanak megszervezéseként nyolc f6-
esperességet és tizenhat esperesi keriiletet hozott létre. Hatdrozottan fellépett, kiizdott a német-
ség deportdldsa ellen (szdrmazdsat tekintve & is német volt). 1948-ban a roman kormany
felmondta a Szentszékkel kiotott egyezségét és a négy volt magyarorszagi rémai katolikus egy-
hazmegye koziil egyet, a gyulafehérvarit ismerte csak el dllami pilispckségnek, igy a masik har-
mat, kéztiik a temesvarit is eltorolte. Ugyanebben az évben Pacha Agostont letartoztattak, eljs-
rast inditottak ellene. Hazadruldssal, a népi demokricia megddntésére irdnyulé 6sszeeskiivéssel,
a Vatikannak és az Egyesiilt Allamoknak valé kémkedéssel vadoltak, s tizennyolc évi bortonre
itélték. Mindezt azért, mert a hdboru alatt talidlkozott Hitlerrel, fellépett a németség védelmében
és mert kiallt egyhdza mellett. 1954-ben részesiilt kegyelemben az akkor mar nagyon beteg piis-
pok.

64. Mez6 Andras: A templomcim a magyar helységnevekben (11-15. szazad). Bp.:
METEM, 1996. 314 p. (METEM-koényvek 15.)

A konyv témaja a patrociniumok feldolgozasa. Magyarorszigon a kereszténység felvétele 6ta
figyelhets meg az a szokds, hogy a templomokat, monostorokat egy szent tiszteletére allitjak fel,
s hogy azokat réluk nevezik el. A cimvélasztds motivumai az esetek nagy részében kiderithetetle-
nek, de néhany tényez6 mindenképpen emlitésre mélté: a véddszent linnepe, az egyhazalapité sa-
jat nevének véddszentje, a sajat egyhaz védészentjének mas egyhdzra valé atruhdzasa, a szerze-
tesrendek kedvelt szentjei tiszteletének terjesztése, az uralkodé csaldd kedvelt szentjeinek
tisztelete, hazai szentek elényben részesitése, ereklye birtokldsa, a szentek életitja helyszineinek
tisztelete, a naptar jelentésége, s egyéb egyhaztorténeti koriilmények. A konyvben a szentekrél
(és Sziliz Mariarél) elnevezett telepiiléseket tekinthetjiik 4t betiirendben az adott szent toérténeté-
vel is megismerkedve.

65. Molnar Erné: A nagyjend-tuskevari palos kolostor. Devecser: Kastély Kvt., 1996.
128 p. (A Veszprémi egyhazmegye miltjabél 5.)

Nagyjené a palos kolostor 1526 el6tti korszakat jelenti, Tiiskevar pedig az az utanit. 1321-ben
alapitotta Miklds gydri plispok akkor, amikor a pélos rend ,erételjes virdgzasnak indult”: noveke-
dett a kolostorok szdma és egyre gazdagabbak lettek. Nagy Lajos (1340-1380) kiraly idején élte
virdgkorat. A nagyjendi kolostor 1526 el6tt birtokaira vonatkozé iratok kivonatos jegyzéke bizo-
nyitja a kolostor fokozatos gazdagoddsat, nagyobb adomanyozéit irja le. A mohicsi vész, 1526
utan a palosok elmenekiiltek Nagyjenérél, s elészor Enyerén, majd 1637-ben Papan telepedtek le,
innen lattak el feladataikat. 1658-ban a tiiskevari telepesek engedélyt kaptak a romok felépitésé-
re. 1663-ban Papardl a bécsijhelyi palos kolostorba menekiiltek a térokok megjelenésének hiré-
re. 1686-t6], a torok kitizése utan megindult az Gjjaszervez6dés. A 18. szazad elsé felében teleped-
tek vissza Tiiskevarra. 1786-ban II. Jézsef feloszlatta a pilos rendet.

66. Mons Sacer, 996-1996: Pannonhalma 1000 éve. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma:
Szent Gellért Hittud. Féisk., 1996. 3 db. 1. 636., 2. 383., 3. 320 p.

Jelen kotetet is a Pannonhalmi Féapatsag fennallasanak ezredik évforduléja alkalmabél je-
lentették meg a szerkeszt6k, amelyben tanulmanyok dolgozzak fel, mutatjik be Pannonhalmat.
Az elsb két kotet tiz fejezetben tekinti at Pannonhalma torténetét: Pannonhalma alapitasa, az
apatsiag épitésének torténete a kozépkorban, konyvkultura a koézépkori Pannonhalman, a
scriptorium emlékei, a kirdlyi apdtsdg tarsadalmi kapcsolatai a kézépkorban, Tolnai Maté re-
formja, a monostor a térék haborik koraban: 16-17. szdzadban, a monostor megujitdsa a 18. sza-
zadban, Gjjapitések a 19. szazadban, a tanité rend: Pannonhalma a 19-20. szadzadban. A harmadik
kotet a kiilénbozd gytijteményeket mutatja be, igy a miivészeti gyiijteményt (festmények, szob-
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rok, kincstar), a konyvtarat, a levéltarat, a régiségtarat és a természettudomanyi ,terményta-
rak”-at.

67. Nagy Jozsef: A celldomolki bucsujarohely kialakuliasa. Celldomolk: Romai Kat. Plé-
bania, 1996. 48 p.

A d6mélki apatsagot valésziniileg I1. Béla alapitotta 1133-ban, melyet bencés szerzetesek lak-
tak. A XIV. szdzadban hiteles helyként is miikodott, s a szerzetesek szorgos munkdjanak eredmé-
nyeként a templom biicsijaré hely lett. A XVI. szdzadban a térokék ezt a kdrnyéket is feldultak, s
a kornyékkel egyiitt az apatsag is elnéptelenedett. A démélki apatsag ujjaépiilése, a kiscellt bu-
csujaréhely megalapozasa Koptik Odd nevéhez fiizédik, aki Mariacellbél magaval hozta az ottani
kegyszobor hiteles masolatat, melyet egy fakapolniban helyezett el. A kegyszobor elhelyezése
utan sorra torténtek a csodik, a gyégyulasok és imameghallgatdsok. Idével kébél emeltek mélté
helyet a kegyszobornak, 1748-ban pedig elnyerte végleges helyét, felépitették az vj templomot.

68. Orban Gyula Joézsef: Friedensbewegung katolischer Priester in Ungarn, 1950-1956.
Bp.: METEM, 1996. 380 p. (METEM-kényvek 12.)

Az 1950-ben létrejott békemozgalom szervezetileg tomegmozgalom volt, jellegét tekintve pe-
dig tarsadalmi, politikai mozgalom. Megitélésében igen eltéréek a vélemények, hiszen pozitiv és
negativ érvek egyarant elhangzottak és hangzanak el ma is: a mozgalom gyengitette az egyha-
zat, ellendllé képességét, népellenes intézkedésekben kézremiikodott, megbontotta az egyhaz
egységét, hiatba taimadta az egyhaz érdekeit, kiszolgélta a rendszert, az egyhaz tekintélyét tulaj-
donképpen teljesen megsziintették. Viszont aAtmentették az egyhazat a nehéz idészakon, konkrét
segitséget adtak neki, atmentették az intézményeket, s megmentették azt a szétveréstol és csok-
kentették a bizalmatlansdgot. A katolikus békepapok és békemozgalom szerepe nem egyértelmi,
mindenképpen az adott korba, politikai helyzetbe elhelyezve kell értékelni.

69. Otvos Laszlo: Karoli Gaspar bibliaforditasdanak jelenléte a népi vallisossagban: bib-
liai néprajzi értekezés. Szolnok: Damjanich Muz., 1996. 236 p. (Nemzetkdzi theoldgiai
konyv 22.)

A szerzd arra vallalkozik, hogy hagyoményos néprajzi médszerrel harom hazai tdjegység
(Hajdusag, Eszak-Magyarorszag, Nagykunsag) nyole reformatus gyiilekezet teriletén végzett
adatgytijtés alapjan Kdroli Gdspdr bibliaforditasanak folklérjit, a népi vallasossagban valé jelen-
1étét és kiilonbozé hatdsat mutassa be.

70. Pal Jozsef: Ferences Harmadik Rend Szegeden, 1919-1944. Szeged: KESZ-
METEM, 1996. 80 p.

A Ferences Harmadik Rend 1221-ben jott létre. Az elnevezés idérendiséget jelent, nem pedig
mindséget. Tagjai mégis éreznek egyfajta kiillonbséget, hiszen 6k vilagiak, a tarsadalomban él-
nek, nem alkotnak zart k6zosséget. A tercidnusok szegedi torténetének levéltari forrdsai igen
szegényesek, igy szegedi torténetiik kezdete sem ismerheté pontosan. 1925-t6] vannak adatok,
taglétszamuk akkor 580 f6, majd 1935-ben mar 1985 f6 a Szeged kornyéki harminchét falvat és
tanyavilagot tekintve. A szerz6 szol az egyes szakosztalyok (szegénygondozok, kulturalis, ifjusagi
csoport, ostyasiiték, kegytdargykésziték, templomgondozék) tevékenységérdl, a 1. vilighdbora
utén 1jjaéledd munkarél, majd az 1950-ben bekovetkezett feloszlatasrdl is.

71. Pannonhalma, 996-1996. Szerk. M. Szilas Katalin, Széll6sy Agnes. Veszprém:
Szelényi Haz, 1996. 47 p.

A tobbi Pannonhalmat inneplé, bemutaté kétethez hasonléan ez a konyv is ismerteti a ben-
cés rend és Pannonhalma torténetét, valamint bemutatja legértékesebb, legfontosabb kincseiket,
mitvészeti emlékeiket, gyijteményeiket - mindezt igen igényes, szép kivitelben.
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72. Pannonhalmi Evangelistarium. A kisérotanulmanyt irta Wehli Tiinde. Bp.: Helikon,
1996.

Az evangelistarium a liturgikus konyvek csoportjaba tartozik. Tartalmat tekintve a négy
evangéliumnak azokat a szovegrészeit (periképa) tartalmazza, amelyek a vasar-, iinnep- és hét-
koznapok liturgidja keretében leckeként olvasott fel a pap. A pannonhalmi bencés féapétsag 11.
szazadi konyvei koziil egy ismeretes, s ez az Evangelistarium. Az Evangelistarium tulajdonkép-
pen a kédex egyik részét jelenti, a masodik részét a Forgach-kddex alkotja, mely dldasokat és a
szerzetesi fogadalomtétel pannonhalmi szertartdsdanak leirasit tartalmazza.

73. Papp Janos, B.: Hajdudorog kiizdelme a magyar gorog katolikus egyhazmegye felal-
litasarél. Hajduidorog: Onkormanyzat, 1996. 159 p.

Csak a huszadik sziazadban érték el a gorog katolikusok két fé céljukat: magyar nyelvii
lehetett a gorog katolikus bizdnci liturgia és 1étrejott gorog katolikus egyhazmegyéjiik. 1910-ben
a Gorog Szertartdsi Katolikus Magyarok Orszigos Bizottsdga és az Allandé Végrehajté Bizottsig
két kéréssel fordult a magyar korméanyhoz: készitsen felterjesztést a kirdlyhoz a plispékség felal-
litasa iigyében, s kérje a Szentszéket utasitias kiaddsara az illetékes fopasztorok szdmara, hogy
azok a latin stilus analégidja szerint szabalyozzdk a magyar nyelv hasznélatat a keleti szertartas-
ban. X. Pius pdpa a kérelmet elfogadta. 1912-ben Ferenc Jozsef megalapitotta a hajdidorogi go-
rog katolikus piispokséget. Az alapité bulla a dorogi templomot székesegyhazi rangra emelte. A
harcok évszazados célja a magyar liturgikus nyelv volt, melyet a IT. Vatikdni Zsinaton elfogadtak
és szentesitették azt.

74. Péter 1. Zoltan: Nagyvarad-Olaszi reformatus templom. Kolozsvar: Utilitas Kvk.,
1996. 12 p. (Erdélyi miiemlékek 25.)

Mig a kézépkorban egy kiilon helység volt Olaszi, ma mar Nagyvarad varosrészeinek egyike.
Olaszi akkori temploma a Szent Egyed plébania volt. A 16. szadzadban a térok fenyeget kdzeledé-
se miatt az olasziak Varadra mencekiiltek. Ekkor, a 16. szdzad kozepén Varadon van mar reforma-
tus templom, kollégium és nyomda. A torék veszély azonban Varadot is elérte, s6t 1660-ban el is
foglaltdk azt. A megszallas 32 évig tartott. A varos visszafoglaldsa azonban a katolizalas kezdetét
jelentette. II. Jozsef 1781-es tiirelmi rendelete kovetkeztében a varadolaszi reformatusok is enge-
délyt kaptak templomépitésre. Templomukat 1784-ben kezdték el épiteni. A templom kincsei
kozé tartozik Lordntffy Zsuzsanna arasztali teritdje.

75. Piaristak Szegeden 1721-1996: Emlékkonyv a kegyes tanité rend szegedi oktaté-te-
vékenysége megkezdésének 275. évforduléjara. Szerk. Apro Ferenc. Szeged: Dugonics
Tars., 1996. 125 p. + mell.

A piaristdk 1720-ban jottek Szegedre, s a kvetkezd évben mar megnyitottik a feliigyeletiik
alatt all6 iskolat. A szegedi gimnazium elsé korszakabél két nagy egyéniséget kell kiemelni, akik
itt tanultak: Dugonics Andrds és Révar Miklds. Az emlékkotetben tobbek kozott elolvashatjuk Ju-
hdsz Gyula, Tomérkény Istvdn, Mora Ferenc Sik Sdndor irasait, olvashatunk a szegedi piaristak
konyvtarardl, az iskolarél, Kustdr Igndcrdl. Olyan személyek vallanak magukrél, akiknek valami-
lyen kapcsolata, személyes élménye volt a szegedi piaristdkkal.

76. Puskely Miria: Keresztény szerzetesség: torténelmi kalauz. Pannonhalma: Bencés
Kiad., 1996. 2. kot. L-Z.

Kik is voltaképpen a hajdan élt és ma is é16 szerzetesek? Mikor kezd6dott, hogyan alakult tor-
ténetiik, mely rendek léteznek ma? Tébbek kozott ezekre a kérdésekre is megtaldlhatjuk a vilaszt
a témat 830 szécikkben feldolgozé kétetben. A szentek, szerzetesrendek életrajzinak megismeré-
se mellett megismerkedhetiink a magyar vonatkozdsokkal, tdjékozédhatunk a ra vonatkozé szak-
irodalomrél. Azonban nemcsak személyekre, rendekre kereshetiink, hanem kiilonboz6 fogalmak-
ra is, pl. mi is az anglikdn szerzetesség, a kongregacié, az apatsig, az aszkézis. A kotetet a sok
kép, abra teszi még vonzébba.

218



77. Reichard Aba: A celli kékszellem. Pannonhalma-Tiszaudjfalu: Pannonhalmi Fé-
apatsag 1996. 226 p.

A celldomélki szarmazasi Berecz Erzsébet Skolasztika élete elevenedik meg e lapokon.
Cellrél, Vacrdél és Pannonhalmarél Gjonnan elékeriilt forrasok alapjan egy ,nem kézénséges hiva-
tas”-t kisérhetiink figyelemmel, életének azt a szakaszat, amikor Celldémélkon teljesitett szolga-
latot. 1927-ben megalapitotta Szent Benedek Lednyainak Tarsasdgat.

78. Rencsényi Tibor: El6 vallasok. Bp.: Utmutaté K., 1996. 128 p. (Valtozo vilag 1.)

A szerz6 szamba veszi az é16, 16tez6 vallasokat, melyeket a kévetkezd képpen oszt fel: 1. A koz-
mikus harménia valldsai: animizmus, konfucianizmus, taoizmus, sintoizmus. II. Indiai vallasok:
hinduizmus, buddhizmus, dzsainizmmus, szikhizmus, parszizmus. III. Judaizmus: a kivalasztott
nép valldsa: az 6szovetség valldsa, a talmudi judaizmus. IV. Keresztények: Jézus kovetsi: Jézus
és a keresztények, Rémai Katolikus egyhaz, keleti keresztények, protestantizmus. V. Iszlam: a
proféta vallasa: az iszlam diadalutja, a hit alapjai, dgazatok az iszlamban (szunnitik, siitak,
kharidzsitak, vanhabitak). V1. Uj vallasi mozgalmak: keresztény ihletési felekezetek (mormonok,
adventistdk, Jehova tanui, Christian Science, egyesité egyhaz), keleti ihletésii vallasi mozgalmak
(spiritualizmus, teozdéfia, antropozéfia, szabadkémiivesek, Transzcendentilis Meditacié, Krisna
Tudat, Isteni Vilagossig Misszié, Rajneesh Meditacié, Dai Baba kultusza, szcientolégia,
bahaizmus, UFO-kultuszok.)

79. Rogosz Janos: 70 éves az orkényi reformatus templom, 1926-1996. Orkény: Orké-
nyi Ref. Egyhazkdozség, 1996. 99 p.

Az 6rkényi reformatus templomot Pdldczit Horvdt Istvdn (1857-1935) épitette felesége emléké-
re és a gyiilekezet szamara. Pdléczi Horvat a reformatus egyhazkozség fégondnoka, gazdasagi f6-
tanicsos, parlamenti képvisel6 volt. A templom 1926-ban épiilt fel, Ravasz Ldszl¢ szentelte fel.
Az 1960-as évek végén nagyszabasi épitkezésekre keriilt sor, mely a pénz hidnya miatt elhizo-
dott a 90-es évekig, amikor is német és holland adomanyok segitségével elkésziilt az ij templom.

80. Rénay Jacint: Naplo. Bp.-Pannonhalma: METEM, 1996. 400 p. (METEM-konyvek
13))

Ronay Jdcint (1814-1889) bencés szerzetes, tudds tanar, pedagégus volt, aki részt vett az
1848/49-es forradalom és szabadsagharcban, majd a londoni emigracié egyik fontos személyisé-
ge lett. Azokhoz az emigrdansokhoz tartozott, akiknek sikeriilt a kinti beilleszkedés, sdt, részt vett
az emigraci6 életében, annak jegyzdje volt, gy(iléseken szélalt fel, fontos szerepe volt a magyar
emigraciénak mas londoni emigraciékkal valé kapesolatteremtésében. 1866-ban tért vissza Ma-
gyarorszagra, s itthon igen nagy megbecsiilésnek drvendett, fontos feladatokkal biztdak meg (pl. 6
lett Rudolf trén6rokds magyar torténelem tanara, Mdria Valéridnak, Erzsébet kiralyné legkisebb
gyermekének nevel6je, osztdlytandcsos a vallas- és kozoktatdsligyi minisztériumban, orszaggyi-
lési képvisels, az Akadémia tagja). Napléit mindvégig nagy szeretettel és szorgalommal vezette,
és ki is adatta. Rénay Jdcint munkdja az 1848-as magyar emigracié egyik legfontosabb emlékira-
ta, forrasa.

81. Solymos Szilveszter: Szent Zocerard-Andras (Szorad) és Benedek remeték élete és
kultusza Magyarorszagon. Bp.: METEM, 1996. 176 p. + mell. (68 fénykép) (METEM
Konyvek 16.)

996 koriil tortént, hogy egy Zoerard nevii remete hazankba érkezett, aki a zobori apatsagba
kérte felvételét, és hamarosan remeteéletet kezdett élni. Tanitvanyaval, Benedekkel 1083-ban
avatték szentté. Eletrajzukat kortarsuk, a pannonhalmi Boldog Mér irta meg. A szerzé bevallasa
szerint 0sszegezni akarta mindazt, amit ezekrdl a remetékrél és tiszteletiikrdl fellelt, hogy ezaltal
is tudatosodjon hazank korai keresztény korszakanak az a hésies magatartasa, amit az 6 életiik-
ben is megtaldlhatunk, ezért jelen munka nem egy szaktudomanyos igénnyel megirt konyv, hi-
szen a kutatomunkédt masok mar elvégezték. A kotet bemutatja a két szentet és a szinhelyet, a
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kort, életrajzuk szévegtorténetét, az egyéb szovegforrasokat, a legenda kritikai latin szévegét, a
magyar forditdsokat, a legenda elsé tudomanyos feldolgozasat, valamint Szérad és Benedek kul-
tuszat a liturgidban, helyi tiszteletiik emlékeit, jelenlétiiket az irodalomban, az igehirdetésben, a
népi mondakban és legendikban és dbrazolasaikat.

82. S6lyom Jend: Luther és Magyarorszag: A reformator kapcsolata hazankkal halala-
ig. Bp.: Magyarorszagi Luther Szivetség, 1996. 191 p. (Magyar Luther Kényvek 4.)

A bevezetésben egy 4ltalanos képet kapunk Luther miivérédl, a reformacié Magyarorszagon
fellelhetd targyi feltételeirdl, a kereszténység egyetemességérdl, Magyarorszag sajatos helyzeté-
rél, valamint Luther és Erasmus kapcsolatarél. Az elsé nagyobb témakor ,A hatas kezdete”, mely-
ben Luther iratait, az elso jelenségeket, az Ige hirdetését, a biiesii ligyét, az egyhazi fegyelmet, a
papi rend, a szerzetesség és a szentek ligyét vazolja. A masodik témakér ,A kirdlyi udvar és or-
szaggytlés”. Itt Luther Werbéczy Istvdnhoz, Mdria kirdlynéhoz és Ferdindndhoz fiiz6dé viszonya-
ré6l olvashatunk. A harmadik rész ,A térok kérdés”, melyben Luther az 1525 el6tti és az 1525 uta-
ni allasfoglaldsa szerepel. A negyedeik részben a tanitvinyokkal ismerkedhetiink meg, pl.
Sylvester Jdnossal, Dévai Biré Mdtydssal, Heltai Gdspdrral. Az 6t6dik részben Luther miivének
magyarorszagi jelenlétét targyalja. Végiil a Fiiggelékben a Wittenbergben jart magyarorszagi ta-
nulék névsora, egy Gdlszécsi Istvdn és két Luther levél olvashaté.

83. So6s Sandor: Csiksomlyd. Szentendre: Pest Megyei Mizeum Igazgatésaga, 1996.
190 p.

Jdnos Zsigmond seregét 1567-ben egy Istvdn nevi gyergyéalfalusi pap altal felkészitett sereg
megfutamitotta. A somlyéi biicstt az 1567-es gyézelem emlékére tartjik meg, tehat néprajzi érte-
lemben ,gyézelmi-biicsi”. A gy6zelmi bicsu csak Erdélybél ismeretes, mara azonban ez a gyézel-
mi tudat tulajdonképpen megsziint, iinneppé vilt, minden magyar 6sszetartozasinak tinnepévé.
A csiksomlydi bucsijaras sajatos kozépkori vonasokat 6rzott meg. Ez annak is készonhets, hogy
Csiksomlyé mindig katolikus volt, s a somlyéi kultusz folyamatos maradhatott. 1949-ig, amikor
is az utolsé hagyomanyos rendben felvonulé bucsit tartottak, megmaradt a felvonulék rendjében
az 1567-es érkezési sorrend, Jdnos Zsigmond seregével szemben a mozgdsitott falvak lakossaga.

84. Soveges David OSB.: Isten 1tja a bencéseken at. Kis bencés rendtorténet. Pannon-
halma: Szt. Gellért Hittud. Féisk. 1996. 148 p. (Rendtorténeti Fiizetek1.)

Séveges Ddvid noviciusmesterként tanitotta a rendtorténetet a fiatal szerzeteseknek, egykori
jegyzete most kotetbe szerkesztve jelent meg. A cimadast Toursi Gergely sugallta, aki ,Historia
Dei per Francos” cimmel irta meg a frankok torténetét. A rendtorténet fonalat idénként meditaci-
ok tarkitjak. A konyv végén bibliografiat talalunk. E kiadvannyal 1j, rendtorténeti sorozat indult
el.

85. A siimegi Maulbertsch-freskék = Die Maulbertsch-Fresken von Siimeg. Veszprém:
F. Szelényi Haz, 1996. [24] p.

A siimegi plébaniatemplomot a 18. szazadban épitette Paddnyi Biré Mdrton veszprémi piis-
pok. Kiviilrél talan ,jelentéktelennek”, atlagosnak tiinhet ezen épitmény, de beliilrél megszemlél-
ve egészen mis kép alakul ki benniink. A templom belsé falait egy freské-sorozat disziti, amelyet
Franz Anton Maulbertsch délnémet festé készitette 1757-58-ban. A freskdsorozat tizenhét képpel
mutatja be a megvaltas torténetét. Mindebbdl a kis fiizet be is mutat néhényat, igy az Angyali tid-
vozletet, a pasztorok imadasat, a kirdlyok imadasat, a Hairom Kiralyok vonuldsit, Jézus koériilme-
télését, a Golgotit, a Feltamadast, a Szentlélek eljovetelét, Krisztus mennybemenetelét, Péter
apostol elsé prédikalasat.
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86. Szent Istvan kiraly és Székesfehérviar. Szerk. Fulop Gyula. Székesfehérvar Kiralyi
Muzeum, 1996. 67 p. (A Szent Istvan Kiraly Miazeum kézleményei 42.)

Els6 kiralyunk Szent Istvdn (1000-1038) és a sokaig a magyar kiralyok egyik legjelentésebb
varosa, koronazé helyének kapcsolatardl szélnak a kétetben szerepldé tanulmanyok: Szent Istudn
és a mindenkori politika; Szent Istvdn székesfehérvari sirja és kultuszhelye; Szent Istudn és a
Romkert - a Mennybe felvett Sziiz Maridnak szentelt prépostsiag templomédnak maradvanyai;
Szent Istvdn kirily a néphagyomanyban; Székesfehérvar és Szent Istvdn kiraly; Aba Novdk Vilmos
székesfehérvari falképeirdl, Parhuzamos Szent Istvdnok.

87. Szent Laszlo kiraly emlékezete: kiallitas halilianak 900. évforduléjan. Rendezte és a
katalogust 6sszeall. Dobri Maria. Kérmend: Szegények Orvosa Koérmendért Alap.,
1996. 27 p.

A kiallitas Szent Ldszlo kiraly (1077-1095) életét és tiszteletét mutatja be a kidllitott targyak-
kal, igy a Magyar Anjou Legenddrium és a Képes Krénika kiillonb6zé miniatariival, egy 1086-b6l
valo pecséttel, a bucsuszentliszléi ferences kolostor kegyképeivel, a Szombathelyi Egyhdzmegye
Szent Ldszl6 tiszteletére szentelt templomainak bemutatasaval, a kiilénboz6 Szent Ldszlé abrazo-
lasokkal, melyek pénzeken, érméken, 6tvos és egyéb targyakon, a krénikdkban, az irodalomban
és a néprajzban is megtalalhatok.

88. Szulc, Tad: I1. Janos Pal papa élete. Bp.: Magyar Konyvklub: Fabula, 1996. 391 p.

II. Jdnos Pdl péapa lengyel szdarmazasu, eredeti neve Karol Wojtyla. 1978 ban lett Réma piis-
poke és egyben papa is. A kotetbél megismerhetjiik Oszentsége gyermek- és ifjakorat, megismer-
hetjiik miiveit, megtudhatjuk, hogyan lett beléle a katolikus egyhiz elsé embere, hogy miért neve-
zik Ot az utazé papanak. A szerzé személyes élményeit, beszamolokat, dokumentumokat hasznal
fel, hogy bemutassa az embert és a Szentatydt.

89. Takacs Béla: Debrecen, Reformatus Nagytemplom. Bp.: Tijak, Korok, Miizeumok
Egyes., 1996. 16 p. (Tajak, korok, miazeumok kiskonyvtara, 18.)

A Reformdtus Nagytemplom Debrecen legjelent6sebb miemléke, a varos jelképe. A hajdani
Szent Andrds-templom, mely 12. szazadi alapokra épiilt, 1802-ben leégett, s azt a szazad elsé felé-
ben épitették 0jja klasszicista stilusban. E templom nemcsak az egyhaztorténet szdmara jelentés
éptilet, hanem a magyar toérténelem szamara is, hiszen 1849-ben Debrecen volt az orszag févaro-
sa, ebben a vdrosban volt a magyar kormany székhelye, s itt, a Reformdtus Nagytemplomban ol-
vasta fel Kossuth Lajos a Fiiggetlenségt Nyilatkozatot 1849. aprilis 14-én.

90. T6th Ferenc: Makoéi temeték. Maké: Onkormanyzat: Belvarosi Rémai Katolikus
Egyvhaz, 1996. 47 p. (A makoi muzeum fiizetei 83.)

1699-t6] kisérhetjiik végig a varos temetdinek torténetét az elmilt harom évszazad haboritat-
lansdgdnak kdszonhetéen. A két felekezet (katolikus és protestdns) templomit a torokok feléget-
ték, s az Gjjaépitéskor a temetSket masutt jel6lték ki. A régebbi temet6krél a helytorténeti iroda-
lom szegénysége miatt nem ad a szerzé tijékoztatdst. A kotet bemutatja a rémai katolikus, a
gorog katolikus, a reformatus, az Gjvarosi reformatus, az evangélikus és a zsid6 templom torténe-
tét, az épitményeket, jeles személyeket, a siremlékeket és a sirfeliratokat.

91. Torok Jozsef: Az 1000 éves Veszprémi Piispokség torténete és gyilijteményei.
Veszprém: F, Szelényi Haz, 1996. 23 p.

Két oklevél tanusiga szerint is Veszprém lehetett az orszag elsé piispoki székhelye, és piis-
pokségét még 1000 el6tt szervezték meg. Veszprém, a ,kirdlynék vdrosa” volt, székhelyéiil szol-
galt Boldog Gizelldnak és a tobbi kirdlynénak is. A 14. szdzadban az egyhizmegye hat féesperes-
ségre oszlott, s 500-600 plébania tartozott feliigyelete ald. A térok 1553-ban elfoglalta Veszprém
vardt és ezt a vidéket is felddlta. E hédoltsdgi teriileten csak egy-két ferences és jezsuita foglalko-
zott az itt maradt katolikusok lelki életével. A 18. szazad a veszprémi piispokségnek is a megiiju-
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last jelentette, s olyan nagy piispokok tevékenykedtek ekkor, mint Paddnyi Biré Mdrton, Ester-
hdzy Imre és Koller Igndc. 1777-ben a veszprémi plispokség teriilete csdkkent, ugyanis létrejott a
fehérvari és a szombathelyi piispokség is. 1993-ban érsekség lett.

92. Torok Jozsef-Legeza Laszlo-Szacsvay Péter: Bencések. Bp.: Mikes, 1996. (Szerze-
tesrendek a Karpat-medencében) 48 p. + 117 szines foté

A bencések a X. szdzadban jottek hazankba. Legnevesebb monostoralapitasuk Géza fejede-
lem idejében, 996-ban tortént Szent Mdrton hegyén (Pannonhalma). A XI. szazadban jott létre a
pécsvaradi és a bakonybéli monostor, valamint e szdzadban jott Velencébsl Magyarorszagra
Szent Gellért. A XVI. szdzadban t6bb nehézség érte a bencéseket: tiizvész, a pannonhalmi monos-
tor végvar lett, s 1586-ban elment az utolsé szerzetes is. A XVII. szazadban indulhatott csak djra
el itt az élet. Az igazi megijulas 1699-ben kezd6dott, amikor is Karner Egyed lett a féapit. A
XVIII. szazadban a bencések tobbi hazaban is djjaszervez6dott a szerzetesi élet. A rendet I1. Jo-
zsef 1786-ban eltorolte, és csak 1802-ben allitottak vissza. A XIX. szdzadban nagyszabasu épitke-
zések torténtek, kiépiilt a bencések iskolarendszere. A XX. szdzadban, 1948-ban tortént az egyik
legnagyobb csapas: allamositottak az egyhazi iskolakat. Ma azonban, a 90-es években, a rendszer-
valtozas utdn, a tébbi egyhazi intézményhez, szerzetesi rendhez hasonléan, a bencések is vissza-
kaptak egykori tulajdonaik egy részét, szabadon tanithatnak és gyakorolhatjak valldsi tevékeny-
ségiket.

A kotet masodik felében a bencés rend monostorait lathatjuk szines fényképeken. (A képek
el6tt a kotetben szereplé monostorok alapitdsi adatai, illetve elsé emlitésiik all.)

93. Torok Jozsef - Legeza Laszlo - Szacsvay Péter: Palosok. Bp.: Mikes Kiad., 1996.
48 p. +128 szines foté (Szerzetesrendek a Karpat-medencében)

A palos rend az egyetlen magyar alapitasi férfi szerzetesrend. A rendalapitas Boldog Ozséb
fejében fogant meg egy latomas kovetkeztében 1250 koriil a pilisi erdében. Ezzel 1étrejott a szent-
kereszti vagy kereszturi remeték tarsasaga, amely késébb Szent Pdlrél a palos rend nevet kapta.
A palosokat tobb kiralyunk is tdmogatta, igy pl. Nagy Lajos és Hunyadi Mdtyds is. A rend életé-
ben is a hanyatldst jelentette a mohdcsi csata (1526) s annak minden kévetkezménye. A 17. sz4-
zad, s féleg e szdzad kézepe, ismét a megijuldst jelentette, hiszen 1) tdmogatékat talaltak, pl.
Lippay Gyirgy esztergomi érsek személyében, s tobb Gj monostoruk is alakult. Az igazi fellendii-
lést azonban a 18. szdzad jelentette. A vég is ebben a szdzadban kovetkezett be: 1786-ban II. Jo¢-
zsef feloszlatta dket, s szerencsétlenségitkre nem tartoztak azok kozé a rendek kozé, akik az
1790-es rendelet-visszavondsokkor ismét létezhettek. A rend Gj magyarorszagi élete csak az
1930-as években kezdddhetett el.

A kotet tobb palos monostor leirasat tartalmazza és egy térképet, melyen a rend monostorai-
nak foldrajzi elhelyezkedését tekinthetjiik meg.

94. Varga Laszlé: A pannonhalmi Szent Benedek-rend népiskolai és altalanos iskolai az
egvhazmegyei taniigyigazgatas tiikkrében, 1919-1948. Pannonhalma: Pannonhalmi Fé-
apatsag, 1996. 127 p. (Pannonhalmi fiizetek 37.)

A pannonhalmi egyhazmegye népiskoldinak révid bemutatdsaval, térténeti attekintésével at-
fogé képet kapunk a magyar katolikus egyhaz népiskoldinak taniigyigazgatdsarél, majd ezutdn
konkrét jelenségek elemzésével a pannonhalmi Szent Benedek-rendi egyhazmegye taniigy-igazga-
t4si rendszerét vizsgalja. Alapos levéltiri kutatds eredményeként mutatja be a két vilaghaboru
kozotti idészak, a harmincas évek, a haboris évek és az 1948-ig terjed6 idészak f6bb taniigy-igaz-
gatéasi eseményeit. A pannonhalmi egyhdzmegye alsé foku iskoldinak térténete fontos adalékok-
kal gazdagitja a katolikus oktatdstorténetet.
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95. Wehli Tiinde: Bibliak Kalocsan. Kalocsa, Fészékesegyhazi Konyvtar, 1996. 79 p.
(Miscellanea 1.)

A kalocsai Fészékesegyhaz igen gazdag gylijteményébe pillanthatunk be e kis tdjékoztaté se-
gitségével. A Millecentenariumra rendezett Biblia-kiéllitdshoz kapcsolédéan allitottak 6ssze ezt a
kétetet, amely t6bb, mint 1000 kitetbdl all6 Biblia-gy(ijteménybél valogatédott, s amely egyben
reprezentéalja a kiilonbozd korszakok Szentirds- és konyvkultirdjat. A kiadvany kédexek, 6s-
nyomtatvanyok, 16. szdzadi biblidk, polyglott biblidk, képes biblidk és a magyar szentirasok sor-
rendben épiil fel. Fekete-fehér fényképek mutatjak be a 42 db bibliat: Biblia Latina (Parizs, 13. sz.
k.), zsoltaroskonyv (1438. k.), Koberger nyomtatta biblidk, Johannes Brenzius 6sszeallitotta biblia
(1543-1544, Lipcse), Theodore de Beze interpretélta biblia (1565), Bogdti Fazekas Miklés zsoltar-
forditasai (17. sz., Erdély), Péchi Simon ima- és szertartaskonyve (17. sz., Erdély), a Vizsoly: Bib-
lia (1590), az 1612-es Szenci Molndr Albert forditotta (Oppenheim) és a Kdldi Gyorgy-féle elsé ma-
gyar teljes, katolikus biblia masodik kiadasa (1732, Nagyszombat).

96. Wirth Zsuzsanna: 100 éves a szombathelyi evangélikus templom: Visszatekintés a
szombathelyi evangélikus gviilekezet multjara. Szombathely: Szombathelyi Evangéli-
kus Gyiilekezet, 1995/1996. 59 p.

A katolicizmus hangsilyos jelenléte a varosban és kornyékén érthetd, hiszen 1777 utdn a
szombathelyi piispokség tulajdona volt. 1860 kériil a népesség 1%- volt protestans, alig 50-70 6.
Az evangélikusok mas protestansokkal elhataroztdk, hogy kozdsen alapitanak egy egyhazkozsé-
get Szombathelyen - azonban csak az evangélikusok kaptdk meg az engedélyt, igy a kdészegi
anyaegyhazkozség filidjaként evangélikus lednygyililekezet alakult 1861-ben. A helytartétanics
engedélyezte, hogy orszdgos gyiijtést inditsanak imahazuk megépitésére. 1878-ban mar 280 tag-
juk volt. A 18. szdzadban 1j betelepiilék, németajku iparosok érkeztek a varosba. A gyiilekezet
elsé nemzedékében sok német kézmiives polgar taldlhaté. A névjegyzékbél kitiinik, hogy a kor-
nyékbeli falvakbél is csatlakoztak a gyllekezethez. 1872-ben meriilt fel eldszor az onallésodas
gondolata. 1896-ban késziilt el az eklektikus stilusban épiilt templom, melyet 1982-ben mtiemlék-
nek nyilvanitottak.

97. A zsid6 vallas torvényei: A Sulchan Aruch diéhéjban. irta és 6sszeallitotta
Rosenberg Leopold. Bp.: Makkabi Kiad., 1996. 110, 14 p.

A zsid6 vallas térvényeit a Téra tartalmazza: 248 eldirdst és 365 tilalmat. Mindezeket a ko-
zépkorban Majmunidész dolgozta fel. A 16. szazadban Joszéf Karo a térvényekbdl négy kotetes
kézikonyvet szerkesztett, melynek ,Teritett asztal” (Sulchan Aruch) volt a cime. Ez lett a zsidé
vallastorvénnyel legismertebb osszeillitdsa. Ezt a 19. szdzadban egy ungvari rabbihelyettes to-
vabb egyszeriisitette - ezt a mivet forditotta le Rosenberg Leopold magyar nyelvre. A kotet szaz
térvényt tartalmaz a hétkoznapi életre, a hdzaséletre, a szombat, iinnep- és 6romnapokra, a
Peszahra és a gyaszra vonatkozéan. A torvényt, és az eligazodast, az idegen szavak megértését
egy kislexikon segiti.
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

SARNYAI CSABA MATE
PERSPEKTIVAK ES LEHETOSEGEK AZ EGYHAZTORTENETI KUTATASBAN

Fiatal Egyhdztorténészek Taldlkozdja
(Miskole 1997. december 2.)

A konferencia szervezéinek! legfébb célja volt, hogy a kézelmiltban megélénkiils
egyhaztorténeti kutatdsokban résztvevo fiatal torténészek — akik kiilonboz6 egyetemek
doktorandusz hallgatéi, kozgyijtemények, kutatéhelyek munkatarsai - megismerjék
egymas kutatdsi teriileteit, médszereit. Legféképpen pedig a személyes kapcsolatte-
remtésre kapjanak lehet6séget. Hagyomanyt is kivantak teremteni ezzel a rendez
vénnyel, mely a szervezdk és a résztvevik szandéka szerint egyardnt hasznos és folyta-
tdsra érdemes.

A konferenciat Dr. Kabdebé Lordnt, a Miskolci Egyetem Bolesészettudomanyi Kara-
nak dékanja nyitotta meg.

A délelétti szekei6 bevezeto elbadasat a XVI-XVII. szdazadi egyhaztorténeti kutats-
sok helyzetérdl és kilatasairol Dr. Péter Katalin, az MTA Toérténettudomanyi Intézeté-
nek munkatarsa tartotta. Udvézélte a konferencia létrejottét és annak - a mar korab-
ban emlitett - szakmai és emberi céljait. Kiemelte az egyhdztorténeti kutatdsok
felélénkiilésének jelentoségét. Felhivta a figyelmet az eddigi eredmények szem elétt
tartasanak fontossdgara. Kifejtette, hogy az egyhaztorténeti kutatds soran a tor-
ténettudomany mas teriileteihez képest még lényegesebb a csupdan torténeti szempont-
ok figyelembe vételére valé torekvés, hisz itt a vizsgdloédasok f6 teriilete, az egyhdzak
histériaja, feltétlen igényli ezt. Erre egyik garanciaként emlitette azt, hogy a konferen-
cia résztvevéinek jorésze egyhazi dokumentumdrzé intézményben dolgozé vilagi mun-
katars. Az ,alkalmazott egyhaztorténet” fogalmait els6sorban abban az értelemben
hasznalta, hogy ennek a tudomanyteriiletnek is bele kell illeszkednie az adott korszak
toérténeti megismerésének egészébe.

A XVI-XVII. szazadi torténeti kutatds egyik f6 vonulata a reformacié és annak sok-
iranyd hatasa. Ebbél a szempontbdl is kiilonos hangsilyt kap e korra vonatkozéan az
egyhaztorténeti megkozelités. Az ismert torténeti koériilmények miatt kiilhoni tarsai-
hoz viszonyitva forrasokban nem bévelkedik a kutats, ezért kiemelend$ minden uj for-
ras bevonasa az elemzésbe. Masfel6l azonban az a soksziniiség, amely a hazai pro-

1 A rendezd intézmények sora: Miskolei Egyetem BTK, Magyar Torténeti Tanszéke; Primasi Levéltar
Esztergom; Forrdsviz Kulturalis Alapitvany Miskolc;
A konferenciat timogatta: Miskolc Megyei Jogi Véros Onkorminyzata; Herman Otté Mizeum Mis-
kole;
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testantizmust jellemzi ekkor, szinte egyediildllé kutatdsi terepet jelent az eurépai
reformadcié egésszét tekintve is.

Szabadi Istvdn? ,Az 1566. évi gyulafehérvari hitvita Christianus Schesaeus Ruinae
Pannonicaejiban” cimii el6addsdban ramutatott: mivel e fontos disputa jegyzékonyvei
nem maradtak rink, igy a kutatisokba eddig be nem vont fenti forrds alapvetd jelents-
ségl az itt elhangzott argumentaciék pontosabb megismerésében.

Dienes Dénes® referatumaban a Tiszdninneni Reformatus Egyhazkeriilet elsé piis-
pokvalasztisanak koriilményeit elemezte. Itt a hierarchia kiépiilése megrekedt az espe-
resi szintnél, mig mas egyhdzkeriiletek plispoki vezetés ala keriiltek. A XVII. sz4dzad ko-
zepén, a puritdnus kiizdelmek nyomadn, felvet6dott a tiszdninneni eltéré helyzet
megvaltoztatdsa a plispoki korményzat bevezetésével. A tiszdninneni esperesek azon-
ban meghiisitottdk ezt a kisérletet. A XVIII. szazadi ellenreformdiciés kozegben djra
idészeriivé valt a kérdés, s kideriilt, hogy a protestans iigyet rendezni kivané udvar is
kifejezetten ebbe az irdnyba hatott politikdjaval.

A kérdéshez elvidlaszthatatlanul hozzatartozik a vildgiak részvétele a reformatus
egvhaz kormanyzasiban. Ez ugyancsak az ellenreformacié sordn valt hangsilyossa. Az
eddigi hivatalos tudomanyos illdspont szerint - amit kiemelt hangsillyal Zovanyi
Jend képviselt - egyenesen a vildgiak befolydsira valtozott piispokivé a tiszdninneni
egyhazkormanyzat. Dienes kutatdsai soran - ennek ellentmondva - tisztazta a piispok-
vélasztas korilményeit.

A XVII. szézad kozépsé harmadaban foly6 féuri térités volt a targya Kulesdr Arpdd?
kutatisi beszdmoléjdnak. A XVII. szdzad k6zépsé harmada a katolicizmus latvanyos
meger6sodésének idészaka Magyarorsziagon. Pazmany Péter még 1622-ben is azt volt
kénytelen jelenteni a pApdnak a magyar klérus nevében, hogy ,az orszag alig egy tized
része katolikus”. A rémai hit védelmez6i a helyzet radikdlis megvaltoztatdsat tiizték ki
célul. Ennek eléréséhez kulcsfontossagi feladatnak tekintették a féurak attéritését. E
munka két f6 szdlon futott. Egyfell Pazmany Péter és jezsuita munkatarsai végezték,
masrészt maguk az attért férendek is bekapcsolddtak a téritésbe. Ez a nagy jelent8ségii
folyamat, amely hatalmas jobbagy tomegek rekatolizdlasat is maga utdn vonta, alapve-
téen mindmaiig feltaratlan. Szamos részlete ismeretes a Pazmany altal a f61iri csaladok
felé végzett térit6 munkanak. A laikus férendliek tevékenységének modszerei, hatdsai
és eredményei azonban lényegében ismeretlenek. A beszimolé 4j forrasok segitségével
ezt a kérdést igyekezett jobban megvilagitani.

A magyar puritanizmus XVII. szdzadi jellemz8it és elterjedtségi korét tekintette 4t
Balogh Judit® eléadisa. F6ként azt elemezte, hogy létezik-e egyiltalan az angliai purita-
nizmushoz hasonlithaté - szellemi, vallasi vagy egyhézi - mozgalom Magyarorszagon.
A kutatas célja, hogy feltdrja a magyar puritanizmus sajiatossigait, és mindazon hatéso-
kat, amelyek 6sszefiiggésbe hozhatok a magyar puritdnok tevékenységével.

2  Szabadi Istvin levéltaros, Tiszantiili Reformatus Egyhdzkeriilet Levéltara, Debrecen

3 Dienes Dénes levéltarigazgato, teol. adjunktus, Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos
Gytjteményeinek Levéltara

4 Kulesar Arpad tud. munkatars, MTA - BKE, Kézép- és Kelet-Eurépa Térténete Kutatécsoport

5  Balogh Judit tandrsegéd, Miskolei Egyetem BTK Torténelem Segédtudomanyai Tanszék; PhD-hall-
gaté: KLTE BTK, régickutatds a Kirpat-medencében doktori program
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A pontos definiciéhoz, a puritanizmus magyar viltozatanak koriilhatdrolasahoz
megkeriilhetetlennek tartotta a teoldgiai illetve dogmatikai tételek megallapitdsait,
azonban els6dleges célként annak vizsgalatdt nevezte meg, érvényesiill-e a praxis
pietatis - a kegyesség gyakorlata - a tdrsadalomban, vannak-e ennek a mindennapi
életre hat6 kovetkezményei, illetve ezek hogyan mérhetsk fel. Annak feltirasat is fon-
tosnak tartotta az eladé, hogy a puritanizmus miért nem eredményezett olyan mélyre-
haté valtozasokat a tarsadalomban, mint mds orszdgokban. Az eldadds a kutatas jelen
allapotdt, médszereit és irdnyzatait mutatta be. Erre példaként emlitette, hogy mivel a
szatmarnémeti zsinat hatdrozatai eleve megakadalyoztik, hogy a puritan gondolatok
mint a reformdtus egyhdz hivatalos eszméi terjedjenek, a hatds csak kozvetetten vizs-
gélhaté, példaul agy, hogy felmérik, milyen mértékben és milyen kérskben terjedtek a
puritin szerz6k miivei.

A délutdni szekei6 bevezets eléaddsa, amelyet Dr. Gergely Jené az ELTE BTK, Uj- és
Legujabbkori Magyar Torténeti tanszékének professzora tartott, a XIX-XX. szdzadi Ma-
gyarorszdgra vonatkozé egyhaztorténeti kutatdsck helyzetét és kilatasait elemezte. En-
nek soran attekintette a korszak legfébb probléma-csoportjait. Nagy kériiltekintésre
Szélitotta fel a fiatal kutatékat, kiemelve a forrdsok alapos szakszerti elemzését. Megje-
gyezte, hogy - kiilonosen a XX. szdzad tekintetében- milyen nehézségekkel jar a kutfék-
hoz valé hozzaférés. Segitségként emlitette, hogy az el6adék kozott tébben levéltarosok
és konyvtarosok. Ovta a jelenlevéket azoktol az eléfeltevésekts], amelyek nem elsésor-
ban torténeti alapiak - hiszen ilyenek az emlitett korszakban gyakorta adédhatnak -
igy megnehezitve az elérhet6 szakmai targyszerfiséget. Az el6ad4s zar6 részében azt a
reményét fejezte ki, hogy ezzel a konferencidval egy hagyomany teremtédik, amelynek
segitségével az egyhaztorténet fiatal kutatol kozt az egész kutatasi teriilet szamara ha-
szonnal jar6 szakmai kapcsolatok alakulhatnak ki.

Fazekas Csaba® referatumanak alaptézise volt, hogy eltéréen a magyar torténetirds-
ban leggyakrabban hangoztatott allasponttél, amely a politikai katolicizmus hazai
megjelenését leginkabb az 1890-es években hozott egyhazpolitikai térvényekkel hozza
Osszefiiggésbe, annak kezdetei Magyarorszdgon visszavezethet6k mar az 1844-1848
kozti idészakra. Ezt azzal indokolta, hogy megfigyelései szerint mar a reformkor utol-
86 éveiben kimutathaté a kozéletben az a tendencia, hogy a liberilis egyhazpolitikai el-
képzelésekkel szemben a katolikus egyhaz vezetd személyiségei a partosodé kereteket
kihasznalva, modern formaba kivantdak 6nteni a katolicizmus tarsadalmi sulyat, hatal-
mi dllasat védeni hivatott térekvéseiket. Altaldban is megjegyezte, hogy a reformkor
egyhazpolitikai vitdiban megszélalé érvek, egymas ellen irdnyulé torekvések feltiing
hasonlésdgokat mutatnak a magyarorszagi ,kultirharc” idején megfigyelhet6kkel.

A reformkori orszdggyiiléseken 1844-ig elszenvedett kudarcok hatdsara a katolikus
egyhdz olyan politikai mozgalom meginditdsdba kezdett, melyt8] érdekeinek képvisele-
tét remélte a megyei kozéletben illetve a kévetkezd rendi orszaggyiilésen. A mozgalom
meginduldsianak is tekinthet6k az 1844 6szi egyhdzi tandcskozdasok - ideértendék a
pispoki kar, illetve a kozéletben jéval aktivabb kaptalani kovetek gyiilései - soraban
kiilonodsen jelentds az 1844. oktéber 27-i egyhdzi értekezlet, amelyet 1848 tavasziig

6  Fazekas Csaba tandrsegéd, Miskolci Egyetem BTK, Magyar Torténeti Tanszék, PhD-hallgaté: ELTE
BTK torténelem doktori program
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még szdmos tovibbi kovetett. 1845-t6] a politizilé egyhdziak a szervez6dé Konzervativ
Partnak alkottdk 6n4llé célokért kiizd6, de a vilagi konzervativokkal egyiittmiikédni ki-
vané csoportjat, egyfajta platformjat. Ezen tandcskozadsok jegyz8konyveinek, tovabba
levelezésnek, sajtocikkeknek alapjan kivinta bemutatni e csoport tevékenységét, abbél
kiemelni a politikai katolicizmusra utalé jeleket.

Sarnyai Csaba Mdté' a katolikus egyhazi javak szekularizdciGjaval kapcsolatos
elképzelések 1848 végi piispokkari értékelésérél tartott eldadast. Kiindulépontként a
tizedrdl szol6é 13. te. 2. §-t. nevezte meg, amely kimondta az alsépapsdg ellatasaban
az allami kotelezettségvallalast, de az elvi szinti deklaracié mellett a megvalésitas
moédjanak kidolgozisat a késtbbiekre halasztotta. Az 6sszehivott népképviseleti orszig-
gylilés sordn, a teljes egyhdzi vagyon szekularizdciéjara és a teljes katolikus klérus koz-
vetlen 4llami fizetésére vonatkozé javaslatok is elhangzottak. Az egyhézi vezetés tore-
kedett a megmaradt egyhazi vagyon kézbentartdsara, és arra, hogy az alsé papsagot ne
ennek esetleges felhaszndldsdval tdmogassa a kormdany, hanem kozvetleniil az allami
koltségvetésbol.

1848 végére - a kormanyvaltds utdn - a kozponti korményzat pénziigyi forrdsai
egyre sziikebbek lettek. gy felmeriilt az a lehet6ség, hogy az egyhaz kapja meg az tirbé-
ri kompenzaciét, amennyiben beleegyezik az egyhazi javak ardnyositdsiba, amennyi-
ben a kdrmentesités Osszegét az alsdpapsag tamogatdsira forditja. Ezt a javaslatot veti
fel a liberalis gondolkoddsi Horvith Mihaly kinevezett csanddi piisptk egy december
kozepi, pesti piispoki tandcskozdson. Ennek tovabbi targyalasara 1849 vizkereszt utdni
keddjére hivnak 6ssze teljeskorii piispoki tandcskozast az errél sz616 levelet is a csanadi
piispok szignalta és december 15-ére datdlta. Benne felkérte a megkeresett egyhazf6-
ket, hogy jelenjenek meg, akaddlyoztatdsuk esetén pedig kiildjék meg véleményiiket.
Ezek a dokumentumok az Esztergomi Primési Levéltarban az iin. Ham-aktakban lelhe-
t6k fel. Ezek felhaszndlasaval az eldadds adalékokat nyujtott a szekularizaciés torekveé-
sekhez val6 piispoki viszonyulas torténetéhez.

A magyarorszagi protestins egyhdzaknak az autonémidjuk megtartisaért vivott
harcat az 1850 és 1860 kozotti onkényuralom idején targyalta referatumaban Szath-
mdri Judit’. Ezek az egyhizak a szabadsdgharc leverése utan jogfosztott allapotba ke-
riiltek. Torvények altal biztositott autonémisdjukat elveszitve belsé életitkbe erészakkal
beavatkozott az orszagot megszillé6 katonai hatalom. Ebbdl kerestek kiutat, préobaltak
visszaszerezni 1848 elStti onkormanyzatukat. A megszigoritott formaban tartott egy-
hazi gytilések memorandumai, az egyhazf6k beadvinyai az uralkodéhoz, kiildottségek
Bécsbe mind e célt szolgaltak. Az dllamhatalom megoldast kinilé tervezetei (kiilonb6z6
egyhazi alkotmanytervek 1850, 1856), illetve az erdszakos megolddst valaszté 1859-es
protestans patens fogadtatasa a protestins egyhézak, ezen beliil déntéen a reformatus
egyhaz részérél elutasité volt. A protestdns patensig vezetd ut, az elfogadés vagy eluta-
sitas melletti dllaspont kialakuldsa volt a kutatds f6 téméja. Ehhez f6ként a Raday levél-
tar anyagit, az egykori irodalmat és sajtét hivta segitségiil az eléadsé.

7  Sarnyai Csaba Maté PhD-hallgats: JPTE BTK, Modernkori Torténeti Tanszék PhD-6szténdijas;
JATE BTK, Alkalmazott Vallastudoményi Kutatécsoport.

8  Szathmari Judit levéltaros, Dunamelléki Egyhdzkeriilet Raday Levéltara, PhD-hallgaté: ELTE BTK,
torténelem doktori program
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Hegediis Andrds® a piispoki székek betsltésének politikai szempontjait elemezte a
dualizmus kordban. Ferenc Jézsef kegyiri jogait éppigy gyakorolta a kiegyezés utan,
mint el6tte, csupdn ezen jogait mas szervek 1itjin érvényesitette. A kinevezésre vonat-
koz6 javaslatot ugyanis a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter tette a kirdlynak, miutan a
minisztertandcs hozzdjarult a javaslathoz. A miniszter a jelolés kérdését csak a primas-
sal targyalta meg. A primds emelhetett kifogist, de ezt nem mindig vették figyelembe a
minisztériumban, nem mindig fogadték el a prim4s jel6ltjeit sem. Ha a kiralyi elhatéro-
zds mdr megtortént, a kultuszminiszter kozolte azt a kiilligyminiszterrel, aki irdsban
megkérdezte a nunciust, hogy nem lesz-e kifogis a kinevezett praesentatiéja ellen.
Majd a kirdly személye koriili miniszter elkiildte a praesentatiés iratot a kozos kiiliigy-
miniszternek, aki azt Rémaba tovabbitotta.

Mivel a piispokok a magyar orszaggyiilés tagjai voltak, a kormédny szdmadra is fontos
volt, hogy a kinevezettek politikai szempontb6l ne legyenek, vagy ne valjanak a kor-
many ellenldbasaiva. Az el6adas tdrgya annak megallapitdsa volt, hogy milyen szem-
pontok jatszottak kozre a plispokok kinevezésénél, illetve, mennyire rekonstrudlhatéak
ezek a fennmaradt levéltdri iratanyag alapjan.

A plébaniak szervezésének koriilményeit és sajatossagait vizsgilta a dualizmus kori
Kalocsa-Bacsi Féegyhdzmegyében Lakatos Andor!® el6adasa. A szdmok tiitkrében mu-
tatta be az 1867-1915 kozotti id6szakot, vizsgdlatiat az egyhdzmegyei évkonyvek, 1in.
schematismusok adataira alapozta. A tdblizatba és diagrammokba rendezett adatok
(pl. plébéniak, filiak szaméanak gyarapoddsardl, kaplanok, plébanosok, hivek létszama-
nak alakuldsirél, szentdldozasok szamardl) fontos megfigyelésekre, kovetkeztetésekre
adtak alapot. A szerz6 mindezek alapjain a korszak hitbuzgalmi mélypontjat az
1867-1895 kozotti idészakban jeldlte meg.

A szdmsorok utdn a kalocsai egyhdazmegye plébania-szervezéseinek attekintése ko-
vetkezett, melynek forrasat az érseki levéltar plébaniai iratanyaga adta. Az eléad6 meg-
vizsgalta az alapitdsok kiilonféle csoportjait, jogi hatterét, ennek soran jellegzetes ne-
hézségként rajzolodott ki a csdkkend kegyiri aldozatvallalas, kiilénosen az Allam
vonakodoé és visszavonulé kegyurasaga. A csokkend dllami timogatds ellenére alkalmi
egylittmiikodés figyelhetd meg pl. az egykori hatarérvidék ujjaszervezése kapesin, me-
lyet nyilvanvaléan az ezzel kapcsolatos magyarosité torekvés motivalt. A kegyiri ta-
masz fokozatos kiesésére az egész korszakban nem sziiletett megoldas. A régi rendszer
folélte tartalékait, a plébaniaalapitisok nem tartottak lépést a lakossdg gyarapodasa-
val.

Ravasz Laszlonak, a prominens reformdtus pilispéknek, az 1938-as, 1939-es és
194 1-es magyarorszigi zsidotorvények kapesan vallott nézeteirél szolt K. Farkas Klau-
dia"!. Kutatdsai alapjaul a Raday Levéltar idevonatkozé anyagai szolgaltak. Az eléadas
annak feltirdasat és elemzését tiizte ki célul, milyen Allaspontot képviselt Ravasz piis-
pok a zsidokérdésben és miként kapcsolédott be a hazdnkban 1938-t6l kibontakozé, a
zsid6sdg létfeltételeit korldtozé zsidéellenes térvényhozas koriili kiizdelmekbe. Pozicis-
janak elemzése - els6sorban prédikaciéi, fels6hdzi megnyilatkozasai és a hivek hozza

9  Hegedis Andras levéltaros, Primasi Levéltar; PhD-hallgato: ELTE BTK, torténelem doktori program
10  Lakatos Andor levéltaros, Erseki és Fékiptalani Levéltar, Kalocsa; PhD hallgaté: ELTE BTK, torté-
nelem doktori program
11 K. Farkas Claudia PhD-hallgaté: JPTE BTK, modern kori térténeti program
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irott levelei alapjan - azért fontos, mert mint a magyar reformitus egyh4z nagyhatasi
reprezentinsa és elsészami szellemi vezet6je; szava sokak szdmadra a korban szellemi
orientacidként is szolgalt.

Az egyetemi lelkészek és lelkészségek XX. szdzadi hazai torténetét tekintette dt els-
addsaban Mozessy Gergely'®. A XX. szdzad els§ évtizedeiben hazdnkban az ifjusagi lelki-
pasztorkodids rétegspecifikus differencidléddsa figyelhet6 meg. A szovevényes rend-
egyhdztorténeti szakirodalom. A Pazmdny Péter Tudoményegyetemen el6bb a XVIII.
szdazadi hagyomdnyokra visszanyilé egyetemi hitszénoki intézmény feldjitdsa tortént
meg, majd annak valsagat felmérve 1936-ban osztrdk - német példdra mas papi felada-
toktdl mentesitett egyetemi lelkész kinevezésére keriilt sor. A févirosi példa sikerén
felbuzdulva 1941 6szén Kolozsvarott, a kovetkezd évben a Miegyetemen és a Képz6-
miivészeti Féiskoldn kezdhette meg munkajat a lelkész. 1945-46 folyamén, mivel
Mindszenty J6zsef hercegprimas elédeinél nagyobb figyelmet forditott erre a kérdésre,
minden egyetemre és a fiskolak tobbségébe keriilt a hallgaték lelkigondozasaval meg-
bizott felel6s lelkipasztor.

A kommunista hatalom azutdn véltozatos eszkdzokkel szdmolta fel a lelkészségeket
194849 forduléjan. Csak 1991-ben kezd6dhetett meg a lelkészségek wjjaalakuldsa. Az
el6adds célja bemutatni a ,héskor” lelkészségeinek atfogé torténetét: a lelkészek mun-
kajat, annak jogi - egyhazjogi hatterét, s izelitot adni a felszdmolds médozataibal.

A fenti rovid dsszefoglalobol is kitiinhet az a tematikus sokszintiség és forrdaskoz-
ponti szemlélet, amely e konferencidt jellemezte. Az eldadasok tanulmannya bévitett
formaja varhatéan kotetben is megjelenik 1998 folyaman.

CSABA MATE SARNYAL

THE PERSPECTIVES AND POSSIBILITES OF ECCLESIASTICAL HISTORICAL RESEARCHES
A Meeting of young Church historians
(Miskolc, 2 December 1997)

The main objective of the organizers of this conference has been that young historians doing researches
on Church history, a field of study which has been gaining momentum in the recent past, who are preparing
their PhD theses in a number of Universities or work in public libraries and research institutes, should have
an opportunity to get acquainted with one another’s fields of study and methods and, most important of all,
to get into direct contact with one another. The other aim was to create a tradition by arranging this meeting,
which - in the opinion of the organizers as well as the participants - has been both useful and worth continu-
ing.

12 Moézessy Gergely levéltaros, Székesfehérvari Plispoki és Székeskaptalani Levéltar
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MAGYAR EGYHAZTORTENETI VAZLATOK
REGNUM
ESSAYS IN CHURCH HISTORY IN HUNGARY
1997/3-4

EGYHAZTORTENETI KONYVEK ES KIADVANYOK

BOWDEN, HENRY WARNER

CHURCH HISTORY IN AN AGE OF UNCERTANITY, HISTORICAL PATTERNS
IN THE UNITED STATES, 1906-1990.
Carbondale, I1., 1991, Southern Illinois Univ. Press. 279 p.

Nemecsak az embernek, hanem az ember tudoménydnak, a torténelemnek is meg-
van a maga torténete. Ernest Breisch Historiograph cimi munkéjaban (Chicago, I1.,
1983, Univ. of Chicago Press) ismertette a torténetiris torténetét kezdve a gorog torté-
netirdastél a mai német, francia, angol és amerikai torténetirdsig. A historiografia a tor-
ténészek torténete. Mivel a torténész is a torténelemben él, minden térténésznek van
egy meghatdrozott fogalma arrél, hogy mi a torténelem, mire valé az és milyen célt
szolgil. Es ennek megfelelen a torténelmi igazsagrél, a torténetiras modszerérél, az
adatok kivalasztdasarél és ,targyilagos” kiértékelésérol.

Henry Warner Bowden, a New Jersey Allami Egyetem Vallis tanszékének tanara,
tudataban volt, hogy ,egy torténész kozponti gondolatat és értékrendszerét feltarni
nem egyszerd. A torténész legtobb esetben koriilményes, amikor elméleti és gyakorlati
ideairodl esik sz6” (X. p.). Azt is elismerte, hogy amikor a torténészeket iskolakba, kate-
goridkba sorolta, az nem volt tobb, mint egy torténész Gszinte vallomasa arrél, hogy 6
hogyan latja és olvassa a milt és jelen kollégait. Es ha irasa csupan néhany olvaséjat
arra 6sztonzi, hogy egy egyhaztorténész olvasdsa kozben feltegye magianak a kérdést,
hogy az miért és hogyan irta meg azt, amit irt, akkor az 6 munkija megérte a faradsa-
got. Ha pedig valakit arra is inditana, hogy konyvét kritizdlva egy masik konyvet irjon
témajarél, akkor munkaja sikeres volt.

Tanulméanyéit az American Society of Church History megalakuliasinak évével,
1906-tal kezdte el. Az egyhaztorténészek felfogasat kutatva attél az id6t8l egészen
1990-ig hét korszakot tudott megkiilonboztetni az amerikai egyhaztérténetiras térténe-
tében. 1. folytonossag ujitdsokkal, 2. a tudomdnyos ,objektivitas” vége, G4j apologétika
kezdete, 3. egyhdztan elmélyitése az egyhaztorténet alapja, 4. egyetértés és a kozos
mult, 5. az emberi gondolkodas fontossiga a térténelemben, 6. szintézis és Gjabb pré-
balkozasok, 7. példas tanulékonysag az 1980-as években.

Hosszadalmas lenne ismertetni, hogy a szdmos amerikai protestins és katolikus egy-
haztorténész melyik korszak kialakitdsat mozditotta elS. A hét irdny elnevezése konnyen
érthetd. Talan csak az els6: a ,folytonossag djitasokkal” kivdn rovid magyarazatot.

Ismeretes, hogy a 19. szazadban mindeniitt, igy az Egyesiilt Allamokban is, élet kii-
16nbség volt a vildgi- és egyhazi torténetirds kozott. Az egyik szerint az egyhazat, mint
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minden egyéb mast, a természet és a kérnyezet, mig a madsik szerint természetfeletti
beavatkozids hozta létre. 1906 6ta az amerikai egyhaztérténetirds, élen Williston
Walkerrel, az American Society of Church History elnokével, azzal prébilta a ketté ko-
zOtti kiilonbséget tompitani, hogy elfogadta a tudomény, nevezetesen az akkori termé-
szettudomany allispontjit, mely szerint a milt, mint tény, minden ideolégiai befolyas-
t6] mentesen megismerhetd. Ennek kovetkeztében az egyhdztorténetirds is az egyhazat
csupan mint a természet és a kornyezet adottsagat vizsgélta. A kiilonbség a kett6 ko-
zOtt csak abban 4llt, hogy mig a torténész politikdval és haborikkal, az egyhaztorténész
az egyhdz életével foglalkozott. Ezzel az egyhdztorténet most mar nem a teolégia, ha-
nem a profdn torténetirds segédtudomanya lett. Annak alkalmazésa, folytonossiga a
vallds terén. Valamelyes djitas az 1920-as években allt be, amikor fiatalabb amerikai
torténészek kezdtek hatat forditani a politikdk és hdborik kikopott témainak. Charles
A. Beard a politikdk és haborik gazdasigi és tarsadalmi tényezéit, Robert H. Nickols
pedig az atlagember mindennapi életének torténetét kezdte vizsgdlni. De abban még
egyetértettek a régivel, hogy a milt egy objektiv adottsig, melyet a térténész minden
eléitélet és torzitds nélkiil képes olvasni.

A torténelem ilyen értelmii tudominyos dbrandja csak az 1930-as években sziint
meg. Az élet maga hazudtolta meg Carl L. Becker és Charles A. Beard egyre erételje-
sebben érveltek, hogy a torténelemben nincs mardandd, emberi észtél fiiggetlen, 6rék-
érvényd igazsag. A térténész nem tudja a miltat igy megismerni, hogy azt mint egy tii-
kor tiikrézze vissza. A torténész csak a milt egy darabjat kapja fel, és azt sajat
kultiraja fényében prébalja rekonstrudlni. Amit eléad, az szubjektiv, relativ és hataro-
zatlan. A tudoményos objektivitds feladdsdval az egyhaztorténet szimara természete-
sen megnyilt a lehetdség, hogy az egyhdz multjit 4j szinben adja eld, és az emberi gon-
dolkodas fontossagaval a hit fontossdgat is feltdrhassa a torténelem folyaman.

Bowden az amerikai egyhaztorténészekrol irt historiografidjat a bizonytalansag je-
gyében zarja. Jollehet az 1980-as évek példas tanulékonysiga kozelebb hozta egymas-
hoz mind a katolikus, a nem-katolikus, a nem-keresztény egyhaztorténészeket, mind a
vilagtorténészeket, mégis hidnyolja a hatdrozott iranyelvet, az egyetemes herme-
neutikat, mely egységben biztositja a kiilonbséget minden banté és sérts él nélkiil.

Lehetséges, hogy ha valaki majd megirja a magyar egyhdztorténészek historiografi-
ajat, talan mégsem kell majd neki a bizonytalansag jegyében lezirni. Elindulasakor,
1988-ban a METEM egy iranyelvet és hermeneutikit jelolt meg, mely mind az altalanos
emberi és a sajatosan egyhdzi torténelem szdmara érvényes lehet. Es ez a hit, szeretet
és remény. ,A hit, a szeretet és remény az egyhaztorténet oka, magyarizata, téméja és
célja”, olvassuk az 1989-ben megjelent Magyar Egyhdztorténeti Vazlatok elss kotetének
6. oldaldn. ,Ez késztette és készteti a magyar egyhaztorténet kutatéjat, hivd teolégusat
és igaz lelkipasztorat, hogy ennek a hitnek, szeretetnek és reménynek megirja a torté-
netét és ezzel megerésodésiiket szolgalja ... A hit 6nkritik4ja, a szeretet 6nvadoldsa és a
remény itélete biztositja a milt tirgyilagos megitélését, és egyben a jov6 épitését”.
Mindez nemecsak egyhazi, de altaldnos emberi érték, mely emberiségiink alapja és meg-
8rz6 ereje. Isteni és egészen emberi. Ezért lehet minden torténetirds oka, magyarazata,
témaja és célja.

Mivel a METEM elsé kotete olyan kevéssé ismert, hogy még a METEM kiadasiaban
1997-ben megjelent Magyar Egyhaztorténeti Bibliografia 1980-1990 munkatarsai sem
vettek tudomast az 1989-ben megjelent METEM Vazlatok els6 kotetében kozzétett egy-
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haztorténeti tanulmanyokrdél, a programot meghirdeté Lectori Salutem szovegét le-
gyen szabad e kényvismertetés végén lek6zo6lni.

LECTORI SALUTEM
A HIT, A SZERETET ES A REMENY JEGYEBEN

A hit, a szeretet és a remény az egyhaztorténet oka, magyarazata, témaja és célja.
Ez késztette és készteti a magyar egyhaztorténet kutatéjat, hivs teologusat és igaz lelki-
pasztorat, hogy ennek a hitnek, szeretetnek és reménynek megirja a torténetét és ezzel
megerdsodésiiket szolgalja.

Ugyanez a hdrom, alapvetéen keresztény vonas inditotta el, tartja fenn és viszi sze-
rény kezdeti, mégis elismerésre mélté sikerre a Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia
Munkakozosségét, a METEM-et. Koszonet és hiala mindenkinek, aki az elmilt 6t év
alatt tAmogatta a torekvést, hogy e kotet kiaddsdval a METEM egyhdztorténeti tevé-
kenysége elinduljon nagy ttjara.

A hit onkritik4ja, a szeretet 6nvddoldsa és a remény itélete biztositja a mult targyi-
lagos megitélését és egyben a jovo kiépitését.

A magyar egyhaz torténete elvilaszthatatlan a magyar nyelvkozosség torténetétol,
amely egyuttal része az emberiség térténetének. Eppen ezért kivin a METEM egyiitt-
miikodni a magyar térténelem és mas tarsadalomtudoméanyok mivel6ivel, hogy velitk
karoltve kutassa a magyar szellemiséget, killonésképpen a hit és a hittudomany vilaga-
ban.

A Misodik Vatikani Zsinat értelmezése szerint az Egyhazhoz, mint Isten Népéhez
tartoznak - ha nem is azonos, mégis val6s értelemben -~ nemecsak a kiilonb6z6 valldsi
felekezetek hivéi, hanem mindaz a nem hivé is, aki barmilyen formaban kiizd a téve-
dés, a szeretetlenség és a reménytelenség ellen. Ezért a METEM szivesen egyiittmiiko-
dik a kiilfoldi magyar és nem magyar anyanyelvii egyhaztorténészekkel, akik a magyar
egyhaz torténetét kiillonbdzéen, mégis alapjaban az igazsag, a szeretet és a remény kri-
tériumaival kutatjak. Reméljiik, hogy a METEM tevékenysége nemcsak a muilt megis-
merését szolgilja, hanem el6késziti a jovot is a Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia
megjelentetésére.

Nem kis teljesitmény és nem kis 6rom, hogy a Magyar Egyhdaztorténeti Vazlatok
els6 szama Magyarorszagon megjelent. A Magyarok Nagyasszonya és Szent Istvin koz-
benjirasira adja meg nekiink az Ur Jézus, hogy az elkdvetkez6 masodik ezer évben né-
piink tovabb haladjon elére az igazsag hii szolgdlatdban, a megbocsaté szeretet gyakor-
lasadban és a remény megvalté erejében. A hit igazsiga, a szeretet megérts josaga és a
remény akadilyt nem ismeré ereje legyen maradandé ajaindéka a Magyar Egyhaztorté-
neti Vazlatok olvaséinak.

E kiviansaggal inditjuk ttjara és nytjtjuk it a kedves Olvasénak e kétetet.

Toronto, Canada, 1989. Szent Istvan kiraly napjan

Prof. Horvath Tibor
Az Ultimate Reality and
Meaning
fészerkesztdje
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MAGYAR KATOLIKUS LEXIKON. Fészerk. Diés Istvan.
1. két. A - Bor. Kiad. a Szent Istvan Tarsulat. Bp. 1993. LVIII, 948 p. -
Ua. 2. két. Bor - Ehe. Uo. 1996. LIX, 964 p.

A Magyar Katolikus Lexikon eredeti. Nem egy 4ltalinos vallislexikon, hanem a
Magyar Katolikus Egyhaz ,prise de conscience”, 6ntudatosoddsdnak titkre. Egy kozos
szdmbavétel, hogy mit jelentett és jelent az egyetemes katolikus élet a magyar népnek
és mit jelentett és jelent a magyar katolikus élet az egyetemes katolikus vildg és benne
az egész emberiség szdmara. Mint szdimbavétel adatszerd. Egyéni vélemények altalano-
sitdsa nélkiil a tuddsanyag pontos ismertetésével akarja szolgdlni a tovabbi kutatdst és
az elért ontudatosodas elmélyitését, tagitdsat. A vallalkozds hosszi lejaratia. 1980-ban
véllalta a Szent Istvdn Tarsulat a Lexikon megjelentetését és 1993-ban jelent meg az
elsd kotet. A munka egy-két évtizedig eltarthat, de a gondos megalapozas minden re-
ményt megad arra, hogy a mii végigjarja a megkezdett utat.

Diés Istvan fészerkeszté minden elismerést kiérdemel. Megteremtett egy munkaksé-
pes csoportot. A mi természetét meghatdrozta és irdnyat megadta. A Szent Istvan Tar-
sulat maradandé érdeme, hogy e korszak-nyité terv megvalésitdsat felvallalta. A Ma-
gyar Katolikus Lexikon megszerkesztése és kiadasa egy tudés munkakozosséget hoz
létre, mely a magyar katolikus teolégia, egyhaztérténet, régészet, jog- és tarsadalomtu-
domaény fejlédését igéri. Anndl is inkdbb, mert helyt ad nemkatolikus szakértéknek is,
és lehetGséget igér katolikus szakembereknek, hogy nem katolikus lexikon szerkeszté-
sében részt vegyenek. A tudomény ugyanis egyesit minket a hitben.

A cikkek alapos munkik. Egyedi kiértékelésiik hasznos lenne, de hosszadalmas. Min-
den ir6 elismerést érdemel munkajaért. Tobbek kozott kiilon emlitend6 Gal Ferenc ,,aldo-
zat” és Entz Géza ,bizdnci miivészet” cikke. Adatszerii és tanulsigos a ,Budapest” és az
»Eger” cikkek. Felkeltik az érdeklédést, hogy mit is jelentett és jelent Budapest és Eger,
mint varos az orszag katolikus életében a térténelem folyaman. Kidolgozasa a torténé-
szek és teologusok kozos feladata lenne. Igy a domonkosok ismertetése is alapos. Alap a
rend sajitos teologidjanak és lelkiségének bemutatdsdra. Dogma és egyéb teoldgiai té-
mdak a magyar katolikus ,prise de conscience” j6 példai, melyek szolgilni 6hajtjik ,a to-
vabbi kutatdst és az elért ontudatosodis elmélyitését, tagitasat.” Az illusztricick ki-
fejez6ek. Dicsérendd Magyarorszdg egyhizi beosztidsinak bemutatdsa a torténelem
folyaman. A fényképek koziil talalo I1. Janos Pal papa képe az I, 169. oldalon, ahol mint
egy alddsaval erélyesen indul szembe az Allami Egyhaziigyi Hivatal egykori épiiletével.

Két ajanlé megjegyzés. A cikkek olvasiasat nehezitik a német lexikonokban szokésos
széroviditések. Ez helykiméls, de olvasdst faraszt6. Ami a német nyelvben nem, a ma-
gyar nyelvben gondot okoz. A magyar nyelv ugyanis ragozza a féneveket is. ,Gyermek
imakv” pld. az I. 870. oldaldn jelenthet Gyermek ,imakonyv”, ,imakdnyve”, ,imakony-
vek”, ,imakonyvei” sz6t is. Ha mar most valaki a k6nyvet tudomanyosan akarna feltiin-
tetni, nagy idéveszteséggel mégis csak fel kellene keresnie a konyvet, hogy megtalilja a
helyes valtozatot. Az ehhez szokott szakembernek ez megfelel és tudomanyosan is
hangzik. De ma mar arra toreksziink, hogy a tudomany is minél tobb ember szamara
vonz6 és hozzaférhets legyen. Amerikdban a munkatarsak utasitdsai k6zott nem egy-
szer szerepel e két sz6: ,No abbreviations”.

A forrasok idézésében kivdnatos lenne a helység mellett a kényvkiadé nevét is fel-
tintetni. Régen erre nem volt sziitkség. Egy helységben egy kiad6 volt. Ma mar nem rit-
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ka tiz, vagy talan szdz is. Tovabba az sem mindegy, hogy ki adta ki az idézett konyvet.
Mas egy Cambridge University Press altal kiadott kényv, és mas egy The Edwin Mellen
Press konyve. Mindez csupan technikai dolog, mégis konnyt beldtni, hogy példaul a
Magyar Katolikus Lexikon egy olyan mi, melyre a kiadé joggal biiszke lehet, barhol is
idézik. Ime egy megjegyzés, mely batorkodik sz6t emelni egy tobb szdzéves kontinents-
lis tradiciéval szemben. De teszi ezt a nemzetkozi ,Manuel of Style” és a magyar és kiil-
foldi tudosok egyre fokozottabb egyiittmiikodésének szolgalataban.

Az elsé kotet elején olvashatd, hogy az 1993. évben késziilt. A masodik kétet megje-
lenési éve azonban nincs feltiintetve. J6 lenne, ha tudhatnank az évet, taldn a hénapot
is, amikor a kéziratok szerkesztése zdrult. fgy érthets lenne, hogy szakirodalom egyes
példinya miért nincs emlitve. Igy pl. Fiilop Eva Maria A magyarorszdgi bencés kongregd-
ci6 birtokainak gazdasdgi szervezete és irdnyitdsa 1848- 1949 cimi tanulmanya mint kéz-
irat ismeretes (2, 881), holott Budapest: METEM kiaddsidban mar 1995-ben mint konyv
megjelent. ,Apologetika” (1, 344) a Lexikon fiir Theologie und Kirche-b6l vett forditdsa
egy 1949-ben megjelent német kényvvel zarul. Nem emliti az apologetika modernebb
valtozatat, mely a Teolégiai Kis Kényvtar sorozatban 1997-ben, valamint a Szent Ist-
van Tarsulat Teolégiai Vazlatok 1983. évi kétetében lett kozismert.

Mindez csak aprélékos megjegyzés. A Magyar Katolikus Lexikon megjelenése egy
iinnep, egy torténelmi ddtum a magyar egyhdz térténetében. Mivel a kényvismertetés
nem egy lexikalis esszé, a jelen kényvismerteté megengedettnek tartotta, hogy sajat né-
zeteit kozolje abban a reményben, hogy véleményét masok is meg tudjak vele osztani.
Taldn nem alaptalanil deriilaté az a vélemény, hogy amint az id6 halad, a jovében egy-
re kevesebb cikket kell a , LthK”-bol forditasban lekdzolni.

Horvdth Tibor

EGYHAZLATOGATASI JEGYZOKONYVEK KATALOGUSA
1. KALOCSAI FOEGYHAZMEGYE.
Osszedll. Doka Klara. Kiad. a METEA. Bp. 1994. 135 old. (Sorozatszerk. Szanté
Konrad OFM.)

A Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Alapitvany kiadasaban az elmiilt években
tobb jelentés vallalkozis latott napvilagot. Koziiliik valé az Egyhazlatogatasi jegyz6-
kényvek katalégusa, amely a Magyar Orszdgos Levéltar Mdodszertani és Szamitdstech-
nikai Osztalyan, az Orszdgos Tudomanyos Kutatisi Alap tAmogatasdval immar 4 kotet
megjelenését tette lehetdvé.

A sorozat az egyhazi levéltarakban 6rzott forrasok koziil az egyhazlatogatasi jegyzo-
konyvekre iranyitja a figyelmet, a katalégussal megkénnyitve a kutatdst, kiilonosen a
helytérténetiras kutatéinak, de éppenigy a gazdasdgtorténész, néprajzos, miivészettor-
ténész szamaira is eligazitdst nyujt.

A sorozat els6 kotete a Kalocsai Féegyhdazmegye egyhazlatogatasi jegyzékonyveit
katalogizalja. Mint a szerz6 bevezetéjében utal rd, a katolikus piispoki levéltarakban
Osszesen 47,33 folyéméter canonica visitatio-t 6riznek, mig a reformitus gyijtemé-
nyekben 32,15 fm-t, az Evangélikus Orszigos Levéltar iratanyaga pedig 5,24 fm-t tesz
ki. Az egyhazlatogatisok anyagat 1971-ben a Magyar Orszdgos Levéltar mikrofilmre
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vitte. A mintegy 340.000 felvételbél 4ll6 gyiijtemény megkoénnyiti a kutaték munkajat
azzal, hogy Budapesten is hozzaférhetnek vidéki, nehezen kutathaté levéltarak anyaga-
hoz.

A jegyz6konyveket vagy (f6)esperesi keriiletenként, kotetekben, vagy a levéltar ren-
dezésekor hasznilatos kézségnevek szerint csoportositva drzik, s ezt a csoportositast
kovetik a mikrofilm-felvételek is. A katalogus az egy-egy adott telepiilésre kutaték mun-
k4jat akarja megkonnyiteni.

A Kalocsai Féegyhazmegye katalégusa 2,756 fm mikrofilmre vitt iratanyagot rend-
szerez.

A katalégus a kovetkezd rovatokbél all:

1. A plébénia székhelyének korabeli neve, névvaltozatai, a telepiilés jogallasa, a plé-
bdnia alapitisi éve, az els6 anyakonyvek keletkezési ideje.

2. A plébinia templom titulusa, a kegyiir neve, a lakossiag nyelve, valldsa, a filidk
felsoroldsa, megjelélve, mikor onallésultak, vagy keriiltek mas plébdanidhoz.

3. Az egyhdzlatogatasok évének felsoroldsa, a latogatds dokumentumai.

4. Lel6hely a levéltdrban, mikrofilmen.
kapolndk, szobrok, jelenlegi filiak, azok lakossdga, romok.

A kotetet a korabeli neveket és mai megfelel6it tartalmazé helynévmutaté, a kegy-
urak és titulusok mutatéja, valamint egyhdzkeriileti beosztas egésziti ki.

A katalogus elé a szerz6 torténeti attekintést ad a kalocsai féegyhazmegye kialaku-
lasarol, torténetérdl a kezdetektdl napjainkig, részletesen ismerteti az egyhiazmegyé-
ben végbement migriciés folyamatokat, a lakossig etnikai megoszlisat, szol a neveze-
tesebb egyhazlatogatasokat végz6 kalocsai érsekekrél.

A féegyhdazmegye Trianon el6tti terilletén tortént vizitdciékkal csak érintélegesen
foglalkozik, s nem szerepelteti a kdtetben az 1993-as dtszervezés soran a Kalocsai Fo-
egyhdzmegyéhez Gjonnan keriilt plébaniak jegyz6konyveit sem, mivel azok még a Vici
Piispokségen keletkeztek.

A katalégust roviditésjegyzék és angol nyelvii 6sszefoglalé zarja.

Tomisa llona

SZABADFALVI JOZSEF

HERMAN OTTO A PARLAMENTI KEPVISELO 1879-1897.
Miskole, 1996. 435 p. (Officina Musei 5.)

Herman Ottérol, akit sokan az utolsé magyar polihisztornak tartnak, rengeteget ir-
tak. Széltak a természettudésrél (Allodiatoris Irma), a néprajz miiveldjérdl (Balassa
Ivan), nemzetkézi bonyodalmakat is kelt§ Gskdékori felfedezésérdl (Banner Jéinos,
Kemenczei Tibor), a modern természetvédelem hazai megteremtdjérdl, illetSleg kozéle-
ti (Péter Laszl6, Erd6édy Gabor, Szabadfalfi J6zsef, Fari Irén) és politikai (Veres Laszl6)
tevékenységérsl. Az utébbi évtizedekben, féleg az itt-ott megbrzott levelezését dolgoz-
tak fel, adtdk kozre (Szabadfalvi Jézsef, Kéhegyi Mihily). Monografusai (Lambrecht
Kalman, Székely Sandor, Varga Domokos, Késa Laszlo, Keve A., Farkas Gy.) természe-
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tesen nem keriilhették meg, hogy ne ejtsenek szét - ha réviden is - politikai szereplésé-
rél. Ezek azonban - szinte alig akadt kivétel - legtobbszor az elsé idnulataban hirtelen
papirra vetett irdasaib6l vontak le altaldnos kovetkeztetéseiket, melyet aztdn az egyes
szerz6k sorba atvettek és tovabbadtak. Mindezek persze tartalmaznak részigazsagokat,
de mindenki tudta, hogy szildrd kovetkeztetéseket csak a parlamenti szerepléseit tar-
talmazé képvisel6hazi Naplék tiizetes atnézése hozhat. Ezt végezte el szivos tiirelem-
mel Szabadfalvi Jozsef. A kotet legid6tallébb részét a sz6 szerint kozolt beszédek jelen-
tik. Sajnidlatos médon azonban ezek egy része csonkdn jelent meg, mds résziik be sem
keriilt a gytijteménybe. Ismerve a szerz6 alapos tudomanyos felkésziiltségét, bizonyos-
ra vehetjiik, hogy minden lényeges beszédet megjelentetett, de a teljes kiadas elmarada-
sat mégis fajlaljuk, amire nyilvin a terjedelmi gondok, illetve a pénzhiiny kény-
szeritették az 6sszeallitot.

Herman Otté 6t iilésszakon at volt nemzetgyiilési képvisels 1878-t6] 1897-ig (a cim-
ben feltiintetett évszdm hibds), ahol jelent6s munkat végzett, nagyon sokszor kért szét,
sok témahoz sz6lt hozza és meglehetdsen széleskorii tdjékozottsdgot mutatott. Benniin-
ket most elsésorban a valldsrél vallott nézetei érdekelnek. Elsljaréban - és ezt lejjebb
idézetekkel is bizonyitani kivanjuk -, azt lehet mondani, hogy a valldsossédgot, az embe-
rek vallasos érziiletét sohasem tdmadta. A torténeti egyhazak tekintetében is szinte ki-
zarolagosan a romai katolikus egyhdznak az allamra, a tarsadalomra haté, vagy hatni
akar6 ténykedését kifogasolta, illetve tette széva. Ebben bizonydra szerepet jatszott
evangélikus volta is. Kiillonos figyelmet érdemelnek a zsidésaggal kapcesolatos megnyi-
latkozasai. Itt sem a valldst biralta, bar ennek ortodox megnyilvanulasait éppen gy
nem kedvelte, mint a katolikusok bigottsdgat. Azért szerepel gyakran bszédeiben a zsi-
dosag, mert ezekben az évtizedekben 6z06nléttek be szazezres nagysagrendben Ma-
gyarorszagra a fokoz6dé cari elnyomas el6l Galicidb6l. Nem a valldsban latta a gondot,
hanem a betelepiilés mértékében, az orszag népeitél idegen voltaban, kultirajuk kilon-
bozéségében. A zsido-kérdés sok esetben nem mint valldsi ligy, hanem mint etnikai kér-
dés vetédott fel nala, szorgalmazta a mar hazankban tartézkodé zsidék jogi elismeré-
sét, de elvart t6liik bizonyos toleranciat, legalabb annyit, hogy 6k is alkalmazkodjanak
a tobbség életmoédjahoz, kulturajahoz, jogrendjéhez. Gyakran érte - fileg a zsid6 kéz-
ben lévé napilapok részérdl - az antiszemitizmus vadja, de a masik oldalrél nevezték
nem egyszer zsidébaratnak, s6t zsidébérencnek is. Mindezek utdn a szerzé felteszi a
kérdést: minek mindsithetjiik e tekintetben Herman Ottot? Felelete: liberdlisnak. A
Képvisel6hazi Naplék igazoljdk allitasat.

Nézziik sorra legf6bb megnyilatkozasait. A nagyobb hitel kedvéért tobbszor sz6 sze-
rint 1dézziik szavait. Magarél mondotta 1890. november 26-i, az egyhizak és felekeze-
tek helyzetérél tartott beszédében: LEn ... felekezetileg teljes tokéletesen indifferens
ember vagyok; nem restellem ezt megvallani; ez egyszer mar igy van. Nekem legf6bb
principiumom a szabadsdg és az, a mi a szentirdsra kimondatott, hogy annak csak egy
tétele van, tudniillik a kételezé6 emberszeretet, a tbbi mind csak commentar.” A vallds
szabad gyakorlasarél sz6l6 torvényjavaslat vitdjan (1894. jinius 26.) finom megkiilon-
boztetéssel mondja: ,En nem vartam egy tortént, mely a vallasok szabad gyakorlasarél
sz6], hanem vartam egy torvényt, a mely felmenti a lelkiismeretet minden kényszertdl
és kimondja, hogy igazi valldsszabadsagot akarunk.” Egynittal méltatlankodik - ma gy
mondanank, visszautasitja - a valldastalansig vddjat: ,Azzal dllni el6 a tizenkilencedik
szdzad legvégén a magyar orszdggyilésnek, hogy a felekezetnélkiiliség egyszersmind
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hitetlenséget és valldstalansdgot jelent - hat mi ismerjiik azt a boszorkianykonyhat, a
hol ily tételeket kiféztek és alkottak.” Batran kidll a tudomanyos kutatds jogossdga mel-
lett: , Azt hirdetni, hogy a tudomény az oka a vallastalansdgnak és a hitetlenségnek, va-
l6sagos biaszfémia, mert nem igaz.” Es ugyanabban a felszélaldsban ,,...a tudomannyal
valé foglalkozds, a tudomany vivmanyai nem terjesztik a valldstalansagot.” Alig egy fél
évvel kés6bb ismét felszdlal a valldsszabadsagért. ,Ha senki mas, én magam a gyokeres
megoldas mellett dllok és kovetelem, hogy a vallasszabadsig végre-valahéra teljes mér-
tékben oldassék meg.”

Ugyanakkor élesen birdlja a katolikus egyhdz egyeduralomra toré magatartasat.
,En mindenkor védgje voltam barmely felekezetnek, a mely a maga tisztességes jogai-
ban, szabadsiagaiban megtdmadtatik, de egyszersmind ellent fogok mondani mind-
annyiszor, valahdnyszor az torténik, a mi most itt folyamatban van, hogy bizonyos fele-
kezeteknek morzsik dobassanak oda...” - mondja a valldsszabadsdgrdl folyé vitdban,
1894-ben. Hogy melyik felekezetre gondol, azt képvisel6tarsai tudtik, mert négy évvel
korabbi felszélaldsaban mar megfogalmazta: ,... megteremthetjiik bizonyos érdekek jel-
szava alatt a rovid id6re valé békét, ha a valésagos megoldds nem fog eléretni mindad-
dig, mig csak okunk lesz az egyhdazi funcionariusoknak egymdsra irigykedni, mig az
egyes egyhdzak azt mondhatjak, hogy a masik egyhédz van elényben; a mig megtorténik
magédban a katolikus egyhazban is, hogy igy az als6é fokon 1év6 dgynevezett alsé clerus
a valésdgos nyomorisdgos congruajaért hosszas kiizdelmet folytat, addig az egyha-
zak akkora jovedelemmel birnak, oly fényt fejtenek ki, a mely Krisztus tandval, an-
nak egyszeriiségével és annak képviseletével egyaltaldban 6ssze nem egyeztethets.”
(1890. november 26.) Hogy kik ellen emelte fel szavit, az ebbél az idézetbdl egy-
értelmiden kideriil.

A szazadvég parlamentje sokat foglalkozott a Galicidbdl tomegesen beszivargé zsi-
d6k kérdésével. A minden utdn érdekl6dé Herman Ott6é természetesen nem marad-
hatott ki a vitikb6l. Mindenek el6tt elvi dllaspontjat szogezte le egy igen korai (1882. ja-
nudr 7.) hozzdszéldsdban: ... az Orosz birodalombdl kiiild6zott nagy tomegeknek
hazankba valo esetleges be6zonlése a tarsadalom kereteit vigy tdrsadalmi, mint nemzet-
gazdasagi és egészségiigyi tekintetben minden esetre tetemesen meghbontana és veszé-
lyeztetné: ezeknél fogva az Oroszorszagbol kiiildozott tomegeknek s azok téredékeinek
Magyarorszagba valé bedzonlése okvetleniil megakadalyozandé.” Nem hagyott kétsé-
get azonban afell, hogy a mar betelepedetteket teljes jogi allampolgiroknak kell tekin-
teni és meg kell adni nekik mindazokat a jogokat, melyek a tobbséget megilletik. ,Az
emancipéci6é nem volt kegyelem a nemzettdl, hanem volt az embereket megilleté jogok
elismerése” - mondotta. Ugy latta, hogy ,Az &llam kimondta a jogegyenlGséget,
kimondta a vallastiirelmet. Adja még meg a polgari hazassagot, még pedig az én néze-
tem szerint a kotelez6t, s akkor az dllam a maga részér6l megtett mindent, a mit a zsi-
dosag érdekében megtehetett.” S mindezt a kételezd dllami hazassagkotés és anya-
kényvezés elstt 14 évvel! Mit vart el cserébe a zsidosagt6l? ,Mindazon valaszfalakat, a
melyeket a vallas elavult tételei felallitottak, le kell rombolniuk, teljes 6szinteséggel ma-
gvarokka kell lenniok, még pedig szokisban, nyelvben és gondolkoddsban.”

Amikor egyes képvisel8k a tiszaeszlari koholt gyermekgyilkossdagot akartik felhasz-
nalni hangulatkeltés céljabol, batran szembeszallt nézeteikkel (1882. jinius 8.) ,En a
tisza-eszldri esetnek targyaldsat helyénvalénak taldlni fogom akkor, ha taldn a t. igaz-
sagligyi minister ur, illetsleg a beliigyminister a haznak jelentést tesz. Ugy, de ez nem
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tortént és igy annak belevonasit [ti. a targyaldsba] most nem partolhatom ... A magam
részérél pedig ... tiltakozom és tiltakozni fogok mindig a leghatarozottabban az ellen,
hogy itt ... a kozépkor tanai idéztessenek fel.” Egy évvel kés6bb (1883. janudr 23.) pedig
kijelenti, hogy a tiszaeszlari eset egy vérvad. , A rabbinusok gyiilekezetei folyamodtak
Eurépa hires theolégusaihoz, ezek adjak a véleményt, hogy a vérviad egyiltalan
képtelenség. Es ezek torténelmi és theolégiai tanulmanyaik alapjan legjobb meggydz6-
désiik szerint kénytelenek constatdlni, hogy 6k a vérvadra vontkoz6 positiv adatot a zsi-
d6 térténetben, a zsidé vallistanban egyiltalin nem talaltak. En sem mondhatok
mast.”

Herman Otté kapcsolatat a vallassal els6sorban a Mérges csék c. irdsdra tdmasz-
kodva szoktdk megitélni. Egyoldalian és sommasan azt hangztatjdk, hogy egyhazelle-
nes és vallasellenes volt. A radikalis gondolkozési, és pillanatnyi érzéseit el nem hall-
gatd, sokoldali tudds viszonya a valldshoz sohasem volt ellenséges, de az egyhizak
egymadsra acsarkodasit, kilonosen pedig felsé vezetését elitélte, igazi és rendkiviil
osszetett nézeteit most - Szabadfalvi J6zsefnek kdszonhetSen -, végre a maguk teljes-
ségében alaposabban megismerhettiik. Ez konyvének el nem miilé érdeme.

Kéhegyi Mihdly

EGYHAZLATOGATASI JEGYZOKONYVEK KATALOGUSA
2. VACI EGYHAZMEGYE.
Osszesll. Patkoné Kéringer Mdria. Kiad. METEM. Bp. 1997. 136 old.
(Sorozatszerk. Szanté Konrad, Zombori Istvin).

A Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozéség (METEM) kiadasdban, a
Nemzeti Kulturalis Alap és az Orszagos Tudomanyos Kutatdasi Alap tamogatasaval
megjelent kotet az 1994-ben inditott sorozat 2. kiteteként latott napvildgot. A katalé-
gus a kalocsaival hatdros vaci egyhdazmegye 104 plébaniajarél ad felvilagositast a kovet-
kez6 rovatok szerint:

1. A plébania székhelyének korabeli neve, névvaltozatai, a telepiilés jogallasa, a plé-
bénia alapitasi éve, koz- és egyhazigazgatasi beosztdsa.

2. A plébania templom titulusa, a kegyir neve, a lakossag nyelve, vallasa, a filidk
felsoroldsa, megjeldlve mikor onallésultak, vagy keriiltek mas plébanidhoz.

3. A piispoki és féesperesi latogatasok évének felsorolasa.

4. Lel6hely az 6rz6 levéltarban és mikrofilmen.

5. Megjegyzések: a helység betelepiilése, lakosai, mely plébanidhoz tartoztak korab-
ban, a templom épitési ideje, kapolnak, szobrok, jelenlegi filidk, azok lakossaga, romok.

A kotetet angol nyelvii dsszefoglalé, korabeli foték Vacrdl, ill. mas telepiilésekrol,
valamint egy térkép egésziti ki, amely a kozépkori templomos helyeket tartalmazza a
torténeti Vici egyhdazmegye teriiletén Torma Istvan régész tervezésében.

A katalogus elé a szerkeszt6 rovid bevezetét irt a Vaci egyhdzmegye torténetérdl és
egyhdzlitogatdsi jegyz6konyvérsl. A bevezetSben leirtakkal kapcsolatosan két formai
hibdra hivnam fel a figyelmet. A latin visitatio-format szoktuk hasznélni a leirdsokban,

szerkesztd altal tébbszor is alkalmazott ,visitdci6”-nevii keverékmegoldas szerintem

239



helytelen, mert vagy az egyik, vagy a masik format hasznaljuk, abban legyiink kovetke-
zetesek. - Ugyanigy - helyteleniil és félreérthetéen - tobb izben is ,helyiség”-et ir a
szerz6 a ,helység” megjelolés helyett, ami zavar. (13., 16. old.). A féldrajzi nevek eseté-
ben pedig a ,Vacot”-format irja le tobbszor is a ,, Vicott” helyett (14., 15. old.). Forraski-
advanyok esetében nem artana a terminus technikusok helyes hasznalatara is iigyelni.

Tomisa Ilona

EGYHAZLATOGATASI JEGYZOKONYVEK KATALOGUSA
3. SZEKESFEHERVARI EGYHAZMEGYE.
Osszedll. Déka Klira. Kiad. METEM. Bp. 1997. 127 old.
(Sorozatszerk. Szanté Konrad, Zombori Istvan).

A szerkeszt6 a katalégus Osszeallitdsanal az el6z6 két kotet (Kalocsai, Vaci egyhiz-
megyék) gyakorlatat kovette.

Igy a kovetkezé rovatokra oszlik:

1. A plébéania székhelyének korabeli neve és valtozatai, a telepiilés jogalldsa, alapits-
si éve, az anyakonyvek keletkezési ideje, koz- és egyhazigazgatisi beosztas.

2. A plébania templom titulusa, a kegyir neve, a lakossag nyelve, vallasa, a filidk
felsorolésa.

3. Az egyhazlitogatisok évének felsoroldsa.

4. Lel6hely az 6rz6 leltarban és mikrofilmen.

5. Megyjegyzések: a helység betelepiilése, lakosai, templomépités ideje, kapolnak,
szobrok, filidk, romok.

A kotetet a korabeli nevek és mai megfelelSit tartalmazé helynévmutato, a kegy-
urak és titulusok mutatéja, valamint 1778. és 1845. évi egyhdzkeriileti beosztas egésziti
ki. Legvégiil angol nyelvi 6sszefoglalé taldlhato.

Tomisa Ilona

EGYHAZLATOGATASI JEGYZOKONYVEK KATALOGUSA
4. VESZPREMI EGYHAZMEGYE.
Osszedll. D6ka Klara. Munkatars: Kredics Laszl6. Kiad. METEM. Bp. 1997. 295 old.
(Sorozatszerk. Szanté6 Konrad és Zombori Istvan).

A 295 oldal terjedelmii kotet az egyhazlatogatasi jegyz6konyvek feltardsat segitd ka-
talégus 4. kotete, a mindenkori veszprémi egyhdzmegye (1993-t6] féegyhazmegye)
1698-1859 kizti anyagat foglalja magdba. A jegyzékionyvek és a kisérd iratok az Erseki
Levéltarban ,Visitationes canonica” és ,Acta et fragmenta visitationes canonicae” cim
alatt talalhatok. Az 1745-1749, 1778-1779, 1815-1816, 1845-1846. évi kiteteket, va-
lamint az 1832-1838-as évekbdl plébéaniai besoroldsban talaljuk. Az ,Acta et frag-
menta” szintén plébanidnként csoportositva kiilonféle 6sszeirdsokat, leltarakat, szam-
addsokat, a vizsgalatokkal kapcsolatos levelezést, a vizitator észrevételeit és utasitasait
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tartalmazza. A 18. szdzadi jegyz6konyvek feltarasaban Kredics Laszl6 volt az osszedlli-
t6 segitségére.

A kotet 272 plébania adatait tartalmazza a kdvetkezd csoportositdsban:

1. A plébania korabeli neve, valtozatai, a telepiilés jogdllasa, alapitdsi éve, anya-
konyvek keletkezési ideje.

2. A plébdnia templomtitulusa, a kegyiir neve, a lakossag nyelve, valldsa, a filidk fel-
sorolasa, megjelolve mikor 6ndllésultak, vagy keriiltek mas plébanidhoz.

3. Az egyhazlitogatdsok évének felsoroldsa.

4. Lel6hely a Féegyhdzmegyei Levéltarban: Visitationes canonicae: kotet, lapszdm,
csomoszam; Acta et fragmenta: évkor, kotetszam. LelShely az Orszdgos Levéltarban:
fondszam, dobozszam.

5. Megyjegyzések: a helység betelepiilése, korabbi lakosai, templomépités ideje, ka-
polndk, szobrok, jelenlegi filidk, templomai.

A kotet a korabeli neveket és a mai nevet tartalmazé helynévmutaté, a kegyurak és
titulusok mutatéja, valamint egyhazkeriileti beosztas egésziti ki.

A katalégus elé rovid bevezet6t irt Déka Klara a bemutatandé egyhazlatogatasi
jegyzokonyvekrél, a kotet végén angol nyelvii dsszefoglalds segiti a tdjékozédast a
kiilfoldi kutaté szamaéra.

Tomisa Ilona

VISITATIO CANONICA
Egyhazlatogatasi jegyz6konyvek Batthyany Jozsef esztergomi érsek idejébél
1776-1779.
Valogatta, sajté ala rendezte és bevezette Tomisa Ilona (MTA Néprajzi
Kutatéintézete, Budapest 1997)

Az egyhazi forrdasok kutatdsa napjainkban ismét el6térbe keriilt. A torténelem- és
tarstudomanyok figyelme jra ahhoz a dokumentum csoportokhoz fordult, amelyek az
elmult 80 év soran is megorizték egységiiket, viszonylag kis mértékben pusztultak és a
selejtezés sem fenyegette 6ket. Ezek koziil a leggazdagabb adatforrast az egyhazlatoga-
tasi jegyz6konyvek tartalmazzak.

Az esztergomi egyhdzmegye kiilonosen sok és korai évsziazadokbdl fennmaradt pél-
danyokkal biiszkélkedhet. Ebbél a tobb mint sziz kbtetes anyaghbdl tobben és kiilonbozé
szempontok szerint publikaltak az eltelt évtizedek soran. Az utébbi években Tomisa Ilo-
na néprajzkutato figyelme fordult a jegyz6konyvekhez. Sajat tertiletének, a néprajzku-
tatdsnak a szemszogébdl vizsgilta a kotetekben szerepld adatokat. Elészor a XVII. sza-
zad kozepérdl, a mostani vilogatiasa pedig az 1776-1779 kozott Batthyany Jézsef
érseksége alatt végzett egyhazlatogatasi jegyz6konyvekbdl keriilt ki. Nem az egész egy-
hizmegye anyagét dolgozza fel, hanem tovdbbra is a barsi esperesség teriiletéhez tarto-
z6 15 plébanidnak és a hozzdjuk kapcsolédé filidknak a leirasat kozli, eredeti latin nyel-
ven. A kiadds sordn, a jegyzékonyv kérdépontjainak sorrendjét megtartva, adja kozre a
valaszokat. Ahol szlikséges volt a roviditések miatt, az eredeti sz6vegrészeket kipétolja,
a szoveg korabeli hibdit azonban nem korrigilja. A kotet végén a legfontosabb latin ki-
fejezésekbol szoszedetet allitott ossze.
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A vilogatés alapjan képet kapunk a barsi esperességhez tartozé plébanik felsze-
reltségérél, a papi és tanitéi jovedelmekrél, a templomrél és felszereltségérsl, mind-
azon tartozékairél, amelyek a XVIII. szdzad végén feltaldlhaték az egyes helyeken.
Amint a kétethez irt bevezetésbdl is kitlinik, Tomisa Ilonat kiil6nésen a jovedelmek ér-
deklik, hol, mib6l mennyit kap a pap és a tanitd, milyen szokds szerint. A kutaték
figyelmét felhivja ezen kiviil mindazokra az adatféleségekre, amelyekb6l ki-ki az 6t ér-
deklét kivalaszthatja, pl. demognafiai adatokra, a templom épitészeti, miivészettérténe-
ti értékeire, az ott 616k nemzetiségi hovatartozdsara, stb. Felmeriil azonban a kérdés,
hogy célszerii-€, hasznos-e napjaikban a forrdaskozlés ezen form4ja? Nem sziikiile le a
konyv irant érdekléd6k tabora? A vilasz nem egyszeri és nem egyértelmii igen vagy
nem. Napjaink forraskézlésének ugyanis t6bb mindennek kell megfelelni mint a korab-
bi évtizedekben, minél szélesebb - kutatéi - rétegekhez kell szélnia, segiteni a kiilénbo-
z6 tudomadanyagak miivel6inek munkajat.

A forriskozlésnek biztositani kellene, hogy ne legyenek nyelvi akadalyok a felhasz-
nildsban. A forrdsok publikdldsakor tehat tekintettel kellene lenni a jelen kor kévetel-
ményeire, és kozérthetébb kozlési formakat helyezni el6térbe.

A kiadvany teriiletileg is sztikiti a forrdasok korét, hiszen csak egy megadott esperes-
séghez tartozé helységekre tartalmaz informadciékat. Az adatbazis indokolatlanul szi-
kiil és éppen f6 céljat veszti, ti. mas kutaték munkijanak segitését. Komoly hidnynak
érzem, hogy az egyes forrasok kozlése utdn semmi informaciét nem kapunk lel6helyiik-
r6l, szévegkozlésiik teljességérs]l vagy kivonatos formajarol, volt melléklet vagy sem
stb.

A kiadvany nélkiil6zi az alapvet6 levéltari lelhelyi hivatkozisokat is. Tomisa Tlona
1992-ben kiadta a barsi esperességre vonatkozé 1647-1674 kozotti egyhazlatogatdsi
jegyzbkonyveket, hasonlé formaban . A bevezetben célszeri lett volna erre hivatkozni,
és valamiféle torténeti attekintést adni a két jegyzékonyv felvétele kozti id6szakrol, ké-
pet adni a szervezeti és egyéb valtozasokrél, amelyek egyértelmiien kimutathaték. Bar-
mennyire is érdekes a Nepomuki Szent Janos tarsulat szabdlyzata, de bevezetében valé
teljes kozlését nem tartom szerencsésnek. Sajnalatos, hogy a szerkeszt6 kihagyta azt a
nagy lehet6séget, hogy kutatasait 6sszegezze, és attekintést adjon egy adott teriilet egy-
haz-igazgatasi, szervezeti, népességbeni valtozdsairél. Tomisa Illona 6ridsi munkat fek-
tetett az elmiilt években az egyhazlitogatasi jegyz6konyvek feltariasiba és megismerte-
tésébe. A Szerz tovabbi kiadvinyokat is tervez, a kdvetkezd kotetet szerkesztésénél
azonban érdemes végiggondolni a publikalds form4jit és szélesebb olvasétabor igényei-
re tekintettel lenni.

Kéringer Mdria
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PALYAZAT

A Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvany (HEHA) pailyaza-
tot hirdet kiilfoldi és belfoldi tanulmanyi 6sztondijra az 1998-as évre.

A pélyszaton részt vehetnek azok a fels6foku tanintézetekben tanulé
hallgatoék, illetve mindazon szakemberek, akik a magyar egyhaztorté-
net barmely teriiletével, témajaval foglalkoznak.

A palyazat kiilonosen fontos, tdimogatandé témédnak tekinti az egyhaz-
térténeti vonatkozasi repertériumok, bibliografidk, monografiak
készitését, a magyar egyhazak belféldi és kiilfoldi kapcsolatait, a hataron
tul kisebbségben él6 egyhdzak sorsdt, az emigraciés magyarsdg egyhdzi
szervezetét, a kommunista diktatira idején meghurcolt egyhdzi szemé-
lyeket vizsgdl6 és feltaré kutatdasokat.

Tdmogatni kivdnja az egyhazi mizeumok gyiijteményeinek feldolgo-
zasat, a fontos és értékes mitdrgyak restauraldsat, az egyhdztorténeti
muzeoléogia és restaurdlds szakmai fejlesztését.

Indokolt esetben elésegiti a kiilfoldi és belféldi konferencidkon valé
részvételt, valamint arra érdemes szakmunkdk megjelentetését.

Az Alapitvany a palydzéktél rovid, irdsos beadvanyt vdr, vazolva eddi-
gi tudomanyos ténykedésiiket, és a megvaléositandé kutatasi feladatot, az
ahhoz kért 6sszeggel.

A palyazaton a legfontosabb a kiirasi feltételeknek valé megfelelés. A
palyazé kiilfoldi dllampolgadr is lehet.

A palyazatok értékelése folyamatosan torténik, az eredményrél a pa-
lyazokat irasban értesitik.

A palyazati anyagokat az Alapitvany Kuratériuma részére: 6720
Szeged, Dugonics tér 12. kell elkiildeni. Kérjlk irjak ra a boritékra a
palyazati felelés, Dr. Zombori Istvan nevét is.
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METEM-Koényvek

Sorozatszerkesztk:
Varszegi Asztrik OSB és Zombori Istvan

1. Szabd Ferenc S. J.: A teolégus Pdzmany. A grazi ,theologia ara: 398 Ft
scholastica” Pdzmany életmiivében, R6ma, 1990. 365. old.
2. kiadas Budapest, 1998. 368 old. ara: 950 Ft
2. Solymos Laszlé Szilveszter — Varszegi Imre Asztrik: ara: 280 Ft

Pannonhalmi féapatok. 1. Kreusz Krizosztom (1856-1885),
Kelemen Krizosztom (1929-1950), Budapest, 1990. 370 old.

3. Udvardy Joézsef: A Kalocsai Fészékeskaptalan torténete a ara: 180 Ft
kozépkorban, Budapest, 1992. 152. old.

4. Csapodi Csaba: Gréf Zichy Nindor élete és politikdja ara: 200 Ft
Budapest, 1993. 160. old.

5. Kelet-Kozép-Euroépa szentje: Adalbert (Vojtech-Wojciech-Béla) ara: 300 Ft
Szerk.: Somorjai Addm Budapest, 1994. 206. old.

6. B. Muradin Katalin: Faragott k6szészékek Erdélyben ira: 350 Ft
Budapest-Kolozsvar, 1994. 168. old.

7. Elmer Istvan: Bortonkereszt ara: 350 Ft
Budapest, 1994. 224. old.

8. Fiilép Eva Mdria: A magyarorszdgi bencés kongregicié ara: 400 Ft

birtokainak gazdasigi szervezete és irdnyitdsa (1848-1949)
Budapest, 1995. 252. old.

9. Gerics Jozsef: Egyhaz, dllam és gondolkod4s Magyarorszdgon a ara 550 Ft
k6zépkorban. Budapest, 1995. 318. old.

10. Reisner Ferenc: A Katolikus Szemle egyhéaztorténeti anyagdnak  4ra: 250 Ft
repertériuma (1887-1944). Budapest, 1995. 178 old.

11. Boba Imre: Moravia torténete 4j megvildgitisban ara: 650 Ft
Budapest, 1996. 197 old.

12. Orban Gyula Joézsef: Friedensbewegung katholisher Priester in  4ra: 1500 Ft
Ungarn, 1950-1956. Budapest, 1996. 380 old.

13. Rénay Jacint: Naplé ira: 896 Ft
Budapest-Pannonhalma, 1996. 400 old.
14. Galcesik Zsolt: Szerzetesrendek feloszlatasa dra: 650 Ft

Négrad megyében (1950) (Dokumentumgyiijtemény)
Budapest, 1996. 316 old.

15. Mez6 Andras: A templomcim a magyar helységnevekben ara: 650 Ft
(11-15. szdzad). Budapest, 1996. 314 old.
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16.

17.

18.

19.

20.
21.

Sélymos Szilveszter: Szent Zoerard-Andras (Szérad) és Benedek
remeték élete és kultusza Magyarorszagon
Budapest, 1996. 176 old.

Magyar egvhaztorténeti bibliografia (1980-1990)
Budapest, 1997. 223 old.

Jaké Zsigmond: Tarsadalom, egyhaz, miivelddés.
Tanulmdnyok Erdély torténelméhez. Budapest, 1997. 479 old.

Déka Klara: Egyhazi birtokok Magyarorszagon a 18-19.
szdzadban. Budapest, 1997. 463 old.

Hermann Egyed Emlékkonyv. Budapest, 1998. 206 old.

A magyar piarista rendtartomany torténeti névtara
1666~-1997. Budapest, 1998.

Elokésziiletben

A Magyvar Sion repertériuma
A csanadi egvhazmegye papjainak névtara

ara: 650 Ft

ara: 450 Ft

ara: 950 Ft

ara: 850 Ft

ara: 1350 Ft

Zakar Péter: A magyar hadsereg tabori lelkészei 1848-1849-ben

Unitarius kislexikon

ECCLESIA SANCTA

sorozat

A katolikus egyhdz Magyarorszdgon. Budapest, 1991. 160 old.
A katolikus egyhdz a Szovjetuniéban. Budapest, 1994. 124 old.
A katolikus egyhaz Lengyelorszagban. Budapest, 199

Elékésziiletben:

Az orosz ortodox egyhaz torténete
A cseh egyhaz torténete

A horvat egyhdz torténete

Az 6rménykatolikusok
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EGYHAZLATOGATASI JEGYZOKONYVEK

Sorozatszerkeszték:
Szanté Konrad
Zombori Istvan

1. Kalocsai foegyhazmegye. Budapest, 1994.
135 old. Osszedllitotta: Doka Klara
2. kiadas, Budapest, 1998. 115 old.
i 2. VAaci egyhazmegye. Budapest, 1997.
: 136 old. Osszeallitotta: Patkéné Kéringer Maria
"+ 3. Székesfehérvari egyhidzmegye. Budapest, 1997.
ot 127 old. Oszeallitotta: Déka Klara
4. Veszprémi egyhiazmegye. Budapest, 1997.
i 296. old. Oszedllitotta: Déka Klara
5. Egri foegyhazmegye. Budapest. 217. old.
’ f Osszeallitotta: Déka Klara

i El6késziiletben:

. Pécsi egyhazmegye
| Gyoéri egyhazmegye

EGYEB KIADVANYOK

Igazsagot szeretettel. Budapest-Szeged, 1995.
- 203 +4o.

Groéf Klebelsberg Kuné emlékezete. Szeged, 1995.
172 + 28 o.

Magyarorszag és a Szentszék kapcsolatanak 1000 éve.
.| Budapest, 1996. 337 + 16 o.

Pdl Jézsef: Ferences harmadik rend Szegeden
(1919-1944). Budapest, 1996. 80 o.

Lapo Lombardi: La Santa Sede e i cattolici dell’Europa
Orientale agli arbori della guerra fredda.
Roma-Budapest, 1997. 155 o.

Mille anni di storia dell’arciabbazia di Pannonhalma.
Roma-Pannonhalma, 1997.
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DR. KOSTYA SANDOR

A Torontéi Szent Erzsébet egyhazkozségés
plébania torténete

A legnagyobb kiilf6ldi magyar katolikus plébania élete és torténete. A majd
harmine egyhazko6zségi szervezetével és jol miikods egyhazkozségi vezetGségé-
vel egy példa arra, hogy a hivek bevonasdval milyen termékeny lehet egy pléba-
nia élete a huszadik szdzad masodik felében. A torontéi magyarsag a 20. szazad
magyar térténelmének egy egyediilallé vetiilete, metszete, mondhatjuk lelete. Itt
megtaldlhatjuk a 20. szdzad magyarsigianak teljes spektrumat: az ezerkilenc-
széztizes, a huszas, a harmincas, negyvenes, az 6tvenes évek és igy tovabb ma-
gyarjat, mindegyik 6rizve hagyomaényit, talin hliségesebben, mint az 6hazaban.
El itt gazdag és szegény, nemes és kozember, zseni és egyszerii, szélséjobboldali
és szélsébaloldali, k6zépjobboldali és kozépbaloldali, keresztény és zsidé, katoli-
kus és mads valldsii, hivé és hitetlen, milliomos és bérmunkads, egyetemi tanar és
. tanulé, iparos és kereskedd, féldmiives és gyarimunkds, maganyosan, vagy cso-
portba tomoriilve. Es ebben a sajatos magyar vildgban a toront6i Szent Erzsébet
plébania a magyar katolikus megijulds gylimolcse.

A konyv vonz6 ereje éppen az, hogy nem egy torténeti feldolgozds hanem in-
kabb krénika, melynek olvasdsa kozben az olvasé az olvasottak alapjan alkothat-
ja meg sajat képét egy kilfoldi nagyvarosban é16 magyarok hitéletérsl. Egy har-
minchét éve emigraciéban é16 hivé tandr mondja el neki egy plébéania keretében
a magyar nép oromét és bianatat évezredlink utolsé szdzaddban sajat alanyisa-
gan keresztil.

A szerzé a Magyar Egyhaztorténeti Munkakozosség, METEM-International
elsd tagjai kozé tartozott, és azon faradozott, hogy a torontéi Szent Erzsébet plé-
bania térténete példaul szolgaljon majd a METEM tobbi plébénia torténetirdasai-
nak. Sajnos 1d6 el6tt meghalt, a plébdnia azonban igy is példa maradt. Jéllehet
egy helyi jezsuita plébénia, de benne liiktet mégis az egyetemes Egyhdz minden
magyar plébaniaja. Erdeke minden magyar plébania. A torontéi Szent Erzsébet
plébania a METEM sziilévarosa és mint plébdnia a sz6 szoros értelmében valé-
ban a nép plébaniaja (15-17 oldal).

A konyv inspiracié plébanidknak, emlékezés és mérlegelés egyéneknek.

Megrendelheto:

St. Elizabeth of Hungary Parish,

432 Sheppard Ave E. Toronto, Ontario, Canada MN2 3B7.
Tel.: (416) 225-3300; Fax: (416) 225-3814.

Ara 20.00 Can dollar.

Magyarorszagon:

METEM Vizlatok Szerkesztésége H-6720 Szeged, Dugonics tér 12.
Tel.: (62) 323-714; Fax: (62) 323-813.

Ara 390.00 Ft.
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1988-ban azzal a céllal jott létre a Magyar Egyhdztorténeti Enciklopédia Mun-
kakozisség (METEM), hogy egy, a magyar egyhdz ezeréves torténetét difogo és az
egyhdz alapegységét, a plébdnidt figyelme kiozéppontjiba dllité mii osszedllitdsdt
hozza létre, s amely a Magyar Egyhdztérténeti Enciklopédia nevet kapta. Az
Enciklopédidba az ezeréves milt valamennyi pardkigjit, legyen az a torténeti
Magyarorszigon, vagy Nyugat-Eurépaban, az amerikai Kontinensen vagy a vila-
g mas részén, felvenné.

Az id6kozben sziilletd részeredmények publikdlasdra évkonyv jelleggel 1étre-
jové Magyar Egyhdztorténeti Vdzlatok ma mar folydiratként miksédik - az egyet-
len 1étez6 magyar egyhaztorténeti folybirat, amely jelenleg évente két kotetben,
négy szamban jelenik meg.

A METEM-Kényvek sorozat a terjedelmesebb munkdknak nyijt lehetiséget a
megjelenésre: életrajzok, tanulmanykotetek, monografidk. Az Ecclesia Sancta
sorozat pedig a kiilf6ldi egyhdzak Osszefoglald torténetét bemutaté koteteket
tartalmazza, rendszerint valamely jelentds kiadvany forditdsa révén. Ezt a tevé-
kenységet a Piispokkar Egyhdztorténeti Bizottsdga is timogatja.

A METEM és a Magyar Egyhdztorténeti Vdzlatok munkalkodésa folyaman a
magyar egyhaztorténeti kutatas djraindulhatott, és elmondhaté, hogy valéban
valldst és felekezeti megkiilonboztetés nélkiil feladatdnak tekinti az ezerszaz éves
magyar multhoz k6t6d6 egyhaztorténet birmilyen témdjanak kozlését, ideértve
H| a tOrténeti néprajz, illetve az egyhaztorténettel kapesolatos miivészettorténeti
témakat is.

A Magyar Egyhdztorténeti Vdzlatok felvallalta azt, hogy 6sszegytijti az egyhaz-
torténettel kapcsolatban megjelent kényveket, mindig egy adott évre vonatko-
z6an. Az egyhaztorténetet széles keretek kozott értelmezziik, hiszen lehet az
életrajzzal, mivel6déstorténettel, miivészettorténettel, néprajzzal, épitészettor-
ténettel, stb. kapcsolatos kiadvany. Az 6sszegyiijtott konyveket roviden ismer-
tetjiik, s mindez francia nyelven is megjelenik a leuveni Revue d’Histoire
Ecclesiastique folyéiratban. Ha Onok folytatnak kiadasi tevékenységet, s egyhaz-
torténeti jellegli kiadvanyaik is megjelennek, kérjiik, hogy kiildjenek a Vdzla-
toknak egy recenzids példanyt (amely természetesen bekeriil a bibliografiankba,
majd a Revue-be).

Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok
Szeged, 6720

Dugonics tér 12.

Telefon: H (62) 323-714

Fax: H (62) 323-813
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NOTES FOR CONTRIBUTORS

Scholarly manuscripts related to Church history in Hungary, academic
comments on books, articles, - photocopies of unpublished documents and
sources, - related to the Church’s history in Hungary and in Hungarian
linguistic communities with correct references, double-spaced and typewritten,
are invited and should be submitted in two copies to the Editor:

Zombori Istvan, Szerkesztd, Magyar Egyhdztérténeti Vdzlatok, Szeged,
Dugonics tér 12, H-6720 Hungary. Tel.: (011)+36+62+323+714. fax:
(011)+36+62+323+813.

References should be included in text within parenthesis and arranged as this
example (Gabriel, 1986, p. 15). All references should be listed alphabetically at
the end of the manuscript, author, title, year, place, publisher, and should be
arranged as in the following examples:

Book:

3 Gabriel, Astrik, L. 1986. The University of Parish and Its Hungarian
Students and Masters During the Reign of Louis XII and Frangois I..
Frankfurt am Main: Verlag J. Knecht.

Article:
Fraknéi, Vilmos. 1902. ,Vatikdni levéltar és a r6mai magyar intézet.” A ka-
tolikus Magyarorszdg 1001-1901. Edited by Jédnos Kiss, Janos
Sziklay. Budapest: Stephaneum, I. pp. 425-429.

Every contributor should include with his/her manuscript a short abstract limi-
ted to 250 words and a short introduction about him/herself.

Author will receive 3 complimentary copies of the issue in which his/her article
appears and 50 separatum

Any comment on method and observation about METEM project, request for
information about advertising, sponsorship, bequeath, supporting Patron-, and
Director-membership in METEM-International should be sent to the General
Editor: Rev. Dr. Tibor Horvath, S. J., METEM, Regis College, 15 St. Mary
Street, Toronto, Ont., Canada M45 2R5. Tel.: (416) 922-2476. If no answer,
please call (416) 922-5474 and leave a message. Fax. (416) 922-2898
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